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ОБВЙНЙТЕЛШЪ  АКГЬ, 


По  д'Ьдото  на  Св^Ьтославъ  Миларова,  Константинъ  Попова, 
Гоерги  Василиева,  Стою  Джуджева,  Иванъ  Бобекова,  Тома 
Георгиева,  Димитръ  Иопъ  Стойкова,  Спасъ  Мпавцова,  Петко 
Каравелова,  Трайко  Китанчева,  Алекеандръ  Карагюлева,  Гри- 
горъ  Карагюлева,  Петръ  Македонский,  Георги  Великова,  Ди- 
митръ  Моллова,  Димитръ  Карастоянова,  Димитръ  Ножарова  и 
Петръ  Милкова,  обвиняеми  въ  пок}'шение  да  пр^дизвикатъ  про- 
м^нение  въ  с^зьществующия  държавенъ  строй  и  други  пр-Ь- 
стжпления. 

На  15  Мартъ  1891  г.  къмъ  8  ч.  вечерьта,  г,  Министра- 
Пр^дсЬдателя  Стамболовъ,  заедно  съ  г.  Министрк  на  Финан- 
сиигЬ  Хр.  Белчева,  въ  съпровождание  на  полицейския  етра- 
жарь  Спасъ  Антонова,  идейки  отъ  слаткарницата  на  Панахова, 
биле  нападнати  на  войнишката  улица,  до  посл-Ьднята  врата  на 
градската  градина,  при  Д-ръ  Цачевата  кжща,  отъ  четирма  не- 
известни хора,  отъ  които  едина  далъ  вьрху  т^Ьхъ  съ  револверъ 
два  вистр4ла,  а  другь  злод^Ьй  нзгьрм^&лъ  веднажъ  слщо  съ 
револверъ,  които  вистр'Ьли  причинили  на  покойния  г.  Белчева 
моментална  смьрть.  Отъ  далото  се  констатира  по  най-нагл4денъ 
начинъ,  че  ц'Ьльта  на  убийцит*  е  била  да  убиятъ  г.  Стамболова 
и  чр^зъ  това  да  се  достигне  отдавна  замишляваното  отъ  гЬхъ 
и  гЬхнигЬ  съмисленници  пром^нение  на  настоящий  държавенъ 
режимъ;  но  по  причини  чисто  случайни,  откритото  това  на- 
падение е  имало  само  спомЬнатий  резултатъ. 

Ако  това  убийство  е  стр'Ьснало  властьта  и  произвело  едно 
дълбоко  всЬобщо  впечатление,  то  отъ  друга  страна  заготовля- 
ванието  на  всевъзможни  комплоти  отъ  страна  на  главатаригЬ 
на  изв'Ьстни  политически  группи  и  гЬхнит*  съмисленници  еми- 
гранти, които  намЬрватъ  силна  морална  и  материялна  поддържка 
И  неприятелски  настроенигЬ  къмъ  отечеството  ни  държави,  не 


е  бивало  ни  на  минута  вгнъ  отъ  вниманието  на  властьта.  На 
тая  последната,  достатъчно  подготвена  за  съставляванието  и  во- 
дение  на  такива  пр']^дателски  планове  и  комплоти,  съ  извърш- 
ванието  на  първото  начало  за  испълнението  имъ,  се  е  дало 
само  възможность  да  се  тури  въ  дМствие  за  откривание  на 
авторш*  нмъ  и  пр-Ьдаванието  на  поатЬднигЬ  въ  р;ьц*т4  на 
правосадието. 

С^^дебно-полицейскит*  власти  не  еж  могли  да  откриятъ, 
непоср^Ьдственно  сл^Ьдъ  произшествието,  н*кои  важни  данни  за 
изобличаванпето  никого  въ  извършеното  убийство.  Тяхната  Д'Ья- 
телность  на  първо  вр*ме  не  е  могла  да  отиде  пб-далечь  отъ 
|распитвание  на  разни  подо8р']^ваеми  и  събиранието  на  данни 
за  обрисз^вание  вънкашната  обстановка  на  злод'Ьянието.  Обаче, 
на  скоро  й  се  е  удало  възможность  да  падне  на  сл4дит*  на 
важни  комплоти,  отъ  които  осв-ЬтленигЬ  до  сега  с;ь  сл^ЬдующйтЬ: 

1.  Пр^зъ  м.  Май  1891  г.  Сливенския  житель  Александръ 
Пенковъ,  съобщилъ  писменно  на  Сливенский  Окол.  Началникъ, 
че  той  знаялъ  за  съществуванието  на  заговоръ  за  убийството 
Яа  г.  Стамболова  и  че  единъ  отъ  съучастницигЬ  въ  този  заго- 
воръ билъ  и  Св.  Миларовъ,  бивший  емигрантъ,  ком)'то  е  било 
разр-Ьшено  да  се  възвърне  и  се  възвърналъ  въ  България.  Вед- 
нага с]Лкь  това  Пенковъ  далъ  сл1^дуюш;ит^^  показания: 

Пр^Ьзъ  м.  Августъ  1890  г.  Миларовъ  се  ср^щналъ  съ  него 
на  лжджигЬ  при  Сливенъ  и  го  питалъ  има  ли  понятие  отъ 
химията,  за  да  м}^  се  възложило  н']^какво  си  пр']&дприятие,  като 
го  пр-ЬдупрЪдилъ,  че  се  касае  до  важни  секретни  работи,  които, 
ако  той  не  би  съ)тгЬлъ  да  скрие,  щ'Ьли  биле  да  м)'  струватъ 
живота.  Касаело  се,  да  се  взематъ  м-Ьрки  за  да  се  укрие  и  у- 
пази  отъ  повр-Ьждение  динамитъ,  който  щ'Ьлъ  да  се  пренесе 
отъ  Турция  и  билъ  пр^дназначенъ  за  употребление  не  въ  близ- 
ско  бжд&ще.  Сл'Ьдъ  то^а,  съобщилъ  м) ,  че  ще  му  открие  важни 
тайни,  но  предварително  поискалъ  да  даде  пр^дъ  ного  такава 
клетва:  „закл^вамъ  се,  че  това,  което  ми  кажешь,  ще  го  пазя 
въ  тайна  и  ако  чуешъ  н^що  отъ  това  или  се  усъмнпшъ  въ  мене, 
давамъ  ти  право  да  ме  погубишъ.*"  А  когато  свидетеля  далъ 
и  клетва,  Миларовъ  продължилъ,  че  ималъ  свои  хора  въ  Кар- 
нобатъ,  които  щ^лъ  билъ  да  прати  въ  София,  за  да  хванатъ 
и  убиятъ  г-нъ  Стамболова;  че  ако  това  не  сполучило,  то  щ^лъ 
да  заповяда  да  се  употреби  въ  д^ло  динамита  и  че  пари  за 
тая  ц^лЬ;  щ^дн  да  се  отпустнатъ  отъ   русското  правителстло» 


(Папка  VI  л.  14 — 17).  Сл*дъ  няколко  вр4мв,  Пенковъ  цолу- 
чйлъ  въ  София,  отъ  ного  1ШСМ0,  съ  което  го  кани  да  се  вапо- 
внае  съ  д-ръ  Молдова,  тъй  като  поайднпя  билъ  единъ  отъ 
рлководителит*!  на  д'Ьлото;  на  Моллова  било  писано  ва  това 
познакомявание.  (II.  VI  л.  184.) 

Противъ  Св.  Миларова  о  възбудено  по  тоя  ловодъ  съ- 
дебно пр^ЬстЬдванпе.  При  обиска,  извьршенъ  въ  дома  му,  уло- 
вени СА  н^Ькои  и  други  приложени  къмъ  далото  (папка  М.  X 
л.  .  .)  компрометнрующи  го  писма.  Распптанъ  въ  качество  на 
обвиняемъ,  той  се  помжчилъ  отъ  начало  да  скрие  истинното 
значение  на  тия  книжя,  но  когато  се  уб^дилъ  самъ  въ  несъс- 
тоятелностьта  на  подобни  обяснения,  изм'Ьнилъ  първит^Ь  си  по? 
казания  и  взгбсто  т'Ьхъ  далъ  други,  по  видимому,  по-блиска  до 
истинната.  Писмото,  отб^л^жено  при  дЬлото  подъ  Ж  1,  което 
е  очевидно  черновката  на  една  експедирана  кореспонденция, 
е  написана  на  лошъ  руски  язикъ  и  съ  него  обвиняемия  се 
обръп1;а  къмъ  никого  си  Ал.  Ал-чъ,  комуто  изв^Ьс^ява,  че  па- 
ритЬ  биле  разделени  между  него,  Константинъ  Поповъ  и  по- 
ручика Василиева  и  че  наскоро  щ*ли  да  заминатъ  въ  Бълга- 
рия, —  което  впрочемъ,  тр-ббвало  да  се  устрои  така,  щото  да 
не  възбуди  съмнение.  Необходимостьта  да  напише  това  писмо 
и  неговото  значение  обвиняемия  обяснилъ  така:  Когато  му  о- 
мръзнало  да  се  скита  като  емигрантинъ  по  чужбина,  дошелъ 
до  уб-Ьждение  въ  безсилието  на  Руссия  да  наложи  волята  си 
съ  сила  на  България  и  се  р^шилъ  да  се  прибере  въ  отечест- 
вото си,  гд^то  да  се  предаде  всЬцело  на  мирни  занятия.  Обаче, 
за  да  тури  това  си  намерение  въ  испълнение,  требвало  му 
пари,  за  нам^рвание  на  които  скроилъ  съ  дрзтаря  си  Мусе- 
вича  сл^дующата  хитрость:  да  отидатъ  при  Александра  Алек- 
сандровича  — Кривцова  —  Одеский  делегатъ  на  Петербург- 
ското  Славянско  Благотворително  Общество  —  и  му  кажатъ,  че 
иматъ  намерение  да  образуватъ  заговоръ  противъ  Н.  Ц.  Ви- 
сочество,  да  отидатъ  въ  България  и  Го  убиятъ ;  а  сл^дъ  това 
да  му  поискатъ  пари  за  ш^тни  разноски  и  др)ти  надобности. 
Намисли.1и  още,  щото  за  свои  другари  да  отрекомандуватъ  К. 
Попова  и  бившия  поручикъ  Василиева  —  известни  за  хора 
способни  за  самопожертвование.  Т-б  знаяли  какво  Кривцову 
било  изв^Ьстно  за  храброто  сражавание  на  Попова  въ  четата  на 
Набакова.  Планътъ  имъ  се  вид-Ьлъ  пр-Ьвъсходенъ  и  въ  послед- 
ствие пр'Ьвъсходно  се  испълнилъ,  тъй  като  Кривцовъ  резабавно 


-  б  — 

ямъ  далъ  една  суша,  отъ  която  Мусевичъ  ударилъ  1 50  рубяи, 
а  той  си  равд^лилъ  съ  Васйлиева  и  Попова  по  33  наполеона. 
Така  удесненъ  той  заминава  за  Цариградъ,  отъ  гд^то  и  съоб- 
щава съ  въпросното  писмо  на  Кривцова  за  разд'Ьлянивто  на 
даритЬ  и  тяхното  (на  обвийяемитЬ)  положение. 

Между  другит^  уловени  писма  заслужва  внимание  и  зану- 
мерованото  подъ  Л?  6,  което  Миларовъ  получилъ  отъ  другаря 
се  К.  Попова.  Това  писмо,  очевидно  алегорически  написано,  об- 
виняемия обяснява,  че  Поповъ,  комуто  не  е  била  изв'6стна  хи- 
тростьта  имъ  пр^дъ  Кривцова,  а  см^талъ  за  истиненъ  заговорътъ 
имъ  противъ  Особата  на  Н.  Ц.  Височество,  му  го  билъ  писалъ, 
за  да  узнае  скоро  ли  ще  б^&де  извършено  заговореното,  и  въ 
своя  р^дъ  ув'1рява,  че  той  билъ  готовъ  на  об']&щаното  самопо- 
жертвование.  Па  скоро,   обаче,   обвиняемия  Миларовъ  е  билъ 
длъженъ  ла  признае,  че  и  г]^8и  му  показания  не  с;&  настоящата 
истина  и  да  ги  измени  и  вторий  пжть.  Къмъ  това  било  заста- 
вевъ  отъ  пр'Ьловения  му  дневникъ,  въ  който  той  си  записвалъ 
всичкит]^  свои  политически  д^^йствия  и  отъ  когото  се  установява 
че  заговорътъ  имъ  съ  Попова,  Мусевича  и  Васил иева  не  е  ни- 
каква хитрость,-а  настояща  Д']^йствителность.  Обвиняемия  начева 
разсказъть  си  съ  подробно  описание  лутаният^  на  съмисленни- 
цитЬ  си  емигранти  въ  Руссия  да  изнам^рятъ  ср']^дства  за  пр^б- 
махванието  на  с&ществующия   държавенъ  строй  въ   България, 
до  д4то  най-поел*  пр-Ьзъ  Януарий   1890  г.  станало  събрание 
въ  Одвсса,  въ  централната  гостилница,  на  квартирата  на  Му- 
севича, гд^то  съставили  заговоръ  да  убиягь  Н.  Ц.  Височество 
Княза,  и  за  орд^жие  биле  приети  револвери  и  кама.    Нужно 
било  да  се  р^^ши  и  за  ор;&жието,  гьй  като  опитванията  имъ  да 
заготвятъ  динамитни  бомби  останали  тщетни.  Заговорътъ  се  съ- 
стоялъ  отъ  него,  Мусевича,  Василиева,   Попова  и  бившия  .ка- 
питанъ  Б'1^лова;  тоя  посл^^дния  отъ  поел*  билъ  исключенъ  отъ 
заговорътъ  по  недоверие.  Планътъ  си  г&  съобщили  на  Аристова 
(д-Ьловодитель  на  Петербургското    Славянско   Благотворително 
Общество)  и  на  Кривцова,  огь  които  получили  пълно  удобр*ние 
и,  осв*нъ  тово,  пари  за  извършванието  му  и  по  единъ  револ- 
веръ  на  чов*къ.  Сл*дъ  това  обвиняемия  веднага  замвналъ  за 
България  и  се  установилъ  въ  София,  като  взелъ  пр'Ьдварително 
въ  Цариградъ  разр'Ьшението  на  правителството,  да  се  завърне. 
Сл^дъ  н'Ькол1со  дена  билъ  сюрпризиранъ  отъ  идванието  въ  стаята 
н^  6Ъ  ^отолъ  „ВазовЪ;*^  на  К.  Попова,  дошелъ  за  испълнени^ 
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на  заговора;  обаче,  постЬдния  бйлъ  въспр^аятствуванъ  огь  то- 
гавашоия  градонаааявпкъ,  който  му  пр^Ьдюжилъ  на  21-й  Апри- 
яий  90  г.  да  нйпустне  стодицата  и  се  ор']^м'6сти  да  жйВ']^е  въ 
други  градъ,  По  тоя  начинъ  той  се  вид-Ьлъ  принуденъ  да  отиде 
да  жив^е  въ  Пловдивъ,  гд^бто  два  дена  сЛцъ  замннаванието 
ху  го  на]гЬрилъ  К.  Поповъ.  Отъ  Иловдивъ  Миларовъ  заминалъ 
за  Карнобадь.  Въ  Пловдввъ  К.  Поповъ  билъ  настаненъ  отъ 
Мидярова  въ  една  гръцка  кжща,  близо  до  гръцката  Митрополия 
и  съ  сина  на  хазяина  ходилъ  насамъ  нататъкъ  да  узнава  мар- 
шрута на  Н.  Ц.  Височество  Кияза  и,  като  се  научиль  за  тръг- 
ванието  на  Н.  II.  Височество^  нисалъ  Миларову  да  дойде  въ 
Пловдивъ  за  ос&ществявание  ц1^льта  на  заговора.  Посл^^дния 
незабавно  дошелъ. 

На  30-й  Най  Н.  Ц.  Височество  заминавалъ  за  София 
пр'|8Ъ  Цловдивската  станция.  Св.  Миларовъ  и  братъ  му  отишле 
на  станцията  (Пловдивска),  а  сл1&дъ  гЬхъ  сл'1^двалъ  и  К.  По- 
повъ: тЬ  и  двамата  биле  близо  до  Н.  Ц.  Височество,  но  нпто 
единъ  оть  гЬхъ  не  се  р-Ьшилъ  да  гръмне.  На  8  Юлий  90  год, 
пр48ъ  нощьта  (1072  ^0  Господаря  минавалъ  пр4зъ  Пловдив- 
дивската  станция.  Миларовъ  и  Е.  Поповъ  отишле  на  станцията 
съ  предварително  скроенъ  планъ,  когато  Н.  Ц.  Височество 
вд-Ьзе  вътр*  въ  салона,  да  стр^лятъ  и  Го  убяятъ.  До  д^то  се 
тбкадо  прнстиганието  на  екстренния  тренъ,  който  носелъ  Гос- 
подаря, въмъ  нужника  на  станцията  чулъ  се  револверенъ  гьр- 
иежъ,  по  който  Пловдивский  градски  агентъ  Никола  Бояджиовъ 
и  полицейския  стражаръ  Еонстантинъ  Димитровъ  се  завтекли  и, 
като  сварили  тамъ  Миларова,  задържали  го.  Обвиняемия  за 
пьрвъ  п&ть  отказалъ  да  е  гьрм^лъ,  но  скоро  призналъ,  че  ре- 
волвера му  случайно  се  истървалъ  въ  джобъгь.  Обаче,  дълго 
вр-Ьмв  сл'Ьдъ  това,  когато  предварителното  дирение  открило  уча- 
стието му  въ  разни  заговори  противъ  сжп1;ествуюш;ия  държавенъ 
строй  и  когато  това  му  обвинение  се  е  подтвърдило  по  пай- 
очевиденъ  начинъ  отъ  преловената  му  кореспонденция,  той  се 
видЪлъ  принуденъ  да  признае  между  друго  и  обстоятелствата 
на  гърмежьтъ,  но  въ  такава  форма,  п1;ото  да  послужи  за  дока- 
зателство на  твърдението  му,  че  не  е  ималъ  намерение  да  ис- 
пъдни  заговоръш ;  а  именно :  Него  день  се  чакало  трепътъ,  съ 
който  п;ьтувалъ  Господи ря.  Т*  съ  К.  Попова  биле  готови  да 
нзвьршагь  посегателство,  но  той  се  билъ  раскаялъ  и  бързо  по- 
хьрсидъ  случай  да  се  избави  отъ  другаря  ой,  а  заедно  оъ  това 
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-—да  направи  невъвиоженъ  атентатъть.  Съ  тази  ц^дь  и  оти- 
шалъ  въ  нужника,  гд^^то  гръннаяъ  ведня^жъ  въ  джобътъ  на  се- 
трето  си,  като  се  над'ЬвалЪу  че  по  гърм^жътъ  ще  баде  уловенъ 
и,  догдето  усп4в  да  обясни,  че  ужь  билъ  случаенъ,  Господаря 
ще  пристигне  и  вамине.  Сяучию  се,  обаче,  че  по  гърм'Ьжътъ 
не  се  явиль  никой,  а  полицията  го  уювияа  едва  като  и8Л'3&залъ 
ивъ  нужника,  и  то  по  това,  че  излизало  пушекъ  И8'ь  джобътъ 
му,  който  нродължавалъ  да  гори.  Този  расказъ  на  обвиняемия 
саиъ  по  себе  е  не  възможенъ,  подтвърждава  само,  че  атентатъть 
е  несполучилъ  но  цричини,  независящи  оть  волята  на  обвиня- 
емия, като  навевда  на  ув'6ренивТ0;  че  револвер1>ть  е  гръмвалъ 
но  проста  една  неосторожность  въ  обращенията  съ  него,  когато 
стопанинътъ  му  е  считалъ  за  нуждно  да  пров^^ри  за  посл']&день 
пжть  действието  му  и,  нагласенъ  добрЬ,  посочидъ  е  да  го  тури 
въ  джобътъ  си.  Подобни  случайности  не  сл  р^Ьдкость  при  важ- 
нитЬ  злодМства. 

Случаенъ  гърм^^жътъ  или  не,  но  властьта,  знаеки  добр']^ 
миналото  на  обвиняемия,  макаръ  и  да  не  й  с&  биле  известни 
на  първо  вр^ме  истинските  му  причини,  считала  е  за  своя 
длъжность  да  бди  върху  поведението  на  подобни  личности  и  да 
ги  държи  дал^чъ  отъ  възможностьта  вмъ  да  иматъ  дост;^1Пъ 
било  до  държавни  лица,  било  до  държавни  работи.  Съ  тая 
ц^ль  Миларовъ  е  пращанъ  на  жителство  ту  въ  Карнобатъ,  ту 
въ  Сливенъ  и  въобще  тамъ,  гд^то  неговото  прислтствие  се  е 
считало  за  по-безвредно.  При  предварителното  дирепие  той  се  е 
нолзувалъ  отъ  проживяванпето  му  въ  тия  отдалечени  места  и 
твърди,  че,  съ  идванието  си  въ  България ,  билъ  се  отказалъ 
отъ  намерението  си  да  привежда  въ  испълнение  каквито  и  да 
било  заговори,  —  домогвание,  което  по  най-категорически 
начинъ  се  опровергава  както  отъ  гьрмежъгь,  произведепъ  па 
Пловдивската  гара,  така  и  съ  обстоятелството,  че  сама  властьта 
го  е  държала  далечь  отъ  възможностьта  му  да  се  опита  на 
некои  посегателства;  то  се  опровергава  още  и  отъ  показания! а 
на  Александра  Пенкова,  съ  когото  той  се  е  срещалъ  и  го  е 
въвличадъ  въ  заговорътъ,  именно  въ  време  на  едно  отъ  интер- 
ниранията.  Обаче,  най-нагледното  опровержение  на  тия  до- 
могсаниа  се  намира  въ  собственпия  му  дневнпкъ.  Последния 
предстввлява  големъ  интересъ  пе  само  въ  това  отпошение,  но 
н  за  една  верна  обрисовка,  както  ролята  ва  обвиняемия  въ 
ваговорвте,  по11^[)обниге  обстоятелства  на  последните,  участвую- 
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щят!  въ  тЬхъ  Л11Щ  источникътъ  на  морадната  и  иатергална 
поддързкБа  на  8аговорщицв'г&,  —  така  и  на  борбата,  която  е 
произявзала  на  обвиняемия  пр^Бди  да  вз^ме  твърдото  р^^шепве 
да  посЬгне  върху  живота  на  Господаря,  на  всичкия  ходъ  на 
тоя  интеллектуаленъ  процесъ,  самата  р-Ьшимость,  вв-Ьта  сдЬдъ 
едннъ  дълъгъ  диалогь  между  него,  като  чов4къ,  подд^жащъ 
на  увдичения  отъ  чр^Ьзм-Ьрна  чувствителность  и  отъ  друга 
страна  —  студения  му  разсадъкъ. 

Дневникъгь  е  нанисапъ  по  такъвъ  начинъ,  щото  да  се 
прочете  въ  него  обрисовката  на  Св.  Миларова,  —  като  поли- 
тическа личность,  вс']&ц'&110  пр']^дадена  на  ид'Ьята  за  едно  ко- 
ренно държавно  ором'Ьнение,  за  възвръщанпето  политическото 
положенве  на  отечеството  ни  на  10  години  назадъ  отъ  н^&тя 
на  естествепното  му  саморазвитие,  па  ако  не  —  за  едно  прямо 
негово  подчинение  подъ  чуждото  владичество,  —  необходи- 
мостьта  оть  изучванието  на  н'Ькои  части  отъ  неговата  пб-стара 
политическа  д^Ьятелность  става  очевидна.  За  обвиняемия  е  из- 
в^Ьство,  —  а  това  првзнава  и  самичъкъ,  че  е  вз']&малъ  д^^елно 
участие  въ  държавния  ударъ  на  9-й  Августъ  1886  година. 
Между  друго,  па  него  е  било  възюжепо  да  заготви  цивилни 
др^хи  за  Негово  Височество  бившия  ни  Енязъ  Александръ  I, 
които  да  му  се  обл^кътъ  при  откарвапието  му  задъ  граница. 
Сл4дъ  произлезлия  отъ  това  пр'Ьвратъ,  той  е  билъ  главенъ 
сътрудникъ  на  революционний  в^стникъ  .  9  Августъ",  а  отс^тн* 
и  ррдакторъ  на  подобния  нему  „19-й  Февруарий**,  —  дв-Ь 
периодически  издания,  печатаии  въ  Ром;11иия  на  ср'6дства, 
отпускаемп  отъ  Букурещския  русски  посланнпкъ,   г.  Хитрово. 

Подобни  на  тия  св^д^Ъния  се  нампратъ  и  въ  дневникътъ 
му,  въ  когото  той  се  рпсуна  така:  „правото  е  да  од^ня,  че 
прЬзъ  тия  десеть  години  на  крайни  междуособпи  терзания  между 
лицата,  партиитЬ  и  всички,  поср'Ьдъ  в']Ьковпата  борба  между 
сев^ръ  и  западъ  —  и  азъ  като  членъ  на  една  отъ  партиигЬ, 
и  отъ  най-безиокойцитб,  най-самопожертвователниг]^,  не  сьмъ 
остапалъ  чистъ  отъ  сьвр'ЬменнигЬ  наши  страсти,  слабости,  глу- 
пости, —  ай  низости**.  Тоя  же  пать  той  е  —  както  ще  се 
види  по-поел*  —  най-безпокоенъ  и  най-самопожертвователенъ, 
защото  не  вЬрва  България  да  има  собственни  свои  политически 
интереси,  които  да  могжтъ  да  мипуватъ  по  н-Ькогажъ  въ  кон- 
фликтъ  съ  опия  на  освободителката  ни  Руссия;  не  вЪрвв,  на 
естественни  закони,  които  управляватъ  както  материялпия,  тъй 
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й  духовния  миръ  и  които  народитб,  като  сл^дватъ,  несъвва- 
телно  ^идватъ  до  ствякновения,  и  тая  несъзнателность  си  я 
обясЕяватъ  съ  гр']^шкя  и  пр']&стжпябииЯ;  правени  и  отъ  лв^тк 
страни.  За  него  България  прави  ^историческо  прЪстжплвние" 
отъ  какъ  е  пригьрцала  и  защищавала  обявеното  на  6-и&  Сеп- 
темврий  Съединение  на  дв-Ьгб  Българин,  —  факгь,  който  ни 
смравявалъ  съ  Русей,  Сърби  и  всичкото  изобщо  славянство  и  но 
тоя  начинъ  вр'Ьдилъ  на  общата  всеславянска  идея,  като  усилвалъ 
немското  могъщество.  Тоя  взглидъ  на  работигЬ  се  родилъ  въ 
него,  варочемъ,  не  откол^Ь.  По-отдавна  той  се  е  борилъ  съ 
сжщата  расналенность  противъ  руссвит^^>  въ  България  генерали 
и  за  въстановлепието  на  Търновската  конституция;  но  наста- 
налия на  скоро  Еаравеловский  режимъ  го  разочаровалъ,  та 
тогазъ  повникналъ  въ  конституцията  и  ^открилъ  въ  нея  без- 
бройни неясности,  противоречия,  безмислици  и  недостатъци  *" . 
„Отъ  пролйтьта  на  85  г.,  гласи  дневникътъ  по-нататъкъ  —  се 
пр'Ьдадохъ  р']&шително  противъ  Батеиберга  и  неговата  коварна 
политика,  почнахъ  заговорътъ  за  испгжданието  му  и  се  борихъ 
и  боря  противъ  режимйт]^  и  лицата,  които  го  насладиха''. 
Тази  накяонность  къмъ  политически  борби  за  него  не  е,  при 
това,  скорошна.  За  нослЪднигЬ,  за  г]^хното  значение  за  стра- 
ната и  нравственната  имъ  нодкладка,  той  прави  сл^дующата 
испов']&дь:  „Азъ  открай  си  имамъ  слабость  и  стремление  на 
заговорщйкъ,  съзаклятникъ.  Спокойна  и  честна,  честна  и  с^^ще- 
вр']&менно  спокойна  борба  б^ше  у  насъ  невъзможво,  нито  6'Ьше 
възможно  стоението  надъ  партиигЬ  на  едивъ  явенъ  българский 
Д']^тель.  Поср'Ьдъ  обикновеннигЬ  въ  вс^^ка,  особенно  млада 
нация,  лични  и  партийни  борби,  у  насъ  имаше  съзаклятие  про- 
тивъ самата  България,  като  славянска  и  православна,  като 
свързана  и  .  .  ."  (стр.  2). 

Така  6  мислилъ  и  такъвъ  е  билъ  Св']&тославъ  Миларовъ 
до  края  на  1883  год.,  защото  казва  дневникътъ  „понятията 
поср'Ьдъ  интелегептната,  младата  и  д^Ьятелната  масса  б']&ха  до 
толкозъ  неясни,  разбъркани  и  даже  противни  на  гор'Ьреченното 
опр'Ьд'Ьлвние,  щото  за  подобни  съзаклятници  се  считаха  и 
ония,  които  мисл'Ьха  и  рад'Ьха  за  славянска  България.  За  са- 
маго  мене  6'Ьха  понятия  неясни,  не  само  това,  по  азъ  съмъ 
подозиралъ  Руссия  отъ  прЪвратътъ  на  27  Априлий  до  (р^чи  го) 
испя^жданието  на  Скобелева  и  Каулбарса  отъ  България^.  Отъ 
тогасъ  той  наченадъ  да  съгл^^жда  заблужденията  сИ;  но  с^  пакъ 
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постоянствувалъ  въ  схщвто  направление  до  пр-Ьзъ  зимата 
1884 — 85  г.  когато  издавадъ  в*етникъ  „Клепало".  Пр-Ьзъ 
1885  г.  българо-сяавянскигЬ  убеждения  и  стремления  начеватъ 
да  надд'Ьляватъ,  но  паесивноетьта,  родена  отъ  скепцнтизмътъ, 
продължава  до  1887 — 88  г.,  когато  понятията  му  относително 
Руссйя  се  обистрили  много  и,  повидимому,  до  толкозъ,  щото 
вачева  да  става  —  и  тоя  п&тъ  твърд*  жестокъ  — .  заговор- 
щикъ  и  съзаклятнпкъ  не  вече  нротивъ  славянска  България, 
но  за  нея.  —  Въ  дневникътъ  се  не  вижда,  щото  той  да  си  е 
обяснилъ  едно  н-бщо,  а  именно;  защо  не  е  била  й  сега  въз- 
можна една  „спокойна  и  честна,  и  сжщевр^менно  спокойяа  борба **. 
Ако  така  настойчиво  твърди,  че  се  е  заблуждавала  едно  вр^ме 
всичката  интелигенция,  па  даже  и  самъ  той.  —  Това  отсжт- 
ствие  прави  да  се  отдаде  пълна  справедливость  на  автора  на 
дневникътъ,  въ  когото  той,  като  описва  самичъкъ  личностьта 
сн,  между  друго  отб-Ьл-Ьжилъ :  „Не  съмъ  охолно  и  л4гко-съобра- 
зителенъ,  не  постоянно  размишлявамъ  и  изучвамъ  ситуациит^^, 
често  пжти  правя  пр^нагленни  младчески  и  рисковани  опити ;  не 
у1гЬ1ж  умЬренно  да  ямъ  и  пия. .  .  .  Обичамъ  да  се  хваля,  често 
даже  наложително!'' 

Дневникътъ  начева  отъ  25  Япуарий  89  год.  На  28  с.  м. 
се  е  състояло  събрание  въ  Одесската  „Централна  Гостилница", 
отъ  гд^то  събраний  се  лица  приели  сл-Ьдующата  кл-Ьтва :  „  Долу- 
подписанит]^  закл'6ваме  се  въ  честьта  си  и  въ  името  на  отече- 
ството ни  Бългерия ,  че  ще  жертвуваме  живота  си  и 
всичко  мило  и  драго  на  тоя  св^^тъ,  за  да  махнемъ  отъ  тоя 
свФтъ  Фердинанда  Кобургский,  или  който  подобепъ  би  го  насл^Ь- 
дилъ — ,  и  че  за  постигванието  на  тая  ц^Ьль  пий  се  пов^Ьрявамв 
безусловно  на  Св^кослава  Миларова,  когото  избираме  за  нашъ 
ржководачь  и  Беленията  когото  ще  исаълпяваме  точно  и  без- 
пр^^кословно ;  За  живъ  и  в']^ренъ  спом']^нъ  въ  подписътъ  си 
прпм'Ьсвамъ  капки  отъ  собственната  си  кръвъ"".  Дневникътъ 
ва  тоя  денъ  съдържа  сл^дующий  важпи  пасажи;  »По  вечеря 
на  5  часътъ  събрахме  се  въ  стаята  на  Г.  Мисевича  Централна 
Гостилница  59,  азъ,  Иорданъ  Б'Ьловъ,  поручикъ  Василиевъ, 
Константинъ  Поповъ  и  Петръ  Мусевичъ,  разисквахме  и  р^Ь- 
шихме:  а)  Четирмата,  колкото  сме,  да  се  ограничимъ  и  да  не 
привличаме  въ  съзаклятието  повече  лица;  б)  прие  се  сл*дую- 
щия  бюджетъ :  по  50  рубли  за  пжтни  разноски,  съ  още  40  р. 
за  заплащание  дъдгьгь  си,   на    поручикъ   Басидиева;    по   75 
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рубли  8а  онЕЯу  копто  ще  има  да  се  бавягь  по  Цариградъ  и 
Одринъ;  по  32  рубли  на  всички  ва  купувание  револверъ  и 
отилетъ  (кама),  по  75  рубли  м^Ьсечно  пособие  пр-Ь^зъ  течението 
на  3  месеци  отъ  встл^пванието  въ  България ;  —  всичко  около 
2000  рубли  (въ  туй  число  и  Алексий  Костовъ,  съ  когото  остава 
да  се  грижа  азъ  самъ);  —  други  2000  рубли  за  непрЪдви- 
д-Ьни,  отъ  които  1000-та  ще  бжд&тъ  съ  насъ  въ  България, 
а  втората  хиляда  съ  Г.  Мусевича;  в)  Мусевичь  да  се  яви  въ 
Петербургъ,  като  делегатъ  отъ  съзакяятническата  дружина,  но 
безъ  да  исказва  имената,  осв']^нъ  моето,  което  е  вече  знайно 
тамъ  ^и  да  представи  бюджета  и  да  нареди  какъ  ще  се  пр'6- 
прати  или  приеме  парата;  г)  да  иска  и  настоява  неотст&нно 
за  получвание  бомби,  като  се  погрпжи  за  тЬхиото  пр^Ьнасяние 
въ  Турско  и  въ  България;  д)  Мусевичь  да  остане  въ  Одранъ 
и  да  служи  като  поср-Ьднвкъ  между  насъ  и  Русспя  и  да  се 
грижи  за  всичко,  което  може  да  се  случи  съ  насъ  и  но  нашето 
д'6ло,  като  напр.  въ  случай  на  изб^^гваиие  или  пръсвание; 
е)  особенно  да  се  грижи,  да  се  не  прекратява  далото,  въ  слу- 
чай, че  ний  изгинемъ  или  че  и  подиръ  Кобурга  потр'6бвать 
втори  трудове  и  жертви  за  насл'&дника  му,  все  догд'^  се  не 
свърши  ц'6лото  Д'Ьло;  ж)  въ  безотложна  нужда  и  очевидна 
полза  да  влФзе  и  той,  Мусевичь,  въ  България  и  да  покаже 
или  самъ  извърши  д'Ьлото ;  з)  той  самь  да  се  грижи  за  втората, 
отъ  него  по  прости  хора,  дружяиа,  която  ще  има  сл^и;ата  ц^Ьль, 
както  и  пий;  н)  Е.  Поповъ  да  мине  и  той,  макаръ  тайио,  въ 
България  и  да  участвува,  ако  бжде  възможно,  въ  д'Ьлото; 
к)  Св.  Миларовъ  се  избра  за  главенъ  въ  дружината,  който  П1;е 
надзирава  всичкото  д^^ло,  ще  се  саоразум1^ва  съ  другаригЬ  и 
ще  дава  почииъ ;  л)  поручикъ  Василиевъ  се  опр1&д'Ьли  за  резер- 
вната сумма  отъ  1000  рубли;  м)  който  по  просто  л^гкоумие 
нли  въ  пиянство,  макаръ  неволно  или  несв']^стно,  пропустне 
н-Ькоя  дума,  която  би  компрометирала  д^Ьлото,  —  да  се  накаже 
съ  самоубийство  по  американски  или  пъкъ  просто  да  се  затрие 
отъ  другаритЬ  си;  н)  въ  случай  че  има  бомба,  съ  жребие  да 
се  опр-Ьд-Ьли  оня,  който  ще  я  хвърли,  а  другаритЬ  ще  способ- 
ствуватъ  и  спомагатъ  за  укриванието  му*"   (л.  '^ ^). 

Това  съзаклятие  противъ  особата  на  Господаря  не  е 
първото  за  обвиняемия.  На  гърбътъ  на  л.  5  на  дневникътъ 
се  чете:  „Лани  пр4зъ  лотото  се  рл-Ькохъ  да  мисля  и  пр^д- 
приехъ  направата  на  бомби,  които  да  се  пр^Ьнес^тъ  въ  Бъл- 
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гария  и  да  убиятъ  Кобурга  и  С-ие  —  разбира  се,  не  авъ,  а 
друга.  Графътъ,  разбира  се,  не  ясно  одобряваше  тая  мисъль, 
а  и  Цанковъ,  по-сетн4,  с^&що".  (Въ  показанията  си  Миларовъ 
обяснява,  че  подъ  думата  „храфътъ"  се  разбира  графъ  Игна- 
тиевъ).  Обаче,  тоя  п&ть  работата  стои  малко  по-другояче,  за- 
щото обвиняемия  взема  отгор'Ь  си  да  извърши  и  самичъкъ 
убийството.  Въ  размишленията  си  за  това,  той  говори  самъ 
на  себе:  „ти  не  си  пр^дставяшъ  доста  ясно,  че  ти  си 
се  обвързалъ  пр4дъ  д-Ьда  Цанкова  и  пр^дъ  Руссия,'  както  и 
лр^Ьдъ  другит^Ь  си  другари,  че  никакви  „обстановки*"  н4ма  да 
ти  попрйчатъ,  за  да  извършишъ  далото.  Да  не  говоря  вече, 
че  ти  ето  снощи  се  обвърза  съ  честната  си  дума,  че  и  самъ 
да  останеше,  пакъ  ще  смогнешъ  сила  за  да  извършешъ  далото 
и  да  очистя  образа  си  пр-Ьдъ  обществото  и  пр^дъ  Руссия  *". 
(Стр.  15). 

Обвьрзанъ  така  тържественно,  той  не  искалъ  да  б;&дв  и 
тоя  1и;ть  с;&що  тъй  новърхностенъ,  безъ  да  размишлява  и 
изучава  сит)'ациигЬ  и  да  прави  » прекалени,  младчески  и  рис- 
ковани опити*".  Ако  не  може  л^ско  се  отърва  и  отъ  другит* 
си  недостатъци,  като  на  пр.,  да  яде  и  пие  много  и  да  се 
хвали  наложително.  Това  го  кара  на  една  ^алка  екцентрич* 
ность.  Въ  дневникътъ  се  завързватъ  чести  и  дълги  разговори 
межд)'  .1апчо  отъ  една  страна  и  г.  Умъ  и  Раз}11ъ  —  отъ  друга. 
Подъ  „Лапчо*",  той  разбира  материалния  Миларовъ  или  него- 
вата чувствителность,  способна  да  го  рл-Ьче  въ  непрактични 
и  безц'Ьлни  работи.  Г-нъ  Умъ  и  Раз)тгь  е  моралния  Миларовъ 
иди  неговата  съв^Ьстъ. 

Въ  тия  разговори  се  дабатира  върху  три  важни  пункта: 
1).  Необходимо  нуждно  ли  е  убийството  на  Господаря  и  защо? 
2).  Какъ  да  се  устрои  то  вообще?  3).  Способенъ  ли  е  той  да 
го  извърши  и  какви  посл']^дствия  може  то  да  има  частно  за 
него.  По  първия  пунктъ,  Лапчо  пита  г-нъ  Умъ  и  Разумъ:  „защо 
искашъ  да  го  убивашъ?  Ти  даже  чувствувашъ  отвращение  отъ 
5'бийство.  Не  си  привикналъ  на  това,  нито  на  подобно  н*що. 
Тъкмилъ  си,  истина,  едно  вр^ме  подобно  покушение  върху  На- 
чевича,  но  ти  б^ше  като  омаянъ,  нито  осЬщаше  всичката  се- 
риозность  на  това,  па  и  за  последствията  хичъ  не  мислеше 
или  се  не  страхуваше.  Защо  сега  си  се  р^Ьшилъ  да  убивашъ 
сь  пълно  съзнание. и  при  това,  като  си  най-добр*  уб^денъ,  че 
ще  догднешъ  и  ти,  даже  се  страхрамъ,  че  би  могло  да  се  не 


_  14  -. 

С1}'чи  едното  и  др)тото?  Приемамъ  на  радо  сьрдце  второто, 
само  да  се  свършеше  първото !  —  Какви  и  кои  еж  причинит* 
за  това  твое  необходимо  пр^образование  ?  —  Заб^д^жвамъ,  че 
тебе  отъ  край  те  е  понесълъ  подобенъ  в^тръ  ош,е  отъ  1867 
год.  въ  Б^лградъ;  а  отъ  1868  отъ  Босна  захвана  да  пра- 
вишъ  съзаклятия  и  комитети  политически.  Това  П1,е  е  подлогата, 
най-додния  пласть.  И  изъ  патьтъ,  въ  който  си  тръгналъ  отъ 
начало,  ти,  логически,  съ  помоп1;ьта  на  обстоятелствата,  треб- 
ваше да  се  усъвърщенствувашъ  и  да  стигнешъ  до  края.  Отъ 
тукъ  нататъкъ  н4ма  вече  друго.  Въ  посл^днъо  вр-Ьме  много  е 
спомогнало  за  такова  твое  р'Ь111ение  и  зададената  ти  на  По- 
пето  (К.  Поповъ),  Аристова  (Д^ловодитель  на  Иетербургския 
Славянски  Благотворителенъ  Коммитетъ)  и  на  Цанкова  Д)Т1а, 
макаръ  полусъзнателно,  —  но  ти  си  сл^пъ  поварник^  на, 
за  юнашка  и  висока  цЬль,  дадената  си  дума.  Въ  това  имамъ 
доста  видно  и  ос*тно  тщеславие.  Добр*,  че  то  се  е  упражня- 
вало да  страда  за  пб-чиста  и  пб-висока  похвала **.  (Стр.  41). 

На  р*дъ  съ  тоя  монологъ  стожтъ  и  други  подобни,  гд*то 
убийството  на  Господаря  оправдава  се  отъ  Лапча  съ  необхо- 
димостьта  да  се  ту^т  край  на  Германо-Румжнското  влияние  въ 
България  и  да  се  усили  вместо  него  Русското,  —  което  зна- 
чало  въстържествуванието  на  всеславянската  идея  надъ  интри- 
гигЬ.  на  гнилия  западъ.  Т*  се  завършватъ  съ  сл'6дуюп1;ето 
Лапчево  въсклицание:  „Помисли  си,  не  тържестврашъ  ли 
влтр^шно,  че  си  билъ  правъ  за  пр-Ьзиранието  си  на  Батем- 
берга  и  за  т)фянието  въ  ходъ  заговорътъ  ср'Ьп1,у  него.*"  (Стр. 
42)г  Сл4дъ  което  се  прави  заключение,  какво  Н.  Ц.  Впсо- 
чество  толкозъ  по-вече  заслужава  убийството,  когато  се  има 
прфдъ  видь,  че  бившия  князь  се  ош,е  се  скланялъ  п  къмъ 
Руссия. 

При  разр^шванието  на  втория  въпросъ,  на  стр.  39/40 
с&  изброени  всички  случаи,  при  които  убийството  може  да 
стане:  въ  дворецътъ;  въ  черква;  на  расходка  по  столичната 
околность;  край  гарата;  при  тържественнит*  случаи  въ  казар- 
мигЬ,  Военното  Училип1,е  или  на  други  гЬета;  въ  вр'Ьме  ви- 
зитигЬ  у  г.  г.  министрит*  и  у  други  лица;  въ  вр^ме  расход- 
китЬ  по  крака  изъ  пазаря;  разни  други  случайности.  ВспчкигЬ 
тия  случаи  с&  подробно  коментирани,  както  и  оръжието,  което 
би  требвало  да  се  употреби  при  всЬкой  единъ  отъ  т^хъ.  Едно 
голямо  м4сто  се  отвежда  на  бомби,  за  които  на  стр.  40/41  е 
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казано:  ^Въ  случай,  че  бихме  имали  бомби,  добри  бомби,  пр'Ь- 
махванието  му  би  било  сиг}'рно,  безъ  да  пострада  посторонно 
лице.  Намирамъ  това,  сл^дъ  като  смислювамъ  по-точно  самата 
работа.  Да  пиша  на  Мусевича  и  да  занесж  писмото  на  га- 
рата". —  По  третия  нунктъ,  сл^дъ  дълги  дебати,  г.  Умъ  и 
Рааумъ  отправя  на  Лапча  сл'Ьдующето  категорическо  питание: 

—  Добр*,  р-Ьшавашъ  ли  се? 

—  Р^шавамъ  се. 

—  Безусловно,  окончателно? 

—  Окончателно  и  безусловно. 

—  Хайде  вьрви  спи.    (Стр.  16/17). 
Огь  това  вр1Ьме  дневникътъ  свидетелствува  сякашъ  една 

твърда  и  отчаяна  р^шителность  въ  взетото  направление,  едно 
разочарование  къмъ  пр^лестигЬ  на  живота,  който  се  счита 
принесенъ  вечь  въ  жертва  на  възвишени  идеи.  Въ  минути  на 
тъмно  пятно  отъ  съмнение  тукъ-таме  се  ср^щатъ  такива  ут4- 
шени'6:  „впрочемъ,  Лапчо,  ничево,  Господъ  П1;е  помогне.  Само 
ти  не  губи  куража  си  и  в']^рата  си  въ  това  твое  пр']^допре- 
деление.  Ти  за  9-ий  Августъ  пристигна,  далото  да  почнешъ 
вд*вр^ме.  Може  и  сега  да  бжде  тъй.  Малко  ли  пр']^пятствия 
имаше  да  се  махнатъ  тогава  ?""  (стр.  19).  „Азъ  тр^^бва  да 
разбера,  че,  като  сьмъ  ст&пилъ  на  чело  на  работата,  тр'Ьбва 
да  сл  неразделни  съ  мене:  хладно-кръвието  и  ведррстьта  .... 
Но  незабравяй,  .Лапчо,  да  се  държишъ  хладнокръвно  и  ведро! . . . 
Знай,  че  требва  да  те  ангажирва  изцяло  само  захванмото 
д*ло  (стр.  20).  .  .  .  Въ  всЬкий  случай,  едно  да  си  знаешъ, 
Лапчо,  че  ще  се  гине,  така  или  инакъ,  но  има  да  се  ггг«е." 

Дневникт»тъ  не  съдържа  само  тия  пасажи,  които  рисуватъ 
така  ярко  моралната  и  интелектуална  физиономия  на  лицата, 
които  ех  заговаряли  и  заговарятъ  въ  полза  на  „Славянска 
България**,  на  }тровния  тоя  терминъ,  който  е  искоренилъ  въ 
гЬхъ  всяко  патриотическо  чзвство.  Оц1Ьленит'Ь  листове  на 
дневника  с;&  61  и  съдгфжатъ  хрониката  на  съзаклятието  отъ 
25  Януарий  89  г.  до  28-й  Февруарий  с.  г.,  съ  което  число, 
очевидно,  не  с^  завърши,  тъй  като  сл'Ьдватъ  нататъкъ  остатки 
отъ  издрани  листове.  Било  би  интересно  да  се  прочетеше  въ 
отслтствзющитЬ  листове  и  онова,  което  обвиняемит*  еж  вър- 
шили и  сл1;дъ  минаванието  имъ  въ  България,  гд^Ьто  т'Ь  еж 
биде  пустнжти,  както  свид^тлствра  дневника,  само  чр^зъ  на-  ] 

стоятедня   модбИ;   кл^Ьтвени  отричания  отъ  държаното  имъ  до 
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тогазъ  поведение,  чр-Ьзъ  масса  удобр^ния  слществующия  дър- 
жавенъ  режимъ,  па  даже  чрЬвъ  молитствувания  дългоденствия 
на  Господаря  и  пр.  Т'Ьзи  имъ  подлости  и  даватъ  възможность/ 
както  на  Миларова,  така  и  на  неговит^  другари,  да  твърдятъ 
на  предварителното  следствие,  че  действително  еж  се  биле 
отрекли  отъ  кроенигЬ  въ  Руссия  заговори  и  еж  се  завърнали^) 
въ  България  съ  единственната  ц^ль,  да  се  пр4дадътъ  на! 
мирни  занятия,  още  пб-вече,  че  се  ужъ  убедили  въ  безсилието. 
на  русската  политика  спрямо  отечеството  ни.  Впрочемъ,  може 
би,  т^Ьзи  имъ  рЬрения  би  изглаждали  до  н^гд*  и  правдопо^ 
добни,  ако  не  биха  биле  тъй  нагледно  опровергнатп  отъ  днев- 
никътъ,  отъ  когото  се  вижда,  че  сегашното  имъ  отричание  е 
работа  та1{а  сжщо  пр'ЬдвидЬна,  скроеТ1а,  дълго  обсъждана  и  удоб- 
рена.  Все  съ  тази  цЪль  Миларовъ  отрича  и  да  е  говоралъ  на 
свидят.  Пенкова  за  заговорътъ  и  за  бомбит*,  при  ср4щанието 
имъ  на  Сливненските  лжджи. 

Конетантинъ  Поповъ  и  бившпй   поручпкъ   Васплиевъ   ся 
тоже  уловени  и  привлечени  въ  качеството  на  обвиняеми.  Първи» 
отъ   гЬхъ  поддържа  напълно  показанията  на  Св.  М&ларовъ;, 
вториятъ-же,  1сато  призвана,  че  е  участвувалъ  въ  заседанията 
на  заговорщиците,  отказа  да  е  делилъ  съ  техъ  парите  и  оръ- 
жието, които  имъ  бивали  давани  отъ  русските  славянски  бла-  Т 
готворители,  а  така  сжщо  —  да  е  давалъ  обещание  или  земалъ 
отгоре  си  некакви  обязанности  по  извършванието  на  заговорътъ. 
При  това  добавя,  че  бидейки  на  служба  въ  русската  армия, 
лолучилъ  задграниченъ  отпускъ,  взедъ  отъ  Кривцова  100  рубли 
въ  заемъ,  които  щелъ  да  му  върне,  когато  пол5'чилъ  пари  отъ 
брата  си,   и   отишелъ   въ   Одринъ  да  се  види  съ  последния, 
гдето  сл)'чайно  се  срещналъ  съ  К.  Попова,  съ  когото  пршсаз-    /    ^'^ 
валъ  ли  е  или  не  за  Миларова,  не  помни.  Обаче,  тия  м)^  до-  ^" 

могвания  напълно  се  опровергаватъ,  не  само  отъ  показанията  ^^^ 

на  ломенатитя   двама  обвиняеми,  но   и  отъ  приловената  при    % 
тримата  техъ  корреспонденция.    (Папка  .  .  .  л.  .  .  .). 

П.  На  18  Мартъ  1891  г.  Софийския  житель  Никола  Ми- 
таковъ,  при  распитванието  си  въ  качество  на  свидетель,  по-  "  1 

казалъ,  че  презъ  Декемврий  1890  г.  срещналъ  го  обвиняемия 
Тома  Георгиевъ  и  му  откри.1ъ,  че  имало  скрити  въ  градътъ 
емигранти,  които  щели  да  убиятъ  Княза  и  Стамболова,  и,  че 
за  поддържанието  требвало  му  пари,  които  той  немалъ;  за 
това  нодидъго  да  м}'  заеме  1000  лева.  Свидетеля  му  обещадъ, 
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но  лскалъ  полица  съ  порл^птеди,  каквито  понеже  Георгиевъ 
не  можалъ  дадостанп,  то  той  отказалъ  да  му  даде  и  100  лева, 
на  които  цосл'Ьдн1И1  сл^Ьзалъ.  Н'Ь]:олко  дена  слЬдъ  това,  въ 
градската  Г1)адпна  се  спр1^лъ  при  него  едпнъ  малко  изв-Ьстенъ 
нем)'  чов'Ькъ,  който  си  каза.1Ъ  името  Караконовъ,  и  поченалъ 
да  го  хвали  за  неговия  патрпотпзмъ,  а  отъ  сетЪ  продължплъ, 
че  се  заговаряло  убийството  на  1Сняза  и  Стамболова,  че  за  тая 
д'6ль  ставали  гол'Ьм11  пртотовленпя  и  че  топ,  като  патриотъ, 
тр'1юв1ио  да  вземо  участио.  110гато  свидЬтеля  възразплъ  съ  от- 
1:азъ,  то  той  му  пр^д-южнлъ  да  позволи  поне  да  ск-рпе  на 
варницата  му  п])П  с.  Д1)агоманъ  нЬколко  пунпги,  пр1шадл11жащи 
на  заг(»ворщпцпт1>.  Паяка  I,  л,  Ь") — 10).  Иа  всичко  това  Ми- 
таковъ  0  съобщплъ  своев])'Ьм^нно  на  властьта. 

Едновр11менно  съ  Митакова  е  распптанъ  и  свидЬтеля  Ни- 
р:ола  Стоименовъ,  1:ойто  показалъ,  че  са^щия  Георгиевъ  го  е 
молилъ  да  го  запознае  съ  Атанаса  Здравкова,  защото  билъ 
юнак^  чов^къ.  Свидетеля  пспълнилъ  желанието  му.  Отъ  Здрав- 
кова же  той  се  научилъ  и  отъ  по-напр'Ьдъ,  че  съществува 
комплотъ  за  убийството  на  Господаря  п  първия  Му  министръ. 
(П.  I,  л.  40/. 

Т.-Пазарджакския  жптель  Атанасъ  Здравковъ  свидетел- 
ствува, че  въ  пьрвптб  числа  на  Септемврий  90  г. '  въ  г.  Т.- 
Пазарджнкъ  ср^щналъ  го  обвиняемия  Димитръ  Попъ  Стойковъ 
и  като  му  съобщилъ  за  комгиотътъ,  продължплъ,  "че  яаговор- 
щпцигЬ  отъ  София  питали  за  сигурни  хора  и  като  за  такъвъ 
билъ  пр'6поржчанъ  топ,  Здравковъ.  Казалъ  му  още,  че  е  до^ 
шътъ  за  тая  цЪль  вароченъ  пратеппкъ,  при  когото  тр-Ьбвали 
да  отидА^тъ  да  ги  запознае.  Отъ  тамъ  отишли  двамата  въ 
Шиипсовпя  хаиъ,  гдЬто  свидЬтельгь  се  запозналъ  съ  пратени- 
кътъ,  кмйто  се  назвалъ  Джуджевъ.  Последния  го  дръпналъ  на 
страна,  расправплъ  му,  че  комплота  е  образуванъ  по  инициа- 
тивата на  1аравелова  и  Д-ръ  1Голлова  и  че  не  оставало  осв^Ьнъ 
да  се  вербуватъ  довЬрепни  лица.  Дв^  нед'Ьли  сл-Ьдъ  тоя  разго- 
воръ  при  свид-Ьтеля  дошълъ  запасния  поручикъ  Бобековъ  и  му 
говорплъ  с&щото,  както  и  Джуджевъ,  като  добавилъ,  че,  когато 
ще  трЬбва   да   се   тури  заговорътъ  въ  испълг  ~Л  щ'Ьлъ 

билъ  да  полпчи  телеграмма  отъ  София,  и  те  несъ 

Джуджева  отъ  Папагюрии^е,  пх»^  мииа1Ъ  пр1  ъ  да 

зеиагь  п  него  и  ще  замппатъ  за  столицата.  :овъ 
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му  сьобщвлъ  н  оланътъ  на  ваговорътъ»  който  билъ  скроенъ 
така:  когато  Н.  Ц.  Височеетво  тръгне  по  жел1^зницата  на 
Царибродъ,  за  да  ср'1^ща  Нейно  Царско  Височеетво  Енягинята, 
ваговорщйцит^  и^и  да  завземагъ  Драгоманската  гора,  като 
арествуватъ  находящот^^  се  въ  н^я  чиновници  и  стражари; 
а  когато  тренътъ  се  заврьщалъ  отъ  границата,  то  ще  го  спрАтъ, 
ще  убиять  Господаря  и  свитата  Му,  ще  се  качакъ  на  трепа 
и  заминатъ  въ  Сьрбия,  гд'Ьто  имали  подготвени  хора  да  имъ 
даджтъ  уб-Ьжище.  Въ  случай-же,  че  свитата  се  оиита  на  съ- 
противление, то  ще  стр-Ьлятъ  вьрху  тренътъ,  ще  му  подложятъ 
дпнаии1ъ  и  ще  го  хвьрлявъ  на  въздухътъ.  Изобщо,  заговорщп- 
цпт4  биле  на  ма^ние,  че  съ  погубванието  на  Господаря,  другъ 
князь  п^ма  да  се  осмели  да  дойде  въ  България;  по  тоя  на- 
чинъ  помирението  на  България  съ  Руссия  имъ  се  представля- 
вало за  осигурено,  а  така  сжщо  пр']^движдали  и  необходимото 
възврьщание  на  Цанкова  на  чело  на  управлението. 

Сл4дъ  тоя  заговоръ  Бобековъ  се  качилъ  на  кола  да  за- 
мине за  Панагюрище.  Когато  файтонджията  му  събиралъ  др*- 
хит^^,  въ  числото  на  които  имало  и  една  торба  съ  н'Ькакви  си 
цилиндричесьт!  пр4дм4ти,  доста  т4жки,  той  не  дов^рилъ  торбата 
на  файтонджията,  ая  земалъ  самъ,  като  се  качилъ.  (П.  I,  л.  39). 

Изложеното  до  т}т:ъ  Здравковъ  съобщилъ  на  свидетеля 
Никола  Стоименова,  а  отъ  сетн^Ь  заедно  съ  него  представили 
се  Министру  Т-щ  Стамболову,  комуто  открили  всичко. 

Въ  пьрвигЬ  числа  на  Декемврий  с.  г.,  свидетеля  се  ср4- 
щнаяъ  въ  София  отъ  ново  съ  Стоименова,  който  го  заиозналъ 
съ  обвиняемия  Тома  Георгиевъ;  последния  и  пб-отрано  тър- 
бялъ  случай  да  се  запознае  съ  него.  Знакомството  направили 
въ  кафенето  на  Панахова,  отъ  гд^то,  по  знакъ  съ  очи  на 
Георгиева,  т^  излезли  двамата  и  по  пжтя  последния  му  казалъ, 
че  той,  Здравковъ,  му  е  билъ  пр'Ьпор;|^чанъ  за  единъ  отъ  съ- 
мишленницит*  и  продължилъ,  какво  убийството  на  Господаря, 
което  било  натъкмявано  да  се  иззьрши  чр^зъ  платени  за  това 
хора,  не  се  състояло,  по  причина  на  мекушавостьта  на  под- 
купените;  за  това,  споредъ  него,  не  оставало  осв^нъ  да  се  за- 
вземжтъ  интелигентни  като  т^хъ  хора,  които  мог;&тъ  да  извьр- 
шжтъ  съзнателно  замисленото.  Георгиевъ  добавилъ  още,  че  тоя 
п&ть  атентатътъ  щ^лъ  да  се  пзвьриш  при  Драгоманъ.  На  дру- 
гия день  Здравковъ  пос^тилъ  обвиняемия  на  квартирата  му, 
гдето  последния  му  предалъ,    че  ималъ  среща  съ   главатаря 
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на  ваговорщидитФ,    който   постановилъ    важно   изменение   въ 

I     планътъ  на  заговорътъ.  Дошло  имъ  би.ю  на  умъ,  че  убийството 

на  Господаря  едва  ли   може  да  докара  очакванит'Ь  резултати, 

тъй  като  Г-нъ  Стамбодовъ  бплъ  въ  състояние  да  задържи  по- 

]     ложенпето.  За  това  се  р^Ьшило  да*  се    вземжтъ    по    радикални 

4     1гЬрки,  които   не   могли  да   бад^ьтъ   дрзти   отъ  убийството  на 

•"     Мннистра  —  Пр^дс^дательтъ.   А   когато   това  се   испълни,  то 

щ^ли  се  распратн^тъ   писма   съ   застрашително  съдържание  до 

Л1щата,   които   би   могли   да   зам^Ьстштъ   Г-на  Стамболова.  Въ 

тия  писма  ш,е  имъ  се  каже,   че  въ  растояние  на  24  часа  ще 

бад&тъ  убити,  ако  прпематъ  властъта.  Това  положение  на  ра- 

ботит'Ь   щ'Ьло   да  принз^ди   Господаря   да   напустне   страната, 

сл'Ьдъ  което  помирението  съ  Руссия  било  сигурно.  Въ  случай 

■      же,  че  това  убийство   не   се   сполучи,   то   ще  се  тури  въ  ис- 

1гьлненпе  атентатътъ  при  Драгоманъ,  гд'Ьто  въ  свитата  на  Го- 

!      сподаря   можалъ  да   бжде  п  г.  Стамболовъ  (п.  I,  л.  41).  По- 

*      нататък"ъ  Георгиевъ  съобщилъ  на  свид^Ьтелътъ,  че  за  заговорътъ 

бплъ  съгласенъ  Др.  Цанковъ,  II.  Каравеловъ  п  Д-ръ  Молловъ 

I      и  че  посд'Ьднит'Ь   двама  щ-Ьли    да   снабдятъ   приготвените  за 

убийството  хора  съ  ор;&жие  и   други  необходими  срЬдства  (п. 

I.  л.  212). 

Отъ  тоя  день  свид'Ьтелътъ  заб4л'Ьжилъ,  че  пнтимностьта 
между  него  и  казанит'Ь  пб-гор-Ь  обвиняеми  исчезналп  и  т^  стра- 
нели отъ  него:  явно  било,  че  го  подозирали. 

На  14  Февруарий  91  г.  ср^щналъ  го  пакъ  Джуджевъ 
въ  г.  Т.-Пазарджикъ  и  му  се  прпзналъ,  че  го  подозирали,  нъ 
добавилъ,  че  имали  случай  да  се  уб4дятъ  въ  заблуждението 
си,  и  т^  възстановляватъ  отъ  ново  доверието  си  въ  неговата 
искренность.  Относително  комплотътъ  казалъ  му,  че  испълне- 
нпето  му  било  отложено  по  причина  на  сн^гътъ,  нъ  не  и  на- 
пустнато  (п.  I,  л.  13 — 44). 

Австрийский  подданникъ  Антонъ  Петровъ  свид'Ьтелствува, 
че  пр^зъ  1890  г.,  бидейки  на  служба  въ  пивоварната  фабрика 
на  обвиняемия  Александра  Карагюлева,  при  с.  Петричъ,  на 
скоро  сл^дъ  застр-Ьлванието  на  Майора  Паница,  братовчедътъ 
на  Карагюлева,  Георги  Кузмановъ,  се  върналъ  отъ  градътъ  съ 
едно  писмо  до  последния,  който  малко  сл^Ьдъ  това  каз^иъ  сви- 
хЬте.1Ю,  че  Майоръ  Паница  билъ  застр^ленъ  по  распор'Ьжда- 
нието  на  г.  Стамболова,  и  за  това  той  намира,  че  тр'йбвало 
да  ее  убие  Г.  Стамболовъ,  като  прибавилъ,  че  ако  се  намери  нФкоц 
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Да  го  убие,  то  щ-Ьлп  да  щ'  се  дад&тъ  2000  лири,  каквито 
партията  на  обвиняемия  била  готова  да  брои.  СгЬдъ  това 
пр^Ьдложилъ  свид'Ьтелю  да  се  наеме  той  съ  убийството  и  ако 
приема,  то  веднага  да  заминл^тъ  за  София,  за  да  си  получи 
парит*.  На  това  Петровъ  отговорплъ  съ  отказъ.  Въ  вр^ме  на 
тоя  разговоръ  Карагюловъ  дьржалъ  въ  рзщегЬ  си  малъкъ  6'Ьлъ 
револверъ,  съ  б^ла  дръжка,  тъкмо  такъвъ,  каквито  с;8.  се  на- 
мерили въ  градската  градина  въ  врЬме  убийството  на  министра 
Белчева.  Такива  револвери  той  виждалъ  още  въ  Никола  Тю- 
фекчиевъ  и  въ  братовчедътъ  аг)*  Унча. 

Пр^зъ  м-цъ  Януарий  1891  г.,  свид^Ьтельтъ  чулъ  отъ  же- 
ната на  обвиняемия,  че  неговит'Ь  съмишленници,  които  с>^  дър- 
жали отъ  пб-напр^Ьдъ  събрания  въ  тяхната  кл^ща,  сега  биле 
наели  к;8.ща  за  засЬдания  близо  до  домътъ  на  Г.  Стамболова, 
и  се  удивлявала  на  тая  имъ  дьрзость  да  се  излагатъ  на  рискъ 
да  бжд&тъ  изловени,  тъй  като  п1;'Ьли  да  отговарятъ  съ  главит^ 
си.  Тя  м)'  говорила  и  другъ  пд^ть  за  подобни  засЬдания  на 
съмишленницит'Ь  на  мжжътъ  й,  отъ  които  се  страхувала,  като 
казвала,  че  ако  би  да  я  викатъ  на  участъка,  то  п1;'Ьла  да  от- 
крие събранията  и  участвз^ющит^  въ  тЬхъ,  нъ  не  би  можала 
да  каже  какво  се  е  замислювало,  тъй  като  тя  не  е  участву- 
вала при  разговорите.  Изобщо,  Иетровъ  мисли,  че  Караполовъ 
силно  желаялъ  убийството  на  Г.  Стамболова,  тъй  като,  когато 
веднъжъ  последния  е  п;^тувалъ  по  Ломпаланското  шоссе,  въ 
което  вр^ме  той  и  Карагюловъ  го  ср-Ьщнали,  то  обвиняемия 
казалъ  Петрову,  че  ако  би  ималъ  възможность,  ей  сега  би 
убилъ  Г.  Стамболова.  Подобни  разговори  т*  са;  имали  и  дрзти 
ПАТь;  веднъжъ  му  казалъ  даже,  че  убийцата  на  Министра 
Председателя  щелъ  да  намери  убежище  въ-  Русското  кон- 
сулство. Другъ  пжть  братовчедъ  му  Кузмановъ,  като  со  напилъ, 
казалъ  му,  че  той,  Кузмановъ,  съ  още  двама  ма1:едонци,  щели 
да  убиятъ  Г.  Стамболова  между  ресторанътъ  „Ггапсалв'*  и 
хоте.1Ъ  ^Витоша"  и  щели  да  избегатъ  въ  Русското  консулство 
(п.  I,  л.  126). 

Като  на  главни  съмишленници  на  Карагюлова  свидетеля 
сочи  между  друго  на  обвиняемия  Петръ  Микодонскнй  и  на 
друго  едно  лице,  нему  неизвестно,  нъ  з^^аялъ,  че  е  емигран- 
тинъ.  По  отношение  на  първия  твърди,  че  той  е  ималъ  чести 
свиждания  съ  Карагюлева  и  е  ходилъ  на  ф11бри1:ата  му  въ 
С.  Петричъ,   гдето  се  водили  тайна  разговори.  Освенъ  това, 
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Македонский  е  участвззалъ  въ  едно  8ас1&даиив  на  ваговорщи- 
цпгЬ  въ  клицата  на  Стоянъ  Маркова,  въ  която  Карагюловъ  е 
1:вартпрува.ть.  Това  събрание  е  станало  пр'Ь8ъ  Авгзхтъ  1890 
г«'|дпна  и  въ  него  еж  вземали  участие  17  души  съмишлен- 
нпцп.  Непознатия  згу-же  емпгрантпнъ  е  билъ  обл'Ьченъ  въ  селски 
дрЪхи  и  се  е  въртялъ  на  фабриката,  като  майсторъ  —  дюл- 
ге'])пнъ.  За  пр-ЬструвкйгЬ  на  посл'Ьдния  той  се  е  научилъ  отъ 
Кузманова,  който,  като  му  открилъ  истината,  добавилъ,  че  еми- 
грантпна  е  дошелъ  отъ  Сърбия  и  цмалъ  за  ц'Ьль  убийството 
на  Г.  Стамболова.  Отъ  показанията  же  на  други  распитани  по 
Д110ТО  лица  се  вижда,  че  тоя  пр-Ьсторенъ  майстор'^  е  билъ 
изв15стния  емптрантинъ  Иванъ  Козаровъ,  бив1ппй  окр>11женъ  упра- . 
витель ;  а  1согато  Петрову  била  показана  фотот^зафическата  кар- 
тичка на  посл1>дния,  то  той  позналъ  на  нея  престорения  май- 
сторъ и  добавилъ,  че  той  е  вземалъ  участие  и  въ  събранията 
ка  заговорщицит-Ь.  (п.  II,  л.  109).  Петровъ  свидетелствува 
още,  че  на  Карагюловата  фабрика  еж  идвали  така  сжщо  Ни- 
кола и  Наумъ  Тюфекчпеви.  ^ 

Расиитаиъ  е  въ  качество  на  свид-Ьтель  и  Карегюловия 
слуга  Апостолъ  Ивановъ,  който  обяснява,  че  Кузмановъ  се  гот- 
в-Ьлъ  да  убие  Г-на  Стамболова  ср'Ь1цо  премия  отъ  2000  лири; 
че  на  Карагюловата  квартира  той  вид-Ьлъ  ведпъжъ  събрани  отъ 
20 — 25  души  хора,  и  въ  това  вр^Ьме,  когато  щ'Ьлъ  да  вл^ае 
въ  кжщи,  ср^щпала  го  съпругата  па  обвсняемия  и  му  казала 
да  дойде  сетя^;  че  въ  еди нъ  отъ  пб-пптпмпигЬ  разговори  съ 
господарката  си,  посл-Ьднята  му  съобщила,  че  и  мхжъ  й  взе- 
малъ участие  въ  атентатътъ,  който  се  готв^Ьлъ  противъ  Ми- 
нпстра  —  ПрЬдсЬдателя  (гл.  I  л.  138). 

По  отношение  на  Алек^чшдра  Карагюлова  распитванп  еж 
още  брать  му  Димптръ,  съпругата  му  Клия,  Денко  Илиевъ, 
Стефанъ  Нпкоювъ,  паитопджия,  Стефапъ  Димптровъ,  Георги 
Сотнровъ,  Ставри  Крьстевъ  и  Хр.  Тепавичаровъ.  Отъ  покава- 
ппята  на  Димитръ  Карагюлева  заслужватъ  внимание  сл'Ьду10ЩИг6 
пасажи:  а)  „Едивъ  деиь  въ  началото  па  91  г.  братъ  му  Алек- 
сандръ  го  пратплъ  въ  ^Снирковия  тунелъ,"  гд^Ьто  да  намери 
братовчеда  пмъ  Георги  Кузмановъ  и  да  му  каже  да  пр;1ви-С1рува, 
да  избяга  оть  С1фи5г,  защото  работата  му  била  спукана:  тър- 
сила го  била  полицията,  б)  Гн.^оГчси  па  служба  въ  Лейбъ  Гвар- 
дейски ескадропъ,  ходилъ  ведпъжъ  въ  отпуска  въ  с-  Петричъ 
да  се  види  съ  домащнитЬ  си,  Вечерьта,  когато  тръгвадъ  да  се 
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^^  ''^  :^  '■  .      0.  ,1-%  гетн*  да 

^   '■'    '  ,.    -.пь-с  I  едпо  не- 

"1^Ч^-''"  .  . .V  Г^  Оофпя  братъ 

"'^''^^  ^  ...т^ьжйтд  квартира,  а 

той    ?  ^•>--  X 

.     -,.га.    д11'Л    това  свид*- 
^*' "  .    г.^?'пплъ  на  Георги  по 

,,'  .-  -г.    {%  говорпди  и  кое  е 

^'  '  .  .,    ^.  ре  п  той  не  познава 

'*  я  ^АV^ллъ  по  албански  да 

.'  •  ♦:  ;ч'ь    На  свпд-Ьтеяьтъ  бпла 

■    -.  «.г-я    на  Пв.  Козарова  и  той 

...  к    Въ    началото  на  91  г., 

;у  огь  София  на  файтонъ  единъ 

:..:>  ял  фабриката  и  говорилъ  се- 

п.ч1''Ьщпалъ  твьрд'Ь  приветливо, 

.   с^.  :  ^  глчплъ  го  на  собственния  си  конь 

-•^    сл  до    Сливнишката    гара,    отъ 

.    ч  \];гя  да  вьрне  коня  обратио.  Осв^Ънъ 

-  -V  Егпозпатпя  съ  собственнйт*  си  чизми 

.  -V  -л^палъ  въ  лицето  на  тоя    братовъ    му 

.  >  * ;•р^къ,  когото  няколко  м'Ьсеца  по  рано  ви- 

»  ^  с'>.  гглскп  др-Ьхи.  г)  Когато  Александръ  билъ 

'.V*  17  Клия  го  пращала  на  фабриката  при  сЛ1ет- 

г^  олзмата  на  тавана  една  искуственна  брада,  ко- 

^г  ОягхЬтельтъ  не  знае  ролята,  която  тази  брада  е 

.X  :!'.;>  о<'  св15Д'Ьния,  че  съ  нея  се  е  маскиралъ  Ив.  Коза- 

>ч  г.^рвпгЬ  числа  на  м.  Декемврпй  90  г.,  когато  си 

ч  «чяь  воената  служба,  братъ  му  го  пратплъ    па    по- 

^  ч-ч   ^.чГмЬ  да  нам'Ьри  тамъ  обвиняемия  Македонски   и  да 

л  VI  к.иното  писма  би  имало  на  неговъ  адресъ,  тъй   като 

,   *  >г  л11>.'«1Ч11лъ  да  прибира  на  страна  неговата  корреспон- 

.^  „  -^.ч'  По  пжтя  за  града  той  ср^щпалъ  единъ  селянпнъ,  който 

^  •    г.^п  одпо  писмо  за  брата  му  Александра.  Дпмитръ  го  рас- 

^';«4г,члъ  отъ  любопнтство  И  ВЪ  него   прочелъ,    че    н'Ькой    си 

;;^тръ  пише  брато  му,  да  отиде  незабавно    при    него,    защото 

^►^с!лъ  да  му  съобщи  важни  новини.  Подипсътъ  „Петръ,"  пр1Ьд- 

Я1иага  да  е  на  Петръ  Македонски,  защото,  когато  отишелъ  на 

пощата  и  прпелъ  отъ  последния  2—3  писма  за  брата  си,  сж- 

вщя  яу  далъ  сд^щата  поржчка,  каквато  се   писало  и  въ  пие- 
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хото,  а  яиенно :  Аяександръ  да  отиде .  при  Македонски,  коПто 
нмаяъ  да  му  съобщи  важии  новини,  е)  Свид'Ьтельть  виД'Ьлъ 
ведважъ  въ  братовото  се  чекмедже  единъ  револверъ,  с&щата 
система  и  съ  такава  же  седефена  дрьжка,  какъвто  и  револвера 
Л?.  4у  който  му  билъ  поваванъ  и  който  е  пам'Ьренъ  въ  град- 
ската градина  въ  вр'6ме  убийството  ва  Министра  Белчева  ж) 
Другъ  п;&ть  снаха  му  Клиа  казала  му,  че  на  квартирата  имъ, 
въ  к&щата  на  Стоянъ  Марковъ  ставали  чести  събрания,  гд'Ьто  се 
заговаряло  убийството  на  г.  Стамболова,  и  че  на  Георги  Кув- 
манова  заговорщпцигб  нр']^длагали  1000  лири  да  извърши  убий- 
ството, (п.  IX  л.  109).  Миналата  година,  бидейки  арестованъ 
въ  една  стая,  съсЬдаа  съ  стаята  на  Георги  Согировъ,  посл^Дд 
ння  му  казалъ  пр'Ьзъ  прозореца,  че  се  разговарялъ  ведвъжъ 
съ  брата  му  Александра,  когато  е&  ги  държали  арестовани 
с&Щ)  въ  сжс^^дна  стаи,  за  която  ц'Ьлъ  Алевсандръ  пробилъ 
дупка  въ  ст1^ната.  Въ  вр'1мв  на  тоя  разговоръ  чулъ  отъ  брата 
му  че  майсторътъ,  който  билъ  дошелъ  ужъ  да  му  работи  на 
фабриката  и  който  отъ  сетн^Ь  билъ  си  отишелъ  нодъ  нрЬдлогъ, 
че  ухъ  намали  готовъ  материялъ,  билъ  Иванъ  Козаровъ.  При 
това  на  оплакванията  на  Сотирова,  Александръ  го  мъмррлъ  за 
малодушието  му,  пр-Ьдъ  видъ  на  патриотическото  д4ло,  което 
тр'Ьбвало  да  се  върши  и  че  поради  своит^^  търговски  гешефти, 
роптаялъ  ср'Ьщу  страданията  си  за  народностъ,  като  прибаввдъ 
още,  че  него,  Александра,  го  било  страхъ  само  да  не  то  за- 
стр'Ьляъ^  та  че  и  на  1 5  години  да  го  осждатъ  —  нищо  не  зна- 
чило, тъй  като  положението  н'6мало  да  се  продължи  дълго :  ид- 
вапието  на  властъ  на  неговигЬ  съпартизани  било  неминуемо.^ 
(п.  IX  л.  120.) 

ВсйчкшЬ  тия  данни  се  потвърдяватъ  и  отъ  посл']^дующпт% 
шесть  души  свид'Ьтели,  а  именно :  Клия,  съпругата  на  обвиняе- 
мия признава,  че  м.%жъ  й  е  ималъ  с;к.що  такъвъ  револверъ,  ка- 
къвто описва  свид:]^теля  Стоявъ  Марковъ  и  деверътъ  й  Димитръ 
и  какъвто  се  е  нам1^рилъ  на  мЬстото  на  убийството;  че  отъ 
Софвя  д'6йствително  е  дош^^лъ  на  фабриката  имъ  него  денъ,  че- 
в^кътъ,  за  когото  говори  Дпмитръ  и  на  когото  името  било  Иванъ; 
че  м&жътъ  и  знаялъ  албански  и  говорилъ  на  тоя  язикъ  съ 
баща  си  и  Георги  Кузмаиова.  (п.  IX  л.  279).  Карагюловия 
слуга  Депко  Илпевъ  подкрЬпи,  че  д'Ьйствптелно  той  е  осЬд- 
1авалъ  конъть  на  обвиняемия  и  съпровождалъ  единъ  неиознатъ 
нему  чо1Лкъ  до  Сливница,  отъ  гд'1хо  върналъ  ковь1Ъ|  едни  бо* 
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•-  ;;^:очъ  му  загатвалъ  за  готвящъ    се 

,    .  1^^.ч*лвнигЬ  работи,  а  отъ  сетнЬ  и  на- 

.    .м  .''ЗЛОТО  на  т4хнит15   съмишленнлци    да 

.^^  1;  $^м»:\ть  чр^зъ  убийството  па   г.  Мини- 

..  \..'л»  го  канилъ  и  той    да    вземе    участие. 

,  .'.  .!«>  в  планътъ  на  убийството,  който  се  съ- 

,  ;.^»:  Иа  25-й  Септемврий  с.  г.  Мпнпстрътъ 

^    .    .V  .     1'^  БЪ  с.  Петричъ  па  ловъ,  гдЬто  ще  го  из- 

■    •»>:  Григоръ  Карагюловъ  и  Георги    Тхузмановъ. 

,  .:   \^  ч  ^а  да  замаскира  участието  •  си,  щ1>.1ъ  да  за- 

-  _4.  Кавали  му  още,  че  по-пр'Ьди  било  р'Ьшепо  да 

^.:  и:*ьгь,  когато  отпвалъ  за  Виена;  но  тогасъ  имало 

..  >  -\.:;:1  НО  линията,  КОИТО  имъ    попр'Ьчпли.    ОтнослЬ 

.:  ч  40  опло  по  добр^Ь  да  се  убие  г.    Стамболовъ,    съ 

,  \  с'  л*ч"'»  на  когото  Н.  Ц.  Височоство  и  самъ    игЬлъ   да 

и-*  сграиата.  Всичкпт^Ь  тия  св'Ьд'Ьния  биле  предадени  на 

;:*'Л51  сь  заканвание  да  го  убиятъ,  въ  случай    че    издаде 
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еЬкому  н^Ьщо.  Няколко  дена  отъ  това,  свнд'Ьтвяътъ  се  ср-бщ- 
иалъ  веднъжъ  съ  Александра  на  Костипбродския  ханъ,  гдйто 
последния  го  молилъ  да  отиде  при  него,  защото  ималъ  да  му 
съобщи  вожно  н^що  и  че  на  другия  денъ  щ'Ьлъ  да  замине  за 
Виена.  Той  не  отишелъ,  но  на  сутриньта  при  него  дошелъ  на 
станцията  обвиняемия  и  го  молилъ  да  пр-Ьдаде  на  Георги  Куз- 
манова,  че  щомъ  се  свърши  работата  (убийството)  да  му  теле- 
графиратъ  въ' Виена  за  кад^то  зямипвалъ.  По  исканието  на 
свид-Ьтелътъ,  Карагюловъ  наппсалъ  на  едио  парче  книга  при- 
близително сл^Ьдующня  текетъ  на  толеграмиата,  която  требвало 
да  му  се  отправи:  „Свършено,  ела  си**.  Сл^Ьдъ  това  обвиняе- 
мия заржчалъ  Тепавичарову  да  в'Ьрва  па  думит^Ь  на  брата  му 
Григора  и  да  слуша  всичко  каквото  му  каже.  —  С&щия,  15 
депа  пр4дъ  зампйаванието  си  за  Виена,  канилъ  свид'Ьтелътъ 
да  отидели  заедно  въ  градътъ,  за  да  му  покажалъ  к;ьщата,  въ 
която  се  събирали  заговорщицигЬ,  но  той  отказа лъ.  За  Ьсичко 
това  свид^телътъ  съобщилъ  своевр-Ьменно  за  властъта.  (п.  У, 
л.  25  —  33). 

По  разни  донесения  полицията  е  силно  подозирала  Софий- 
ския житель  Спасъ  Лепавцовъ,  а  отъ  сЬтн*  направила  въ  до- 
мътъ  оу  обискъ,  при  който  било  задържано  и  приложено  при 
д'Ьлото  едно  писмо,  адресувано  на  обвиняемия  отъ  приятеля  му 
Коста  Арсениеьъ  отъ  г.  .1омъ,  въ  което  последния  между  друго 
съобщава,  че  е  упичтожилъ  писмото,  което  Лепавцовъ  му  билъ 
писалъ.  Това  обстоятелство,  прптурено  къмъ  св^ЬдЬнията,  които 
полицията  е  пригЬжавала  вечь  за  участието  на  Лепавцова  въ 
заговорътъ  протиаъ  дърлсавпия  режимъ,  е  дало  поводъ  на  съ- 
дебно противъ  пего  пр^сл^двание  въ  вр^Ьме  на  което  той,  при- 
влечепъ  въ  качеството  па  обвиняемъ,  е  далъ  сл^дующитЬ 
показания :    . 

Пр^Ьзъ  м-цъ  Октомврий  90  г.  нему  му  казалъ  Трайко 
Трпйковичъ  —  а  Трайковичъ  се  научилъ  отъ  Петра  Станчевъ 
—  какво  емигранта  Ив.  Козаровъ  пристпгналъ  и  щ-Ьли  да 
вършатъ  гол'Ьми  работи.  .Лепавцовъ  съобщилъ  това  Илия  Геор- 
гпеву  и  го  молилъ  да  му  раскаже,  ако  знае  н^що  по  това, 
което  имало  да  става ;  въ  отговоръ  чулъ,  че  Д.  Ризовъ  испра- 
ти.тъ  отъ  Б'Ьлградъ  до  Наума  Тюфокчиевъ  въ  София  няколко 
души  хора  да  убпятъ  Г.  Стамболова,  и  че  Ив.  Козаровъ,  който 
нмалъ  сжщата  ц^Ьль,  се  билъ  криялъ.въ  една  кжща,  отъ  гд^то 
сполучилъ  да  избяга,  когато  полицията  вървейки  по  ст;&пкпг6 


Ч^и  и  един  км  II. 

те  на  другпл  :ь  •  -тг^  в^  ''^'-'''^  ^^  ^^^^ 

на  Хсяпътъ  1Ги  :;  т  Гж'<:'г>::с5Ь  му  оста- 

тръгшип.  с1.,:-.  .  ^^.^'г  сч-тавяяпето  на 

рътъ  му  лл-у  >  ■  -гь  пу  я  А>  П1гшъ  да  ли 

двазга  съ  (.:•<  .  г:г'гт  ялтшлъ  утвьрди- 

се  на  фа1и  ••  тл^^  ппсюто.  за  да  го  ир4- 

площадъ  ц:..  г  ..-ь  МУ  исаивпхь  просбата. 

фаптопъгь,    .  ^    тй  ве  обажда  Тюфекчяеву, 

отъ  гдГгго  .V  ->у:/  че  го  в  пзгубилъ.     На 

Карапо.г  -".ръ  дсшя  пакъ  при  обва- 

п  Сши'.  '"то;  а  когато  се   паучплъ, 

файтон ;  ,  .-,    да  го   гьлчп    и    му    прп- 

оплса:.  с-о.>ятъ,   подледъ   и  пр.  Казалъ 

сл%]\  .    1  ос?  да  го  издаде,    но  да  мисли, 

ОП    1  х:  това,   топ  пгЬлъ  да   щ  св^ти 

-  1й  Гк^фекчйвза  обвиняемия  молалъ 
1Ц];  ^^  .-^тгАйнето  на  писмото,  което  прави 

|т;)  -сгл^ъ;  но  той  отказалъ  па  просбата 

II  ...   Л'С*тялъ  го  обвиняемия   Тома  Геор- 

].  ^   .%  ?я  го  помири  съ  Тюфекчиева  и  го 

,    .$  ^.N4*  ку  направи  нищо,  стига  той  да 

.,  :яа  нищо  по  гЬхнигб  рабати.     Казалъ 

га  се  е  научалъ  огь  Георгова  за  д4то 

^а  убиятъ    Г,    Стамболова,    и  че  това 

,   *.  г5вьршй  огь  няколко  души,  подъ  глава- 

-.%чг?за.  Сл*дъ  н^к-ако  дена  обвиняемия  пакъ 

>  :.П1  Георгиева,  койго  му  говорилъ,  че  Илия 

.    1д':4вилъ  твьрд^  ал*,  д^Ьто  му  е  открилъ  заго-. 

ч^:>  какво  да  се  прави;  а  тъй  като  му  е  било 

V  ■  ;-\  п)  той  тр-Ьбва  да  не  обажда  никому,    а  още 

^    г:л2Ц11ята,    пя  дако  вь  Счтучай  че   би  го  аресху- 

.^»  Члуарий  м  цъ  1801  г,,  Георговъ  дошелъ  въ  дю- 

^   ..    1  му  казалъ,  чд  Тюф^^кчпеву  било  съобщено,  какво 

-\  г>  дярйла,  н  $а  тчжа  той,  Георгиевъ,  му  съв^твалъ 

^^  При  това  поапгалъ  Яоаавцова,  да  ли  ся,  освободили 

^.х-^-»хйц  който  въ  т^>к%  вр1^>М1^  бнлъ  арестованъ,  защото  се 

^",,^  ^.  .1.гъ,  да  не  ба  Т1>а  да  п^^ка^кп  приготвенит-Ь  за  убийството 

•    Сп11^(?-^ова  хора>  К' и^^  зсив^^а  у  него,  Карагюлева.   За 

.VI4  -1^>м*Д^™  ДепАвиовь  иокшва,   че  веднъжъ  К.   Кушлевъ, 
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като  му  пр4давалъ,  че  Д  Ривовъ  и  Н.  Тюфекчоевъ  въвясжилт! 
нему  да  завежда  прехраната  на  лицата,  които  ще  иввьршатг 
убийството,  мъмр^дъ,  че  за  тая  ц^ль  билъ  похарчидъ  вечь 
собствепни  5 — 600  л. ;  при  това  заб^л^жилъ,  че  парвгЬ  упо- 
тр^бявадъ  по  на  значението  си  чр-Ьзъ  Карагюлева  —  за  ония, 
които  той  криялъ,  а  за  лицатл,  които  биле  скрити  въ  бирхалето, 
той  се  распор-Ьждалъ  лично. 

Така  подготвенъ  по  далото  на  приготовляемия  пр-Ьвратъ, 
Лепавцовъ  наченалъ  да  става  отъ  день  на  депь  п6-дов'Ьрно 
лице  на  авторит*  му  и  свьршилъ  съ  това,  че  не  само  Т.  Геор- 
гиевъ,  Ил.  Георговъ  и  други  подобни  еж  го  считали  за  т^Ьхенъ 
съучастникъ,  но  даже  и  Петко  Каравеловъ  не  всЬкога  е  могд^лъ 
да  скрива  отъ  него  завфдванието  далата  па  сжществувавшия 
заговоръ,  както  това  се  вижда  огь  по-натапшпт^  Лепавцови 
показания.  По  тоя  начпнъ  той  узналъ  веднъжъ  отъ  Ил.  Геор- 
гова,  че  убийството  на  г.  Стамболова  е  било  Д'Ьло  р-Ьшено  и  то 
требвало  да  стане  сой1:е  ^ие  сой1;е,  безразлично  гд*,  отъ  кого 
и  какъ.  В1'Л'Ьдствие  на  това,  избирани  с&  като  м1>ста  за  убий- 
ството: Цариградското  шоссе,  при  затварйнието  на  Народното 
Събрание  или  други  пжть,  когато  отива  за  мипистерекоя  съв-Ьтъ 
или  по  расходка.  Самото  же  убийство  много  пр'Ьди  15-й  Мартъ 
91  год.  е  било  работа  съвсЬмъ  подготвена  и  до  толкозъ,  щото 
на  заговорщвцигЬ  не  е  оставало  осв^Ьнъ  да  уловятъ  сгодния 
моментъ.  За  тая  ц'6ль  т4  еж  следили  вечь  стжпкпгЬ  на 
г.  Стамболова.  Така,  едивъ  день  прйзъ  есеньта  90  г..  Тома 
Георгиевъ  застапалъ  на  прагътъ  на  Лепавцовия  люгеиъ,  гдйто 
се  намиралъ  и  Илия  Георговъ,  и,  сл'Ьдъ  п^кои  звакове  и 
хестове,  казалъ  па  поелЬдпвя,  че  мипистра  билъ  въ  аптеката 
на  Странски.  Веднага  слЬдъ  това  Т.  Георгиевъ  заминалъ  къмъ 
Паиаховото  кафопе,  а  Илия  Георговъ  —  по  Цариградското 
шоссе.  Тоя  поелЬдпия  тоже  идвалъ  веднъжъ  да  го  пита  виж- 
да1Ъ  ли  е  г.  Стазгболопа  да  влпза  въ  дворецътъ.  Другъ  пжть, 
на  скоро,  пакь  дошелъ  въ  дюгепъть  му  Т.  Георгиевъ  и  му 
казалъ:  ^^яза^къ,  снощи  не  може  да  ставе  онази  работа.  Отамбо- 
ловъ  се  расхождапш  съ  Грекова  01Ъ  Папаховъ  до  книжарни- 
цата на  Лой,  а  оп^Ьзи  хора  стояха  въ  градината  и  гледаха 
сеиръ*^.  Въ  пьрвитЬ  числа  на  м4сецъ  Ноемврий  с.  г.  Наумъ 
Тюфекчиевъ  и  Тома  Георгиевъ  се  отбили  при  него  и  го  пра- 
щали да  отиде  да  види  кой  отъ  мипистригЬ  се  намира  въ 
Комановата  берберница;  тъй  като  пр^^дъ  неа  стоялъ  стра$ар!]&, 
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1ваавцовъ  ходилъ,  подъ  пр&дяогь  да  разваля  пари,  и  на  врь- 
щаиие  прЬдалъ  имъ,  че  тамъ  билъ  манистра  Жцвковъ.  Сд^дъ 
това  т1Ь  замааалц  по  Цариградското  шоссе.  На  5-ий  или  б-ий 
сжщнй  вгЬсецъ,  Пикола  Тюфекчнввъ  идвалъ  и  питалъ,  влпзалъ 
ли  е  г.  Стамбодовъ  въ  дворецътъ;  Леиавцовъ  отговорплъ,  че 
не  билъ  забЬлЬжилъ.  Тогазъ  той  заминалъ  къиъ .  баракпгЬ  при 
Черната  Джамия,  отъ  гд'Ьго  по-сгодно  да  сл'Ьди  ст^пкит^Ь  па 
мипнстра,  а  Леиавцову  заржчй1лъ,  ако  го  види,  че  влиза  въ 
дворецътъ,  да  се  затича  до  Бирхалето,  гд'Ьто  имало  скрятн 
двама  хора,  единътъ  отъ  които  си  викалъ  Георги  и  да  съобщи 
това  на  послЬдния.  Като  условопъ  зпакъ,  за  да  му  се  довери 
скрития  Георги,  Тюфекчиевъ  му  давалъ  едпнъ  плайвазъ,  когото 
да  му  покаже.  Обаче  обвиняемия  се  боялъ  и  не  взелъ  плайва- 
зътъ,  пито  пъкъ  об^щалъ  да  испълви  поръчката.  Такъвъ  сжщо 
уедовееъ  знакъ  съ  с;&щата  пор&чка  му  давалъ  и  Илия  Геор- 
говъ,  който  му  откридъ,  че  тия  двама  скрити  хора  сд;  били: 
Георги  Велпковъ  и  Ив.  Козаровъ  и  че,  осв1Ьиъ  гЬхъ,  въ  убий- 
ството щйли  да  взематъ  участие:  Гпорги  Кузмановъ,  Никола 
Тюфекчиевъ  и  единъ  сьрбивъ,  проживающъ  въ  София.  Сл-Ьдъ 
два  дни  —  8-ий  Ноември й  —  схщий  Никола  сутраньта  рано 
отишълъ  при  Лепавцовъ  на  дюкянътъ  му  и  го  питалъ  да  ли 
ще  има  парадъ  и  да  ли  ще  прис&тствуватъ  кплза  и  министрит1Ь ; 
а  като  получилъ  утвърдителепъ  отговоръ,  казалъ,  чещ4лъ  да 
отиде  къмъ  цьрквата  да  гя  сл-Ьди.  На  въпросътъ  па  Леаавцова, 
да  ли  и  той  ще  вземе  участие  въ  готвящето  се  убийство,  Ни- 
кола Тюфекчиевъ  отговорилъ  утвърдително  и  за  потвърждение 
поизвадилъ  пзъ  джебътъ  си  едипъ  револверъ  съ  бЬла  кокалена 
дръжка.  Казалъ  му  още,  че  се  пр^Ьдиолагало  да  се  наеме  едипъ 
добъръ  файтопъ  и  за  файтонджия  да  се  тури  единъ  отъ  съза- 
клятницпгЬ;  файтонътъ  щЬлъ  да  да  чака  при  Папаховото  ка- 
фене, отъ  гд^Ьто  г.  Стамболовъ,  като  излиза лъ,  ималъ  обикио- 
вение  да  се  кача  на  файтонъ,  и,  сл'Ьдоватслно,  леспо  можелъ 
да  се  качи  и  на  техния,  който,  по  този  пачипъ,  м»;жолъ  мпого 
да  улесни  убийството.  Изобщо  твърди  Лепавцовъ,  че  атЬденпето 
за  министра-пр'Ьдс^Ьдателя  било  систематически  парЬдепо,  тъй 
като  веднъжъ  Никола  Тюфекчиевъ  и  Илия  Георговъ  му  казали, 
че  слЬдопието  сл'Ьдъ  пладшЬ  било  усигореио,  по  сугрппъ  пЬм^иго 
кой  да  сл^ди,  за  това  молили  него  да  се  натовари  съ  тая 
обязанность,  и  каквото  заб'к1']^зва  да  съобщава  въ  Бирхалето. 
За  тов^  с&що  го  молилъ  и  Тома  Георгиевъ.  И  за  вс']^ко  пр^д- 
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полагаемо  движенсе  на  г.  Стамбслова  съзаклятппцитЬ  бързо  еж 
съставлявали  плаиъ  за  убийството  и  бързо  еж  хзомали  м-Ьрки 
за  исиълиеиисто  му.  Така,  ведвъжъ,  пр'Ьзъ  м^Ьсецъ  Октомврий 
бпле  устроили  засада  оттатъкъ  КавалерийсгситЬ  ккзарми,  отъ 
гд^Ьто  него  депь  еж  се  пад^Ьвали  да  мине  минпстра  по  расходхса; 
но  не  се  сполучили,  защото  колата,  която  возила  г.  Стамболова 
съ  г-жата  мз^  като  мипала  моста  прп  пипипиерата,  поьърпала 
обратно.' Тазп  подробпость  ЯопавцоБЪ  паучилъ  отъ  Ил.  Геор- 
говъ,  който  г.едпжжъ,  по  поводъ  една  такава  несполука,  разеър- 
дилъ  се  на  Тюфекчпева  и  казгиъ  Лепавцову:  ^остави  се  джа- 
пжмъ,  пб-добр-Ь  да  и1)Маме  зрмапе  даване  съ  Тюфекчиева;  той 
се  бои  и  отъ  сЬнката  си.  Едно  проклето  коппле:  долято  да  ми 
каже  хората,  които  ще  д^^йствуватъ,  мпна  се  сумма  вр^ме". 
Въ  но-нататашнит*  си  показания  Лепавцовъ  иде  да.  под- 
твьрди  ония  на  свпд'Ьтеля  Штакова,  относително  факта,  че 
Т.  Георгиевъ  м)^  е  искалъ  въ  заемъ  пари  за  поддържанието 
на  с1фитигЬ  убийци.  ТГоатЬдния  ходилъ  веднъжъ  при  него  и 
го  молилъ  да  му  стане  поржчитель,  за  да  земе  отъ  Митакова 
500  —  1000  лева.  Лепавцовъ  се  об-Ьщалъ,  но  съ  условие,  че. 
п;е  пор&чителствра  не  съ  търговската  фирма  „Братя  Леп^-. 
дови**,  а  като  частно  лице.  На  това  Георгиевъ  се  разсьрдилъ 
п  го  смъмр'Ьлъ,  за  гд'Ьто  не  искалъ  да  помогне  на  едно  патрио- 
тическо Д'Ьло.  „А  какво  е  това  патриотическо  д^ло?"  попи- 
та.гь  съ  очудвание  Лепавцовъ!  Нима  ти  не  знаешъ,  нима  тебъ 
Илпи  Георгиевъ  не  ти  е  расправялъ?  Белки  исиратенит'Ь  до 
Тюфекчиева  хора  за  убийството  на  Стамболова  ше  мр;&тъ  гладни? "" 
бплъ  отговорътъ  на  Георгиева.  Отъ  тия  показания  се  вижда 
ощи,  че  заговорътъ,  който  обвиняемигЬ  с&  кроили  да  приве- 
Х^тъ  въ  исиълнение,  не  е  билъ  вънъ  отъ  вниманието  на  еми- 
грИ1>анигЬ,  противници  на  днешния  държавенъ  режимъ.  На- 
пр<»тпвъ,  като  сл^  доставлясали  всичкия  му  нуженъ  материялъ, 
гЬ  С)к  и  оноргпчос1СИ  слЬдЬли  за  турлнпето  му  въ  д1и1ствие. 
Л»м1авцовъ  твьрди,  че  Илия  Георголъ  и  Наумъ  Тюфекчиевъ  с^1^ 
Водили  тайно  корр<м*11онд(знция  съ  Дим.  Ризовъ  въ  Б'Ьлградъ, 
прп  поср^дството  на  единъ  чиновникъ  по  жел'Ьзницата.  За 
тоза  му  обадилъ  самъ  Нлпя  Георговъ,  който  добавплъ,  че  името 
на  чиновника  не  знае,  и  не  го  познава,  тъй  като  корреспон- 
д^^)анп«•то  .завождалъ  самъ  Тюфекчповъ.  Но  сл^щия  каналъ  по- 
слЬдния  билъ  получплъ  отъ  Гизова  и  100 — 200  екземпляра 
ОТЪ  никаква  си  негова  политическа  брошз-ра,  отъ  които  далъ 
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по  една  на  1Ьпя   Георговъ   и   номт,  .Тепавцовт,  а  когато  той 
прочелъ  подарения  иу  екземпляръ,  далъ  го  Тома  Георгиеву. 

^  Раснитанъ  отъ  ново,  да  л»т  не  знае  н'Ь1цо  по-вече  за  пис- 
мото, което  му  оставплъ  Тюфекчиевъ  п  което  той  по  съвета 
па  Георгова  нзгорилъ,  Лепавцовъ  добавилъ  сл1ЬдующпгЬ  под- 
робности, които  се  подгвърждавагь  и  отъ  показанията  на  свн- 
дЬтельтъ  Здравкова:  Това  било  на  7  Ноемврпй  90  г.,  когато 
Наумъ  Тюфекчиевъ  му  оставилъ  единъ  пакетъ  съ  книжна  об- 
вивка и  м)'  казалъ,  че  имало  въ  него  писма,  които  тон  треб- 
вало да  пустне  въ  пощенската  к\тня  щомъ  се  убие  Г.  Стамболовъ. 
Нея  вечерь  се  ср'Ьщналъ  и  съ  Илия  Георговъ  и  м)'  еъобщилъ 
за  пликъть.  Последния  казалъ,  че  знаялъ  за  тия  писма  и 
тЬхното  съдържание  и  му  посъв^Ьтвалъ  да  ги  изгори,  за  да  не 
се  преловятъ  отъ  полицията:  а  въ  случаи,  че  убийството  се 
сполушг,  л4сно  било  да  се  наппшатъ  други.  Като  считалъ,  че 
предполагаемото  убийство  е  въ  надвечерието  си,  още  п<>-вече, 
че  Тюфекчиевъ,  като  носилъ  пакетътъ,  ид-Ьлъ  по  Войншпската 
уянца,  гдЬто  се  намира  Бирхалето  съ  скрититЬ  въ  него  убийци, 
а  следователно,  бялъ  увЪренъ,  че  и  писмата  с&  тамъ  наппсашг, 
Лепавцовъ  се  нсплашплъ  и,  за  да  маскира  своето  участие  въ 
ваговорътъ,  затворилъ  дюгенътъ  си  3/4  часа  пб-рано  отъ  кол- 
кото обикновенно,  за  да  не  се  окаже  тамъ  въ  случай,  че 
убийството  стане  въ  това  вр^ме.  На  другия  денъ  отворплъ  па- 
кетътъ, въ  когото  имало  три  писма:  едното,  запечатано  и  об- 
лепено съ  5  ст.  пощенска  марка,  носпло'*адресъ:  „До  Негово 
Царско  Височество  Фердинандъ  1-пи  Князъ  на  България,*'  а 
другите  две  биле  турени  въ  отворенъ  единъ  бланковъ  плпкъ  отъ 
Дирекцията  на  общите  сгради  *).  Въ  писмото  до  Господаря 
се  говорило  да  остави  страната,  ако  не  иска  да  пепита  участьта 
на  мпнистра  си,  а  так^а  сд^що  —  да  не  се  преследвагь  убий- 
ците, въ  случай  че  се  пзловятъ.  Огь  другите  две,  едното 
било  адрес)"вано  до  Министерския  Съветъ,  а  другото  носило 
адресъ  само:  ,, Господине!"  ,1еиавцовъ  прЬдполагалъ,  че  п  гЬ 
с&  имали  съдържание  въ  сжщата  смисълъ,  та  не  ги  прочелъ. 
Всичките  три  биле  писани  отъ  името  на  пЪкакъвъ  ей  Цен- 
траленъ  Бългдрский  Революцпоненъ  Коммптетъ  и,  вместо  под- 
писъ,  фигурпралъ  печатъ,  на  когото  надписа  той  не  помни 
добре,  но  знае  че  е  имало  думата  „  Коммптетъ  *•  и  въ  средата 


^.}  На^мъ  Т1и*екчдевъ  е  Олмъ  тановшшь  въ  тая  Дирекцш. 
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левъ.  С^Лдъ  изгарянието  на  тия  писма  и  скарванието,  което 
е  посхЬдвадо  отъ  това  мФасду  него  и  Наума,  при  Леиавцова  се 
явилъ  Наумова  братъ  Никола,  и  на  .ТеиавцовитФ  оплаквания, 
за  д'Ьто  Наумъ  му  се  каралъ,  питалъ  го,  защо  пъкъ  той  из- 
горилъ  писмата  и  какво  щ^ли  да  правятъ  ако  убийството  б^Ьше 
сполучило  или  би  сполучило  днесь  —  утр*?  Спор^дъ  Никола, 
не  било  мжздо  да  се  напишжтъ  и  други  такива  писма,  но 
м1^вдотията  била  въ  това,  че  Георги,  въ  когото  билъ  печат^&тъ, 
оте&тствувалъ  на  н4какъвъ  си  чифликъ. 

Попитанъ  за  лицата,  които,  сиорЬдъ  него,  еж  могли  да 
взематъ  участие  въ  ирпготовлявшия  се  комплотъ,  Лепавцоьъ 
далъ  едипъ  списъкъ,  въ  когото  спом^Ьнува  и  имената  на  Трайко 
Китанчевъ  и  Петко  Еаравелова.  8а  първия  той  мисли  да  е  въ 
числото  на  заговорницигЬ,  защото,  когато  щ1Ьли  да  го  иотер- 
нпрагь,  той  се  отбилъ  при  него  и  му  казалъ,  че  знаялъ  за 
д-Ьто  Георговъ  му  открилъ  работата  на  Тюфекчиева  (отпосителпо 
заговорътъ),  въ  да  си  мълча лъ  и  никому  нищо  да  не  говори. 
Що  се  касае  до  Петко  Еаравелова,  то  показанието  на  Лепав- 
цова  буквално  е  сл']^дующето :  „ир']^8ъ  Януарий  или  Февруарий 
м^сецъ  т.  г.  (91)  сл^дъ  като  бЬха  вече  испждилп  изъ  София 
Трайко  Китанчева  и  Илия  Георгова,  азъ  б']Ьхъ  отишелъ  една 
вечерь  у  Петка  Еаравелова  и  вл-Ьзохъ  въ  неговата  стая.  Б^хме 
само  двамата.. Той  ме  запита,  да  ли  не  знамъ  какво  сл1  стан;&ли 
хората  на  Тюфекчиева,  които  щЪки.  да  убиватъ  Стамболова. 
Спор'Ьдъ  него,  работата  изгл'6ждала  на  бошъ-лафъ,  нъ  той  не 
губ^Ьлъ  над'Ьждата,  понеже  Тома  Георгиевъ  го  ув4рявалъ,  че 
приготвенигЬ  хора  биле  в^Ьрни  и  щ^Ьли  да  свърш^з^тъ  работата. 
Какъ  Еаравеловъ  е  научилъ,  че  азъ  зная  за  приготовлението 
по  убпванието  на  Стамболова  —  това  не  знамъ.  Пр^зъ  сащит^Ь 
м1Ь1*бци  Бдравеловъ  и  вторий  п&тъ  ме  запитва  за  хората,  конто 
ще  убиватъ  Сгамболова;  и  слЬдъ  това  никога  вечь  пе  ме  е 
пита.1ъ"  (п.  IV,  л.  3 — 4).  Освйнъ  това  Лепавцовъ  показва, 
че,  пр-Ьди  да  блде  арестуванъ,  Ил.  Георговъ  му  предалъ, 
какво  и  П.  Еаравеловъ  участвува  въ  заговорътъ.  По-нататъкъ 
доба1Ш,  че  когато  билъ  арестуванъ  въ  една  съсЬдпа  стая  съ 
стаята,  гд^то  билъ  задържанъ  и  Еаравеловъ,  послЬднпя  почу- 
кадъ  на  вратата,  която  ги  дЬлила,  п  като  узпалъ  че  въ  нея 
се  намира  той,  Лепавцовъ,  питалъ  го  какво  е  говорилъ  пр^дъ 
сл^Ьдовательтъ  за  него,  па  което  той  възразидъ,  че  не  е  нищо 
говорилъ,  а  ако  има  говорено,  то  това  е  направилъ  билъ  Тома 


Георгневъ.  Каравеловъ  казалъ,  че  отъ  страна  на  Георгиева 
нищо  не  било  говорено  и  че  самъ  той  е  челъ  по1сазаннята  на 
Ленавцова.  Тогазъ  посл'Ьдпия  се  оправдав:'лъ  какпо  полицията 
преловила  корреспопдевцията  му  и  той  се  прппудилъ  да  испо- 
в^да  истината.  Каравеловъ  му  казалъ  оше,  че  билъ  говорилъ 
по  с;&щпя  начпнъ  и  съ  обвиняемия  Георги  Великовъ^  аресту- 
ванъ  тоже  въ  една  съсЬдна  стая,  отъ  когото  узналъ,  че  нищо 
не  е  откривалъ.  Въ  отгозоръ  на  това,  му  пр^дплъ,  че  у  Ве- 
ликова  била  намерена  с;51ща  такава  печатна  снпмкп,  каквато 
носили  писмата,  копто  той,  Лепавцовъ,  изгорплъ.  (Огъ  д'Ьлото 
се  вижда,  че  писмата,  за  които  тукъ  Лепавцовъ  спом'Ьнува,  с.^ 
ония  съ  застрашително  съдържания,  които  сл;  биле  приготвени 
да  се  испратятъ  до  Господаря  и  мпппстрпт1?,  сл^Ьдъ  убиванпето 
на  г.  Стамболова).  Тукъ  Каравеловъ  ниталъ,  не  е  ли  откривалъ 
и  за  печатъ  н'Ьщо  на  сл^довательтъ  и,  като  п(»лучплъ  отрица- 
теленъ  отговоръ,  съв-Ьтвалъ  му,  да  не  обажда  нищо,  защото 
може  би  да  „назорятъ*"  и  Георги  Великова  и  по  този  начинъ 
щ^Ьли  да  се  издаджтъ  много  хора.  По-нататькъ  Каравеловъ  го 
питалъ,  дали  е  ноказвалъ  н4що  и  противъ  Трайко  Китанчевъ 
и,  когато  узналъ,  че  Лепавцовъ  и  за  него  раскрилъ  всичко, 
пр'Ьдложплъ  му,  ^а  се  откаже  нрфдъ  схдътъ  отъ  показанията 
си  за  него  и  Кптанчева;  а  въ  случай,  че  това  му  се  "^пдп  за 
невъзможно,  то  да  говори  уклончиво,  като  придружава  фразитЬ 
си  съ:  „чини  ми  се,  струва  ми  се,  не  помня  добр4"  и  прочее. 
По  отношение  на  този  обвиняемъ  Лепавцовъ  показ:)лъ  още  че- 
когато  Д.  Ризовъ  билъ  арестованъ,  той,  обвиняемия,  ходилъ  въ 
ватворътъ  да  приказва  съ  него. 

'  ИзложенигЬ  до  тукъ  показания  на  раснптанпт^Ь  по  д^Ьлото 
свид-Ьтели  намиратъ  най-логическото  и  очевидно  свое  подтвър- 
ждение  въ  убийството  на  мпнистра  г.  Б'Ьлчева,  подробнитЬ  об- 
стоятелства на  което  еж  сл^дуюишт* : 

На  15  Мартъ  91  г.,  ч«ясхтъ  къмъ  7,  министръ-пр1>дс'Ьда- 
тельтъ  г.  Стамболовъ  и  министра  на  ФинанспгЬ  г.  Б-Ьлчева  вър- 
вели по  Цариградското  шоссе,  по  направление  къмъ  Княжеския 
палатъ.  Обвиняемия  Спасъ  Лепавцовъ  вйД'Ьлъ  че  Димитръ  Тю- 
фекчиевъ,  комуто  се  е  пр^дставлявалъ  драгоц^непъ  случай  да 
сл'Ьди  върв^лъ  на  н'Ьколко  крачки  задъ  минпстрнгЬ.  Той  билъ 
ув^ренъ  въ  това,  защото,  като  минавалъ  Тюфекчпепъ  рокрай 
него,  изглЬдалъ  го  твърд'Ь  подозрително  пзъ  подъ  в'Ьжди,  пу- 
шейки цигарата  си.  11осл']^дниг]^  шЬгш  въ  Нанаховата  слаткар- 
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нида,  отъ  гд-Ьто,  часътъ  къмъ  8,  тръгиалп  да  си  отивап  ПО 
домовегЬ,  като  върв']^ли  по  шоссето  на  Войнишка  улнца  нар']&дъ 
еданъ  до  другь:  г.  Стамболовъ  01ъ  д-Ьсно,  а  г.  Б4лч[оЬъ  отъ 
лЬво.  Сл-Ьдъ  г.  г.  министрите  на  6 — 7  крачки  върв-Ьлъ  е  спо- 
койно, както  вс']^кога,  беаъ  вс&какво  подозрение,  полицейский 
стражаръ,  който  по  видимому,  най-малко  е  очаквалъ,  че  може 
случайно  да  се  обърне  и  на  въоржженъ  защитникъ  на  ония, 
които  той  е  ималъ  за  обязанность  да  придружава.  Ето  защо 
въ  момента  на  убийството  стражарътъ  не  е  мог^&лъ  да  заб^л^жи 
повече  отъ  следующето: 

При  последнитЬ  врата  на  градската  градина,  10  крачки 
по  направление  къмъ  Д-ръ  Цачевата  к&ща,  четирма  хора,  на 
които  той  не  е  могжлъда  разгледа  чертитЬ  по  причина  на  нощ- 
ната тъмнина,  го  настигнали  и  заминали,  като  се  разделили  по 
двама  отъ  дветЬ  му  страни.  Като  дошли  до  г.  г.  министрите, 
гръмнали  два  вистр^ла :  въ  това  вр^ме  г.  Стамболовъ  истичалъ 
;  напредъ,  а  г.  Б^лчевъ  се  озърналъ  назадъ  и  извикадъ:  ^по- 
мошд»'.  М&гновенно  едпнъ  отъ  убийците  го  уловилъ  за  парде- 
^  сюто;  сгражарътъ  се  спустналъ  съ  извадената  шашка  върху 
този  убийца,  когото  гонплъ  по  Асеновската  улица,  и  гръмналъ 
веднъжъ  подире  му ;  г.  Белчевъ  пъкъ  тръгна лъ  по  направление 
Егьмъ  градинската  врата,  ^[^огонванието  на  бегущия  било  невъз- 
можно и  за  това  той  се  върналъ  отново  къмъ  местото  на  про- 
изшествието, гдето  сварилъ  г.  Белчева  падналъ  мъртавъ  на  зе- 
мята, на  неколко  крачки  на  в;ктре  отъ  градинските  врата. 
Стражарътъ  добавя  още,  че  когато  извадилъ  шапгката,  единъ 
отъ  убийците  гръмналъ  отгоре  му,  безъ  да  го  сполучи.  Другь 
единъ^  убийца  избегал^ь  презъ  градината;  съ  останалите  двама 
какво  е  станало  не  виделъ. 

Свидетелиге:  Никола  Василевъ  и  Никола  Наумовъ,  като 
лоддържать,  че  гърмежите  еж  биле  4,  добавятъ,  че  въ  гради- 
ната те  срещнали  двама  хора,  които  бегали  и  толкова  силно 
щото  те,  вървейки  заедно,  биле  принудени  да  имъ  дад&тъ  п&ть. 
Ьегущйте  излезли  изъ  градинската  врата,  що  е  срещу  сьрб- 
скою  агенство;  обаче,  на  кжде  с&  отсетне  избегали  —  те  не 
видели. 

Оьставените  при  огледа  на  местото  на  произшествието 
протоколи  с&  констатирали  следующите  данни:  По  средата  на 
войнишка  улица,  при  последнята  врата  на  градската  градина  и 
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10  щМАл  вапр^дъ,  къмъ  Д-ръ  Цачевата  кжща,  еж  се  наме- 
рили 3  капки  кръвь,  съ  напрарленне  къмъ  градската  градина, 
единъ  метръ  прЬдъ  която  и  ио  сжщото  направление  —  други 
2  капки;  четири  метра  отъ  вратата  на  в&тр^  въ  градината  — 
сжщо  една  капка  кръвь,  отъ  която  13  метра  по-на  вжтр*,  по 
цжтеката,  входяща  по  първата  алея,  успор^Ьдно  съ  градежа  на 
войнишката  улица  —  гол']^мо  кърваво  пятно  н  на  около  такива 
же  петь  пятна,  на  величина  на  5  левова  монета.  Това  е  м'Ьс- 
тото,  гд^то  т^жко  раиения  г,  Б-Ьлчевъ  е  падпалъ  и  умр-Ьлъ. 
По-нататъкъ,  къмъ  центра  на  градината  п  въ  различни  м-Ьста 
еж  нам1Ьрвни:  а)  1  револверъ  „Смита-Весопа  *  образецъ  Лд.  3, 
1874  г.,  подъ  Ж  6814,  зар'Ьденъ  съ  6  патрона,  огь  които 
двата  гръмяати  и  останали  само  гплзптЬ;  б)  други  два  револ- 
вера подъ  Л2  4  и  8,  съ  б'Ьлн  седефени  дръжки,  отъ  система 
„Хамсрлесъ"  въ  която,  спор^дъ  показаппята  па  н^кои  отъ  рас- 
пнтанигЬ  по  д-Ьлото  лица,  Наумъ  Тюфекчиевъ,  въ  качеството 
си  техникъ  по  оржжейното  д^ло,  е  въвелъ  никакво  си  подо- 
брение. Е  дина  отъ  гЬхъ  {Ж  8)  съ  4  патрона  и  една  гилза, 
а  дригия  съ  петь  патрона :  (барабарит*]^  и  на  двата  еж  съ  ка- 
мари само  по  за  5  патрона;)  в)  8  револверни  патрони  за  ре- 
волвера отъ  системата  „Хамерлесъ*  еж  се  оказали  на  друго 
едно  м^сто  въ  градината  и  г)  на  трето  м^сто,  на  тротоара,  вънъ 
отъ  градината,  по  АсЬновската  улица  —  единъ  куршумъ  отъ  ре- 
волверъ (предполага  се  да  е  гръмпатия  отъ  стражаря,  съпро- 
вождавший  г-да  министригЬ). 

Сиор-Ьдъ  сждебномедицинския  актъ,  по  тялото. на  покойния 
мвнистръ  Хр.  Бблчевъ  еж  се  намерили  рани,  нанесени  отъ  два 
револверни  куршума:  еднна  е  удари.1Ъ  десния  лакатъ  отъ  вънъ, 
миналъ  е  прЪзъ  мускула  на  ржката  подъ  костьта,  проникналъ 
въ  дясната  мишца  и,  безъ  да  поврЪдп  грждния  кошъ,  изв^зълъ 
на  близо  огъ  пр-Ьдъ  гжрдпгб.  Този  куршумъ  е  нам-Ьреаъ  на 
редингота  на  покойния.  Други  е  ударилъ  подъ  дясната  мишца, 
счупилъ  третото  ребро,  пронизалъ  дробовегЬ  и  аортата  и  за- 
станалъ  подъ  л-Ьвата  цица,  отъ  гд'Ьто  билъ  п  извадепъ.  Мне- 
нието на  експертптЬ  —  лЬкарп  е,  че  смъртьта  е  ирпчйцена 
само  отъ  втория  куршумъ,  който  съ  ранявалието  на  дробосегЬ 
и  скжсванието  на  аортата  (главна  артерия)  предизвикалъ  е 
бързо  и  силно  кръвоизлияние  въ  грждната  куфина,  което  имало 
за  последствие  моментална  емъртъ. 
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Такова  е  вкратц-Ь  описаппето  па  1>езултата  оП  кроейхтб 
въ  течение  на  едно  продължително  вр4ме  заговори  за  про^'Ь- 
нееието  па  сжществующия  законенъ  държавенъ  строй  На  К1(Я- 
жеството.  Но  защо  се  убива  министра  ва  Фивансит^Ь,  вмЬ.  то 
министра-пр-ЬдсЬдателя  —  главната  ц'Ь:;ь  на  заговоритЬ  —  асва 
се  обяснява  съ  случайности,  близски  до  фата лность та,  кои  'о, 
както  е  известно,  са  присжщя  па  вс/Ько  злод4йство.  Вечерната 
темвнна,  еднаквия  ръстъ,  единквото  телосложение  и  много  др^  ги 
такива,  —  всичко  това  еж  елементи  на  тая  толкозъ  знамена- 
телна за  страната  ни  случай ность. 

При  далото  е  приложенъ  протоколъ,  съставенъ  по  пов''^1;'Ь 
огледа  отъ  експерти  на  нам4ренвгЬ  револвери.  Осв^нъ  из.  о- 
женото  описание  на  тия  револвери,  въ  протокола  се  казва,  че 
револвера  „Смита  и  Весона"  е  разглобяванъ  отъ  пеоаит  га 
р&ка,  вс^л^дствие  на  което  еж  побити  зжбит^  на  зжбатото  ].о- 
лело,  а  засЬницигй  на  шайбата  на  сжщото  колело  еж  пиле  1и 
съ  пила.  Цротокольтъ  е  съставенъ  на  17  Мартъи  екс11ерт1  гЬ 
се  проивнасятъ,  че  като  се  сжди  ао  нагарата  на  револверь.^Ь 
и  гялвигЬ,  съ  т4хъ  е  стр-Ьляно  не  по  рано  отъ  три  дена,  — 
обстоятелство,  което  съвпада  съ  врюшто  па  убийството.  ОсвЬ  1Ъ 
това,  револверите  еж  съвършепо  нови  и  съ  тЬхъ  стр-Ьляь): 
съ  „Смита  и  Весона"  не  повече  отъ  два  ьж1И,  съ  револвгоа 
щШ  8  не  повече  отъ  единъ  пжть,  а  съ  ^\^,  4  —  ни  ведна^!  ь. 

Въ  свързска  съ  револверит-Ь  подъ  «М  4  и  8,  които  об!  з- 
няежия  Лепавцовъ  нарича  система  „Тюфекчпевъ",  се  намирал 
сд^дующитЬ  показания  на  тоя  обваняемъ:  пр^зъ  посл^днитЬ 
числа  нам^Ьсецъ  Окгомврпй  90  г.,  Наумъ  Тюфекчиевъ  донесълъ 
на  дюгенътъ  му  една  кутия,  обвита  съ  синя  книга,  обвързана 
съ  каяапъ  и  запечатана  съ  три  восъчапи  печата;  посл^днитЬ 
носили  ияицпалигЬ:  ^Н.  Т.",  отъ  което  предполага,  че  това 
е  бялъ  пвчатьтъ  на  Наума  Тюфекчиевъ.  Тюфекчиевъ  заржчалъ 
да  я  даде  на  Пл.  Георговъ,  който  да  я  пази  въ  кжщи.  Сжщия 
день  дошелъ  II  взелъ  кутията,  а  па  9  или  10  Ноемврий  с.  г. 
донесълъ  я  пакъ,  но  съ  счупени  печати,  и  му  казалъ,  че  когато 
дойде  Тома  Георгиевъ  и  я  поиска,  да  му  я  даде,  за  да  я ' 
занесе  Тюфекчиеву,  Подиръ  малко  Т.  Георгиевъ  се  явилъ  да  я 
нека.  Кутията  стояла  на  единъ  шкафъ,  кжд'Ьто  1епавдовъ  му  я ' 
посочилъ;  обаче  Георгиевъ  го  молилъ  да  я  отвори  скрито  въ 
чекмеджето  си  и  да  му  даде  едно  по  едно  находящитЬ  се  въ 
Вв8  в^ща;  аащото  пЪмжо  какъ  инакъ  да  вземе  ц'Ьлата  кутия,у 
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Въ  посл^днята  еж  се  ухсазали:  3  револвера,  система  „Тюфек- 
чиевъ*,  отъ  които  двата  еж  бФлн  кокалеии,  а  третия  —  съ 
седефена  дръжка:  една  кутия  съ  револверии  патрони  и  одинъ 
вързопъ  съ  писма;  написани  па  обикновенна  пощенска  хартия 
и  натуряни  едно  въ  друго,  коато  Лепавцопъ  подалъ  Георгиеву, 
а  тоя  последния  ги  натурялъ  въ  джобоветб  си  и  вампналъ. 
Няколко  вр^Ьме  пр^ди  да  се  яви  тая  кутоя^  едивъ  день  с&щия 
Тюфекчиевъ  отишелъ  при  Лепавцора  и  му  далъ  необходимигЬ 
книжа  за  ивваждаппето  01Ъ  митницата  едипъ  неговъ  револкеръ, 
пристигналъ  отъ  странство,  като  го  молплъ  да  му  направи  тази 
услуга.  Л^павцовъ  се  распор-Ьдилъ  за  изважданпето  на  револ- 
верътъ,  когото  отсети*  пр^далъ  на  Тома  Георгиева,  да  го  занесе 
Тюфекчиеву.  Въ  началото  на  Декемврий  90  г.  пакъ  дошелъ 
Георгиевъ  и,  подъ  нрЬдлогъ,  че  си  проигралъ  въ  карти  жало- 
ванието  и  н'Ьма  пари  да  продължава  играта,  за  да  го  отиграе 
назлдъ,  взелъ  отъ  него  въ  заемъ  петь  наполеона.  Надвечерь 
Георгпевъ  му  донесълъ  обратно  паригЬ  и  му  обяепплъ,  че  го  е 
дъгалъ  какво  е  игралъ  въ  карти  и  че  истинската  причина  на 
ваемътъ  е  била  съвсЬмъ  друга.  Него  го  молплъ  Наумъ  Тюфек- 
чиевъ  да  найде  пари  и  му  даде,  за  да  се  купятъ  въ  дюгенътъ 
Екпменъ  —  ПЬевъ  отъ  неговата  система  револвери,  за  въорж- 
жаванпе  убибци1*.  Въ  сжщпоеть,  револверит1^;  копто  магазинътъ 
Екименъ  —  Шевъ  продавалъ,  еж  бпле  собственность  на  Тю- 
фекчиева,  оставени  тамъ  за  продаиь;  а  когато  станало  нужда 
да  се  въоржжаватъ  убийцит^^,  то  да  си  вземе  револверигб 
обратно,  ще  р-Ьче  да  даде  сл^^дъ  убийството  явна  сл'Ьда  за 
откриванпе  на  убийцигЬ.  Не :  тр1Ьбало  да  се  устрои  така,  щото 
да  се  каже,  че  нам'ЬренигЬ  на  м^^стото  на  нр']^ст;&пленпето  ре- 
волвери еж  обикновенни  и  такова,  каквито  се  намиратъ  въ 
продажба.  Очевидно,  че  тия  револвери,  които  е&  голМа  р'Ьд- 
кость  въ  столицата,  и  ония,  които  ги  има,  с;&  нааисвапи  само 
чр^зъ  Тюфекчиева,  последния  ги  е  оставилъ  на  мягазппътъ  съ 
иеключителната  ц'Ьль  да  замаскира  гЬхното  предназначение. 
Това  се  впжда  доста  нагледно  и  отъ  обстоятелствата,  при  които 
Покупката  е  станала  —  обстоятелства,  расказапи  отъ  покойния 
Тюфекчиевъ  братъ,  Димитръ.  Наумъ  далъ  Дпмптру  заетитЬ 
6  наполеона  и  му  казалъ  да  отиде  на  магазинътъ  и  купи  ре- 
волверите; а  когато  последния  възразплъ,  че  той  не  знае 
магазипътъ  Екпменъ  —  П^евъ,  нито  неговата  система  револ- 
вери,   то  той  нагласплъ  сл^дующето:    Димитръ  да  върви  на 
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в^&колко  кра^ши  ся^дъ  него  и  да  вжбзе  въ  дюгенъть,  въ  когото 
и  той  в.тЬ9е;  та^  да  поппта  за  револвера  п  да  купп  ония, 
ва  котто  той  му  скпмпе  съ  глава.  Въ  вр^ме  на  покупката  да  се 
пр^струватъ,  че  не  се  познаватъ.  (п.  I,  л  70).  Тяя  обстоя- 
телства се  подтвърждаватъ  п  отъ  показанията  на  обвпняемня 
Т.  Георглевъ  (и.  V,  л.  97),  както  и  отъ  онпя  на  свпд-Ьтеля 
Ивана  Кузманова,  Леаавцовия  съсбдъ,  отъ  когото  последния 
заелъ  пвтьтяхъ  паполеопа,  тъй  като  въ  него  моментъ  не  е  вмалъ 
толкозъ  пари  при  себе  си  (п.  IX,  л.  216).  ТЬ  намиратъ  своето 
подтвърждееие  и  въ  распититЬ  на  свид'ЬтелигЬ  Кръстя  Шева 
и  слу гагата  му  Мптя  Такева,  отъ  копто  се  установява,  какво 
дМетвителио  Наумъ  Тюфекчпевъ  е  оставплъ  веднъжъ  на  мага- 
зипътъ  вмъ  за  продаиь  петь  револвери,  01ъ  копто  г6  продали ; 
1  на  Лук-шова;  сега  Софийскип  Градоначалникъ,  едипъ  —  на 
н-Ькой  си  Златаровъ,  телеграфпетъ,  два  на  едно  македонче  и 
едннътъ  Тюфекчиевъ  си  взелъ  на  зампнавание  отъ  София. 
Когато  македончего  купувало  револсерпгЬ,  то  тамъ  билъ  и 
Тюфекчиевъ,  който,  сл^дъ  излизанието  на  македончето,  казалъ : 
Ввагь  какъ  лесно  се  продаватъ  револвери  на  магазвнътъ,  ами 
ако  б-Ьха  у  мене,  кога  щЬхъ  да  ги  продамъ?*'  Македончето  отъ 
начало  попитало  само:  «Имате  ли  револвери?''  и  когато  му 
показали  прости  револвери,  то  прибавило;  „а  имате  ли  п6- 
добри?*  Тогасъ  тЬ  му  показали  системата  „Тюфекчиевъ**.  Мий* 
мото  мющерийче  свид^Ьтелит-Ь  познали  па  очната  ставка  въ  ли- 
цето на  Димптра  Тюфекчиева  и,  като  се  научили,  че  той  е 
братъ  на  Наума  Тюфекчиева,  доС^азатъ,  че  Наумъ  се  дьржалъ 
при  покупката  като  съвьршеино  пепознатъ  на  македончето  (п.  I, 
л.  60—61). 

На  основание  изложенигЬ  до  тукъ  данни,  привл^&ченп  еж 
при  пр-Ьдварителното  дирение  въ  качество  на  обвипями,  въ  поку- 
шение върху  живота  на  мипистра-пр-Ьдс^лателя  г-па  Стамболова 
и  въ  убийство  бившия  министръ  на  ФинапеитЬ  Христо  Б-Ьлчевъ, 
сл*дующигЬ  лица:  1)  Стою  Джуджевъ,  2)  Димитръ  Иопъ  Стой- 
ковъ,  3)  Тома  Георгиевъ,  4)  Иваиъ  Бобекоиъ,  5)  Петтсо  Кара- 
веловъ,  6)  Трайко  Кигапче-въ,  7)  Д-ръ  Моллоьъ,  8)  Алексаидръ 
Караполовъ,  9)  Григоръ  Карагюловъ,  10)  Пегръ  Македопскпй, 
11)  Ияпя  Георговъ,  12)  Спасъ  Лепавцовъ  и  13)  Георги  Вели- 
ковъ.  копто,  съ  1!С1:лючс11по  пл  Т-М'1  Гоорп^В!!  п  Сиг.съ  1е- 
давцова,  отказвать  да  еж  участвували  въ  съставляемигЬ  заговори^ 
противъ  държавния  режшгь,  безъ  обаче  да  еж  могли  да  опро< 


йер^-нжть  събранигЬ  протпвъ  гЬхъ  уличающя  гй  данни.  За 
ваб^д-бжвание  е  при  това,  че  Тозга  Георгиевъ  е  отказвалъ  р^Ь- 
шит:^лно  всичко,  което  се  е  знаяло  за  него  отъ  показанията  на 
свщ  ЬтелитЬ,  и  отъ  ония  на  обвиняемия  Лепавцова ;  ся^яъ  това 
той  дава  на  няколко  1штп  показания  твърдЬ  малко  въ  противо- 
р-Ьчле  съ  гЬхъ;  най-поел*  отрича  ги  отъ  ново,  съ  исключение 
на  факта  за  земанието  въ  заемъ  отъ  Лепавцова  5  наподеона 
и  8?',  това,  че  за  готвящия  се  заговоръ  е  знаялъ,  но  само  отъ 
Леп1вцова,  и  отъ  никого  другиго. 

По  отношение  на  обвиняемия  Георги  Великовъ  прй  далото 
се  вамиратъ  още  сл^дующат*  данни.  Бидейки  емпгрантинъ, 
той  е  билъ  изв^Ьстенъ  на  властьта  за  едииъ  отъ  ярит*  про* 
тивнпци  на  държавния  режимъ  и  за  такъвЪ;  който  действително 
се  е  заеимавалъ  съ  организованието  на  атентати  противъ  жи- 
вота било  на  Господаря,  било  на  други  видни  държавни  мжже. 
Вследствие  на  това,  пр'Ьлавянпето  му  по  единъ  или  другъ  на- 
чинт  дълго  вр^ме  е  било  за  сждебната  полиция  една  отъ  важ- 
ните задачи,  която  тя  е  сполучила  да  разреши  въ  единъ  сгоденъ 
за  Т'ша  случай.  'С^&ПI;ествувавши^Б  противъ  него  улики  по  най- 
нагл'  денъ  вачинъ  се  по^върждаватъ  отъ  запискитЬ  ^ъ  намЪрепото 
при  1его,  при  растръсвапието  му,  тефтерче.  Въ  по^-лЬднето  покрай 
н1ко'  и  други  латински  афоризми,  записани  пародии  п4сви, 
и  счихотворепия  отъ  при ['Ьж  теля  му,  намира  се  една  дълга 
см1Ьт::а,  отъ  която  се  вижда,  че  В<ииковь,  като  е  билъ  нато- 
варе  ъ  да  прави  раеходи  по  нуждит4  на  другаригЬ  си  п 
оргаьизуваиит'Ь  отъ  гЬхъ  комплоти,  записвалъ  е  тия  раеходи 
съ  цбль  да  оправдае  даденит-Ь  му  за  тая  ц'Ьль  4000  лева, 
См-Ьтната  е  оглавена:  „разноски  по  д'Ьлото";  въ  нея  се  ва- 
миратъ статии,  между  другитЬ  и  за  купувание  револвери, 
за  п  гтпи  разноски  на  р:  зни  лица  по  60  —  70  —  80 
лева.  за  никакви  си  кръстове,  ремл.ци  и  пр.  На  едва  стра- 
ница стоь  сниш:а  отъ  печагь  съ  падиисъ:  Помитетъ  Сво- 
бодна България".  Распитанъ  по  породъ  на  това  тефтерче,  об- 
винж  «ия  отъ  начало  показалъ,  че  въ  ного  8аб'Ьл'Ьжвалъ  парит-Ь, 
който  той  давалъ  въ  заемъ  на  другарпт'Ь  си ;  сетн*  изм^Ь- 
нилъ  това  си  показание  и  вастоялъ,  че  русското  въ  Б'Ьл- 
градт  посолсгво  отпуетнжло  чр^зъ  него  1000  лева  помощь 
на  е^  игрантигЬ.  Обаче,  той  билъ  принудеиъ  да  изм1^пи  още 
ведн;&къ  тия  си  обяснения,  по  поводъ  равво-см'Ьтката,  на- 
хвърлена сь  карандаиц  на  корицигЬ  на  тефтерчето,  отъ  която 


ее  впжда^  че  общата  суша,  пр^лназначана  и  щшоещ  е 
биа  4000  я.  Тоя  п^е^ть  Велпковъ  твърди,  че  е  получклъ 
отъ  русското  въ  БЬдградъ  посолство  не  1000,  а  4000  лева 
аа  разноски  яо  обдържанието  емиграатигЬ ;  че  тля  пари  той 
е  расходвалъ  за  рлзни  нужди  на  поса^днигЬ ;  че 'гй  не  еж 
готв^&ю  никакви  атентати,  но  мислили  да  навл1^загь  отъ  разни 
страни  въ  Българая,  съ  ц-Ьль  само  да  агитиратъ  но  вр4мв 
на  изборог)^;  и  че  макаръ  и  да  с;&  се  въор&жавади,  не 
с;^  нна.1и  нам^^рение  да  уцотр'1бляватъ  негд^б  въ  д1^&ствие  ор;&- 
жнето  си/  Между  друго  Великовъ  подгвърждава  още,  че  той 
е  редакгирадъ,  заеднв  съ  обвиняемия  Миларовъ,  българския 
революдионенъ  вЬстникъ  ^9  Августъ*^;  за  подтърасанието  на 
когото  —  както  това  признава  и  Мпларовъ  —  получавали  с& 
пари  отъ  бившия  русский  поеланвикъ  въ  Букурещъ,  г-нъ  Хитрово' 
Всички  же  други  изобличающн  го  данни,  които  проистпчатъ 
отъ  изложенит*  п6гор'Ь  показания  на  свид'6телит6,  отрича/ 
Отрича  така  сл^що  да  е  идвалъ  н']^вгашъ  въ  София  и  да 
се  е  крйлъ  въ  Бирхалето  на  Ернста  Прайзера,  заедно  съ, 
другпгЬ  тамъ  приготвенни  убийци,  —  обстоятелство,  което  се 
п^»дтвърждава  отъ  части  и  отъ  стопанина  на  Бирхалето :  по* 
следния  е  силно  наклоненъ  да  познае  въ  лицето  на  Веди* 
кова  едного  отъ  хората,  които  по  това  врЬме  с;&  гостували 
при  него.  (п.  V,  л.  5  за  Великова,  л.  3  за  Прайзера). 
При  тоза,  спор'Ьдъ  Лепавцова,  Георги  Великовъ  е  дошелъ 
отъ   Сьрбия,   заедно   съ   Ивана  Козарова. 

По  това  дЬло  привлечени  еж  още  въ  качеството  на  об- 
т.ипяеми:  Димитръ  Еарастояповъ,  Димитръ  Ножаровъ  и  Петръ 
М^илковъ.  При  направения  обискъ  въ  к&щата  на  първия,  еш'Ь- 
рена  е  едно  писмо,  адресирано  отъ  Нпшъ,  съ  надппеъ  „Георги" 
и  съ  сл^Ьдующето  съдържание:  „Любезний  бае  Карастояиовъ ! 
Не  наиирамъ  дузш,  съ  които  да  изразя  благодарностьта,  за 
добрината,  коя  го  ни  оказахте.  Шаяка  приехме,  др']^хиг]^  еж  вече 
скроени  и  ако  до  сега  не  ви  благодарихме,  то  вий  ще  ни  из- 
вините, като  вземете  пр-Ьдъ  видъ,  ч^  други  работи,  които  по- 
отпосл*  ще  узнаете,  ни  заставиха  да  мълчимъ.  Поздравяватъ 
ви  приятелит*  и  стареца.  Извинете  ни,  че  не  см'Ья  по-вече  да 
се  простирамъ.  Поздравете  всички  въ  София  и  до  скоро  св»^ж-  ■ 
даппе".  Писмото  посп  дата  13  Марп^  90  година.  За  него 
обвнааемия  обяснява,  че,  когато  минвалъ  пр1^зъ  Нишь^  ср']^1ц* , 
валъ  ее  тамъ  съ  емигрантитЬ  Схе^аад  Тенева  в  Георги  Веда* 
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КОВА,  КОЯТО,  хежду  други!^  разговори  молияя  го  да  внъ  прага 
отъ  хубавия  шаявъ.  огь  когото  той  носилъ  др'1^хи,  ва  да  си 
ваиравять  и  тЪ  по  едияъ  кать,  —  що  той  е  иепъянияъ,  щомъ 
ее  върналъ  въ  България  (п.  IX,  л.  6).  Въ  тефтерчето,  на1Й- 
рено  при  обвиняемия  Георги  Великова,  с&ществува  расходъгь, 
ваправенъ  за  съшиванието  на  др'6хигЬ  отъ  въпросния  шаявъ, 
все  подъ  слщата  рубрика:  „разноски  по  д-Ьлото^.  Участието 
на  обвиняе1шя  въ  съзаклятието,  въ  което  важна  ролъ  играе 
Георги  Великовъ,  което  участие  се  подкрепя  до  известна  сте- 
пень  отъ  описаните  обстоятелства,  подкр'Ьпя  се  още  по-вече 
отъ  сл'ЬдующАто  показание  на  свид'Ьтелката  Клия  Карагюлова: 
когато  се  връщала  единъ  день  съ  мжжътъ  си  Алексанлра  оть 
фабриката  за  София,  посл1&дния  й  казалъ,  че  въ  София  ще 
ваеие  Димитра  Еарастоянова  и  Наумъ  Тюфекчиева  и  ще  ги 
закара  на  фабриката,  тл!кщ  както  е  изв'Ьстцо,  въ  това  вр'Ьме 
се  криялъ  пр'&дназяачения  за  иавьршвание  на  убийството  Иванъ 
Козаровъ  (п.  IX,  л.  279). 

С&щята  тая  свид'6телката  показва  и  по  отношение  на 
Димитра  Ножарова,  какво  жлжь  й  и  казалъ  веднъжъ,  пр']^зъ 
Октомврий  м^Ьсецъ  90  година,  че  щ^Ьлъ  да  от^тле  съ  н^гп  въ 
селото  Княжево  да  поср'&щнатъ  тамъ  и  доведя^гь  въ  С^фия  н']^- 
кой  си  тЬхенъ  приятАль,  на  пме  Ивяпъ.  И  дМ^твително,  него 
день  т^^  заминали  за  Еняжево.  Понататъкъ  спид'Ьтелката  твьрди, 
че  тоя  Иванъ  е  билъ  с&щия,  който  е  ходилъ  съ  фавтонъ  на 
фабриката  имъ  и  който,  както  се  вижда  отъ  д'][{лото,  е  Иванъ 
Козаровъ.  Обвиняемия  се  уличава  още  и  отъ  приловениг]^  при 
него  писма,  отъ  които  дв'Ь  с^&  оть  Б^лградъ,  подписани  отъ 
уклонившия  се  отъ  пр-Ьдварителното  дирен  е  обвиняемъ  Ставри 
(Кръстю)  Петковъ.  Въ  едно  отъ  тия  писма  посл1Ьдния  му  пише, 
че  за  споразум^Ьнието  имъ  той  требвало  да  доде  самъ  въ  Оо- 
фия,  защото  инакъ  можали  да  пострадать  интерессигЬ  и  кос- 
^1ЕгЬ  вмъ:  а  въ  другото  си  изв^Ьстява,  че  щ-Ьлъ  да  пристигне 
съ  акспрвсътъ,  съ  който,  понеже  стягалъ  въ  София  въ  9V2 
1|Сътъ  вечерьта,  билъ  много  по-осигуренъ.  При  това  добавя, 
щ  съ  експресътъ  било  скжпо,  но  не  можало  инакъ  и  че  на 
М||шй  случай,  той  пр'6ди  яа  тръгне,  щ']^лъ  да  чака  неговигб, 
на  Ножарова,  съв^^ти  (п.  ГК,  л ). 

Обвинямия  ТТетръ  Минковъ  се  уличава  отъ  сл^ЬдующитЬ 
показания  на  свия'Ьтеля  Дончо  Продановъ:  около  20  —  25 
Мартъ  91  г<|  свид'6тельтъ  отнщелъ  оть  Кюстевжа  -  постояв* 
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Еото  му  вЛстожитеяство  —  въ  г.  Галац^,  гД'6то  сл^&залъ  въ 
хотелъ  „България*.  Въ  хотелътъ  бплъ  нам^стенъ  да  нощува 
въ  една  стая  съ  петь  кревати,  отъ  ковто  двата  биле  заети  отъ 
непознати  нему  пасажери  на  хотелътъ.  Съ  тЬзи  двама,  които 
узналъ  отъ  сета-Ь,  че  еж  българи  емигранти,  влизалъ  въ  раз- 
говори и  гЬ  му  расказали,  че  що-току  биле  изб-Ьгали  изъ  Бъл- 
гария, гд^^то,  заедно  съ  още  двама,  убили  министра  Б']&дяева, 
вм^Ьсто  Стамболова,  противъ  когото  била  главната  ц^Ьль  на  съ- 
заклятието вмъ.  Него  день  въ  Галацъ  очаквали  да  пристигнатъ 
в  другптЬ  имъ  лвама  другари,  съ  които  да  заминатъ  съ  русския 
параходъ  за  Одесса.  На  другия  день  свид-Ьтельтъ,  като  се  събу^ 
дилъ,  внд-Ьлъ,  че  и  другптЬ  два  празднп  кревати  биле  заети  отъ 
лица,  тоже  нсму  не  познати,  и  заключвлъ,  че  гЬ  ще  еж  очаква- 
нитЬ  другари,  за  които  му  е  било  говорено.  Схщия  день,  като 
щ1^лъ  да  замине  обратно  за  Кюстенджа,  едппъ  отъ  тия  емигранти 
му  заржчалъ  да  не  обажда  никому  нищо  отъ  това,  що  еж  му  ка- 
вали :  оев'6нъ  това,  молилъ  го  да  поздрави  агентския  номощнпкъ 
на  ГагариновитЬ  параходи  въ  Черна-Вода  и  му  предаде,  че  ли- 
цето, за  което  знаялъ,  е  избавено,  —  що  свид'Ьтельтъ  и  ис- 
пълнилъ.  Помощникъ  агента  билъ  руссинъ,  който  служилъ  едно 
вр']&ме  по  телеграфното  ведомство  въ  г.  Пловдивъ.  Въ  Кюстен- 
джа свид^§;тельтъ  расказвалъ  веднажь  въ  тамошното  Българско 
Читалище,  че  говорилъ.съ  убийцит1Ь  на  министръ  Белчева;  отъ 
тамъ  бьрже  се  разнесълъ  за  това  слухъ  по  д4лия  градъ  и,  по 
видимому,  нам']^рилъ  се  н'Ькой  да  изи'Ьсти  и  полицията  въ  Бъл- 
гария, тъй  като,  когато  свпдЬтельтъ  сл'Ьдъ  н-Ьколко  вр^бме  до- 
шелъ  въ  България,  въ  Вг^рна,  отъ  гд-Ьто  пр-Ьдполагалъ  да  се 
качи  на  парахода  обратно  за  Еюстенджа,  той  бплъ  поканенъ 
огь  окръжното  управление,  гд^то  св-Ьли  отъ  него  дознание,  а 
атЬдъ  това  билъ  вспратенъ  въ  София„  по  исканието  на  сждеб- 
но-полицрйскигб  власти.  Въ  вр^ме  сл^дванието  му  за  София, 
въ  Бургасъ  прФпощува^и,  по  н^мание  ср'Ьдства  да  нощува  въ 
хотелътъ,  въ  единъ  отъ  поляцейскитЬ  участъци,  гд^то  случайно 
вид:Ьлъ  и  позналъ  въ  лицето  на  обвиняемия  българннътъ,  К1»йто 
ее  рекумандувалъ  въ  Галацъ  за  убийца  на  министра  Б']^лчева. 
За  8аб1^л'б8вание  е,  че  този  българинъ  отъ  своя  страна  тоже 
се  заинтересувалъ  въ  него  и  молилъ  Околийския  Началникъ 
да  му  позволи  да  се  види.  На  свпж1:ани^то  свид-Ьтельтъ  му 
припомнилъ  ср']&щата  имъ  въ  Галацъ,  която   обвиняемия   приз- 

налъ  да  му  е  откривалъ  участието  си  въ  убийството^  (п.  IX,  д. 
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7В).  На  предварителното  дпрение  обвиняемия,  като  поддържа 
покаваинята  па  с:)ПД'Ьтеля  отпосптелно  ср'Ьщата  имъ  въ  Галацъ, 
продължава  да  отрича,  че  му  се  е  прианавалъ  да  е  иввьршилъ 
съ  тримата  сп  другари  вьпросиото  убийство.  За  подкр^пле- 
пие  на  домогвапиото  си,  сочи  на  факта,  че  до  21  Мартъ  нея 
година  е  С71"тоялъ  общиискпй  писаръ  при  Радувацкото  Общ. 
Управлоние  и,  сл^Ьдоватолно,  не  е  ималъ  физическа  вънмож- 
ность  да  се  нпмЬри  на  мЬстото  на  прЬстлилението  (п.  IX,  л. 
87).  Д'Ь(1ствитол1Ю,  01Ъ  направената  но  тоя  поводъ  справка 
чр^къ  надл'Ьжпцн  канадъ,  тоже  се  има  като  констатиранъ 
факта  да  е  билъ  Радуовацскпй  общинскпй  писар-^,  но  съ  нищо 
не  се  доказва,  че  той  но  само  е  бил'^  такъвъ,  но  и  не  е  отс&т- 
ствупать  01Ъ  мЬстослужепието  си  прЬвъ  врЬмето,  когато  се  ^ 
швьршияо  убийството.  А  вСчгЬдствие  на  това,  .показанията  иг 
свпд^толя  Проданова  с&  далЬчь  отъ  да  б*;д&тъ  опровергнат; 

(и,      IX,  л )• 

Обвиняемия  КонстантпнъПоповъ  подлежи  да  се  сади,  по  прав; 
лата  ва  съвокунность  па  престъпленията,  и  ва  слЬдующигЬ  д: 
пр^Ьстжпленпя,    извьршоип  ир^ди  това  п  за   конто  до  сега   не 
бпвалъ   сл;допъ,  а   пмонно:   а)   за  участието  му  ьъ   извьрш: 
ние   на   23   Октомврпй   86  г.  въ;к^таипе  иротиьъ  ваконно-уг 
новенйт*   власти   въ   г.   Бургасъ,    съ    цЪь  да  се  предпзи. 
пром'Ьйоние   въ   политическото   по.южснпе  на  страната  е   б) 
взпмание   утастие  въ  чегата  на  капитана  Набокова,  която   ч 
вербувана  вадъ   граница,   б^Ъше  навлозла  въ   Българ11Я    с'1^ 
щага  д%ль. 

I.  Ир^^йъ  соонъта  на  1886  г,  Костантпнъ  Поповъ  р 
в^Ьлъ   въ    1\   Ьургасъ,   въ   качеството  си  на  ппсаръ  при 
ТАСкото  Окр.  Управлонпо.  Бъ  тот^а  Бр1.\11\  както  въц'Ьла 
гарпя,  така  и  нъ  1яргасъ,  внпмнпото  на  всичката  пнтелпг 
часть  на  оГпцоството  ^(Ч^^и^^ло  со  е  поглъ]11.ало  отъ  тогава: 
важни  нолптпчоС/\п    съоптпя,   каквито  о1;\а:  б-ий  Сопил 
войната  съ  Сьропя,  9-пп  Августъ  п   н]ь,  а  главното  -- 
ната  борба  съ  Русгк'ото  нравитолсгпо,  копто  со  б'Ь111е  во'1 
очертала.  '^1а1'*тно  въ  Б\ргасъ,  ннто.Л1:гонтната  пладежъ  ♦■ 
да  СО  борп  съ  заиаснпа  ри*су:пй   каиптанъ  Наб(и:ивъ,  г. 
назначонтто  на  когото  е  бпло  да  со  о}.']1л;:кп   съ  съмпшл 

1Т81Г0;К\У    ТОК'^ЩО    НСТ>.П]1Л1!Т'^     въ     Об1и"Г:Б'"'ННТТП     ЖПБ0Т1 

хора  н  съ  т1^хъ  да  работи  въ  полза  на  Гусгкпт^  въ  || 
ннтерос.я.  При  такова  положение  на  работите  не  е  бил* 
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отъ  друж1гната,  ареетували  друхияния  и  ротннт1^  коиаядири, 
както  и  н4кой  отъ  чиновницит-й,  извикали  н^Ьколко  пд^ти  урра 
пр-Ьдъ  Окръжното  Управление  и  —  преврата  станалъ.  Обра- 
врало  се  и  привр-Ьменио  правителство  на  чело  съ  Горанова, 
а  на  обвиняемия  се  паднала  завидната  длъжность  —  секретарь 
на  привр-Ьменното  правителство.  Дошло  р-Ьдъ  на  важенъ  ди- 
пломатически актъ:  Емилияновъ  съчинилъ,  а  Горановъ  подпи- 
садъ  нота  до  БургазскигЬ  внце-консули,  съ  която  се  известявало, 
че,  съ  общи  сили  войската  и  народа,  и  никой  дрз^гь,  свалили 
Бургазското  Управление  на.  регенството.  А  за  да  се  вижда 
нагледно,  че  тукъ  н4ма  ника1сьвъ  чуждъ  прьстъ,  Набоковъ  и 
Зал4вский,  по  запов'Ьдь  на  Емилиянова,  не  ходили  въ  казар- 
мит-Ь  при  войската.  Хитро  скроено  и  лесно  извършено,  и  до 
толкозъ  лесно,  щото  привр'Ьменното  правителство,  осв-Ьнъ  прие- 
шние  свои  чиновници  на  служба,  уволнявание  законнигЬ  чи- 
новници и  распор'Ьждание  за  извиквание  на  резервистит*]^,  тоя 
день,  23-ий  Октонврий,  р'Ьшително  не  е  инало  да  се  занимава 
съ  пб-важни  други  работи  по  ВАтр-Ьшното  си  устройство.  Ж- 
кои  и  други  затруднения  еж  се  срЬщнали  едва  на  другия  день, 
когато  се  касаело  —  пр^дъ  видъ  наближающигЬ  къмъ  Б}^гасъ 
войски  —  да  се  нам^Ьри  убЬжище  за  членовет*  отъ  првр*- 
менното  правителство,  а  може  би  и  за  конфиденциалната  му 
прЬписка.  При  все  това  Горановъ  и  н'Ькои  негови  другари  еж 
имали  достатъчно  вр^ме  да  се  пустнатъ  съ  лодка  по  морето, 
а  на  Попова  Залевский  устроилъ  убежище  въ  кжщата  на  кон- 
сулскит'Ь  гавази,  отъ  д'Ьто,  сл^Ьдъ  два  дена,  на  секретаря, на 
привременното  правителство  било  дадено  пб-достойно  за  зва- 
нието м}^  скривалище  въ  русското  консулство,  гд^то  той  е  можалъ 
да  прекарва  скуч:иото  си  вр-Ьме  въ  обществото  на  вице-консула 
и  на  командира  наклппера  „Забпакъ",  капитана  Силвестрана. 
Нъ  тъй  като  и  това  положение,  тожозъ  преходно,  не  е  мо- 
жало дълго  да  отиде,  а  откритото  анбаркирание  на  клппера  — 
не  тъй  удобно,  то  много  пб-удобио  се  е  представлявало  да  се 
престори  секретаря  на  привременното  правителство  на  архивъ, 
закованъ  и  запечатанъ  въ  санджци,  и  тъй  да  се  отнесе  до 
парахода.  Тоже  хитро  скроено  и  тожс  .лесно  исиълнено. 

II.  До  тукъ  се  свършва  участието  на  обвиняемия  ву  Бур- 
газскм  б)^тъ.  Отъ  ст.х^пваттето  му  на  русския  воененъ  пара- 
ходъ  „Забиакъ,''  той  се  е  намирал^ь  въ  сферата  на  сжщите  си 
политически  инспиратори  и  другари,  които  еж  замвшдявали  въ 
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Руссйя  разнй  планове,  за  да  иодпгнатъ  възстання  въ  България 
изпьрво  —  чрЪъ  испращание  въор/Ткжени  чети,  а  отъ  сетн* — 
чр^Ьзъ  убийства  на  виднит-Ь  ни  държавни  мжже.  За  заб'ЬтЬзвание 
е,  че  параходъгь,  който  е  носплъ  за  Одесса  Бургазския  Рус- 
ский  виде-консулъ,  заедно  съ  архивата  на  консулството,  носилъ 
е^въ  САЩото  вр-Ьме  и  н^кои  д'6йци  по  бунта  като :  Набокова,  За- 
левский,  черногорцпт-Ь :  Попъ  Драговичъ  и  н-Ькой  си  Кднтичъ, 
а  така  сащо,  разу^гЬва  се,  и  игравшия  ролята  на  консулсквй 
архивъ,  сек^ретаря  на  привр-Ьменното  правителство  Костантинъ 
Поповъ.  Посл-Ьдния  расказва  подробно  какъ  Г,  Бмилияновъ  е 
атЬдплъ  зорко  за  безопасностьта  на  бунтовниците,  какъ  ги  е 
пр-Ьдзиредплъ  на  вр-Ьме  за  приближающата  се  правителственна 
войска  и  какъ  е  )^леснилъ  качванието  имъ  на  клиперит'Ь  и  из- 
б^гванието  имъ  въ  Руссия. 

Въ  Одесса  се  е  трупало  всичко,  което  е  мислило  по  сла- 
вянски. НееднократнигЬ  засЬдания  на  българскигЬ  и  русскиг! 
славяни  с&  имали  за  пр1^дм1^тъ  обся^жданието  на  единсгвенния 
въпросъ:  как^  да  се  произведе  революция  въ  България?  Най- 
посл^^  взело  се  решение:  1)  да  се  организма  централенъ  ре- 
ввлюционенъ  комитъ  въ  Одесса  и  негови  клонове  въ :  Букурещъ, 
Цариградъ  и  Б-Ьлградъ,  2)  да  се  командируватъ  бившит*  бъл- 
гарски офицери:  Майоръ  Груевъ  и  Капитинъ  Бендеревъ,  въ  Пе- 
тербз^ргь,  за  да  пр1&дставятъ  на  Русското  правителство  тоя 
проекгь  ва  одобрЬние  и  му  поискатъ  пари  за  привежданието 
му  въ  испълиение.  Груевъ  и  Бендеревъ  отишле  въ  Петербургь 
оть  гд'Ьто  посл^Ьдпия  на  скоро  се  завърналъ  при  другари!^  си 
и  вмъ  обявилъ  радостната  в4сть,  че  Русското  правителство  одоб* 
рию  штапътъ  имъ  и  че  парп  били  отпустнати  оп  Азиятския 
деоартаментъ.  Не  закжсп'Ьли  да  се  образуватъ  п  комитетит^Ь  отъ 
които  Букурешкия  клонъ  произвелъ  Руссенския  и  Силистрен- 
ския бунтове,  —  Цариградския  испратилъ.  Набоковата  чета,  а 
Белградския  1ъкм1лъ  чета  подъ  командата  на  българския  за- 
пасепъ  капитанъ  Бахчеванова,  съ  испрпщанвето  на  която  не 
се  успало,  благодарение  печалната  участь  на  първата.  Участво- 
вавшит]^  въ  тия  чети  емигранти  и  паемннт^  русей  и  черно^ 
Г1'рци  с&  получавали  пари  чр^^зъ  комитетскит^  кассиери,  а  тамъ 
гд-Ьто  такива  не  е  имало,  то  направо  чр']^зъ  жЬотвитЬ  русски 
консули. 

Отъ  начало  Цириградския  комитетъ  е  ималъ  нам']^рение  да 
даде  по-друго  направление  на  своята  революционна  д^ятеддосхь^ 
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Тай  пзбралъ  няколко  лушя  кзз^^кду  ем.граптитЬ,  които  вгЬлг 
да  испраща  по  различни  пунктопе  по  погранвтаптЬ  м-Ьста,  огь 
гд^то  да  поддържатъ  агитация  въ  българското  население  да  не 
плаща  давъкЪу  а  когито  го  насллять,  то  да  възгтапв.  Бяле  на- 
воачени  Дспже  и  начмлшщл  на  пуи]ггове1'6,  както  н  т1хви  по- 
мощници, едянъ  отъ  които  —  въ  помощь  на  Горннова  —  бнлъ 
назначенъ  обвпняех[;я.  Еогато  агптаторпт]^  биле  вечь  готови  да 
тръгпст  по  пастата  си,  въ  Цариградъ  дошелъ  и  се  спр^лъ  въ 
тамошния  русский  хънаствръ  капитанъ  Набоковъ.  Едновр]&менно 
пристягналъ  съ  четата  сл  и  капитанъ  Вояновъ,  който  се  връ- 
щалъ  отъ  несполучливото  си  пояпявавие  въ  Старо-Загорския 
окрж1Ъ.  Въ  това  врЬмо  комитетътъ  пзм4пплъ  взетото  си  пьрво* 
начално  р'Ьшенле  и  постановилъ  да  се  образува  чета  отъ  70 
—  100  челов^ка,  подъ  к('мандата  на  Набокова  и  Боянова.  Не- 
забавно тръгвали  и  прпгогов1епия;  накупило  се  орл^жие.  ваелъ 
се  единъ  мплъкъ  гръцки  нараходъ,  за|-жчано  било  на  емпгран 
титЬ  да  се  дьржжтъ  по  мЬстата  си  готови;  никого  си  Ставри 
Дражевъ  повикали  отъ  Одринъ  и  му  заржчали  да  приготви  20 
души  хора,  заодпо  съ  които  да  очаква  навлпзапието  на  четата 
въ  България  и  да  се  присъодпни  къмъ  нея.  На  ур-Ьченото 
вр'Ьме  (на  23  Деком-фий  18Я9  юд.  всчорьта)  наетия  параходъ, 
иаедпо  съ  четата  и  товарттъ  й,  съ  припаси  и  (ф&жие,  тръгна^л 
огъ  Ц?1р^;градъ  и  П|Л1СТ111чалъ  1та  бъ.гпрекия  бр^гъ  при  м^Ьог• 
но  тьта  ^ж\тъ  Лпмапъ*,  отъ  гд^го  четага  тръгнала  на  вжтр-Ь, 
съ  ц^ль  да  П(»дпга  по  сел.чта  вьзстаппе,  вербува  въ  рЬдовегЬ 
си  способното  да  носи  ор;«;жпе  население,  п  по  такъвъ  начинъ 
да  се  нападне  и  8авлад'Ье  1радътъ  Бургасъ.  Обаче  случило  се 
така,  че  планътъ  имъ  не  можалъ  съвсЬмъ  да  се  испълни.  Отъ 
селата,  пр'Ьзъ  които  м^1налп,  пикой  не  влЬзълъ  въ  състава  на 
четата  пмъ  и  пойната  чпсленность  сп  останала  таквазъ,  каквато 
и  потеглила  отъ  Царпградъ,  а  им«'нио:  46  чов^Ька,  отъ  които 
29  души  черногорци,  руссипътъ  Набоковъ  и  16  души  българи, 
въ  това  число  и  обвипяемкя  Случило  со  ощо,  че  въ  едно  село 
ги  видЬлъ  едипъ  стражаръ,  който  пзбЬгалъ  да  занесе  новината 
ва  тяхното  появяванпе,  въ  Бургасъ,  Бспчко  това  е  под^йству* 
вало  на  четата  не  о^обпо  благ^прикгго,  --  що  я  и  заставило 
Да  размисли  и  взоме  мЬрки  са  собл  ,^(М1иата  сн  безопасность. 
8а  такава  елна  м1^рка  било  р^Ьпопо  да  сп  шюьраа  и  завземе 
позиция  на  м-Ьсшостьтл,  називаома  «Ьодъ",  ик  копто  е  можало 
Да  се  задържи  четата  най-дълго  пр%мо,  въ  случай  че  се  испратм 
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Ср4щу  пея  войска.  Пр^Ьзъ  пошьта  позицията  бпла  а:]ета,  а  на 
разсъмванпе  пастпгпаяа  и  войска,  съ  която  се  завързало  сра- 
жение. На  скоро,  сд-Ьдъ  убивапието  на.  няколко  души,  между 
което  и  капитанъ  Бояновъ,  и  рапяванието  на  други,  четата  се 
распръсвала  и  едва  сл4дъ  трудни  лутания  по  горнгЬ  въ  те- 
чение на  два  дена,  н^кои  отъ  члоновет1^  й,  гладни  и  съ  изиьр- 
анали  крака,  достигнали  турската  граница.  Капитанъ  Набоковъ 
който  въ  вр^ме  на  сражението  пръвъ  изб-Ьгалъ  съ  10 — 15  души, 
по  неизвестно  за  обвиняемия  направление,  билъ  настигнатъ  и 
убитъ,  заедно  съ  другарит*  си,  отъ  селски  потери,  Въ  Турция 
бегущигЬ  биле  пр^ловепи  отъ  властьта  и  исиратени  на  заточение. 
Изложените  до  тукъ  обстоятелства  се  подтвърждава1Ъ  на 
пълно  отъ  самопризпавието  па  обвиняемия  и  се  подкр^иятъ  въ 
по- голямата  си  часть  отъ  показанията  на  распитанитЬ  но  тия 
дв*Ь  д^Ьла  свидетели,  а  именно:  Никола  Стефанова,  Слава  То- 
дорова, Вичю  Иванова,  Коста  Сапунова,  Власи  Ст^аврева,  бив- 
шия каоитапъ,  сега  подполковникъ,  Караиванова  (д^ло  Ж  26) 
Васплъ  Драгулова,  Христо  Славова  Яиулова  и  Георги  Попова 
Кереметчиева  (д^ло  М  166/87  стр.65,  и  д^ло  М  136/88 
отр,  175  и  190). 


На  основание  гор^Ьизложеяпт*  данни  обвиеяватъ  се: 

1),  Св1ътославъ  Муларовъ^  житель  Карнобатскнй,  на  42 
ГОДЕНИ,  българинъ,  право .^лавенъ,  не  жепенъ,  литераторъ,  билъ 
подъ  сл^Ьдствие  по  политически  пр^астжп ления,  но  пе  осжжданъ; 

2).  Бонстаптипъ  Поаовъ^  отъ  г.  Хайтосъ,  на  25  години, 
българинъ,  православенъ,  жепенъ,  .  бивший  чиновпикъ,  подъ. 
схдъ  и  сл'Ьдствие  и  е  билъ; 

3).  Георги  Василиееь^  отъ  г.  Сливепъ,  на  32  години, 
българинъ,  православенъ,  не  жепенъ,  запасенъ  поручпкъ,  подъ 
следствие  и  сжа,ъ  не  билъ;  1)  въ  това,  че  а)  еж  влизали  въ 
споразум11Нйя  и  сп.^^тни  съ  неприятелски  пастроепото  къмъ 
България  русско  правтелство,  па  което  еж  улЬспявалп  непрпя- 
телскигЬ  постжпкп  спрямо  отечеството  пи;  п  б)  извършили 
с&  по  пр^Ьдварителпо  съставено  съзаклятие  приготовителни  дМ- 
ствия,  съ  ц^ль  за  лишавание  01Ъ  живота  Негово  Царско  Ви-> 
сочество,  но  неиспълаенн  по  причини  независящи  отъ  винов- 
Ш1т4,  —  злодеяния,  наказуеми  по  чл.  49  отъ  Отоманския  На-, 


КазаноЛебъ  затсонъ  я  Ч1.  чл.  2  и  3  отъ  закона  за  прЪст^&пндт^ 
деяния  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество  Князьтъ. 
2)  Сегьтославъ  Маларовъ^  впиовеаъ  освЬнъ  това,  въ  въор^^жава- 
нив  жителпгб  иа  държавата  и  подбуждавието  вмъ  на  смуще- 
ния иубя&'.гаа,  насочеацда  врЬдвзвзкатъ  изм'Ьябние  на  с;&ще- 
ствуюдия  държавенъ  строй;  боито  см}1цен0я  д  убийства  еж.  имали 
едио  начало  съ  убийството  на  министра  г.  БЬлчева, — престъпле- 
ние, наг.азуемо  по  чл.  55  охъ  Отоманския  Наказателенъ  Законъ. 

3)  Еонстаптипь  Поаовъ,  е  вгновенъоще:  а)  въ  под- 
буждение  населението  на  Бургазския  окря^гъ  да  възстане  съ 
ор&жие  противъ  правителството,  което  възставие  напълно  се 
е  извършило,  п  б)  въ  участие  въ  четата  па  убития  русски  за- 
пасенъ  капитанъ  Набокова,  кояго  чета  е  дошла  въ  България 
изъ  задъ  граница  и  е  подбужхаяа  поддшпиц  1гЬ  на  държавата 
да  възстап&гъ  съ  ор&жие  противъ  правителството,  опитала  се 
е  да  въор&жи  населениего,  съ  ф^ъ  да  предизвика  м^ждуособна 
во1на,  а  сл^дъ  това  завързвала  е  сражеиие  съ  испратенитЬ 
ер^щу  нея  редовни  войски,  —  пристъп  ю пия  наказуеми  по  чл. 
55  и  57  отъ  Отоманския  Наказателенъ  Законъ. 

4).  Стою  До1судо/севЪу  о'гь  гр.  Панагюрище,  ва  28  г., 
българинъ,  православевъ,  не  жененъ,  бивши  чииовпикъ,  подъ 
с&дъ  и  следствие  не  билъ; 

5).  Иват  Бобаковъ,  отъ  сд^щай  градъ,  на  32  г.,  бъл- 
гарпвЪу  православевъ,  жоненъ,  заиасеиъ  поручикъ,  подъ  с;&дъ 
билъ  за  обида,  навесена  на  полицейските  в.хасти,  но  оирав- 
данъ  съ  кассационно  решение; 

6).  Тома  Георгиевду  отъ  сз;щия  градъ,  па  34  г.,  бъл- 
гаринъ, православевЪ;  жененъ,  бивши  чиповпикъ,  подъ  сждъ  и 
следствие  не  билъ; 

7).  Димитръ  Поаъ  Стойковъ^  родомъ  отъ  с.  Стрелча, 
Панагюрска  околия,  на  36  г.,  българивъ,  православевъ,  же- 
ненъ, занятие  печатаръ,  подъ  с;&дъ  и  следствие  не  билъ; 

8)  Саасъ  Леаавщовъ,  родомъ  отъ  гр.  Прилеиъ,  жптелъ 
Софийский,  на  21  г.,  българинъ  православепъ,  не  жененъ, 
търговецъ,  грамотенъ,  подъ  садъ  и  следствие  не  билъ; 

9;.  Лепсо  Ларавеловъ^  жит.  Софийский,  на  47  г.,  бъл- 
гаринъ, православенъ,  литературъ,  жененъ,  подъ  сж;ъ  и  след- 
ствие не  билъ; 

10).  Трайко  Китанчееь^  родомъ  отъ  с.  Подмочани,  (Ма- 
1Еедовив>  ""^  ^новсквй,  ва  35  г.^  българинъ,  правосдаведъ, 
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не  лепенъ,  бивши  вдновникъ,  подъс^^дъ  п  следствие  не  билъ; 

11).  Александра  Еарагюловъ^  родомъ  отъ  гр.  Охридъ, 
жнт.  Софийскпй,  на  34  г.,  българинъ,  православенъ,  жененъ, 
фабрикантъ  на  ппво,  грамотенъ,  подъ  сл;дъ  и  следствие  не  билъ; 

12).  Григоръ  Корагюловъ,  родомъ  отъ  сжщия  градъ, 
жит.  Софийский,  на  25  г.,  българинъ,  православенъ,  не  жененъ, 
грамотенъ,  търговецъ,  подъ  сждъ  и  следствие  не  билъ; 

13).  Петръ  Македопскщ  родомъ  отъ  сжщия  градъ,  жит. 
Софпйскнй,  на  35  г.,  българинъ,  православенъ,  жененъ,  бивши 
чиновникъ,  подъ  сждъ  и  сл'Ьдствие  не  билъ: 

14).  Георги  Великовъ^  родомъ  отъ  гр.  Браила,  жит.  Те- 
тевенски, на  34  г.,  българинъ,  православенъ,  жененъ,  бивши 
чиновникъ,  подъ  садъ  и  следствие  не  бплъ; 

15).  Димитръ  Молловп,  отъ  с.  Беброво,  българинъ,  пра- 
вославенъ, на  48  г.,  Д-ръ  по  медицината  и  хирургията,  же- 
ненъ, подъ  сждъ  не  билъ; 

16).  Димитръ  А.  Борастояновь^  жит.  Софийский,  бъл- 
гаринъ, православенъ,  на  33  год.,  фотографъ,  подъ  садъ  н 
стЬдствие  не  билъ; 

17).  Дпматрт^  Вооюаровъ^  оть  гр.  Неврокопъ,  жит.  Со- 
фийский, българинъ,  православенъ,  на  50  г„  жененъ,  грамо- 
тенъ, търговецъ,  подъ  С/1^дъ  и  сл-Ьдствие  не  билъ; 

18).  Петрп  Милкови,  отъ  гр.  Търново,  на  34  г.,  бъл- 
гаринъ, православенъ,  жененъ,  бивши  яиновнпкъ,  подъ  сждъ 
и  следствие  не  билъ ;  —  въ  това  че  с&  съставяли  съзаклятие, 
съ  ц-Ьдъ  да  се  пр-Ьднзвика  пром-Ьнение  на  сжи;еетвуюш,ия  дър- 
жавенъ  строй,  което  съзаклятие  е  получило  едно  начало  на 
извършваннето  чр-Ьзъ  покушението  върху  живота  на  г.  мини- 
сгра-пр^дсЬдателя  Ст.  Стамболова,  и  убийството,  вместо  него, 
на  министра  на  ФинансиитЬ  г.  Б^ьлчева,  —  злод'Ьяния,  нака- 
зуеми по  чл.  чл.  55  и  170  отъ  „Оттоманския  Наказателенъ 
За1:онъ " . 

На  тия  пр-Ьст^&пни  Д'Ьяния,  на  основание  чл.  1 3  отъ  закона 
за  истрМтение  на  разбойничеството,  и  приказа  по.  Софийский 
гарнизонъ  подъ  Ж  144,  обвиняемит-Ь  подл^Ьжжтъ  да  се  са- 
дятъ  отъ  Полевия  Воененъ  Сждъ. 

Що  се  касае  до  обвиняемия  Шия  Георгова,  то,  понеже 
той  е  екстрадиранъ  отъ  Германските  власти  при  условие  да 
не  баде  саденъ  отъ  военнитФ  садилища,    пр-Ьсл^дванието    му 
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п«^  :.'идъгъ*  }'ка.з;шъ  ■.•гь  Во-нн«>С^д:онш1  законъ.  е  прекратило, 

О'ь:.1исно  праказътъ  по  С^Ф^Зскай   глрнпз<>нъ    подъ   М.    144, 

111>рВ1мм'ф1иного  поииса-тъ:  Шловпя  Воененъ  Прокуроръ, 


На  дидата,  конто  се  впкатъ  като  свпд-Ьтелп  и  експерти 
по  углавното  д^Ьло  подъ  Л1  на  Софпиския  Вр.  Полевой  Вое- 
ненъ Сждъ. 

Ст,   София,  Юпий депь  1892  г 


Свидетели: 

1.  Ст.  Стамбоювъ,  М-ръ  Пр'Ьдс1датоль,  София;  2.  Алек- 
сандръ  Пенковъ,  София;  3.  Константинъ  Дпмптровъ,  ГГловдивъ; 
4,  Нпкола  Г.  Юруковъ,  Пловдивъ;  5.  Никола  Митаковъ,  пр-Ьд- 
приехачь,  София;  6.  Атанасъ  Здравковъ,  Т.-Пазарджикъ;  7. 
Христо  Тепавичаровъ,  София;  8.  Антонъ  Петровъ,  София. 
9.  Адосто.ть  Ивановъ,  София;  10.  Димптръ  Карагюловъ,  Со- 
фия; 11.  Клия  Карагюлова,  София;  12.  Донко  Илиевъ,  сел. 
Петрпчь,  Соф.  околия;  13.  Стефанъ  Ннколовъ,  пар1тонджия, 
София;  14.  Стофанъ  Димитровъ,  София;  15.  Ставри  Кръстевъ, 
София;  10.  Ернестъ  ТГрайзоръ,  София;  17.  Никола  Стоииеновъ, 
Т.-11азарджп1Гь;  18.  Иванъ  К)1[ановъ,  София;  19.  Кръстю  П*- 
евъ,  София;  20.  Митю  Такевъ,  София;  21.  Дончо  Продановъ, 
София;  22.  Подполков.  Караивановъ,  София;  23.  Никола  Сте- 
фановъ,  Ст.-Загора;  24.  Славъ  Тодоровъ,  Бургасъ;  25.  Вичо 
Ивановъ,  Бургасъ;  26.  Коста  Сапуновъ,  Хасково;  27.  Власи 
Ставровъ,  с.  Карагачь  (Конушка  око.1Ия);  28.  Василъ  Драгу- 
довъ,  с.  Сар^ь-Муса  (Б^-рг.  око.:^'  *    '^'^    Христо  Славовъ  Яну- 
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Лбвг,  Вургаеь;  30.  Георги  Поповъ  РСервметчиевъ,  Бургас*; 
31.  Спасъ  Антоновъ  стражарь,  София;  32.  Никола  Васил евъ^' 
София;  33.  Никола  Наумовъ,  София;  34.  Стоякъ  Марковъ,  Окод. 
Началникъ,  г.  Пещера;  и  35.  Никола  Поповъ,  Со.|)Ия. 

Експерти : 

1.    Каиитанъ   Шондевъ,    Поручикъ   Поповъ,    Софийский 
Артиллерийский  Складъ. 


СЖДЕБНО  ДИРЕНИЕ. 


На  18-й  Юний  1892  год,  чаеътъ  8  и  40  мпнутп,  пр*дъ 
пладн'Ь,  въ  военното  училище,  въ  Столитата,  Вовяия  Полевой 
Садъ  откри  васЪданието  си  въ  сл^дуюпшя  съставъ:  11р'Ьдс1Ь- 
датель-Подполковникъ  Драндаровски,  членове:  Подподковнпкъ 
Кпинчевъ,  Подполковнпкъ  Галунски,  Майоръ  Драгановъ  и 
Майоръ  Фичевъ,  запасни  членове:  Поднолковнпкъ  Андр^евъ 
и  Подполковнпкъ  Антокаровъ,  Прокуроръ- Майоръ  Стойковъ  и 
д^кюводптелъ-Поручпкъ  ЖелЬзовъ. 

Провери  се  сппсъкътъ  на  свид^телит^Ь  и  сако  лично  стьта 
на  подсждпмит*.  (Отъ  обвинителная  актъ  се  знаятъ  вече,  кои 
ся  подсждпмпт-Ь). 

Защитници  на  подсл;днмпт*  бЪха  адвокатигЬ:  1)  Д  ръ  К. 
Помяновъ,  на  Св^тославъ  Мнларовъ;  2)  Каиитанъ  Ранковъ,  на 
Георги  Васплевъ;  3)  Расолковъ,  на  Стоя  Джуджепь;  4)  Куку- 
решковъ,  на  Ив.  Бобековъ  и  Тома  Георгпевъ;  5)  Марковъ,  на 
Тока  Георгиева,  Дпиитра  Попъ  Стойковъ,  Петръ  Македонски 
и  Д.  Ножаровъ;  6)  Д.  Михаиловъ,  на  Сиасъ  ЛЬпавцовъ;  7) 
Константпновъ,  на  П.  Каравелова  и  Трайка  Китанчсвъ ;  8)  Ив. 
Плакуновъ,  на  братия  Алегчсандръ  и  Глпгоръ  Карагюлеви  и  Кон- 
стантинъ  Поповъ;  9)  Бобчевъ,  на  Георги  Великовъ;  10)  Д-ръ 
Даневъ,  на  Д  ръ  Д.  Молова;  11)  Н.  Мановъ,  на  Петра  Милковъ. 

Сл'6дъ  като  се  разр'Ьшиха  н^Ькой  процессуални  въпроси, 
възбудени  отъ  защитниците,  пр-Ьетлии  се  къмъ  распита  на 
подс;кдихнт:Ь : 

(Довеждатъ  иодс.т.димия  СлЪтослапъ  Миларовъ). 

Лрпрдстьд.:  Св.  Мяларовъ,  виВ  бв  обвинявате:  1)  Че  ете 
пшафи  въ  спораз^и^Ьв^а  и  сцд^тяв  СЪ  ведриятеяско  настров* 
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вото  къмъ  България  руссво  правитбяствоу  съ  което  сте  уд'%с- 
нявали  неприятблскв!^  постжпки  спряно  отечеството  ни ;  2)  Въ 
извършвание  съ  пр'Ьдварително  съставено  съзаклятие  пригото- 
вителни  д'Ьйствия,  съ  ц'Ьль  за  лишение  отъ  живота  Н.  Ц.  Ви- 
сочество,  но  не  испълнели  по  независящи  отъ  васъ  причини; 
Иу  8)  Въ  въор^&жавание  жителит^^  на  държавата  и  подбужда- 
нието  вмъ  на  смущения  и  убийства,  насочени  да  пр'Ьдизвикатъ 
изм1^нение  на  с&ществующия  държавенъ  строй,  които  смущения 
и  убийства  с&  имали  едно  начало  на  испълнение  съ  убийството 
на  мивистра  г.  Б^^лчела. 

Признавате  ли  се  въ  това  за  виновенъ? 

Поде.  Жиларовъ:  По  първий  пунктъ,  че  съмъ  влизалъ 
въ  споразум'Ьния  и  спдгбтпи  съ  Руссия,  не  се  признавамъ  за 
виновенъ ;  по  вторий  пунктъ,  въ  който  се  обвинявамъ  въ  съза- 
клятие съ  ц'Ьль  за  лишавание  отъ  животъ  Негово  Царско  Ви- 
сочествОу  тоже  не  се  иризнавамъ  за  виновенъ ;  по  третий  пунктъ 
въ  който  се  обвинявамъ,  въ  въор&жавание  жителигЬ  на  държа- 
вата и  додбужданието  имъ  на  смущение  и  убийства,  насочени  да 
1ф^двдвикатъ  и8М']&нениА  на  с&ществующия  държавенъ  строй, 
съвс']Ьмъ  не  се  лризнавамъ  за  виновенъ. 

—  Не  желаете  ли  да  раскажете  н^що  по  Д'Ьлото  на 
с  д^да  ? 

—  Всичко,  каквото  има  да  кажа  по  д']&лото  има  го  на- 
писано въ  книжата  и  дневника,  както,  ако  има  щастие,  ще  го 
пр']^дставя  съвс1^мъ  ясно  съ  помощьта  на  защитника  ми  Помя- 
нова,  само  тр-Ьбва  лично  да  се  ср'Ьщна  съ  него,  а  до  то- 
гава моля  да  потърпите  малко. 

Прокурора:  Г.  Миларовъ,  вие  казахте,  че  всичко,  каквото 
имате  да  кажете,  е  писано  въ  дневника  и  книжата. 

Поде,  Миларовъ:  Да. 

—  Какво  има  писано  въ  дневника,  можете  ли  ми  каза? 

—  Азъ  имамъ  честь  да  заявя  на  с&да,  че  днесь  не 
съмъ  приготвенъ  да  отговарямъ.  Има  н'Ькои  мотиви,  които 
хичъ  не  се  спомЬвуватъ  въ  обвинителвия  актъ.  Заради  това 
моля  г.  Прокурора  и  г-да  с&дйит1Ь,  да  ми  се  позволи  да 
се  приготвя  и  тогава  безъ  много  расправии  ще  ви  расправя 
всичко  наглЬдно,   отъ  кое!|ч>  ще  се  ^в^^те^   че  ^ъ  н^  с'^1Г& 


Лргьдсгьдл  Обвипяемай  Св.  Мвларовъ,  те  ви  се  даде 
възможность;  ще  ви  се  прочетатъ  Н'1бои  оть  вашнгЬ  документи, 
които  се  паипрать  при  д^Ьяото,  (Мияаровъ;  Именно  това 
моля)  но  за  сега  вие  ще  се  запитате  отъ  г.  Прокурора  но  н%* 
БОИ  въпроси  за  разяснение  на  Д']&дото.  тъй  щото  ще  отговаряте 
ва.  тоя  въпроси. 

Прокурора:  Г-нъ  Маларовъ,  азъ  .8аб'6л'6аваиъ  шшлаЛ  за* 
труднення,  за  туй  що  ви  пптамъ  само  за  в'Ькои  прости  фаити 
да  ди  с&  биле  или  не,  да  ма  отговаряте  общо,  а  не  подробно. 

Когато  б*хтв  въ  Русспя,  правихте  ли  съ  норучикъ  Васи- 
лпева,  Боистантииъ  Попова  и  31усевпча  заговоръ,  да  убиете 
Господаря  ? 

Поде.  Ъ[иларовъ\  Правила  сме. 

—  При  какви  обстоятелства  стана  това,  не  можете  ля 
ви  расправи? 

—  Въ  този  часъ  не  мога  да  отговарямъ.  Вадете  ми- 
лостиви, втори  йж\ь  ви  моля,  давте  ми^  вр^Ьне,  да  се  рас< 
нравимъ  малко  съ  моя  защптникъ  и  тогава  ще  ви  изложвмъ 
работата  много  л^]Ьсио  и  ясно. 

—  Бпле  ли  сте  никога  въ  Црнгралпата  гостилвица,  въ 
Одееса  Л$  59  на  засЬдание,  съ  Ц'Ьль  да  размислите  за  убий* 
ството  на  Господаря? 

—  Билъ  съмъ. 

—  Кои  присжтствуваха  тамъ? 

—  Мусевичъ,  К.  Поповъ,  Юрдаеъ  Б^ловъ  (чини  ми  се) 
и  ввъ  б'6хъ. 

—  Кой  ви  подбуди  да  направите  заговоръ  противъ  осо- 
бата ва  Господаря? 

—  Не  съмъ  приготвенъ  да  отговарямъ  на  тоя  въпросъ. 
Моята  ц^Ьль  6'Ьшр,  както  е  изложена  въ  дневника  и  както  може 
да  се  заб'Ьл'Ьж11  отъ  всичкия  животь  на  Св'Ьтослава  Миларова, 
въ  висша  сгьпепъ  самопожертвателна,  идеална.  Допускамъ,  че 
може  да  съмъ  се  лъгалъ;  но  лъгалъ  съмъ  се  като  човЬкъ,  както 
казва  Агрипъ  въ  Шекспировий  Юлий  Цезаръ,  лъгали  сме  се, 
виенао  като  хора. 

—  Г-нъ  Миларовъ,  вие  може  да  сте  много   пдйаленъ,  но 

ьий  сме  реалпи.   М^^ля   да  обясните  па  сада,   билъ  ли   е  то^ 
хава  въ  гостилницата  капитапъ  БЬловъ? 

—  8ем{^хте  ли  кл'Ьтва;  че  ]це  иоиълвите  заговора? 
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—  Г*въ  прокуроре,  тия  р&боти  ги  иха  въ  хиеонива. 

—  Г-еъ  Миларовъ,  азъ  пптаиъ,  желаете  ли  да  ми  отго- 
ворите, взииахте  ля  вл'Ьтва  или  не? 

—  Това  не  мога  да  си  спомня.  Възможно  е  да  е  имало 
такова  н^Ьщо,  по  не  могж  ла  си  прппомпя  сега. 

—  Огь  Одесса  вий  сте  тръгнали  ваЦариградъ  четпрма? 

—  Азъ  тръгнахъ  самъ,  и  подиръ  мепе  К  Поповъ,  въ 
Царпгрпдъ  съ  Василпява  не  съмъ  се  виждалъ. 

—  Пращали  ли  сте  Мусевича  да  води  прЬговори  съ  рус- 
ското  правителство  по  този  въпросъ? 

—  Пращахме,  прЬди  да  тръгна  за  Цариградъ,  Мусевича 
да  води  пр'Ьговори  не  съ  русското  правителство,  а  съ  делово* 
дителя  па  Славянский  благотворителенъ  К(»ммитетъ  въ  Петер- 
бургЪ;  Аристова. 

—  Каква  личность  виждахте  вне  въ  лицето  на  тови 
Арисова  ? 

—  Въ  лоцето  Ъа  Аристова  виждахме  едно  частно  лице 
севретарь  на  едно  общество,  което  симпатизираше  на  нашо!*]^' 
желания  и  на  нашитЬ  стр'1мления  и  на  нашнт1Ь  страсти,  ако 
щете. 

*    —  ТЬзя  пр'Ьговорп,  вие  какъ  мисл'Ьхте,    че  съ  русското 
правителство  ли  ги  водехте,  или  съ  частно  лице? 

—  Ни1«къ  не  съ   правителството,   а  съ  частно  лице. 

—  Одесса  ли  б-Ьше  постоянното  местожителство  на  Ари- 
стова ? 

—  Той  пр'Ьминавашо  пр'Ьзъ  Одесса,  като  пхтнпкъ,  а 
не  е  пмалъ  мЬстожител^тво  постоянно  въ  Одесса. 

—  Какъвъ  характеръ  има  въ  Руссия  това  Славянско 
Благотворително  Общество? 

—  То  е  частно  общество,  ва  което  русското  правител- 
ство не  носи  никаква  отговорность. 

—  Какво  разбирате  подъ   думата  отговорность? 

—  Неговит*Ь  д'Ьйствпя  не  обвързватъ  вънпщо  русското 
правителство. 

—  Напр.  ако  р*ши  Славянското  Благотворително  Об" 
щестло  да  обяви  Руссяя  война  на  н^коя  държава,  ще  дд 
русскот?  рравителство  др  '^08<^? 
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—  Славянското  Благотворително  Общество  е  едно  частно 
общество,  което  въ  вр-Ьме  покойний  Императоръ  Александра  Ц-й 
се  призна.  НеговигЬ  д^ла  н-Ьматъ  нищо  общо  съ  дйлата  на 
правителството  (русско).  То  се  занимава  съ  частни  свои  благо- 
творителни цйли,  а  друго  е  правителството  на  една  велика 
държава,    която  се  нарича  Руссия. 

—  Искате  ли  да  кажете,  г-нъ  Миларовъ,  че  Русското 
Благотв.  Славянско  Общество  не  се  занимава  съ  по  литика? 

—  Не  зная. 

—  Допускате  ли,  Русското  Славянско  Благотв.  Общество 
да   пка  друга  политика  отъ  оная  на  русското  правителство? 

—  Не  искамъ  да  кажа,  че  то  не  се  занимава  съ  политика, 
но  тя  е  политика  за  см'Ьтка  на  това  общество. 

—  Но  недоп)'скате  ли  вий,  че  въ  Руссия  може  да  има 
едно  общество,  което  да  води  своя  собственна  между  народна 
политика,  независима  отъ  русската? 

—  Азъ  не  зиая.  Азъ  мисля,  че  то  сл^Ьдва  своя  полятика 
—  поддържанпе  на  славанит^Ь  въ  Т^'рция  и  Австрия.  Ние  бъл- 
гаритЬ  намерихме  тамъ  ц1^рь  за  нашигЬ  бо.тки,  подкрепление 
въ    пари    и    по-нататъкъ  не  искахме    нищо  да  знаемъ. 

—  Вие,  г-нъ  Миларовъ,  считате  ли  се  политическа  лич- 
ность,  като  замислювахте  заговора? 

—  Спор^дъ  основний  законъ  на  българската  държава 
веЪки  едпнъ  българпяъ  е  политическа  личноеть,  вс4ки  избира- 
тедь  и  пзбпраемъ  е  политическа  лпчность,  а  толкозъ  повече 
азъ,    който    се    занимавамъ   съ  т1Ьзи  работи  отъ  много  вр-Ьме. 

—  Има  политика  вя1тр'Ьшна,  има  и  външна.  Азъ  питамъ 
огь  точка  зрение  на  външна  политика,  считахте  ли  себе  си 
за  политическа  личность. 

—  И  като  българинъ  и  като  такъвъ,  който  съмъ  билъ  въ 
Рус<!пя,  съмъ  политическа  личность. 

—  А  тъй  като  славянското  благотв.  обществови  способ- 
ствува въ  вапгатЬ  политически  стр'Ьмленпя,  занимава  .та  се  то 
наистина  съ  по.титика  или  не? 

—  Н4ка  да  отговори  Славотекото  благотворително  об- 
цеетво  вя  то9И  въпросъ. 


*■  ит      *  »    л  ллг  не,  т.  е. 
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6^' 


1 


Гу 


..-^дхге  за  динамитъ  и  отрова  въ  Петер- 
<\г>?  да  вземете   тия  н'Ьща?  Вие   казвате 
.  .    ч*>  сте    инали   сношение    само  съ    Славяп- 
.  зг^го  ви  е  поддържало  материално,  и  че  н'Ь- 
^  огпшелъ  въ  Петербургъ,  за  да  вземе  динамитъ, 
« .^^а.  Има  ли  ги  тия  н^Ьща  обществото  въ  свое  рас- 
^  I  ■   1«ли  отъ  другадЬ  с^&  вземани? 

Н^»    се  е  споменавало    за  такива    н^ща.    Забърканъ 
^,1  >  1  мо  мога  да  отгаварямъ  'на  тия  въпроси. 

—  -  На  какви  средства  жив^шхте  въ  Одесса? 
//.иг.  ^иларовъ:  Не  мога  нищо  да  си  спомня. 

—  По  коя  причина  командировахте  едного  отъ  васъ  въ 
Кримъ? 

—  Намирамъ  се  въ  растроенно  положение,  дайте  ми  вр^ме 
да  се  успокоя,  и  тогава  ще  ви  раскажа  всичко  по  р^дъ.  Сега 
нищо  не  мога  да  си  припомня. 

Защ.  Помяновп:  Г-да  сл;дпи!  Мене  ми  се  чини,  че  по- 
диръ  тия  отговори,  които  даде  подсадимия,  Св.  Миларовъ  на 
различнит*  въпроси,  дадени  нему  отъ  сд;диит'Ь  или  прокурора, 
справедливо  б4ше,  да  се  вникне  въ  неговото  положение  така, 
както  той  го  представи  и  г-нъ  пр ЬдсЬдателя  да  вземеше  прЬдъ 
впдъ  ст.  630 отъ  Военно  Садебни  Законъ,  която  казва:  „11р'Ьд- 
сЬдателя  на  с^кда  е  длъженъ  да  дава  на  всякой  подсздимъ  все- 
възможня  законни  ср'Ьдства  за  оправдание''.  А  ст.  598  казва: . . , 
У  Заедно  съ  расаор-Ьжданаето  за  допущание  ^штЬ 
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Прщсгьд.  (Прекъсва  го.)  Н-Ьма  нужда  да  викате  толкова, 
защото  еада  самъ  съзнава,  че  требва  да  се  даде  почивка  на 
г.  Мидарова. 

Дежурний!  Да  се  отведе  додсадимия  Св.  Миларовъ  на 
почивка  и  да  се  доведе  подсъдимия  К.  Поповъ. 

Г.  Помяновъ  вий  сте  свободни  да  се  видите  съ  г.  Ми- 
ларова  и  да  се  приготвите  за  защитата. 

(Довежда  се  обвиняемия  К.  Поповъ.) 

Щ^ьдаьд.  К.  Поповъ!  Вий  се  обвинявате,  че  сте  вл-Ьзля 
въ  сиоразумбние  и  спя^тни  съ  неприятелска  настроеното  къмъ 
България  русско  правителство,  на  което  сте  улеснявали  неприя- 
телскит1&  пост;ьпк11  спрямо  отечеството  ни;  второ,  въ  извър- 
шванието,  съ  предварително  съставено  съзаклятие,  приготови- 
телнн  д-Ьйствця,  съ  ц-Ьль  да  лишите  отъ  животъ  И.  Ц.  Висо- 
чество,  но  испълнението  не  станало  по  незавиеящи  отъ  васъ 
причини;  трето,  въ  подбуждание  на  населението  въ  Бз-ргаския 
окр;^гъ,  да  възстане  съ  орл^жне  противъ  правителството,  което 
възстание  напълно  се  е  извършило,  и  четвърто,  за  участието 
въ  четата  на  убития  русски  запасенъ  капитанъ  Набокова,  която 
чета  е  допиа  въ  България  изъ-задъ  граница  и  е  подбуждала 
подданннцитЬ  на  държавата  да  възстан&тъ  съ  орлжпе  противъ 
правителството,  съ  ц^ль  да  прЬдизвика  между  особна  война, 
а  сл^дъ  това  направила  е  сражение  съ  испратенит*  ср'6щу 
н(»|&  р'Ьдовни  войски. 

Признавате  ли  се  за  виновенъ  въ  тия  обвинеиия? 

Лодс&д.  Е.  ]1оаовъ:  Не  се  признавамъ  за  виновенъ  по 
сд^дующитЬ  причини: 

Д^Ьлата,  за  които  съмь  прнзовавъ  днесь  пр'Ьдъ  сада,  с;& 
д^Ьла  извършени  пр-Ъдн  5 — 6  год.  ВрЬмето,  което  се  е  изми- 
нало, е  то.1Кова  дъ.1го,  щото  съмь  забравидъ  да  спомня  много 
важни  обстоятелства  пр'Ьдъ  сл^ЬдственпитЬ  граждански  власти. 
За  това,  за  да  мога  да  осв'Ьтля  по-добр]Ь  почит.  с;кдъ,  азъ  ис- 
канъ  да  си  спомня  всвчкиг]^  тия  обстоятелства  и  да  ги  съобща. 

Не  зависимо  огь  това,  когато  турското  правителство  ме 
предаде  в  бЪхъ  доввденъ  въ  София,  а^ъ  б1^хъ  хвърленъ  въ 
IV  уч.  гд^Ьто  пр^дварителнигЬ  вдасги  ме  държаха.  Съгла- 
сяха се  грахданскигЬ  власти  само  тогава  да  ме  искаратъ  отъ 
тахъ,  когато  имъ  дадохъ  дума,  че  ще  кажа  всичко. 

Прокурора:  Азъ  бихъ  жедалъ  К.  Поповъ  да  обясни  как- 

9Р  1кк«  да  кАхе   съ  това?  Ако  цодс^&дилиа  вна  едничкотр 
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че  н-Ькаква  нота  бияа  испратепа  до  к  псуяствата,  съчинена  отъ 
Емилпянова.  Азъ  несъмъ  казалъ  въ  показанията  сн  такаосъ 
иФщо,  защото  никога  йе  съмъ  зпаялъ  тагога  н'Ьщо.  Нота  е 
направплъ,  мпсля  Ивапъ  X.  Петропъ.  Забрпвихъ  да  кажа,  че 
азъ  ходихъ  въ  Вилна  и  нодиръ  се  ср^щпахъ  съ  Мнртнеса,  но 
не  говорихъ  нпщо  за  бомби.  Върппхъ  се  носд'Ь  и  съобщихъ 
на  Миларова,  че  другия  не  се  съгласява,  съ  ц^лъ  да  се  не 
осжществи  онова,  което  мислятъ.  II  дМствително,  никакви  бомби 
не  се  направиха. 

На  28  отпдохъ  въ  централната  гостилница  и  тлмъ  намЪ- 
рихъ:  Мусевича,  Миларова  и  Георги  Василева.  Тогава  Мусевичъ 
захвана  да  расправя,  че  трЬбвало  да  се  продириеме  н-Ькакво 
д^ло  въ  България,  за  да  може  да  се  въдвори  тамъ  русското 
влияние,  защото  тоя  режимъ,  който  сл^ществува,  билъ  режимъ, 
който  мАчн  населението  и  въобще  българския  народъ  и  пр. 
Миларовъ  нодиръ  него  пое  думата  и  говори  въ  с^^щата  смисълъ. 
Най-сетн*  се  р^Ьпш  да  се  изнам4рятъ  отъ  Миларова  и  Мусе- 
вича дари,  за  да  може  да  се  направи  покзтпение  противъ 
живота  на  Н.  Ц.  Височоство,  та  по  тоя  начинъ  да  се  махне, 
тъй  да  се  каже,  с&щоствз^ющий  въ  България  режимъ.. Взе  се 
такова  р^Ьшение.  Азъ  колкото  и  да  не  пскахъ  да  влизамъ  въ 
тоя  заговоръ,  както  виждате  отъ  показанията  ми,  бЬхъ  анга- 
жиранъ,  защото  веичкитЪ  дадоха  обЬщанпе,  че  тр'Ьбва  да  се 
отиде.  Мене  ми  6'Ьше  съвЬстно  и  азъ  дадохъ  об-Ьщание  че  ще 
отида.  Р'Ьшихъ  се  да  отида. 

Лрщаь^.:  При  това  решение  давахте  ли  к1'Ьтва? 

К.  Попови:  Само  дума  си  дадохме,  че  су[е  готови  да  по- 
ложимъ  живота  си  за  убийството  на  Н  Ц.  Височество,  за  да 
може  по  тоя  начинъ  да  се  р-Ьши  кривата  въ  България,  а  друго 
нищо  не  е  станало.  (Пр^дс^д.:  Продължавайте).  ПоатЬ,  казва 
се,  г.  пр^дс^дателю,  въ  обвинителния  актъ,  че  се  подписвала 
никаква  клетва  отъ  кръвъ.  Някакъвъ  подписъ  не  сме  турили 
на  клетва. 

Сл'Ьдъ  малко  вр-Ьме,  Мусевичъ  замина  за  Петербургъ  и 
сл^^дъ  малко  се  завърна  и  ми  каза,  че  е  нам^Ьрилъ  ср^Ьдства, 
но,  отъ  гд*  ги  е  нам'Ьрплъ,  не  знамъ.  (Пр^дсЬд.:  Какви  ср'Ьд- 
ства?)  Мусевичъ  отиде  за  пари,  за  друго  не  се  е  говорило 
лр15дъ  мене.  Когато  се  върна,  донесе  известие,  че  нам1крилъ 
пари.  ДМствително  донелъ  пари  и  далъ  на  Миларова  една 
сумма,    отъ   която  той  даде  и  на  мене  33  тготтлтталиа.    Сетн* 
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Миларовъ  тръгна  за  Цариградъ,  .и  авъ  тоже  тръгяахъ.  Мила- 
{п^въ  дойде  въ  България,  а  авъ  отидохъ  въ  Едрене. 

11р7Ь4С7Ь4.:  Съ  33-тЬ  наиолеона  купвахте  дй  нЬщо? 

К.  Иоаовъ:  Забравихъ  да  кажа,  че  Мусевичъ  б4шв  до- 
несълъ  заедно  съ  парит*  и  три  револвера. 

Лртьдсгьд.:  Какво  стана  съ  револверите ? 

К.  Лоаовъ:  Раздадоха  съ  парит*  и  револверит*.  Мусевичъ, 
Васплневъ  и  азъ  взехме  по  единъ,  а  Миларовъ  се  снабди  съ 
такъвъ  въ  Царитрадъ.  Сл'Ьдъ  това  Миларовъ  дойде  въ  Бълга- 
рия, азъ  отидохъ  въ  Едрене,  тамъ  се  ср'Ьщнахъ  съ  Василиева. 

Пр/ь^сть^.:  На  Василиева  други  пари,  като  въ  запасъ,  не 
се  ли  дадоха? 

К  Иоиови:  Не  зная.  Говореше  се,  че  нему  щ^ли  да  се 
даватъ  никакви  1000  рубли;  но  поел*  Миларовъ  ми  каза,  че 
не  му  се  дали,  защото  не  м}^  биле  отпуснати. 

Лргьдаьд.:  Не  знаете  ли  отъ  гд*  еж  отпуснати? 

К.  Постов»:  Не  зная,  казаха  ми,  че  т*  еж  биле  пари  на 
Бендерева,  понеже  той  отъ  жена  си  ималъ  много  пари  и  той 
гн  би.ть  отпусналъ.  Азъ  не  играяхъ  никаква  ро.1ь  межд)^  еми- 
грацията, за  да  съмъ  въ  течението  на  всичкит*  тайни.  Въ  Ед- 
рене се  срещнахме  съ  Василева,  но  говорихме  ли  н^що  по 
Това  дЬло,  не  знамъ. 

Лртьдаьд.:  ВъДариградъ  съ  кого  се  срещахте  и  колко 
вр-Ьме  се  бавихте? 

К.  Иоиовъ:  Бавихъ  се  три  дни  и  се  видохъ  съ  н-Ькой 
гърци,  които  позяавахъ,  защото  съ  никой  българинъ  въ  Ца- 
рпградъ  не  се  познавахъ.  Кога  дойдохъ  въ  Едрене  Мз*севичъ 
м  напомни  за  заговора,  а  сл'Ьдъ  няколко  дена  ме  снабди  съ 
едтаъ  паспортъ  на  име  Иавелъ  Тодоровъ.  По  следствие  на  туй, 
че  съмъ  си  фалшифициралъ  името,  азъ  6'Ьхъ  прин)'денъ,  да  се 
1фпя,  да  не  ме  узнаягь,  че  съмъ  се  върналъ  въ  България.' 
ДоГцохъ  въ  София  и  се  установихъ  въ  хотелъ  „Вазовъ".  Тамъ 
нам4рихъ  Миларова. 

йргьдстьд.:  Друга д-Ь  не  се  ли  срещахте  съ  Миларова? 

К.  Лоаов^:  Срещахме  се  въ  Цариградъ,  поел*  той  замина 
за  Бъ.1гария,  понейе  по.лучи  амнистия. 

На  Миларова  посл^Ь  се  запр^Ьти  да  жив'Ье  въ  София,  и 
1у  б-Ьше  казано  отъ  бившия  1^адоначалникъ,  че  тр'Ьбвало  да 
отиде  да  жив^е  въ  н'Ькой  храдъ  въ  провинцията.  Той  отиде 
ВЪ  ПловдивЪ;  а  сл1^дъ  него  и  азъ  отидохъ  въ  Пдовдивъ.  Азъ 
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йе  6^1ъ  въ  нам-Ьрение  да  извърша  н-Ькакво  пр-Ьстлюение,  но 
просто  го  сл^Ьдвахъ  отъ  сграхъ,  за  да  не  ме  убие,  защото  ко- 
гато б^хме  въ  Одесеа,  въ  централната  гостилница,  се  каза,  че 
ако  н^кой  се  откаже  отъ  д'Ьлото  или  издаде,  ще  б5;де  убитъ. 

Въ  Пловдивъ  дойде  единъ  пжть  Н.  Ц.  Височество,  (мисля 
б-Ьше  това  пр*Ьзъ  м.  Юяий) ;  изл1Ьзохме  съ  Миларова  на  гарата, 
когато  замина,  но  като  не  б-Ьхъ  р^шенъ  да  го  убия,  стояхъ 
си  хладнок-ръвно. 

Лргьдстьд.:  Кад1&  бЬхте  на  квартира  въ  Пловдивъ? 

К.  Иояов5:  Въ  една  кзща  съ  кприя  стояхъ,  която  Ми- 
ларовъ  ми  нам'Ьри. 

Т[ргьдаьд.:  Кжд^Ь  се  намира  тази  кжща? 

К.  Моаоеп:  Намира  се  до  гръцката  митрополия,  махала 
Св-Ьта  Мария. 

Ирчьцсгьдг.  Какво  вършехте  въ  Пловдивъ? 

К.  Цоповз:  Нвщо  не  вършехъ,  защото  не  см^яхъ  да  нз- 
лизамъ,  понеже  имахъ  чуждо  име,  а  отъ  друга  страна  въ  Плов- 
дивъ имамъ  мнозина  познати  и  ме  б'Ьшв  страхъ  да  не  ме 
ср^Ьщ^е  н^кой  и  да  ме  издаде; 

Лртьдсгьд:.  Не  помните  ли  кое  вр-Ьме  идвахте  на  гарата 
първи  п;81ть? 

К.  11оаовъ\  Не  помня. 

\1ргьдс7ьд.\  Миларовъ  купи  ли  си  отъ  Цариградъ  револверъ? 

К.  Поиовъ:  Купи  си. 

Иргьдаьдл  Когато  отивахте  на  гарата,  носехте  ли  съ 
себе  си  револвери? 

К.  Лоиовъ\  Когато  дойдохъ  въ  България,  азъ  нЬмахъ 
револверъ,  понеже  го  б-Ьхъ  забравилъ  въ  Едрене. 

Лртьдаьд.'.  Не  пожелахте  ли  да  си  доставите  револверъ, 
като  б-Ьхте  въ  София  и  въ  Пловдивъ? 

К.  Поаовь:  Когато  6'Ьхъ  въ  София  и  Пловдивъ,  не  ку- 
пихъ,  понеже  н']^махъ  възможность. 

1йр1ьдсгьд. :  Миларовъ  не  пита  ли  ви  н'Ькога,  да  ли  имате 
револверъ,  или  не? 

Е.  1\оаовь\  Азъ  казахъ  на  Миларова,  че  съмъ  въор&жепъ, 
но  въ  сжщность  п'Ь>1ахъ  такова  н^^ш.о. 

\]р1ьдсгьд.\  Не  е  ли  искалъ  Миларовъ  да  види  вашпя 
револверъ  ? 

Е.  Поиовъ:  Не  е  искалъ  подобно  н'Ьщо. 

\\р1ьдс1ьд.:  Миларовъ  носеше  ли  въ  себе  си  револверъ? 
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Е.  Еоповъ:  Той  знамъ,  че  б-Ьше  куаилъ  ревояверъ  е  имаше. 

Лргьдсгьд, :  Говори  ди  ви  Миларовъ  н^що  по  плтя,  когато 
отивахте  ва  гарзта? 

-ЙГ.  Поиовъ :  Говори  ми  по  пжтя,  че  ако  има  въвможность 
ще  нзвършимъ  атентата  противъ  княза.  Като  отитохме  на  га- 
рата, €'Ьднахме  на  една  масса,  пихме  бира,  и  пося'^  той  отиде 
въ  нужника.  Сл'Ьдъ  малко  се  чу  вистр'Ьлъ. 

Лртьдсгьд. :  Когато  ходихте  първий  пжть  на  гарата^  като 
пристигна  Н.  Ц.  В »со честно  бутали  ли  сте  Миларова  въ  рьр- 
бъгь,  съ  ц^Ьль  да  го  насърдчите,  да  стреля? 

К.  Поаовз:  Не  е  истина,  че  съмъ  го  буталъ;  това  наис- 
тина е  писано  въ  д^Ьлото,  но  то  не  6'Ьте  възможно  да  стане, 
защото  азъ  6'Ьхъ  доста  далечъ  отъ  него;  пом^^жду  ни  имаше 
други  хора.  Възможно  е  като  се  е  притискалъ  въ  калабалжка, 
той  да  е  мислилъ,  че  азъ  го  бутамъ. 

Нргъдаьд. :  Продължавайте  си  расказа. 

Е.  Поиовъ:  Чу  се  вистр-Ьлъ.  Азъ,  както  мнозина  хора, 
в8Л^Ьзоxъ  да  вида,  отъ  гд*  е  този  вистр^лъ  и  вид^хъ,  че  Ми- 
ларовъ  се  държи  отъ  двама  агенти.  Арестуваха  Миларова,  а 
азъ  останахъ  на  станцията  и  иосл'Ь  се  върнахъ  у  дома.  Ако 
имахъ  намерение  да  убия  Негово  Царско  Височество  княза 
можеше  да  го  направя,  защото  Той  замина  покрай  мене. 

Лр1ьдсгьд. :  По  п&тя '  Мпларовъ  каза  ли  ви,  че  ще  направи 
атентатъ  ? 

Е.  доаовъ:  Ъ^т^  ми  казалъ,  че  ако  е  възможно  ще  го 
извърши. 

Др1ьдсгьд.:  Сл-Ьдъ  два-трц  деня,  като  се  освободи  Мила- 
ровЪ;  каза  ли  ви,  че  случабно  револвера  му  е  гръмналъ?  На 
втория  п;^ть,  когато  отивахте  на  станцията,  какво  вид'Ьхте? 

К.  иоиоеъ:  Той  ми  каза,  чо  револвера  му  се  истървалъ, 
а  за  отиванието  ни  на  станцията  каза  че  било  добр'Ь  да  се 
види  може  -дн  да  стане  убийството  или  не.  Когато  се  освобдди 
Миларовъ  отъ  арестуванието  му,  азъ  му  отказахъ  съвършенно 
отъ  тоя  заговорЪ;  защото  н']^махъ  и  пари  и  заминахъ  за  Одринъ. 
Огь  тамъ  се  назначихъ  за  учитель  отъ  Екзархията  въ  Димо- 
тика  и  отидохъ  въ  това  село.  Сл-Ьдъ  няколко  вр4мв  получихъ 
едно  писмо  отъ  Мусевача,  съ  което  ме  кани  да  отида  въ 
Одрвнъ.  Земахъ  отпуска  и  отидохъ  при  него.  Той  ми  каза, 
че  тр'Ьбвало  да  стане  това,  което  сме  р']^шили  и  даже  каза,  че 
АКО  н^Бой  отъ  насъ  се  откаже  да  извърши  това^  другъ  ще  го 
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убие.  Каза  от  още  Мусевпта,  че  пмазгь  пасмо  отъ  Кривцойа 
пзъ  Одесса  съ  схщото  съдържание  и  на  основание  на  това 
писмо,  писахъ  на  Милар:ва,  че  Крифуплисъ  т  е.  1фивцовъ  — 
въ  Одесса  имахме  особенни  имена:  азъ  се  казалхъ  Архисовъ,  а 
Миларовъ  —  Трипаничъ  —  жеяае  да  се  довърши  останалата 
часть  отъ  романа,  който  сме  започнали.  Това  писмо  наиисахъ 
за  форми,  защото  Мусевпчъ  каза,  че  ще  ме  убие,  и  отъ  друга 
страна  да  8амаскпра}1ъ  по(*тж.'.1ката  си,  че  се  отказвамъ  отъ.  за- 
говора. Отъ  посл'Ь  се  пр'Ьдадохъ  на  мпрпп  занятия,  учптеяст- 
вувахъ  и  се  ожепихъ  въ  Одрпнъ.  За  моето  поведение  може  да 
има  св'Ьд4иия  отъ  турскит*  власти  и  отъ  мятр.)П0лпята,  които 
показватъ,  че  слйгъ  това  азъ  не  сългь  се  заппмавалъ  съ  политика? 

ПргьАоьд.'.  Желаете  ли  да  дадете  п-Ькои  въпроси  г-пъ 
Прокуроръ  ? 

Прокурора:  Азъ  моля  да  се  пр-Ькъсне  загЬданпего  прЬдъ 
видъ  на  късното  вр-Ьме. 

А"  Похювь:  Азъ  моля  да  се  вземе  пр-Ьдъ  видъ,  че  въ  На- 
боковата  чева  несъзнателно  взимахъ  участие,  както  и  въ  Бур- 
гавското  въстание. 

IIр1ьдс^ь^^. :  Това  което  говорихте,  чухме  го. 

ЗасЬданието  се  прекъсва  до  утр*  872  ^^^^* 
^     (Закрито  въ  7^2  ^аса  поел*  пладн*). 


///  Зааьдапие. 
(на  19-й  Юнпй  1892  год.) 

Пргьдсгьд.:  (Звъни).  Зас1Ьданието  се  продължава. 

Прокурора:  Чл.  596  отъ  Военно- садебния  Законъ  казва 
сл'Ьдующето:  (Чете):  „За  двама  пяп  пб-вечс  подсадтши,  може 
да  се  назначи  единъ  общъ  защптнпкъ  симо  тогава,  когато 
интерессит^  на  защитата  на  единия  не  пратпвор'Ьчатъ  на  за- 
щитата на  другия,  въ  протпвенъ  случай  за  всЬки  подсждпмъ 
се  назначава  особенъ  защитнпкъ". 

Отъ  исиитътъ,  г-да  садии,  на  дпамата  подса;дпми,  Мила- 
ровъ и  Иоиовъ,  вие  заб^л^Ьжпхте,  че  г.  Поиовъ  се  стреми  да 
свали  много  отъ  он^^зи  дЬла  и  дМстиия,  за  които  се  обвинява, 
върху  гърба  на  обвиняемия  Св.  Миларова.  И  у  г.  Мпларова 
забЬлЬжихъ  н'Ькои  стрЬмления,  да  стоваря  на  Попова  обстоя- 
телства,   въ  които  той  самъ  се  изобличава.    По  тази  причина 
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птервсит!  на  т^бзи  подеждихи  еж  разнообразни  н  сн  протнво» 
р4татъ,  защото  единия  иска  да  стовари  онова,  въ  което  се 
обвинява,  върху  гърба  на  др}тия.  И  понеже  на  тия  двама  об- 
виняеми е  назяаченъ  едгаъ  общъ  защитникъ,  това  е  противо» 
рЬчие  на  закона.  Мояя,  прочее,  поч.  сждъ,  пр^дъ  видъ  на 
това^  да  освободи  г.  Помянова  отъ  защитата  на  едного  отъ 
двамата  подсадими и  да  възложи  защитата  м)'  на  дрзтъ  защитникъ. 

Защитникп  Е.  Лоляновъ:  Г-нъ  11р'Ьдс1Ьдателю !  По  прин» 
ципъ  н-Ьма  да  възразявамъ.  Азъ  напъяно  съмъ  съгяасенъ,  както 
съ  г.  Прокурора,  тъй  схщо  и  съ  текста  на  закона,  че,  щомъ 
интересйт*  на  двама  подсъдими  с;&  вротпБор'Ьчив1т,  н-Ьма  съмн-Ь- 
ние,  че  едпнъ  защитникъ  не  може  да  ги  защащава,  защото  ще 
тр^Ьбва  да  обвинява  единия,  а  да  защищава  другия,  —  н^що, 
което  е  въ  несмисъль  само  по  себе  си  и  отъ  самия  законъ  не 
се  дощтца.  Казвамъ,  че  по  принципъ  нФмамъ  нищо  противъ 
исканието  на  г.  Прокурора,  но  колкото  ч}^ъ  отъ  обясненията, 
които  дадоха  вчера  подс^х димите :  Поповъ  и  Миларовъ,  такова 
н^що  не  можахъ  да  заб'Ьл'Ьжа. 

За  да  се  приеме  отъ  сада  това,  което  пр-Ьпоржчва  г.  Про- 
курора, тр'Ьбва  ло  би  да  се  окаясе  на  н-Ькое  факти,  отъ  които 
да  се  види,  че  т^зп  двама  подсъдими  се  обвиняватъ  единъ 
др}тя.  Принциппално  въпроса  е  разрф>швнъ,  противъ  което  не 
възставамъ.  Но  за  да  нЬма  никакво  съмн'Ьние  поч.  сждъ,  който 
по-добр"Ь  знае  дЬлото,  както  и  г.  Прокз^рора,  че  бйхъ  искалъ 
да  се  натрапя  за  защитникъ — понеже  азъ  съмъ  назначенъ  и 
ми  е  лр^дписалъ  0]ф.  Сад.  да  защпщавамъ  гЬзи  хора,  —  то 
ще  се  съглася  да  со  откажа  отъ  защитата  на  едного  отъ  два- 
мата обвиняеми,  само  1:огато  ми  се  посочатъ  обстоятелствата, 
които  доказватъ,  че  интереспт-Ь  на  тия  подсъдими  си  противо- 
р^чатъ.  Ако  такива  обстоятелства  дЬйствитолно  има,  азъ  на 
радо  сърдце  ще  щзиема  С/^дътъ  да  ме  оеводпди  отъ  защитата 
на  едного  отъ  двамата,  защото  азъ  не  защпщавамъ  т^зи  хора 
за  интересъ.  Имамъ  да  добавя  и  това,  че  ми  е  пб-легко  да 
ващищавамъ  единъ  подс/^димъ,  нъ  въ  такъвъ  случай,  ако  сж- 
дътъ  се  съгласи  съ  мн'Ьнието  на  г.  Прокурора,  ще  ходатайст- 
врамъ  да  б^кда  защитникъ  на  г.  Мйларова,  който  по-вече  има 
нугда  отъ  защита,  отъ  колкото  на  г.  Константи  на  Попова. 

Про17рора:  Г-да  Сздии!  Но  ставамъ  съ  и^Ьль  дг  права 
възражение,  но  да  посоча  нФкой  от^  онвд  обетоятедства,  които 
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доказвать  основностьта  на  иоето  заявление  и  които  ще  уб^дягь 
г.  Похянова  да  ее  съгласи  съ  нене.  . 

Г-да !  Вий  си  припомняте,  че  вчера  въ  своигЬ  показания 
К.  Поповъ  се  ссилаваше  на  това,  че  е  вл^зълъ  въ  заговора  и 
дМствувалъ  не  по  своя  воля,  а  отъ  страхъ  отъ  Миларова. 

Поповъ  казва,  че  когато  е  билъ  въ  България,  билъ  се 
вжтр']^шно  отказалъ  отъ  заговора,  но  боялъ  се  отъ  Миларова,  да 
не  би  да  го  заподозр*,  че  се  е  отказалъ  отъ  далото  и  да  го 
убие.  Ло  тъзи  причина  той  билъ  принуденъ  да  се  показва,  че 
продължава  да  дМствува,  спор^дъ  както  е  било  уговорено, 
когато  съ  слщность  той  даже  и  револверъ  е  н^малъ  при  себе 
си.  Отъ  друга  страна  Поповъ  казва,  че  той  винаги  е  билъ  единъ 
отъ  по-долнигЬ  емигранти  и  е  игралъ  даже  петостепенна  роль. 
Ако  това  той  докаже,  т.  е.  че  е  игралъ  5  степенна  роль,  а 
Миларовъ  първостепенна,  тогасъ  требва  да  свалимъ  отъ  него 
вината  и  да  я  стоварилъ  на  Мвларова. 

Вижда  се  отъ  тукъ,  прочее,  че  интересит*  на  тия  двама 
си  противур^чатъ  и  става  нужда,  щото  защитата  на  г.  Помя- 
нова  спрямо  единъ  отъ  гЬхъ  да  се  инвалидира  и  да  се  назначи 
другъ  защитникъ  вм-Ьсто  него. 

Пртьдстьд. :  Г-да !  Садътъ  постановява  да  се  уважи  заявле- 
нието, както  отъ  страна  на  г.  прок)'рора,  тъй  и  отъ  страна  на 
защитника  г.  Помянова.  Г.  Помяновъ  остава  защитникъ  на  г-нъ 
Миларова,  а  на  г.  Попова  остава  да  се  назначи  другъ  защит- 
никъ. За  так^въ  ще  помоля  г.  Расолкова,  тъй  като  той  има 
да  защищава  само  единъ  обвиняемъ,  а  другигб  защитници  иматъ 
по  двама  Д)тпи. 

Защит.  в.  Расолковъ:  31оля  почит Гсд^дъ  да  ме  освободи, 
защото  н']^мамъ  физическа  възможность  да  взема  защитата  и 
на  Попова,  понеже  съмъ  натоваренъ  съ  много  рабога,  толкова 
повече,  че  даже  не  зная  далото  на  Попова. 

Пртьдаьд. :  Въ  такъвъ  случай,  моля  г-да  защитниците,  по 
желание  да  приеме  нЬкой  отъ  т^Ьхъ  защитата  на   К.    Попова. 

Защ,  Илакуновъ:  Азъ  приемамъ. 

Пр7ьдс7ьд. :  (Къмъ  дежурний  офицеръ).  Дежз-рнпй!  Направете 
распор^ждание  да  се  доведе  обвиняемия  К.  Поповъ. 

(Подсждимия  К.  Поповъ  влиза). 

Пх)7ьдс7ьд.!  Вие  вчера  казахте,  какво  знаете  по  далото 
отъ  началото  отъ  Бл)гасъ  натагькъ.  Сега  стигна-  мина- 

вани^то  ви  отъ  Пдовдилъ  за  Одринъ.  Казахте,  на- 
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вначенъ  за  у^итеяь  въ  Дикотика.  Раскажете,  въ  това  вт^Ьжв 
каква  работа  сте  вършали  и  по  чия  пр-Ьиор^з^ка  сте  назцаченъ 
за  учитель? 

Поде.  я.  Поаовъ:  По  това  врЬме  С.  Миларовъ  б^ше  арес- 
туванъ  по  случай  гърмежа  и  като  го  л}хтнаха  на  утр^Ьто,  зая- 
вихъ  му,  че  се  отказвамъ  отъ  заговора  и  искахъ  му  ср'Ьдетва, 
да  замина  за  Одрвнъ. 

Пргьд.:  (Прекл^сва  го).  По  причина  че  вашит-Ь  показания, 
които  вчера  исказахте  пр^дъъ  сада,  противор^чатъ  въ  н-Ькои 
н^ща  съ  по1и1занията  на  г.  Миларова,  то  на  м4ето  защитника 
г.  Помяновъ  прие  защитата  ви  г.  Пдакуиовъ.  Имате  ли  н4що 
противъ  това? 

Подсж^.  К.  Цоповъ:  Шмамъ  нищо. 

Пргьдсгьдл  Раскажете  сега,  какво  направихте  сл^&дъ  зами- 
наванието  ви  въ  Одринъ? 

Поде.  К.  Поаовъ:  Г.  Миларовъ  ме  ул1Ьсни  съ  ср^Ьдства, 
заминахъ  за  Одринъ,  тамъ  си  и8Д'Ьйствувахъ  учителско  поло- 
жение въ  Дймотика.  Сл1&дъ  единъ  или  два  м'Ьсеца,  слйдъ  на- 
значението ми,  писа  ми  се  да  направя,  каквото  зависи  отъ  меве, 
за  да  се  продължава  д4лото,  понеже  Кривцовъ,  който  билъ  за- 
м*сенъ  въ  д-Ьлото,  искалъ  да  се  извършило  то. 

Пргъдсуъд.:  Повнавате  ли  вий,  кой  е  този  Кривцовъ? 

Подсжд.  К.  Поповъ:  Виждалъ  съмъ  го  по  улицит'Ь. 

Пруьдстьд.:  Не  сте  ли  чували  кад'Ь  служи? 

Подсжд.  К.  Поаови:  Билъ  е  адвокатъ  и  служеше  въ  Сла- 
вянското Благотворително  Общество. 

Поел*  въ  Одринъ  Мусевйчь  ми  науми,  че  съмъ  далъ  честна 
дума,  че  ако  се  откажа  отъ  това  д'Ьло,  другарит'Ь  ми  иматъ 
право  да  ме  убиятъ.  Вследствие  на  това,  азъ  напиеахъ  на  Ми- 
ларова, че  Кривцовъ  настоява  за  продължавание  на  д'Ьлото  и 
това  го  направихъ,  понеже  се  бояхъ,  че  ще  бад&  наказанъ 
отъ  другаригЬ  си. 

Пргьдстд.:  Какво  му  писахте? 

ПОДСХ.Д.  К.  Поаовъ:  Шсахъ  му,  че  Кривцовъ  настоява 
да  се  извърши  д'Ьлото  и  че  тр^Ьбало  да  се  извърши.  Въ  каква 
смисъ.ть  съмъ  писълъ,  и  по-нататъкъ  не  помня;  но  главната 
смисъль  на  писмото  б'6ше  това.  Това  съмъ  писалъ,  защото  Му- 
севйчь ме  заплашваше,  че  ще  б;|;д&  убитъ,  ако  не  сл^Ьдвамъ 
д-Ьлото,  понеже  съмъ  далъ  честна  дума  прфдъ  другарят* 
ся,  Отъ  Миларова  не  получихъ  писмо,   Сл*дъ  няколко  вр*ме 
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ю  Мувдвича  се  екарахъ  и  11р1^станахъ  да  мисля  вече  ей  ва^ 
говора.        , 

Лргьдсгьд.:  По  чия  прйаор&ка  станахте  учитель? 

Подсжд.  Е.  Поаовь:  Учитель  стаяахъ  въ  Димотпка  по 
пр'$иор;кката  на  Му<*евича . 

Пргьдсгьд. :  Какъ  тъй  Мус^вича  да  ви  кара  да  извършите 
д^Ьдото  и  въ  с&щото  вр^мв  да  ви  търси  учителско  1гЬсто? 

Цодс&д.  Е.  Поаовъ :  Това  става  по-посд*,  когато  го  увф- 
рихъ,  че  не  може  да  се  извърши  далото  по  причина  ва  случ- 
ка1^  съ  Миларовия  ррволверъ.  Ол^Ьдъ  единъ  или  2  месеца  отъ 
навначението  ми,  както  казахъ  и  по  ннпр^^дъ,  Мусевичь  ми  ииса, 
да  отида  въ  Одринъ  и,  като  отидохъ,  ми  каза,  че  на  основа- 
вив  думата,  която  съмъ  далъ  пр-Ьдъ  него,  П1.в  ме  убие,  ако  не 
сл^двамъ  далото,  понеже  Кривцовъ  билъ  му  писалъ,  че  далото 
неар'Ьм1^нво  тр']^бва  да  се  извърши.  Всл^^дствие  на  това,  азъ 
писахъ  на  Миларова.  Посл'Ь  ваминахъ  за  Димотика  обратно  и 
си  сд^двахъ  учителската  работа.  Между  това  вр^ме  азъ  пакъ 
бЬхъ  отишелъ  въ  Одринъ,  за  да  купя  нЬкои  учебници  за  уче- 
ницигЬ  и  тамъ  се  срЬщнахъ  съ  Мусевича  и  се  скарахме  по 
далото  и  по  частни  работи,  всл'Ьдствие  на  което  неломислихъ 
вече  да  говоря  ва  заговоръ. 

Бакко  еж  правили  посл*]^  съ  Мусевича,  не  знамъ.  Когато 
се  върнахъ  отъ  Пловдивъ  въ  Одринъ,  Мусевичь  ми  каза,  че 
Василпевъ  дохождалъ  въ  Одринъ,  вид^Ьлъ  се  съ  брата  си,  го- 
ворили с&  за  частни  работи  и  слЬдъ  това  се  завърналъ  въ 
Одесса.  Посл*]^  ме  назначиха  за  секретарь  въ  българската  ми- 
трополия въ  Одринъ,  която  длъжность  занимавахъ  около  една 
година.  Поел*  турското  правите^лство  ме  арестува  не  зная  по 
каква  причина  и  сл'Ьдъ  тримесечно  държание  въ  затворъ  ме 
пр-Ьдаде  на  българ«-кито  правителство.  Пол ицмейстера  въ  Плов- 
дивъ ми  каза,  че  съмъ  се  обвинявалъ  въ  убийството  на  м-ра 
Б:Ьлчева. 

Прокурора :  Вие  капахте  снощи,  че  полицията  ви  ист^Ь- 
вавала.  Не  чукъ  да  обадите,  защо  направихте  това  заявление 
—  съ  ц^ль  да  се  оплачете  ли  ? 

Подсжд.  к.  Поаовъ:  Не.  Но  съ  ц'6ль  да  видите,  при 
какви  обстоятелства  съмъ  дадъ  гЬзи  показания,  които  опро- 
вергавамъ. 

Прокурора:  Кои  точки  01Ъ  пр'Ьдварите49ит$  щ  й()Ц99Л» 
цщ  ^т  опровергавате? 


Еоделд.  Я.  Поиоеь :  Азъ  ясвамъ  да  опгбня,  че  ааъ  друш 
лищо  не  внаяхъ  за  заговора  въ  Бургасъ,  осв^^нъ  това,  което 
вадахъ  вчера.  Такь  впрочемъ  е  Еаванъ  случая^  само  че  не  е 
казяно,  че  имаше  хора  назначени  да  ме  убиятъ  за  вздайаи^ 
чество.  Това  ми  каза  Горановъ. 

Прокурора:  Ввй  ЕазватО;  че  вашитб  показания  при  ор^Ьд* 
варитеяното  ея'6дсгвив  с&  йстръгнати  чр^Ьзъ  иетезавия  и  не  с& 
истинсви,  обаче  отъ  показанията,  които  дадохте  пр']^дъ  сжда, 
аз:ь  не  ввжднмъ  нищо  повече  отъ  онова/ което  сте  казали  пр^дъ 
с^гЬдственцит:Ь  власти,  Енжете,  има  ли  неистински  в^щг,  въ 
11р'6дварителцигЬ  ви  показания  и  кои  еж  гЬ? 

ПодсА^^.  К.  Поиовъ:  Има.  Тамъ  съмъ  казалъ,  че  въ  Бур- 
гаския бунтъ,  нотата,  която  е  расиратило  вр']^мевното  правЕ- 
телсгво,  е  писана  отъ  Хаджи  Петрова.  Това  ве  е  истина. 

Прокурора:  Има  ЛИ  противор^Ьчие  още  въ  н^кои  други 
точки  на  вашигЬ  пр'Ьдварителни  показания  относително  Бур* 
гаския  бунтъ? 

Подс&д.  К.  Поиовъ:    Н^Ьма, 

Прокурора:  Да  дойдемъ  сега  до  четата  на  Набокова. 
Еавво  сте  говорили  при  пр'6дварителното  сл'&дствие  относително 
нея  и  какво  ще  кажете  сега? 

ПодсАд.  К.  Поаовъ:  Колкото  за  четата  на  Набокова,  раз- 
ликата между  моит^  пр^^двпрителпи  показания  и  сегашнитЬ  е 
тази,  че  тамъ  казахъ,  че  съмъ  внаялъ  пр^^дварително,  че  се  при- 
готовлява тази  чета  да  вдига  въстание  въ  България,  когато 
азъ  това  не  знаяхъ.  Това  знаяхъ,  което  ми  каза  г-нъ  Горановъ, 
че  на  повече  м-Ьста  въ  България  избухнала  революции,  че  пра- 
вителството било  спето,  режима  разм^пенъ  и  войската  се  обя- 
вила протпвъ  правителството  и  че  отиваме  да  се  завърнемъ  по 
у]Бстата  си  и  си  жпв']^емъ  мирно.  За  мене  стана  явно  отъ  по- 
ел*, че  четата  отива  да  повдига  възсгание,  когато  самъ  Боя- 
новъ  ми  каза  по  пжтя. 

Прокурора:  Какъ  се  качихте  на  парахода? 

ПодсАд.  Е.  Поиовъ :  Качихъ  СО,  безъ  да  зная,  че  се  крои 
подобно  п'Ьщо. 

Прокурора:  Незнаехте  ли,  че  има  чета  въ  парахода,  при- 
готвена за  възстание  да  повдига? 

Подсжд.  К,  Поаовъ:  Не  знаяхъ. 

Прокурора:  Еогато  парахода,  въ  който  се  бФхте  качили, 
^де  въ  Брокъ-Деро;  и  песд'1  се  въряа,  защото  бидо  «абр2^- 
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вено  ар&жяетОу  ввй  тогава,  като  чухте,  че  парахода  се  връща 
за  ор&жяе,  пе  се  ли  сЬтихте,  че  се  приготовлява  възстакне? 

ПодсАг1.  Б.  Поаовь :  Когато  отидохмв  въ  Буюкъ-дере,  тамъ 
етана  явво,  че  орл^зието,  което  имъ  тр'&бва10,  било  забравено, 
но  азъ  не  знаяхъ  за  како)  ще  се  употр'Ьби  то;  по  посл'1к  ми 
се  каза,  че  щ^Ьли  да.  вд^оружавать  Черногорци,  но  защо,  ве 
знамъ.  Мене  ме  вае  капитанъ  Бояновъ  въ  иарахода  като  пр*)^- 
В0ЛЧИК1.,  понеже  зная  гръцки,  да  пр']^даважъ  па  тръцит1^  това, 
което  той  ще  ми  казйа.  Азъ  пр^Ьдаолагахъ,  че  всички  се  връ- 
щагь  по  местата  си,  т.  е.  отиватъ  въ  България,  понеже  е  пад- 
налЬ  правителството;  а  защо  б^ха  ЧерногорцягЬ,  не  зная.  Въ 
втория  параходъ  като  се  качихме,  чакъ  тогава  Бояповъ  ми 
каза,,  че  ще  става  въстаппе,  по  вече  н']Ьмаше  възможность  дг 
се  върна. 

Прокур.:  Вие  като  секретарь  на  прпвр-Ьменното  правител- 
ството требвало  е  да  знаете.  Отиватъ  Черногорци.  Гд'Ь  отиватъ  ? 
Въ  България.  Не  сЬщахте  ли  се,  че  е  за  възетапие? 

ПоАсжА.  Л.  Иоповп:,  Отаосл*  се  усЬтихъ.  Осв^нъ  това 
пр^дъ  мене  се  расправяше  това,  че  въ  България  имало  рево- 
люция, и  че  за  да  мог^&тъ  емигрантитЬ  да  стигнатъ  пб-скоро, 
то  се  условяпа  нароченъ  параходъ  за  тая  ц'Ьль.  Това  зная  азъ, 
а  друго  не  зная.  Еапиган  I  казва,  че  ще  изл^^земъ  па  Бургазъ, 
а  по  п&тя  пром1^пили  плана  и  парахода  изл'1^зе  па  друга  скеля, 
на  Атлйманъ,  тогава  разб))ахъ  работата.  Имаше  влтр*  черно- 
горци, както  казахъ,  но  пр-Ьдполагахъ,  че  1'*  се  взиматъ  за  това, 
защото  н^кои  отъ  т^Ьхъ  жив^яха  въ  България,  а  абсолютно 
нищо  не  знаяхъ,  че  се  крояло  да  се  произведе  бунтъ  въ  Бъл- 
гария. Когато  изл'Ьзохме  на  Атлйманъ,  тогава  ни  се  каза,  че 
ще  правимъ  бунтъ.  Н-Ьмаше  възможность  вече  да  се  върна.  Азъ 
ве  щ^хъ  да  отида  по  горш'*  особепно  зимно  вр^ме,  но  на  чер- 
ногорците б*ше  заповядано,  че  който  се  отдал'Ьчн  отъ  четата, 
требва  да  се  застр-Ьли.  Така  щото  азъ  б^Ьхъ  принуденъ  по  не- 
воля да  вървя  слЯдъ  гЬхъ,  при  всичко  че  н'Ьмахъ  цЯль  да  се 
бия  съ  войскиг]^. 

Ирокур.:  Г-нъ  Поповъ,  за  вашата  ц'Ьль  пий  ще  сждимъ 
отъ  дЬйствията  ви.  Покажете  ония  действия,  конто  показватъ, 
че  вий  наистина  сте  н^Ьмали  ц']^ль  да  дигате  въстание. 

ИоАСААпмпя  К  Поповъ :  Казахъ,  че  слЬдвахъ  четата,  само 
защото  ме  б-Ьше  страхъ,  д  иятъ.  Но  че  азъ  съмъ  н^Ь- 

Н1и'ь  ц1и  да  правя  въст  N  отъ  това^  че  азъ  н'Ь* 
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мхъ  и  пушка  даже.  ИушттЬ  се  раздадоха  на  ио-опитпптб. 
Колкото  8:1  мене,  азъ  пушка  ве  съмъ  хващалъ  пр^^въ  цЬлия  си 
жввотъ  и  не  вная  даже  какъ  се  пълни.  На  мевъ  вушка  не  се  даде 
толкова  по-вече,  че  нЬкои  отъ  гЬхъ  б'Ьха  счуаени  и  не  дости- 
гаха за  вспчки.  Когато  изл1^зох»е  ва  |^'Атлимаиъ,  Горановъ  и 
Бояновь  искаха  пушки  отъ  селяпш^Ь  да  довъоржжа1Ъ  четата, 
и  навяха  даже  н'Ько1Т  да  взематъ  участпе,  но  впкой  не  дойде. 

—  Познавате  ли  Ставри  Дражевъ? 

—  Зная  го,  родомъ  е  отъ  Ямболъ  и  отъ  него  научих'й, 
когато  6'Ьхъ  въ  затвора  въ  Цариградъ,  че  имало  пор;81Чка  отъ 
Горанова  за  пушкп.  Зная  още  отъ  затвора,  че  Дражевъ  е  билъ 
нриготвенъ  да  дойде  въ  България,  по  ве  зная,  какво  ек 
кровля  съ  Набокова  и  Горанова,  понеже  отъ  мене  всичко  се 
криеше. 

—  И  гьй  въ  пр'ЬдварителнигЬ  показания  казвате,  че  сте 
биле  въ  четата  на  Набокова,  а  сега  отм^^вявате  това  показание, 
като  казвате,  че  сте  д^Ьйствували  несъзнателно,  по  привуж- 
дение  ? 

—  Да.  Дохождахъ  да  се  захвана  ва  мирни  занятия,  а  не 
да  вдигаиъ  бунтъ. 

—  Да  се  върнемъ  пакъ  на  Бургазский  бунтъ.  Вий  ка- 
захте, че  когато  Горановъ  ви  обявилъ,  че  ще  стане  бунтъ,  вий 
не  сте  см-Ьяли  да  съобщите  на  властьта,  защото  се  бояхте  да 
пе  ви  убиятъ,  тъй  ли? 

—  Да.  Той  тури  хора  да  ме  сл'Ьдятъ,  да  не  ги   издамъ. 

—  Каква  длъжностъ  имахте  вий  тогава  ? 

—  Писарь  въ  Окр.  З^правление. 

—  Излиза,  че  вий  не  сте  биле  дов'Ьрено  лице  на  Гора- 
нова, а  между  това,  когато  става  бувта,  васъ  ви  назначаватъ 
за  секретарь  на  вр']&менното  правителство.  Катгь  да  си  обяснвмъ 
това? 

—  та  ме  накараха  съ  сила   да  приема    секретарството, 

—  Но,  г.  Поповъ,  секретарь  на  правителството  —  това 
е  н^^що  врод*  министръ.  Бургазското  царство,  колкото  да  е 
било,  во*  е  било  царство  и,  като  въ  вс4ко  царство,  ми- 
ниетритЬ  не  могл^тъ  да  б&ж&ть  назначавани  па  сила,  съ  револ- 
веръ,  а  по  дов'Ьрие. 

—  Азъ  6'Ьхъ  секретарь  не  по  доверие,  а  защото  нямаха 
други  хора. 
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Забравигь  да  е&кя  по«раво,  чд  въ  вр%ме  на  бунта  Го- 
равовъ  и  Бишелеки  решиха  да  иеарататъ  Набокова  въ  Анха- 
ало  да  състави  чета  огъ  гърци  и  да  заииве  за  д&жи!']^  между 
Айтосъ  и  Бургазъ  и  въ  сжучай  че  нападне  войска,  да  н^же 
да  я  спр^  н'ЪкаБЪ  си.  Набоковъ  зимина,  но  отъ  посд']^  узнахъ; 
че  ве  саолучилъ  и  билъ  хванатъ. 

—  Защо  н-Ькой  си  Тодоровъ  въ  Одесса  е  зард^чвалъ  бомби? 

—  За  да  произведжтъ  бунтъ  въ  Силистра  —  н^що  което 
отъ  посл^^  узнахъ,  а  отъ  първо  само  го  запознахъ  съ  единъ  н*- 
мецъ.  който  щ]^лъ  да  му  ирави  бомбигб,  за  която  ц']Ьль  б^ше 
ва1:унвлъ  ведъ  и  други  в^коп  потр'Ьбности. 

—  Азъ  знаяхъ,  че  това  е  престъпления,  но  само  го  за- 
возвахъ  съ  н'Ьмеца  не  съ  ц'Ьль  да  участвуваиъ  въ  п'Ьщо  и  съ 
кого  е  Щ']^ъ  да  прави  бунтъ,  не  зпамъ. 

—  Имахъ  паспортъ,  когато  додохъ  отъ  Одеса  до  Одринъ, 
а  01Ъ  Одринъ  ме  улЪсиъ  Мусевичъ  да  мина  за  България.  Снощи 
расправихъ  по  това. 

—  Защо  дойдохте  тукъ? 

—  Защото  б^хъ  далъ  дума,  че  ще  убия  княза,  но  не 
щЪхъ  да  го  св1>рша. 

—  Не  считате  ли  за  престъпление  това,  че  сте  дали  дума 
да  убивате  княза? 

—  Въ  това  се  признавамъ  за  виповепъ,  ако  това  състав- 
лява престъпление. 

—  А  защо  не  се  отказахте  отъ  заговора,  кстато  дой- 
дохте тукъ? 

—  Защото  ме  беше  сграхъ  отъ  другите,  да  не  ме  убиятъ. 
Но  азъ  пемахъ  намерение  да  извърша  убийството. 

—  Съ  какво  псе  пи  убЬдите,  че  не  сте  ималз  намере- 
ние да  извършите  убийството? 

—  Съ  това,  че  Н.  Ц.  ВПСОЧЕСТВО  е  мппавалъ  край 
поде  и  азъ,  ако  искахъ,  можахъ  да  го  извърша,  но  не  щехъ. 

—  Това  може  да  е  за  това,  че  не  сте  смеели;  отъ  где 
да  зваемъ,  че  е  истина,  че  пе  сте  искали? 

—  Азъ  даже  немахъ  револверъ.  Револвера  ми  беше  въ 
Одрииъ. 

Вий  казвате,  че  сте  немили  намерение  да  убивате,  но 
1й^й  ОТО  пмали  нлмер^^нме  да  направите  всични  приготовителни 
."^^Мма,  ааедно  еъ  другарит*  са  ^  ^тъчно,   за  да 

1;'1»<^ШМ1  вр1си1аенво« 


—  Азъ  ги  йодпомагахъ,  само  защото  ме  б-бше  страх* 
стъ  т^Ьхъ.  понеже  бЬхъ  далъ  дуйа  въ  Одесса  и  се  сключиха 
условия,  че  който  не  непълни  ваговора,  ще  бжде  убитъ.  На- 
згЪрихъ  се  въ  слабость  и  дадохъ  дума,  но  никакви  приготови- 
телни   д'Ьй(*.твия  не  съмъ  нравилъ. 

—  Празилъ  ги  е  Миларовъ,  а  вий  сте  го  следвали. 

—  Сл'Ьдвахъ  го,  но  пе  да  б&дж  участникъ  въ  убийството. 

—  Но  докажете  пр*дъ  сждгтъ,  че  вий  не  сте  виновни 
въ  това,  че  сте  имали  намЬрепне  да  убивате? 

—  Доказвамъ  съ  това,  че  имахъ  случай  два  пжти  да 
пзвгрша  убийството,  както  на  гарата  при  испращапието  за 
СофиЯ  Н.  Ц.  Височесгво,  тъй  и  когато  стана  гърмежа  съ  Ми- 
ла ровпя  револверъ,  когато  Н.  Ц.  Впсочество  мина  до  мене  и, 
ако  пм1хъ  нам1Ьрепие,  щ'Ьхъ  да  го  извърша.  Това  е  ясно  дока- 
зателство. 

—  Вий  не  сте  см^Ьяли,  а  не  че  не  сте  имали  намерение.  ^ 
Това,  което  казвате,  не  е  доказателство. 

—  Но  освбнъ  това  казахъ,  че  и  револверъ  н'Ьмахъ,  понеже 
ми  остана  въ  Одринъ. 

—  Защо  се  крияхте,  когато  дойдохте  въ  България? 

—  За:цото  не  б^хъ  дал^  предварително  заявдение  на 
българското  правителство^  че  ще  се  върна,  и  защото  паспорта 
хи  носеше  чуждо  име. 

—  Защо  не  дадохте  прошение  на  правителството^  да  ви 
позволи  да  си  дойдете? 

—  Не  можяхъ,  при  всичко  че  се  съгласихъ  да  дамъ. 

—  Вие  се  крияхте  при  Миларова  въ  София? 

—  Въ  София  остана хъ  всичко  н'Ьколко  деня  въ  сжщия 
хотелъ,  въ  Който  жпв^гше  и  Милпровъ 

—  Защо  отидохте  поел*  въ  Пловдивъ? 

—  Защото  тукъ  н^махъ  никого  позоатъ  и  Миларовъ  ми 
каза,  че  азъ  съмъ  длъж»^нъ  да  го  следва мъ,  понеже  той  мислеше, 
че  азъ  поддържамъ  загов  ра.  Той  се  показваше  пр-Ьдъ  мене,  че. 
поддържа  заговора. 

—  Като  отидохте  въ  Пловдивъ,  какво  б-Ьше  нам^ренцето 
на  Миларова? 

—  Да  убива  кпяза. 

—  Гд*  жпв-Ьяхте  въ  Пловдивъ,  и  не  се  ли  ср'Ьшахте  тамъ 
съ  никого,   да  го  питате  за  маршрута  на  Н.    Ц.   Височество? 

—  Той  ми  нае  кжща  близо  до  гръцката  митрополия.  Ха- 
адйжа  имаше  двама  синове,  съ  които  се  виждахъ  само  въ  квар« 


:^.    Не  съмъ  рас- 
гь  не  остана  пр-Ьзъ 
.  _гь  Карнобатъ,  за  да 
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л    -^ч1;а,    когато  е  идвалъ 


.   1..-.  Чмаровъ  ми  каза,  че  е  ималъ 
. ;  •а^*  да  убие  Квяза.  Вл1тр'Ьшно 

^,  |;^;1  огь  васъ  не  гръмна  ли? 

». .  ..V  х>ь  го  гл^дахъ,  по  азъ  даже  н'Ь- 

::.  Г.волвера  ма  бЬше  забравенъ  въ 

^' :  ^  X  гдЬто  спахъ  една  нощь. 

..    кх  с:,.^г^\  че  гпе  сте  го  подбутвали  да  гръмне? 

о.  г-  «  1"г;н;|.    защото   между  наеъ  имаше  други 

ч  ^    ,\  .*>  Ц1  го  е  буталъ,    а  той  да  мисли,    че  азъ 


« ч 
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^.  -^к   «А  ъ-йй  Юлий  ходихте  ли  пакъ  на  гарата? 
"х^.  ?•«>  н?  помня  на  кое  число. 
^Ч  ка:::о  нам1;ревие? 

0>  кя КАКВО-  Мпларовъ  ми  каза,  че  ше  отидемъ  на  гарата 
\  1к\*  у«  ^у  улая«»  случай,  ще  испълнпмъ  заговора.  Като  оти- 
-  \у\  Млларовъ  отаде  въ  нужника,  и  слЬдъ  малко  се  чу  единъ 
^^  .ол;?я'^}ч^нъ  гърмежъ.  Впдйхъ  послЬ,  че  го  държатъ  двама, 
г;;к^  стражаръ,  п  едпоъ  градски  агентинъ,  мисля,  арестуваха 
;\ч  Л.а  остаиахъ.  Дойде  Н.  Ц.  Височество  и  си  замина  и  азъ 
од  отпл^^хъ,  сл1цъ  единъ  день  Миларова  го  освободиха.  Азъ 
х\  кааахъ,  ч«?  се  отказвамъ  огь  заговора  и  му  поискахъ  пари 
ла  ОП  отида.  Той  се  съгласи,  даде  ма  пари,  и  азъ  си  зазшнахъ 
8а  Одрпиъ. 

Лр)Ьг^аь4.:    Защитника   на   Попова    има    ли    да   зададе 
н^кои  въпроси? 

Защитника  Илакуновъ\  Шманъ. 

Чл.  Подаолк.  Гелунски\  Когато   се  извърши  бупгьтъ  въ 
Бургасъ,  вие  избЬгахте  въ  Русското  консулство,  тъй  ли? 
Л'.  Поаоеъ:  Изб^гахъ  въ  к&щата  на  гавазина. 

—  Въ  Консулството  поел*  не  отидохте  ли? 

—  Ходихъ. 
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—  Видехте  ли  се  съ  консула  и  говорихте  ли? 

—  Видохъ  се  и  31у  кавахъ,  че  искамъ  да  б-Ьгамъ  и  тоЙ 
се  съгласи  да  избяга мъ. 

—  Не  ви  ли  каза:  не  бойте  се,  ще  ви  спася? 

—  Еаза,  че  е  съгласенъ  да  ме  ]'Л']^сни  да  изб^гамъ. 

—  Като  отидохте  въ  Одесса,  имахте  ли  вари? 

—  Имахъ  свои  пари  около  50 — 60  лева,  поел*  Славян- 
ското Благотворително  Общество  отпущаш.е  по  25 — 30  рубли 
на  бтлгарскитЬ  емигранти  и  съ  тЬхъ  се  поддържахъ. 

—  Въ  Одесса  като  пристигнахте,  нЬмаше  ли  никакво 
събрание  ? 

—  Може  да  е  имало,  но  не  съмъ  прпсжтствупалъ.  Азъ 
чувахъ,  че  има  такова  събрание,  по  отъ  вънъ. 

—  Въ  това  стбрание  пр^дсЬдателствувано  отъ  капитана 
Сарафова,  гд^то  прпс&тствувало  Груевъ,  Бепдеревъ  и  пр.,  не 
сте  ли  прис&тствували.? 

—  Не  стмъ. 

—  Съ  офицери  не  сте  ли  се  срещали? 

—  Ср-Ьщахъ  се  съ  Панчо  Николовъ  отъ  Бургасъ,  Стой- 
новъ  отъ  Стара-Загора. 

—  Кой  ви  даваше  пари? 

—  Капптанъ  Тодоровъ;  той  се  считаше  за  кассиерь,  той 
получаваше  пари  отъ  Славянското  Благотворително  Общество 
въ  Пет^-рбурхъ.  Отъ  тамъ  ги  вспровяждаха. 

—  Слушахте  ли,  че  емвзрантигЬ  се  разделили  на  групи 
—  едяа  да  отпде  въ  Б4лградъ,  дру1а  въ  Царйградъ,  друга  въ 
Бупурещъ  и  пр.? 

—  Чувахъ  и  зная,  че  едпи  отидоха  въ  Букурещг,  други 
въ  Б^дградъ  и  въ  Царйградъ  за  да  приготвятъ  революция  въ 
Бадгарвя.  Това  го  чухъ  отъ  Залевски,  Б-Ьдова  и  капитапъ  Набо- 
сова,  кой  го  б*ше  председател ь  на  Одесекия  комитетъ. 

—  Вие  у  тоя  групи  не  влязохте  ли? 

—  Азъ  б-Ьхъ  причислепъ  къмъ  т^хъ,  за  да  ми  се  плаща. 
Сл^дъ  нова  година  въ  1587  отидохъ  въ  Цари1радъ.  Тамъ  се- 
д^хъ  почти  едпа  год.  Пари  си  вскахъ  отъ  дома,  отъ  България, 
и  съмъ  ги  пилучавалъ  чр1^уь  Горанова.  Въ  Ц-градъ  има  единъ 
домъ,  въ  който  всвчки  емигранти  се  хранятъ  на  средства  на 
Сл.  Бл.  Общество,  но  азъ  не  съмь  ходилъ  тамъ.  Когато  б^хъ 
въ  Ц-грпдъ  тамъ  б-Ьха  Цавковъ,  Люцкановъ,  Ножаровъ  в  др.; 
ЕО  ве  се  видохъ  съ  т^хъ. 
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—  Кога  1'р1гйа  четатр.  за  Бз'ргасг,  т1;  гд-б  б^Ьха! 

—  Т*  б-Ьха  тамъ. 

—  Познавате  ли  Р^гси  Славовъ  отъ  Сливоеъ? 

—  Познанаиъ  го,   по  не  знамъ  да  е  съставлявалъ  чета. 

—  Славовъ,  Господиновъ,  Дражевъ  отъ  гд*  получаваха  пари  ? 

—  та  имаха  пари,  но  по  н'ЬЕога  се  плачаха,  че  н^^матъ 
и  вземаха  кое  отъ  приятелИ;    кое  отъ  домовегЬ  имъ  пращаха. 

—  Б4хте  ли  амнистирави  за  Бургаския  бунтъ? 

—  Б-Ьхъ. 

—  Тогасъ  защо  и  вие  не  дадохте  прошение  на  Българ- 
ското правителство,  да  се  върнете  въ  България? 

—  Защото  чакахъ  по  поел*  да  се  завгрпа. 

—  Тогасъ  защо  идете  съ  чуждо  име? 

—  Защото  такъвъ  ми  бЬше  паспорта. 

—  Пр'Ьди  да  тръгнете  отъ  Одесса,  когато  заппнаха  Мила- 
ровъ  и  Г.  Басилиевъ,  почтп  едиовр-Ьменпо,  револвери  полу- 
чихте ли? 

—  Получихме,  само  Миларовъ  не  получр. 

—  Когато  дойдохте  въ  Одринъ,  опитахте  ли  ги  какъ 
гърмятъ? 

—  Да,  опитвахме  ги  отъ  любопитство. 

—  Кой  ви  извади  пасаортъ  въ  Одринъ? 

—  Азъ  самъ  се  мжчнхъ  да  искарамъ,  но  Теневъ,  бивгаи^ 
Окр.  Управитель  въ  България,  ми  искара  паспортъ.  въ  него 
пишеше  моето  собствепно  име  Е.  Поповъ,  но  той  б1ше  само  за 
Одринъ. 

—  Пр^Ьзъ  1889  г.  не  писахте  ли  писмо  на  Милпрова 
въ  Пловдивъ? 

—  Писахъ. 

—  Когато  прйзъ  Май  отивахте  на  станцията  въ  Пловдивъ, 
не  хвърлихте  ли  жребие,  кой  отъ  васъ  да  стр'Ьля? 

—  Никога. 

—  Когато  б4ше  Миларовъ  въ  Карнобатъ,  не  писахте  ли 
му  да  се  върне  въ  Пловдивъ? 

—  Може  да  съмъ  му  писалъ,  но  не  помня. 

—  Богатъ  не  сте  бвле! 

—  Не, 

—  Тогава  защо  не  си  отидохте  въ  Айтосъ,  а  ходате  ту 
въ  Пловдивъ,  ту  въ  София,  и  при  това  майка  ви  мож'Ьше  да 
ви  врие  по-добр1Ь  въ  к&щи? 
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—  Защото  думата  бЬше  таггиза,  че  който  се  оттсажв  оИ 
дутото,  или  се  под(»зр^Ь,  ще  се  убие  отъ  другарпгЬ.  За  това 
а.гь  б^хъ  длъженъ  да  стоя  тамъ,  до  като  се  даде  край  на  дЪото. 

—  Вчера  вие  казахте,  че  имате  познати  хора  въ  Плов- 
длвъ  и  ва  това  не  сте  скЬяли  да  излизате  вънъ,  за  да  не  ви 
поаваять,  а  днесь  казвате,  че  не  сте  познавати  никого,  за  да 
го  питате,  кога  минава  Негово  Царско  Височество. 

— ^  Не  познавамъ  никого,  но  б^ше  ме  страхъ,  да  не  би 
случайно  п^кой  да  се  нам1^ри  и  да  ме  познае,  да  ме  изввкс^ 
па  име  и  да  ме  хвапа1ъ. 

Пргъ^сгЬгЬ-  Г-пъ  Поповъ!  Какъ  се  памЬрпхте  съ  г-нъ  Ми- 
1;|[>  'ВЪ  въ  Софчя;  дали  случайно  или  предварително  той  ви 
^ше  пвсалъ? 

По^сл^.  К.  Иоаовъ:  Още  когато  б-Ьхъ  пъ  Цариградъ, 
тий  ми  6'Ьше  писаль  и  понеже  азъ  ншшга  не  6:6 хъ  дохаждалъ 
БЪ  София,  за  това  отидохъ  въ  хотель  Вазовъ,  гд^то  жав']^еше 
и  г-въ  Миларовъ. 

—  Не  излизахте  ли  вънъ  да  се  расхождате? 

—  Излизахъ  само,  да  ямъ,  въ  една  малка  гостилница. 

—  Можете  ли  да  си  припомаите,  коя  е  била  тази  гос- 
тилница: кжд*!  се  намирай  какъ  се  казва? 

—  Ве  могл  да  си  ирипомея. 

—  Не  сте  ли  изм-Ьпявали  н-Ькога  физиономията  си  и  дали 
и^  е  било  пр^Ьдваритолпо  говорено  за  това  въ  Одесса? 

—  Никога  пе  съмъ  изм^нявалъ  физиономията  си,  пито 
пакъ  е  ставало  дума  въ  Одесса  за  това. 

—  Вие  бЬхтв  казали,  че  револвера  сп  сте  го  оставили 
ьъ  Едрене.  Бсзъ  револверъ  ли  додохте  тукъ? 

—  Азъ  6'йхъ  забравилъ  револвера  си  въ  Едрене  на  лег- 
лото си  въ  гостилницата. 

—  Значи  тукъ  вий  не  сто  имали  револверъ.  Ами  ка1?ь 
П)й?  Вий  следите  г-нъ  Миларова,  дохаждате  тукъ  да  му  кажете, 
ч-?  ще  вемете  участие  въ  комалота,  живеете  съ  него  въ  една 
стая  п  той  не  ви  ли  е  поииталъ:  гд^  ви  е  револверътъ? 

—  Не  ме  е  попита.1ъ. 

—  Значи  той  не  е  сл^дялъ  за  васъ. 

—  Ами  когато  отидохте  на  станцията  въ  Пловдивъ,  б-Ьхте 
лн  говорили  предварително  съ  г-на  Миларова;  гд'Ь  ще  стане 
л.>кушението:  да  ли  на  платформа,  да  ли  въ  салона  или  гд^? 
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—  Той  ки  1{ада    само  на  гарата,  а1:о  ее  удаде  сзучай. 

—  Икаше  1и  равговоръ  да  влезете  въ  салона  в  тажъ  да 
извършете  убийството  вла  въ  самия  вагонъ? 

—  Не  сме  имали  подобенъ  равговоръ. 

—  Като  веха   г-на  Миларова,    вие    какво    правихте  на 
станцията  ? 

—  Авъ  стоахъ  на  станцията  до    като  Н.  Ц.  Виеочество 
вамвва  ва  въ  София. 

—  Ами  по-посл^Ь   когато    освободиха  г-на  Мпларора,  не 
ви  ли  бФше  страхг,  да  не  ви  убие,  когато  му  казахте,  че  се  1 
отказвате  отъ  заговора  и  му  поискахте  даже  и  пари?  ^ 

—  Авъ  му  кавахъ,  че  се  отказвамъ,  и  той  самъ  ми 
даде  пари. 

—  Не  сте  ли  казвали  на  г.  Миларова,  че  вий  сте  го 
бутали  да  гърми^  когато  е  прис&тствувалъ  Н.  Ц.  Височество 
ва  гарата,  а  той  ви  отговорилъ,  че  мислМъ^  че  тълпата  го 
бутала  ? 

—  Авъ  не  съмъ  говорилъ  такова  н^що,  нито  съмъ  го 
буталъ  никога. 

Чл.  Подгго.ш.  Кутипчевь :  Помните  ли,  кога  се  р^ши  въ 
Централната  гостилница  за  заговора? 

К.  Поиоеъ:  Въ  обвинителния  акгъ  гледамъ,  че  е  било  на 
28  ЮниЛ,  но  азъ  не  помня  добр'&  датата. 

—  Вие  когато  р'1шавахте  това  в']^ш;о,  чухте  ли  че  майоръ 
Паница  прави  ваговоръ  въ  България? 

—  Пишеше  се  по  в-Ьстниций. 

—  Не  стана  ли  дума,  че  до  като  не  еж  успали  още  да 
уловать  всичкигЬ  виновници  по  Паницовия  ваговоръ  да  искате 
д  вие  да  дойдете  въ  България? 

—  Авъ  подобно  н'Ьп1;о  не  внамъ. 

—  Вие  спомен&хте,  че  сте  се  виждали  сб  нЬкой  си 
ВааовЪа  8а  кой  Вазовъ  се  отнася? 

—  -  За  поета  Вазовъ*  Но  той  не  е  билъ  въ  заговора.  Аз-ь 
ТЪЙ  го  познавамъ;  виждалъ  съмъ  се  съ  него,  но  никога  не 
сьмъ  му  говорилъ  по  заговора  или  по  други  политически  работи 

—  Какъ  считате  г-на  Миларова,  отъ  важнпт*  емигрант! 
или  не,  и  дали  стоеше  той  като  главатарь  между  васъ? 

—  Азъ  го  зная  отъ  важнит*  емигранти.  Между  ваговох? 
МцитЪ  той  б:Ьше  ка^ 
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— -  Вий,  като  р^Ьшихте  заговора,  каквп  ср'Ьдстйа  пр-Ьд- 
приехте  за  укриванието  на  вашиг]^  д^Ьйствия?  Шмахте  ли  н^кои 
секретни  жестове,  за  да  не  ви  подозржтъ:  като  хващание  по 
ухото,  засуквание  на  мустакъ,  мигание  съ  око,  хващание  дяс- 
ната страна  или  л']^вата? 

—  Не  помня;  подобно  н-Ьщо  н-Ьмаше. 

—  Когато  сте  корреспондирали,  вий  сте  се  подиисвали 
Архивовъ,  а  г.  Миларовъ  Трипаничь.  Отъ  гд^Ь  излизатъ  гЬзи 
вмена  ? 

—  Менъ  г-нъ  Мусевичь  ме  кръсти  тъй. 

—  Вие  огь  Цариградъ  зехте  паспортъ  съ  фалшиво  име 
л  дойдохте  тукъ  да  непълните  заговора;  ами  г-нъ  Миларовъ 
защо  дойде  въ  България? 

—  Тий  ми  каза,  че  ще  подаде  прошение  на  българското 
дипломатическо  агенство  въ  Цариградъ,  ще  чака  отговоръ  и, 
сл4дъ  като  добие  разр-Ьшение,  ще  се  върне  въ  България.  Поел* 
той  ми  каза,  че  г-нъ  Вълковичъ  му  се  об-Ьщалъ. 

—  Не  ме  разбрахте.  Той  защо  дойде  въ  България — съ 
ц:Ьдь  да  убива  или  да  жив1^е,  като  миренъ  гражданинъ? 

—  Незнамъ  това. 

—  Г-нъ  Миларовъ  не  ви  ли  е  говорилъ  никога  н4що  по 
адресъ  на  Д-ръ  Вълковича. 

—  Нищо. 

—  Шкой  си  Орловски  познавате  ли? 

—  Познавамъ  го. 

—  Той  не  ви  ли  е  говорилъ  н*що  за  Д-ръ  Вълковича? 

—  Никога. 

—  Чухте  ли  н-Ькога,  че  Мусевичъ  и  Кривцовъ  пгЬли  да 
доставятъ  отрова  на  г-на  Миларова,  за  да  я  има  при  себе  си? 

—  Такова  н-Ьщо  не  знамъ. 

—  Говорилъ  ли  ви  е  г-нъ  Миларовъ,  кад-Ь  иска  да  из- 
върши убийството? 

—  Той  ми  К".за,  че  ще  дойде  въ  София  и  тутсъ  ще  не- 
пълни заговора,  било  въ  двореца,  било  когато  Н.  Ц.  Висо- 
чество  се  расхожда. 

Пргьдагьд. :  Кое  м'Ьсто  се  намираше  за  най-удобно,  да  се 
мввърпш  пр^^ст^11нлението  ? 

К,  Поповъ :  Това  го  знаеше  г.  Миларовъ,  защото  той  се 
бФше  нагърбидъ  да  избира  ср-Ьдства  и  м^^сто, 
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^—  Можете  ял  да  пи  раскажете,  кога  изл'Ьзе  Васплиепь 
отъ  Одесса,  по-рапо  илп  по-късно? 

—  Той  изаозо  п^жъспо  01Ъ  шир. 

—  Виждахте  ли  се  въ  Цариградъ  съ  него? 

—  Въ  Цариградъ  не  съм':.  се  виждадъ.  Вь  Едрепе  се 
виждахъ,  но  пра  такива  обстоятелства,  щото  не  можахме  да 
говоримъ  нищо,  защото  имаше  тамъ  други  лица  емигранти.  А 
на  са^дующия  день  азъ  веш  тръгнахъ  за  Бългярия. 

—  А  Василиевъ  остана  да  Д(»йдв  поел*  ли? 

— -  Сиор'Ьдъ  както  се  говореше  въ  Одесса,  той  тр'Ьбваше 
едновр'Ьмепио  да  изл4з'%  но  той  поискилъ  отпускъ,  отпуска  му 
закд;сн'Ь,  за  това  остана  пс -посл'Ь. 

—  Отиусрсъ  лп  взе  или  командировка? 
— -  Отпускъ  взе  01Ъ  командира  на  полка. 

—  Въ  България  гд*  се  ср^Ьщаxте  съ  Василиепа? 

—  Нцкад'Ь.  Само  въ  Одрииъ  се  ср15щпахъ.  «Забравихъ 
да  кажа,  че  отъ  Мусеппча  получихъ  писмо,  въ  коего  ми  казваше, 
че  Василиевъ  се  впждалъ  съ  братъ  си. 

—  Тукъ  въ  България  не  стана  ла  меж.1у  васъ  и  г-въ 
Малврова  дума  за  Василева? 

—  Стана  дума,  че  той-  се  е  отказалъ. 

—  Не  говорихте  ли  по  между  си,  да  го  накажете,  за 
гдЪто  се  е  отказалъ?  В:1е  бЬхте  св  споразумеели,  щото  ако 
нфкой  се  откаже  да  го  убиете  за  иумама. 

■—  Не  помня  да  сме  гивориле  такова  н'Ьщо. 

Чл.  Модаолп.  Шутинчевъ:  Вий  казахте,  че  сте  се  виждали 
съ  Василиева  въ  Одринъ  и  не  сте  могли  да  се  разгопорите, 
лрЬдъ  видъ,  че  имало  и  други  емигранти.  Нима  вий  не  сте 
солидарни  по  между  си  съ  друштЬ  емигранти?  Какво  щ-Ьшв 
да  ви  попр'Ьче,  ако  говорехте? 

2Г.  Поиовъ:  М.  ж^'ше  н-Ькой  да  помпели  ра-ютата  на  се- 
риозна, дч  ме  ир^Ьдаде  въ  България  п  да  ме  хванагь  като  та- 
къвъ,  който  д1Ьйстиигедно  ще  иззърпш  убийство. 

—  Вий  защо  отбягвахте  да  се  срЬиш»те  съ   Василиева? 

—  Азъ  за  пръвъ  пжть  бЬхъ  отпшелъ  въ  Одринъ  и  като 
не  позиавахъ  граха,  пе  смЯяхъ  да  излпзамъ. 

—  Въ  Одрсса  чували  лп  ств  г-иъ  Миларова,  да  се  кара 
нарочио  съ  другарите  си  емигранти,  съ  ц'Ьль  да  се  постави  въ 
таково  положеиие  съ  гЬхъ,  щото  да  го  иодозрлтъ  тЬ  като  недо- 
з^рено  лице? 
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—  Не  съмъ  чу1ъ. 

—  Не  сте  ла  чували,  че  г-нъ  Мй.таровъ  се  <е  отказаи 
ха  подпише  протеста  па  Цанкова,  противъ  растурвание  на  Сино- 
далния СъвЬгь  въ  СофаЯу  само  съ  ц'Ьль  да  се  скара? 

—  Не  съмъ  чулъ. 

—  Какъ  стана,  че  Б^ловъ  се  откавалъ  отъ  ваший  ваговоръ? 

—  Той  се  отказа  по  тази  причина,  че  отпустнатигЬ  пари 
ва  заговора  не  6'Ьха  толкова,  колкото  той  искалъ;  за  да  вл1^зе 
въ  заговора. 

—  Колко  дена  стояхте  тука  въ  София? 

—  5 — 6  дева. 

. —  Сини  очила  носЬхте  лп? 

—  Болеше  ме  л']&вото  око  и  за  това  нос']^хъ  тъмни  очила. 

—  Познавахте  ли  се  съ  садията  Митровъ  въ  Пловдивъ? 

—  Да. 

—  ЕЬкЛ  пжть  С2&диата  Миларовъ  сварба1ъ  ли  ви  е  съ 
г*на  Миларова? 

—  Не. 

Прокурора:  Кога  се  отказахте  отъ  загов1фа? 
К.  Поаоеъ:  Веднага  щомъ  стана  гърмежа. 

—  Какъ  се  р-Ьшнхте  тогава  да  кажете  на  г-на  Мила- 
рова, че  се  отказвате  ?  той  не  ви  ли  заплаши,  че  ще  ви  убие  ? 

—  Не  ме  е  заилашвалъ.  Той  даже  ме  ул'Ьсни  съ  пари, 
да  отида  въ  Одринъ. 

—  Не  пзг;1'Ьж1а  ли  вашето  заминаванпе  малко  н^що  на 
бягство,  като  31исл'Ьхте,  че  г-нъ  Миларовъ  мож»^  да  открие  п*Ьщо, 
когата  го  арестуваха  и  да  арестуватъ  и  васъ? 

—  Не,  защото  азъ  н-Ьмахъ  никакча  вина.  Всичката  вина 
л*жешв  върху  него. 

Защитника  11ла1суновъ :  Да  опр'Ьд'Ьли  г*нъ  Поповъ :  кога 
е  билъ  арестуванъ  отъ  турскигЬ  власти,  кога  е  билъ  пр^да- 
деаъ  въ  Българ:1я,  кога  е  билъ  въ  София  въ  хотедъ  „Люксем- 
бург^", въ  к<'Я  дата  е  тръгналъ  отъ  Пловдивъ,  въ  коя  година, 
кой  м-Ьсецъ  и  кой   день,    Мо1Я  гЬзи  дати   да  се  опр*д^Ьлятъ. 

Прокурора:  Въ  отговоръ  на  това,  азъ  ще  питамъ  г-на 
Попова,  яе  е  ли  той  съгласенъ  съ  дати?*,  които  еж  спомЬпатя 
въ  обвинителния  акгь? 

К.  Поаовд:  Може  да  С51  в'6рип,  во  цолож11те;гцо  не  цомня, 
да  ди  с«  с^^щпг&  дати, 
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Пргьдтдл  Кажете  датитб,  както  ги  знаете? 

К.  Поиовъ :  Авъ  тръгнахъ  въ  нача лотото  на  мгЬсецъ  Апри- 
лий  1889  година.  Въ  Одринъ  сед-Ьхъ  окою  една. седмица  и 
слйдъ  това  дойдохъ  въ  София.  Това  е  ставало  навярно  около 
11 — 12  Априлий  89  година.  Тъй  ор-Ьдаолагамъ  да  е  било. 
Тукъ  сед^хъ  около  една  седмица;  значи  около  20  Априлнй 
съмъ  изл^залъ.  Отидохъ  въ  Шовдивъ,  тамъ  стояхъ  до  началото 
на  м^^сецъ  Юний.  Сл']^дъ  това  заминахъ  за  Одринъ. 

—  Значи  пр-Ьзъ  половината  на  месЬдъ  Юний? 

—  Така  нр^дполагамъ,  но  ако  има  никои  по-точни  свй- 
д-Ьния,  азъ  се  съгласявамъ  съ  тЬхъ, 

Подиолк.  Галунски :  Въ  Одесса  не  ви  ли  запозна  н-Ькой 
съ  Бривцова?  Еривцовъ  не  б']§шб  ли  и  той  въ  центра^ината 
гостилница  въ  вашето  събрание? 

К.  Поиовъ\    Не  съмъ  запознаванъ  и  той  не  б']&ше  тамъ. 

Защитника  Илакунов^:  Да  каже  г-нъ  Поповъ  въ  коя 
година,  нр^Ьзъ  кой  м-^^сецъ  и  въ  кой  день  е  станалъ  заговора 
въ  централната  гостилница. 

К.  Иоиовъ:  ПрЬзъ  м4сецъ  Юний  1889  год. 

—  Въ  обвинителния  актъ  има  една  ногр-Ьшка.  —  Тамъ  е 
казано  въ  90  гоя. 

Пртьдсгьд. :  Ще  имаме  случая  да  говоримъ  по  този  въпросъ, 
когато  се  испита  г-нъ  Миларовъ. 

Пркьдсгьд. :  Обвиняемий  Св-Ьтославъ  Миларовъ,  вчера  вамъ 
се  каза,  че  се  обвинявате  въ  три  пункта,  но  вий  не  отгово- 
рихте. Искате  ли  да  се  повторятъ  вашит^  обвинения? 

С.  Мгиаров1^:  Моля. 

—  Вие  се  обвинявате  1)  че  сте  влизали  въ  споразумение 
и  спл'Ьтни  съ  неприятелски  настроеното  къмъ  България  русско 
правителство,  на  което  сте  ул'Ьсвявали  неприятелскитЬ  постлпки 
спрямо  отечеството  ни;  2)  извършили  сте  по  предварително 
съставено  съзаклятие  приготовителни  д'Ьйст]шя,  съ  ц^ль  за  ли- 
шаванне  отъ  животъ  Негово  Царско  Височество  и  Министра- 
Пр^дсЬдателя  г-на  Стамболова,  но  неиспълнели  по  не  зависяп1;и 
отъ  ваг.ъ  причини  и  3)  въ  въор;$;жапание  жителите  на  държа- 
вата и  подбужланието  имъ  на  смущения  и  убийства,  насочени 
да  предизвикатъ  изменение  на  с&п1;ествуюп1;ая  държавенъ  строй, 
които  смущения  и  убийстна  еж  имали  едно  начало  на  испъл- 
ненйо  съ  убийството  на  министра  г-на  Белчева.  Признавате  дя 
се  и  бицовенъ  въ  тЬдж  три  пункта? 
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—  Не  се  при8Еава1ГБ  ни  въ  единъ  оть  тбзя  три  пункта 
8а  виновенъ. 

—  Желаете  ли  да  раекажете  пр']^дъ  сжда  н'Ькои  н'1ща, 
::'11то  знаете,  по  първия  пунктъ? 

—  Шщата,  КОЙТО  вная,  см.  гЬви :  Действително,  въ  Одесса, 
като  е)1игрантъ,  обстоятелетвата,  въ  които  жив'ЬяхЪу  доведоха 
ме  дотоза  решение,  щото,  въ  съгласие  съ  н-Ькои  други  лица, 
ниеаео  Константинъ  Поповъ,  Георги  Васвлиевъ,  Юрданъ  Б*- 
ловъ  и  Мусевичъ,  да  посЪгнемъ  върху  живота  на  Негово  Цар- 
ско Височество,  но  подробно  обстоятелствата  и  мотивит*,  за 
зснчко  товЗ)  за  сега  не  бихъ  ногд^лъ  да  расправя. 

-^  Сега  колкото  можете  да  си  припомните,  посл*]^  пакъ  ще 
нп  ее  даде  вр^^ме.  Най-напр']^дъ  тъй  да  почнемъ : 

Оев^нъ  гор']&поменатит1  лица,  знаяха  ли  и  други  за  това 
вШо? 

—  Зна^гха  още  Кривцовъ  и  Аристовъ. 

—  Еанва  служба  занимаваха  'Л  въ  Одесса? 

—  Еривцовъ  б'&ше  щ)']^дс']^датель  на  Славянското  Благо« 
творнтелно  Общество  въ  Петербургъ,  а  Аристовъ  се  считаше 
1:Ьловодитель  на  сжщото  общество. 

—  Т6  какво  участие  зимаха  въ  заговора  —  съзаклятници 
ла  б^ха,  или  имаха  друга  н']^коя  миссия? 

—  Всичкото  тЬхно  участие  състоеше  въ  това:  да  ни  до- 
ставятъ  парични  ср^^дства,  за  да  се  постигне  ц^льта,  която 
вхахме. 

—  Други  още  лица  не  знаяха  ли  за  заговора? 

—  Немогж  да  си  припомня. 

—  Драганъ  Цанковъ  знаеше  ли? 

—  Азъ  бЬхъ  му  писалъ,  но  не  помня,  той  какво  отго- 
вори на  писмото  ми. 

—  Други  лица  въ  Руссия  знаяли  ли  сл?  Тукъ  се  споме- 
вува  н^кой  си  графъ;  и  той  знаялъ  ли  е? 

—  Не  могл  да  си  спомня  за  този  графъ. 

—  Продължавайте  по-нататъкъ:  ка1:ъ  се  започна  работата; 

какво  ви  подбуди  на  това? 

—  Изобщо  казано,  подбудиха  ни  н'Ьколко  причини:  първо 

М')ята  лична  неволя,  като  емигрантъ  отъ  6-й  Септемврий  1885 
г.,  с*тн^  дългото  ми  стоение  като  емигрантъ  въ  чужбина ;  сетн* 
слуховете  и  изв'Ьстията,  коию  идяха  отъ  България,  заради 
в^  доброта  подоавенве  на  работит^^;  9Л  страдавдата  на  разнв 
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..:х1еапя,  които  пмахъ  въ 

-    ;ч1жа,  Д1  се  жертвувамъ 

..    .4  ,:оирото  б51джще  на  бъл- 

мчинлгЬ,  които  ме    псдбу- 

.^  "лио  такова  действие,   ще 

•    -и.  Българпя,  ва  което  моя 

а  ххеадъ? 

,    /ил,  въ  възвръщанието  й   въ 

-:.а^^;6лъ,  въ    испълнението    на 

^,.1.л1е,  оСъедииепЕбто  на  ц-Ьло- 

.-  '-^а.]Еганския  Полуостровъ  неза- 

»  .^члрз  ц  да  бпло  чужда  държава. 

.ч.ь  310ГЛ  да  кажа. 

-и^-вихте  само  сътакога  ограпн- 

г-отте,   когато   е   имало  много 

л>?  избрали  само  гЬзи,  които  лп- 

.*  Кажете  и  нищо  за  приготовле- 

:а  средствата  п  ва  заминаианпето 


,.  .<  'Ь  само  еъ  няколко  лица,  защото 
о-.и.ч»  сгава  съ  по-малко  лица.  То  е  об- 
•  .л-.г^  заговори  въ  историята  на  всич- 
.  1  лскихме  да  спазимъ  тайната,  Щльта 
-    ь  иосЬгапне  иротивъ  живота  на  Не- 

.'.^ч^гслства  по  между  си? 
•I  ■^ам.мия  добр-Ь,    но    мисля,    че   другп 
,л-з5аь  честната  кавалерска  дума,  че  ще 
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^..а:;5а  ктЬтва? 
.  ..    \  .а.^  ла  сме  давали. 
^  г*ч-,  л*  ио'Нататъкъ. 

ч    к  ч  ^а.  разд-Ьлихме  си  ги,  и  азъ  на  4  Мартъ 
ч    ч>дчь   тамъ   едвнъ    мЬсецъ;  2  —  3    дена 
.  1    л<1':1;;^  ХоОде  и  К.  Поп(ШЪ. 
V-.   :5$л:?  направихте  заговора  въ  Одесса? 

^•>  в;^ч;иото  на  89  г.,  Януарий  или   Февр. 
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—  Свтн*  огь  Ц/градъ  даде  ми  се  паспортъ  л  ваминахъ 
за  България. 

—  Огь  гд*  се  снабдихте  съ  ср-Ьдства? 

—  Огь  Кривцова. 

—  По  колко  иари  си  разделихте? 

—  По  около  30  напал. 

—  Друго  я-Ьщо  не  получихте  ли? 

—  Получвхие  и  рвволв'ери. 

—  Кои  взеха  револвери? 

—  Азъ  отъ  гЬхнигЬ  револвери  не  взехъ;  азъ  си  куппхъ 
огь  Ц/градъ,  а  мисля,  че  взеха:  Иоиовъ,  Мусевнчъ,  Васили- 
евъ  н  не  помня  още  кой. 

'  Т-Ьзи  цари  и  револвери  вий  ли  ги  искахте  или   огь 
Руссия  ви  ги  пратиха  тукъ? 

—  Пий  ги  искахме. 

—  Какъ  вземахте  Турскит4  паспорти  —  сами  или  други 
ви  снабдиха  съ  г]^хъ? 

-  Сами  си  ги  искарахме. 

—  Продължавайте. 

—  За  заминавапието  отъ  Цариградъ  за  България  треб- 
ваше да  пскамъ  поне  единъ  билетъ  01ъ  вашето  въ  Цариградъ 
агентство.  Получихъ  такъвъ  билетъ  и  на  4-нй  Априлий  вами- 
нахъ за  България,  право  за  София.  Остап  хъ  тукъ  2 — 3  дена, 
поел*  счтЬзохъ  въ  Пловхпвъ  и,  заедио  съ  брата  си,  зампнахъ  за 
Карнобатъ  при  майка  си.  Азъ  като  вид^^xъ  майка  си,  която 
огь  много  години  не  б-Ьхъ  виждалъ  и  понеже  между  мене  и 
майка  ми  с&  се  сложили  особни  връски,  азъ  се  почувствувахъ 
до  нзв1^стна  сгьпень  раскслебаиъ.  Но,  разбира  се,  борихъ  се 
сь  себе  си.  Оставихъ  брата  си  въ  Пловдивъ  и  азъ  се  върнахъ 
накъ  въ  София.  Въ  София  ме  занари  Бопстантпнъ  Поповъ,  раз- 
говорихме се  по  тази  работа,  какъ  да  стане.  Въ  това  вр'Ьме 
С(>фийския  градоначалникъ,  Бчсмаджинвъ,  ме  вика  и  ми  пр']^д- 
ложе  да  напустна  София.  Установихъ  се  въ  Пловдивъ  при  брата 
си.  Сл^дъ  1—2  дена  дойде  и  Поповъ.  До  като  слушахме,  огь 
туш»  огь  тамъ,  кога  ще  мине  Негово  Царско  Височесгво,  менъ 
сърдцето  ме  потегли  пакъ  въ  Карооба1ъ  и  отпдохъ  при  майка 
сл.  Имахме  стучай  на  са  ме  да  си  прикаже>]ъ  съ  нея  и  се  опла- 
чемъ  едипъ  на  другь.  И  действително  при  това  второ  ср*- 
шаняе  ее  расколебахъ  и  се  по  кърти  сърдцето  ми  оконтателно, 
НО  схрашна  борба  имаше  въ  моята  душа.  Помня,  че  дочувств^ахт 
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обязатмствата,  която  съиъ  зеяъ  пр^дъ  себе  си,  пр'1дъ  друга- 
рвтб  СЕ  и  11р']6дъ  идеята.  Дълго  вр']^ме  раямислювахъ  и  най- 
сетЕ'Ь  дойдохъ  до  едно  заключение.  Заключението  б']^ше  това: 
тави  работа,  която  съмъ  се  натоварилъ  да  върша,  по  естество 
не  е  за  мепО;  защото  азъ  нвкога  въ  живота  си  не  съмъ  се  за- 
нимавалъ  съ  орл^жие.  Натурата  ми  сама  по  себе  си  не  е  за 
такава  работа.  Това  разгьлкувание  на  моята  натура,  даде  ни 
единственния  саособъ,  да  се  понира  съ  себе  си  и  да  се  от- 
кажа отъ  това  д^яо,  макаръ  и  другарите  ми  да  биха  ме  ос&- 
диди  като  изн1&нникъ  на  едно  пр'1дприятие.  Тогава  азъ  захва- 
нахъ  да  кроя  планъ,  по  кой  начинъ  да  се  освободи,  да  осво- 
бодял живота  си,  който  считахъ  за  необходимо  нужденъ  за  спо- 
койствие, за  добруванието  на  старость  на  майка  си;  да  осво- 
бода  себе  си  отъ  една  работа,  за  която  не  съмъ  създаденъ 
естественно,  —  и  какъ  да  направя,  щото  да  се  не  осЬтятъ  дру- 
гарит]^  ми  за  това,  а  с&що  така  да  се  не  с']^тятъ  и  ония  лица, 
които  еж  ни  снабдили  съ  ср']^дства,  заради  тази  наша  ц']^яь.  Ми- 
сл^хъ  и  най-сетн'Ь  скроихъ  този  планъ.  Но  мисля,  че  почита- 
емия сждъ  ще  ми  даде  случай  другъ  п;&ть,  за  да  расправя  по- 
д^О)но  за  това  н']^що. 

—  ГдЬ  се  намерихте  съ  Попова  въ  Пловдивъ. 

—  Като  заминахъ  отъ  тукъ  за  въ  Пловдивъ,  сл4дъ  2 — 3 
дена  дойде  и  Поповъ  тамъ  и  се  виждахме.  Азъ  му  намЬрихъ 
и  една  кжща  въ  гръцката  махала. 

—  Какво  вършеше  Поповъ  въ  тази  клща,  излизаше  ли 
вънъ  да  се  расхожда? 

—  Излизаше,  ходеше,  но  не  толкова  явно.  Поел*,  като 
заминахъ  азъ  за  Карнобатъ,  той  б^ше  останалъ,  за  да  събира 
св^д^ния  за  маршрута  на  Негово  Царско  Височество. 

—  Пр-Ьди  да  отиде  въ  станцията,  какъ  се  намерихте  съ 
Попова  и  какво  говорихте? 

—  Не  мога  да  си  спомня. 

—  Като  отидохте  въ  станцията  б-Ьше  ли  Негово  Царско 
Височество  тамъ. 

—  Да,  б-Ьше,  и  много  близо  до  мене,  но  азъ  недръзнахъ 
да  гръмна.  Поповъ  б-Ьше  до  мене  и  тогава  б^ше  най-пр-Ькрас- 
ния  случай,  но  не  извършванието  азъ  го  тълкувамъ  само  до 
тозц  начинъ,  че  азъ  бЬхъ  расколебанъ. 

—  Защо  не  се  извърши  това  отъ  Полова? 
~  Не  знацъ. 
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—  Ами  Поповъ  буташе  ли  ви  задъ  гьрбътъ,  за  да 
гръшете? 

—  Имаше  н^кой  да  ме  бз^та,  но  не  зная  отъ  кого  6'Ьше 
тойа.  Азъ  помислихъ,  че  е  отъ  него,  но  по  съв^сть  не  могж  да 
кажа  точно,  защото  имаше  много  публика,  та  че  може  да  е 
бидо  отъ  другйго  н-Ького. 

—  Ами  когато  втори  пжтъ  ходихте  на  гарата,  на  8  Юяий, 
да  убивате  Негово  Царско  Виеочество,  какво  се  случи? 

—  Сл*дъ  заминаванието  на  трена  отидохъ  въ  захода  и 
гьрзшахъ  нарочно.  Този  ми  б-Ьше  плана,  за  да  оттърва  себе 
си  огь  отговорностьта'  вр-Ьдъ  другаригЬ  си,  —  планъ,  който 
азъ  видохъ  отъ  погд-Ь,  че  излезе  действително  сполучливъ  — 
уиво  скроенъ,  защото  само  по  този  начинъ  можеше  да  накарамъ, 
да  б&да  демонстративно  отстраненъ  отъ  Пловдивъ  и  сетн'Ь  да 
представя  на  другаригб  си  работата  въ  тази  смисъль,  че  за* 
говорътъ  се  е  осуети лъ    вследствие  на  една  фатална    случка. 

—  Поновъ  6'Ьше  ли  на  станцията? 

—  Б^пю. 

—  Защо  се  страхувахте  отъ  Попова? 

—  Азъ  се  страхувахъ  да  не  би  да  узнае  той,  че  рабо- 
тата е  развалена  отъ  мене. 

—  Сл-бдъ  вистр-Ъла  какво  се  случи? 

—  Сл^дъ  вистр-Ъла,  изл^зохъ  на  перона,  като  вид-Ьха, 
че  джобътъ  ми  пуши,  събраха  се  стражари,  стана  шумъ,  дойде 
г-нъ  Дюкмеджвевъ,  тогавашеаъ  Пловдивски  кметъ,  распита  ра- 
ботата, взе  револвера,  д^де  го  на  стражара  и  каза  да  ме  за- 
вед&тъ  на  участъка.  СтражаритЬ  се  колебаяха,  но  най-сетн* 
закараха  ме.  Отидохъ  въ  участъка,  пр^спахъ  нея  нощь,  на 
втарнй  денъ  ме  пуснаха.  Вечерьта  се  видохъ  съ  Попова,  раз- 
сказахъ  му  работата  въ  такъвъ  видъ,  като  че  случайно  е  станалъ 
вистр'Ьла  и  че  се  подозерамъ,  че  този  вистр^^лъ  има  свърска 
съ  пдванието  на  Негово  Царско  Васочество;  вниманието  на 
П01шщята  6  възвудено  и  че  т(»й  тр'Ьбва  да  си  върви  по-скоро. 
Тий  се  съгласи  и  замина  за  Одринъ.  Остана  сега  какъ  азъ 
дет  нст|»ативно  да  б^&дж  изгоненъ  отъ  Пловдивъ^  за  да  н'1мамъ 
обязателство  за  поел*,  т.  е.  да  пр1Ьдстава,  че  азъ  съмъ  каралъ 
работата,  но  една  случайность  ме  е  побъркала  и  вследствие 
на  нея  отстраняватъ  ме  на  местожителството.  И  действително 
ть1  се  случи.  Ва  15  й  Юний  дойде  Бояджиевъ,  градский  при- 
спв^^  в  ки  ка9а  да  оетарб  Пловдивъ  д  да  зацнна  на  местР" 
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обяаатвдствата,  воета  съш  велъ  пр^дъ  себе  еи. 
ритб  СЕ  и  11р11дъ  идвята.  Дълго  в0хв  равмпс. 
свгн']^  дойдохъ  до  едно  ааключевие.  Заключен 
тази  работа,  която  съ»ъ  се  натоварнлъ  да  в^ 
де  е  ва  ивпе,  защото  азъ  ввпога  въ  жаиога 
нииавалъ  съ  орхжае.  Натурата  на  сана  по 
такава  работа.  Тооа  разгълкувание  ва  иоя: 
едвнствевния  саособъ,  да  се  вонвра  съ  с<' 
кажа  отъ  това  д1Ьло,  иякаръ  а  1ругарат1; 
двли  като  изм1Ьвнивъ  ва  едво  вр^дприя^ 
вахъ  да  кроя  влавъ,  во  пой  вачивъ  л! 
бодх.  живота  СЕ,  който  счвтахъ  за  ве<;<' 
войствие,  за  добруваввето  ва  старость 
бода  себе  св  огь  едва  работа,  аа  кс' 
естествевво,  —  и  кавъ  да  вавравя,  : 
гарш^  ив  за  това,  а  сжщо  така  д:1  '  .  . 

Бопто  ех  вв  свабдвлв  съ  ср^^дства, 
сд^хъ  в  ва1-сетв'Ь  скровхъ  тозп  п 
ения  с;бдъ  ще  нв  даде  случай  Д1>^ 
д^око  за  това  вЬщ. 

—  Гд4  се  намерихте  съ  II 

—  Като  заминахъ  отъ  туьгь 
дева  дойде  в  Поповъ  танъ  п  < 
в  едва  кжща  въ  1ръцката  м;г 

—  Какво  вършеше  Пои 
вънъ  да  се  расхохда} 

—  Излизаше,  ходете, 
занвнахъ  азъ  за  Карнооатъ. 
св1Ьд'Ьввя  за  каршрута  на  ! 

-  Пр^дп 


:.  Тигава 

-■яравихъ 
::;з'.м1ра  се, 
иоче  ив  -е 

;мсг:аяхтв  отъ 
'  .1110  и  сте  се 
:-  съ  старята  въ 

^:м1  влавъ,  за  да 

;)1ъдругарат6  сн. 
ли  да  ви  кажете? 

.':-,  че  диевавка  ми 
:  л,  првзвахъ  всячк') 
,  :::>  си  губите  времето, 
~>.  д,^  ви  распажа  всачко. 
>.  вий  казахте  вашитЬ 
че  сте  имали  побужде- 
дптая  облаги.  Кои  ех 
.заставили  да  вавравите 


Повова  в  какип 

—  Не  мо1;| 

—  Като  от)| 
Ввсочество  тамь. 

—  Да,  СЛ.т 
да  гръмна.  ПиНи; 
вия  сл1чай,  но  и 
този  вачннъ,   '!■■ 

—  Защо  не  (М* 

—  Це  8ЛЛ1      ~ 


■    ч-н  в  ЛИЧНИ  облаги.  Азъ 

.  ::.>водь    съмъ    бнлъ    пр^бг 

. -^л  1885  г.  васамъ  в  азъ 

^лъ,  бе^ъ  моя  ни  най-малка 

■4^'аравя  ио-подробно  за  това. 

,.  Аюнъ,  а  ирн  това  имате  и 

■а:ъ  тукъ  в  вобуждевпя,  про- 

^  ,   !.  !::зо  значи  това! 

* ';    111 1  на  човека  е  свързаво 

■,;<';|  ;1:лтъ   В    ума. 

'    I  !.1||>  111116  ва  тЬлото,  чов11КЪ 
.1:1    к  ;1го   ве   би   помислилъ 

н    1    'л'Диаевнето  ва  Бълга- 

1'|    ;!     II  славянството? 

I        I       иотка.  Бща  ип,  Ня- 

1 1,  [.  гелствуватъ    ееговитЬ 

'0  Свисавве'  ва  вац- 
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^я,  още  отъ  1846  годиеа  вг 

, -дпо  съ  вспчкитЬ    ес- 

'••'рпва  въ    Цариградъ, 

1  съборище  на  Бьлгари!* 

.'  топа  списание  п  вие  тамъ 

.11и1  ми,  въ  което  е  казаио, 

:.,  се  8  дължавамъ,  до  като 

:'ПчкпгЬ  разноски  да  бжджтъ 

1»11  за  добр^  българ>*ката  об- 

..1Ш1  тЬзи  разноски.  Азъ  съмъ 

!,  матьтгь  съмъ   ималъ    случай 

.1а  1:жо>о  да  ви  кажа,    азъ    още 

.11)  да  се  освободпмъ  отъ  гърцката 

1мЬдъ  като  се  освободихме  —  за 

,    п   за  пълпо  споразумение  и  лру- 

*   и   за   пълната    ц'к1окуаность  на 

:    с.^   мопг]^  идеали   и  азъ  ги   носа 

Д!)Тнпство.    Още  отъ  1867  г.,  когато 

хъ  училището  и  до  сега  се  м&ча  за  т*хъ. 

И!  сте  се  противъ   славянската  идея? 

лчската  идея   не   съмъ   се   борплъ. 

чзифате   нодъ   славянската   идея? 

111'ката  идея   азъ   разбирамъ,  че  всичкитЬ 

1:;1го   членове   отъ   славянското    пл^ме,    са 

.  ъ    въ    съгласие  и  любовъ  съ  Руссия    и 

':«^   би,   нодъ  славянската  идея  да  разбирате 
пЛегепсе  съ  Руссия,   както  стана  напримЬръ 
обьединение  и  тукъ  да  стане  н^що  като  русска 


ЛЛ 


Г" 


•:.л1Спото    объединеппе  е   оснзвано   г.ъ   историята, 

1».1Ъ  Великий,   върху   единството   на   язика,   а   у 

.,1    н^Ъщо   не  м>же   да  Ъапе,   защото    нпй    имаме 

:...пкъ   и    отъ   когато    Русия   е  почнала   да   спомага 

...лтЬ  народи,    азъ   не   съмъ   зиб^л^залъ   никакво  на- 

1»ху   язика,   за   да   може   да   се    мисли,    че   тукъ   се 

...ль  ва  объедииенпе  подобно   на  гермннското.   Азъ  раз- 

'.   прог.то,   че   Руссия   помага  за   въздиганпето    на   сла- 

•ги   ол^ме,  но  не  и  за  8аБлад']^ванието  на  славянските 
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—  Значи  ввй  сте  протявъ  ргеропйегейсе-п,  йо  йе  сте 
ли  се  борили  противъ  славянс1;ата  идея,  когато  б4ха  русскигЬ 
генерали  тукъ? 

—  На  27-й  Априлий,  1881  година,  когато  стана  пр-Ьврата, 
русския  полковникъ  Ремлингенъ  управляваше  отъ  Августъ  до 
1срая  на  Декемрвий  м^^сецъ,  сл^^дъ  това  веха  управлението 
либералйгЬ  и  настана  въ  България  миръ  и  тишина  подъ  чисто 
българско  управление.  Но  като  мина  властьта  въ  р&ц'6г6  ва 
консерваторит*,  гЬ  почнаха  да  управляватъ  по  свое  усмот- 
рение. Стана  такава  бъркотия,  щото  Княза  се  принуди  да 
отиде  въ  Руесия  и  да  каже:  „дайте  ни  генерали  да  управ- 
ляваме България**.  И  дМствително,  щомъ  дойдоха  т4,  дадоха 
и  намъ,  на  опозицията,  да  издл^хнемъ.  ТХр^^зъ  тази  година 
можеше  да  се  прист;кпи  вече  къмъ  опитвание  за  помирение 
между  консерваторите  и  опозицията,  съ  Цанкова  на  чело. 
Както  знаете,  топа  спогождение  стана,  генералигб  си  отидоха 
и  стана  чисто  либерално  министерство  съ  Цанкова  на  глава, 
който  стоя  6  м']^сецм.  Това  б']Ьше  единственото  вр^ме,  за  което 
и  в']Ьстникъ  „ Свобода "^  призна,  че  прЬзъ  т^зи  6  м'Ьсеца  въ 
България  влад^беше  истински  миръ  и  тишина,  съгласно  съ 
Конституцията. 

—  Какво  излиза   01Ъ  това? 

— *  Разаравямъ  обстоятелствата,  когато  живФяха  гвяе- 
раЛйтЬ  тукъ.  Тогава  имаше  посЬгателство  и  върху  моя  животъ 
и  много  пжти  съмъ  билъ  затварянъ.  Сл'Ьдова1елно,  ТБърд'Ь 
е  логично,  щото  азъ  да  съмъ  билъ  на  мв^^ние,  че  генералигб 
ни  бъркатъ  работит^Ь,  но  сл'Ьдствието  ми  доказа,  че  работата 
не  е  така.  Когато  разсадихъ  и  разсжждавахъ  по-зр^ло,  узнахъ, 
че  на  това  генерплнгЬ  не  б4ха  криви  и  че  тЬзи  генерали  дой- 
доха не  сами,  за  да  ни  узурпиратъ  или  завлад'6ватъ,  а  по 
изричната  молба  на  Княза  Батемберга. 

—  Вий  не  знаете  ли,  че  генералигЬ  готвиха  испъж- 
данието  на  Княза  и  Цанковъ  б^Ьше  повиканъ  ужъ  за  да 
помири  консервативната  партия  съ  либералната,а  главната 
му  цЬдъ  б'Ьше  той  да  ул-Ьсни  това  исп&ждание?  Това  и  Д'Ь- 
цата  го  знаяха. 

—  Азъ  зная  какъ  е  било,  защото  и  азъ  съмъ  играV1Ъ 
тогава  ролЬ;  и  казахъ  ви  вече,  какъ  гл'&дамъ  на  тази  работа. 
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йскамъ  да  кажа,  че  ако  и  може  би  да  съмъ  6м%  протибъ 
руссклгЬ  генерали,  азъ  пикот  не  съмъ  се  борилз  противи 
славянската  иден. 

—  Г.  Миларовъ !  на  въпроса  на  г.  пр-ЬдсЬдателя,  признавате 
ли  се  за  виновенъ  въ  трит'Ь  щ^нкта,  които  ви  и  опр-Ьд^ли, 
вий  отговорихте,  че  не  се  признавате,  че  като  сте  бпле  въ 
Одесса,  сте  инспирирали  противъ  живота  на  Господаря.  Не  е 
ли  това  пр-Ьстжпление? 

—  На  въпроса,  както  ми  се  постави  отъ  г.  председа- 
теля, авъ  казахъ,  че  не  съмъ  виновенъ,  защото  г,  председателя, 
въ  въпроса,  каза,  че  било  спряно  престъплението  не  по 
моя  воля,  когато  азъ  по  своя  воля  оставихъ  тази  конспира- 
ция. Не  признавамъ,  че  по  независящи  отъ  мене  причини  е 
въспрено  испълнението  на  конспирациата,  а  по  моя  соб- 
ственна  воля. 

—  По  вторий  въпросъ,  че  сте  влизали  въ  споразумение 
съ  неприятелски  настроена  намъ  държава,  вий  казахте,  че  не 
се  признавате  за  виновенъ,  но  казахте.,  че  сте  биле  подпома- 
гани отъ  некакъвъ  си  Слав.  Комитетъ.  И  това  не  е  ли  пре- 
стъпление ? 

—  Азъ  не  считамъ,  че  съмъ  влизалъ  въ  споразумение 
съ  друга  държава,  както  отговорпхъ  р  по-напредъ.  Азъ  счи- 
тамъ, че  съмъ  билъ  подпомаганъ  отъ  едно  частно  общество  въ 
Ртссия. 

—  Кой  е  председатель  на  това  общество? 

—  Графъ  Игнатиевъ. 

—  Каква  личность  е  той  въ  Руссия? 

—  Той  е  частна  личность.  По-напредъ  е  билъ  министръ, 
а  сега  въ  немилость. 

—  Вли8а.ти  ли  сте  въ  споразумение  съ  графа  Игнатиева  ? 

—  Не  помня. 

—  Но  това  сте  казали  въ  предварително  следствие? 

—  Не  помня. 

—  Но  ако  ви  се  покаже  подъ  ваший  подписъ  ще  ли  го 
признаете? 

—  Не  знамъ. 

—  Въ  каква  смпсълъ  сте  казвали  вий,  че  сте  се  обязали 
предъ  Руссия  и  Цанкова  да  правите  тази  конспирация? 

—  Въ  каква  смисъль  съмъ  употребилъ  тази  фраза  н' 
дохвя.  На  тоя  часъ  не  желая  да  отговарамъ  по  тоя  въпро^*' 
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—  Клахте  ля  се,  когато  прг.плхто  заговора! 

—  Не  мога  да  си  спомня.  -  Даже  въ  обвинителнвй  акт'Ь 
се  говори,  че  к:1'Ьтвата  била  подписана  съ  кръвъ,  но  такова 
н^що  не  е  употребено.  Най-сетн-Ь,  когато  вида  еамъ  дневника 
си,  може  да  си  спомня.  А:\ъ  и  тази  сутримъ  ви  молихъ  да  ме 
извините  за  това.  Въобще  азъ  мпсля,  че  дневника  ми  съдържа 
всичко.  Азъ  имамъ  впечатлението,  че  не  б1^ше  тъй,  но  когато 
видя  дневника,  тогава  може  да  си  спомня  и  да  отговоря.  Дайте 
ми  възможность  да  видя  дневника,  заедно  съ  моя  защптникъ, 
и  тогава  ще  отговоря. 

—  Не  помните  ли  да  сте  санкционирали  ваший  заговоръ, 
така,  че  ако  н4кой  издаде  тайната,  ще  да  го  убийте? 

—  Г.  Прокуроре !  И  тоя  въпросъ  влиза  въ  другитЬ.  Моля 
ви  се  имайте  търп-Ьнието  до  сл'Ьдуюций  пжтъ,  когато  ще  ви 
искажа  всичко  .лоялно,  ясно,  чисто. 

—  Спор4дъ  К.  Попова  такова  н-Ьщо  е  имало,  а  вий  не 
помните? 

—  Възможно  е  да  е  би.10,  но  какво  да  кажа,  когато  не 
е  било  едно,  а  хиляда. 

—  Така  или  инакъ  отговорете,  защото  не  може  да  се 
върши  работа? 

—  Може  би,  ммже  би!  ...  Но  какво  да  кажа,  когато 
не  знамъ  и  когато  н^мамъ  възможность  да  разгърна  онова  кю- 
шенце  отъ  мозака  си,  въ  което  се  таи  всп9[ко  това.  НЬмамъ 
никакъвъ  инторесъ  да  крия  това. 

Защпт.  Помнновъ:  Г  да  садии!  Поноже  г.  Мпларовъ  е 
въодушевеиъ  да  отговаря  на  всичкигЬ  питания,  нека  му  се  даде 
дневника  и  тогава  ще  отговаря  по  всичко  категорически. 

Прокурора:  Г-да  с&дии!  ОГ)ичай  схщрствува,  че  при  в^^Ька 
работа  требва  да  има  едииъ  р'Ьдъ.  По  папрЬдъ  се  намира  за 
нуждно  да  се  залаватъ  въпроси  01Ъ  прокурора  и  защитата,  та 
ако  отъ  отгов  >ригЬ  излезе  пфщо  пе  яспо,  пе  обяснено,  тогава 
вече  се  срапняватъ  докум^нтит*.  На  подсъдимия  се  пр'Ьдоставя 
право  да  отговаря  да  пли  тее,  или  пе  са  саомпямп^  плп 
просто  да  замт-лчи.  Сетп*  ще  наетжпи  такъвъ  мометъ,  когато 
ний  ще  искаме  да  пров4рплгь  всичко  това.  Азъ  казвамъ,  че  въ 
обвинит.  актъ  сжществува  това  и  за  това  питамъ.  Ама  че  на 
г.  Миларова  му  тр^бвпло  вр4ме,  азъ  не  съмъ  виповенъ  за  това. 

С.  Мпларовъ :  Мене  ми  жално  за  гд^то  става  всичко  това, 
но  подиръ  категоричесЕигЬ  думи  на  г.  Прокурора,  че  това  го 
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вма^ю  въ  дневнлка,  казвамъ,  че  щомъ  го  има  тамъ,  то  тр'Ьбвй 
да  е  било,  но  ако  го  н'Ьха,  не  е  било.  Ето  защо  азъ  искамъ 
да  видя  дцсвника. 

11р7ьде7ьд.:  За  да  се  не  губи  на  праздно  времето,  съоб- 
щавамъ  ви,  че  законътъ  ви  дава  право  да  не  отговаряте  нищо; 
но  за  да  не  се  спиране  по-вече  за  работи,  които  вий  не  мо- 
жетв  да  си  спомняте,  можете  да  отговаряте:  да,  не  и  т.  н.,  а 
пъкъ  когато  дойде  времето  да  се  разгл4ждатъ  документитЬ,  то- 
гава е  другъ  въпроса;  тогава  можете  да  отговаряте  така,  или 
пъкъ  можете  и  да  отказвате. 

С  Жиларовъ:  Азъ  не  казахъ  н'Ьщо  по-вече  и  моля  да 
не  извините  за  това. 

Прокурора:  Значи  вий  не  помните  да  ли  при  заговора 
е  имало  и  това  условие? 

—  Щомъ  го  има  въ  дневника,  требва  да  е  било. 

—  За  орлжие  решавали  ли  сте  н-Ьщо? 

—  РЬшавали  сме. 

—  Какво  ор&жие  избрахте  да  унотр']^бите :  бомби,  ками^ 
револвери? 

—  Не  могх  да  си  спомня, 

—  За  бомби  пращали  ли  сте  никого  да  зархча? 

—  Възможно  е  да  е  станало  такова  н-Ьщо,  но  по  това 
не  ся  спомнямъ  нищо. 

—  Билъ  ли  е  нращанъ  Мусевичъ  нарочно  въ  н-Ькой. 
градъ  да  ги  приготви? 

—  Не  помня. 

—  Какъ  ви  се  разреши  да  дойдите  въ  България? 

—  Г-нъ  Д-ръ  Вълковичъ  ми  каза,  че  за  мене  имало  раз- 
р1^шение  да  се  върна  и  ми  д»дв  единъ  билетъ  за  свободенъ 
проходъ  и  съ  него  вл'Ьзохъ  въ  България. 

—  Щомъ  дадохте  заявление,  за  да  вя  позволятъ  да  вле- 
зете въ  България,  пуснаха  ли  ви? 

—  Не;  д^лъ  м^сецъ  чакахъ. 

—  Въ  каква  смисъль  написахте   заявлението  си? 

—  Че  желая  да  се  върна  въ  България,  но  подробно  не 
поння  ваЕво  сгмъ  цисалъ. 

—  Неподозираха  ли  ви  като  опасенъ  чов^Ькъ? 

—  Не  помня  такова  н'Ьщо. 

—  Въ  вашийтъ  дновникъ  сте  писали,  но  поводъ  на  това 
вн  юявдевие,  много  подробно  за  м^^ркиг]&,  къмъ  които  ще  при- 
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б^тяетд  саМо  й  само  да  вй  се  позволи  да  дойдете  въ  Бълга- 
рйй,  .като  прибавяте,  че  ще  викате  като  покорпа  рая  »да  жи- 
вФе  Н.  Ц.  Височество*',  че  ще  сб-Ьщаете,  че  ще  живеете  мирно 
и  пр.  само  и  само  да  дойдете  въ  Бмгарпя? 

—  Не  си  спомнямъ. 

—  Редактирали  ли  сте  в.  „19  ий  Февруарий"  и  съ  чии 
средства? 

—  Редактиралъ  съмъ  го  заедно  съ  Д.  Поповъ  й  то  съ 
частни  наши  средства. 

—  Ами  в.  „9-й  Августъ"  редактирали  ли  сте  и  съ  чии 
средства? 

—  „9  й  Августъ"  б-Ьгае  съ  помощьта  на  Хитрово,  въ 
Букурещъ. 

—  Защо  си  и8Л'Ьзохтв  отъ  Пловдивъ? 

—  Казаха  ми  отъ  полицията,  имепно  приставътъ  Бояд- 
жневъ,  че  тр']^бва  да  напусна  Пловдивъ,  защото  се  подозирамъ. 
Азъ  обаче  имахъ  интересъ  да  кажа,  че  съмъ  интерниранъ.  Отъ 
Пловдивъ,  азъ  отидохъ  въ  Карнобатъ.  За  доказателство,  че  не 
съмъ  билъ  интерниранъ,  служи  обстоятелството,  че  азъ  ходихъ 
три  пжти  въ  Ямболъ,  на  лжджитв,  въ  Сливенъ  и  въ  Бургасъ, 
отъ  гд'6то  напосл^Ьдъкъ  искахъ  да  замина  за  Царигрпдъ. 

—  Забранявано  ли  ви  е  да  жив-Ьете  въ  Пловдавъ? 

— -  Да,  слФдъ  гърмежътъ  ми  казаха  да  го  напусна,  но  не 
хи  е  вапов']^дано. 

—  Подъ  какво  име  дойде  Поповъ  при  васъ  ? 

—  Той  дойде  подъ  друго  име. 

—  Защо? 

-—  Боже  мой  1  На  ли  казахъ^  че  той  дойде  за  тази  работа  ? 

—  Вий  не  сте  се  крили,  а  Б.  Поповъ  защо  се  е  крилъ  ? 

—  Не  знамъ. 

—  Кога  испратихте  К.  Попова  за  Одрпнъ? 

—  На  8-й  Юлий  стана  случката  съ  револвера.  На  9-й 
сжщпй  вечерьта  се  видЪхъ  съ  К.  Попова  и  се  съгласихме  той 
да  се  върне  въ  Одринъ,  понеже  му  пр4дставпхъ:  че  работата 
е  много  опасна ;  че  ужъ  полицията  има  голямо  подозр-Ьвие ;  че 
гръмванието  на  револвера  е  турено  въ  свърска  съ  миваванието 
ва  Н.  Ц.  Височество  и  той  се  съгласи  охотно  и  избяга. 

—  Впй  казахте  по-напрЬдъ,  че  сте  се  расколебали  отъ 
това  нам'6рение.  Отъ  кога  датира  това  расколебание  ? 
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^^  №  Х^^^^ото  мн  расколебапие  е  сл^дъ  второто  йй 
ф13^  ^  да^\^  ^^  ми  и  то  б^Ьше  пр-Ьди  гърмежа.  Първяй 
^ф  .  №^\\11^^^  вид^хъ  съ  майка  си,  азъ  се  порасколебахъ, 
во  ^^^    лш  \Г  ^'^  ^  °^^  вторийтъ  п&ть,  расколебанието  ми 

се  Т^      1оШк    ^^^* 

-"         ^  ^ащо  отидохте   да   гърмите    на  Пловдивската 

^  Тайната  б-Ьше  въ  сърдцето  ми  окончателно  решена  отъ 
мене  и  случката  съ  револвера  б4ше  приготвена  отъ  мене,  съ 
ц-Ьль,  щото  полицията  да  ме  испрати  отъ  Пловдивъ,  и  тогава 
да  мога  да  се  оправдая  пр^дъ"  Кривцова,  като  му  пиша,  че 
работата  е  осуетена  чр-Ьвъ  случката,а  не  по  моя  воля.  Така 
«що  искахъ  да  се  отърва  и  отъ  К,  Попова. 

—  Значи  вий  сте  считали  Попова  цо-твърдъ  отъ  себе  си  ? 

—  Да.  Когато  с1в  расколебахъ,  азъ  считахъ  Подова  за  по- 
дардъ  и  се  вардяхъ  отъ  него  вече. 

—  Ами  сл4дъ  гърмежътъ  и  пр-бди  да  тръгне  Поповъ  за 
Оарвнъ,  той  каза  ли  ви,  че  и  той  се  отказва  отъ  това? 

—  Такова  н'6що  да  ли  е  казалъ  Поповъ  не  помня.  Тр']^бва 
да  си  помисля,  че  тогава  да  отогворя.  Да,  знамъ  само  това, 
че  той  много  охотно  се  съгласи  да  си  отиде.  Азъ  се  над'6вахъ 
оть  него  на  по-гол'Ьмъ  опоръ  и  за  това  въ  мене  с^е  породи  едно 
съ11н1Ьнме. 

—  Не  ви  ли  е  останалъ  въ  умътъ  такъвъ  важенъ  фактъ, 
т.  е.  да  ви  е  казалъ,  че  той  се  отказва  окончателно? 

—  Азъ  го  считахъ  него  за  много  по-твърдъ  отъ  мене,  но 
да  ли  ни  е  казалъ,  н'Ъщо  въ  тази  смисъль,  щ^ш  да  замине, 
не  помня. 

—  Ако  се  б']&ше  отказалъ,  азъ  мисля,  че  вий  щ:]^хте  да 
направите  една  стачка  и  щ'Ьхте  да  се  съгласите  да  лъжете 
ааедно  ? 

—  За  нея  вечерь,  когато  му  говорихъ,  ако  е  казалъ  та- 
.^ова  в^що,  не  знамъ,  но,  ако  при  тръгванието  си  го  е  казалъ, 
гг  него  могж  да  кажа,  че  не  помня. 

—  Вий  казахте,  че  неум^^^нието  ви  да  влад']^ете  ор&жие 
е  едва  отъ  причинит']^  да  се  откажете  отъ  заговора,  така  ли  е  ? 

—  Не  тъй.  Азъ  казахъ,  че  моето  естество  е  такова,  че 
^;7ь  никога  не  съмъ  вземалъ  ор^^жие.  Азъ  чов']^къ  не  съмъ  уда- 
;>г1ь  1ф'Ь9Ь  живота  си  и  това  го  усбщамъ  въ  себе  си.  По-сетн^Ь, 
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••ч^:^^^    ка  този   въпросъ,  нека  да 
■ио  и  улъ  71  разумъ  въ   Карно- 
л  лдпна — 1889.  Въ  Карнобатъ  сп 
'  чна  бпблиотечка  п  у.мъ  и  разумъ 
.'}  и  дълбоко.   Още  пр'Ьзъ   есевьта 
одикъ  ог[)Оменъ  плаиъ — за  съста- 
..    .мчоока   поема.  Не  се  сра^1увамъ  да 
.  ;  и1е   доста  сггозхогка,  за  да  се  поста- 
ч./н,  да  се   сравня  съ  Омера,  Данте  п 
а  се  зал'Ьгиахъ  да  гп  пзуча.    Не  ме  е 
балъ  тъй  тщеславенъ,   защото  п  азъ 
...  ,ч  сз^пт-Ь    слабости,    както  и  други.  Г-не 
;  ч   ^>  :с.кщи  купища  мои  дневници,  отъ  които 
ч    л..>'»  съмъ  работплъ  по  тази  часть.  Първо 
1  ':'3>:"\ъ  въ  подробно  студнрание  на  вспчкпт^ 
■    л:\?ака\ъ   отъ  Бнргнлнй,    Омпра  п  Данте  п 
»'  л.ь  СО  посвЬтпхъ  окончателно  да  изуча   тпя 
V;\^  гт^ославието  да  ги  стигна.  ВЬрвамъ,  че  въ 
^1  ч\.а  рипортпт'^  на  околийския  качал никъ,  отъ 
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,а  о'  1</ ;:!»  че  азъ  д^ла  година  не  съмъ  излизалъ 

..   хч,\    »ч';;ьь    иечерь,  когато    излизахъ   на   расходка  по 

.^    .  •«»  :«лчи  сь  книга  въ  рлщ-Ь.   На  връхъ  годпната,   азъ 

.  ч>  »  •»  ^»ЛиС-л   си  на  банитЬ  и  то  тогава,    когато  наскоро 

.  >\к    ;.\  с'льл1Ъ  П'.иН'ригЬ  за  народни  представители.  Не   отъ 

..  . .  :^а4ала;.и-ь,  а  огь  стр"  ^:ъ  тогава,  че  н^кои  лпца. 


;^.. .  ч>  се  Ц';л*ч«.!р;иИу  че 


ЧТЪ  на  ИЗборПТ*,    Щ'ЬД11 
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та  се  отстранатъ,  та  по  тая  причина  авъ  нащхтнахъ  банит^Ь 
л  '^тпдохъ  въ  Сяивеиъ,  гд-Ьто  имахъ  да  си  купя  н^Ькои  работи, 
-ь  ц-Ьль  да  не  навяеча  подозр-Ьние  на  себе  си.  Въ  Сливвнъ, 
пучайно  се  запознахъ  съ  Александра  Пенкова  и  се  черпихме 
гъ  ппра.  Сл'Ьдъ  1 — 2  дена  случайно  се  научихъ,  че  тр'Ьбвало 
тч  огпда  на  банигЬ  до  .наст^&пванпето  на  изборит^  въ  Слпвенъ. 
Агь  самъ  искахъ  да  оигда  на  л^^джит^Ь,  но  понеже  и  Алев- 
оандръ  Пенковъ  каза,  че  н  той  пскалъ  да  отиде,  отидохме  заедно. 
Тоза  е  било  само  моето  свиждание  съ  Алек.  Пенкова.  Той, 
31лларовъ,  както  по-добр'Ь  сте  го  вид'Ьли'  въ  дневника  и  както 
ви  се  представя  сега,  не  е  можалъ  да  заговаря  съ  Пенкова. 
Освкнъ  това,  азъ  югахъ  и  други  два  въпроса,  които  се  касаяха 
до  нашата  православна  теология.  Сл'Ьдователно  тоя  Миларовъ, 
които  има  доказателство,  че  се  е  занпмавалъ  съ  тия  работи, 
К''»пто  може  да  прЬдстави  пр'Ьдъ  садътъ,  ако  блде  случай,  — 
той  не  е  можалъ  да  заговаря  съ  Алек. .  Пенкова.  Отъ  цялата 
лз  корреспонденция  не  може  да  се  види  друго  н^що,  осв^Ьнъ, 
ЧА  1гЬма  нито  сЬнка  отъ  подобно  н^що.  Азъ  даже  отъ  Крив- 
цлва  съмъ  таилъ  н1Ькои  работи,  та  колко  повече  отъ  Пенкова, 
Наиротпвъ  пма  доказателства,  че  азъ  съмъ  тръгналъ  съвършенно 
ка  другь  пл^ть,  а  не  по  заговори.  Този  Миларовъ  се  билъ  ср^щ- 
г.г.ъ  съ  Алек.  Пенкова  и  го  питалъ:  (Чете  обв.  актъ):  „има 
:п  понятие  отъ  химията,  за  да  щ  се  възложало  н4какво  си 
:1.1;дарпятие,  като  го  пр'Ьдупр*дплъ,  че  се  касае  до  важни 
'  »м.*]к?тни  работи,  които,  ако  той  не  би  съум^ялъ  да  скрие,  щ'Ьлн 
'ьле  да  му  стрратъ  жпвота.  Касаяло  се,  да  се  взематъ  м^рки, 
м  да  се  укрие  и  упазп  отъ  повр^ждание  динамптъ,  който  щ^лъ 
:1  <*е  пренесе  отъ  Турция  и  билъ  пр'Ьдназначенъ  за  употр^б- 
.:•  нпе  не  въ  близко  бждлще.  Сл^Ьдъ  това  съобщилъ  му,  че  ще 
г  иткрпр  важни  тайни,  но  предварително  попскалъ  да  даде 
.:;кдъ  него  такава  клетва:  „зак.Лвамъ  се,  че  това,  което  ми 
:..2ишъ,  ще  го  паза  въ  тайна  и  ако  чуешъ  нЬщо  отъ  това 
:л  с**  ус*ъмнпшъ  въ  мен^,  давамъ  ти  прано  да  ме  пог)'бпшъ*'. 
\  согато  свидетеля  далъ  и  т.м^тва,  Миларовъ  продължплъ,  че 
•1алъ  свои  хора  въ  1Сарнобатъ,  които  щ1иъ  билъ  да  нрати  въ 
*'•  }:'я,  за  да  хванатъ  и  убплтъ  г.  Стамболона;  че  ако  това  не 
.гтчпло,  то  щ^лъ  да  ^тпоп^да  да  со  уиотр'Ьбп  въ  дЪото  ди- 
•-  ''гъ  и  40  пари  за  тагг  п;Ьль  н(,'1:ло  ди  со  отнустгап.  отъ  рус- 

'^*у>  лрдвятелство'*.  Можехъ  ли  азъ  да  кажа  това  на  Пенкова, 
>то  не  дознавахъ  добр%?  Въ  Барнобатъ  азъ  съ  никого  не 
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еъмъ  се  срЪщналъ  и  за  това  иохе  да  ее  види  въ  рапортит^.} 
на  Овоя.  Начаянивъ. 

—  Г-нъ  Миларовъ !  Т-Ьви  н^ща  кожите  да  кажете,  когато 
дой,1;в  р^дъ  да  се  испита  свидетеля. 

—  Добр*.  Азъ  искамъ  да  кажа  само  това,  че  това  н*що 
е  намислено.  Осв^нъ  това,  авъ  зная,  че  при  П1»'6дварителното 
дознание  ми  показаха  други  такива  показания  които  не  со 
съгласяватъ  съ  това.  Има  и  други  обстоятелства  я  когато  дойдо 
р^Ьдъ  квадратно  ще  ви  докажа,  че  това  не  е  гьй. 

—  Азъ  ви  слушахъ  съ  удоволствие,  повече  отъ  10  ми- 
нути и  не  могж  да  се  начуда  какъ  така  вий  полнигЬ  тия  по- 
дробности, а  не  помните  работи,  за  които  ви  питахъ  по-напр-Ьдъ.' 

—  Да,  но  това  е  ново  н'Ьщо  и  е  прЬсно  ощо  въ  умътъ  ми. 

—  Добр*.  Ами  срещахте  ли  се  съ  Пенкова? 

—  Ср-Ьщахъ  се. 

—  Говорихте  ли  си  за  преврати? 

—  Абсолютно,  абсолютно  никога. 

—  Но  азъ  виждамъ  въ  очит*  ви  кръвьта,  която  е  текда 
у  васъ  тогава,  когато  сте  писали  всичко,  а  пакъ  сега  какъ 
не  си  припомняте? 

—  Това  е  в^рно,  но  заб4л*жвте,  че  тогава  азъ  съмъ  се 
намиралъ  въ  едно  увлечение,  единъ  видъ  кошмаръ. 

—  Писвали  ли  сте  никога  за  н^Ьщо  на  г-на  Д-ра  Мол- 
лова  и  за  какво? 

—  Абсолютно  никога  и  за  нищо. 

8ащ.  Марковь:  Моля  да  се  попита  г.  Миларовъ,  познава 
ли  никого  си  Димитръ  Попъ  Стойковъ,  отъ  Стрелча. 

—  Хичъ  не  могж  да  си  спомня.  31оже  да  е  съвсЬмъ  не- 
познато на  менъ  лице,  па  може  и  да  е  познато,  но  не  си 
спомнямъ. 

Прокурора:  Не  желае  ли  г-нъ  Марковъ  да  обясни  за 
какво  се  касае  тоя  му  въпросъ. 

8ащ.  Марковъ:  Понеже  г-нъ  Миларовъ  е  дошелъ  да  убива 
княза  съ  ревелверъ  и  незнамъ  съ  какво  още,  то  искахъ  да 
зная  и  Димитръ  Попъ  Стойковъ  билъ  ли  му  е  другаръ,  понеже 
и  той  се  обвинява  за  сжщото.  Азъ  виждамъ  сега  че  главнийтъ 
убийца  не  познава  другъ  такъвъ. 

Пртьдаьд.:  Подсждими^  л!    Имате  ди  за  нфщо 

да  лодитате  цодсждимий  М 
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Подсжд,  Е.  Поиовь :  Шиьжъ  нищо.  Икамъ  да  ку  напошя 
само,  че  когато  той  се  освободи  отъ  затвора  въ  Пловдввъ,  азъ 
х}'  кавахъ,  че  се  отказвамъ  вече  отъ  заговора  и  той  се  съгласи 
и  хи  нам1^ри  пари  ди  замина.  Друго  н']^ма1гь  ншцо. 

Лр^ьдаьд.:  Какво  ще  възразите  г-нъ  Миларовъ  на  това? 

Шдслд,  С.  Миларовъ :  Вечертьта,  когато  се  съгласихме 
да  тръгне  за  Одринъ  не  си  сиомняиъ  да  ми  е  казалъ  подобно 
н1^що  и  мене  ми  се  вижда  странно  това.  Но  ц'Ьлъ  день  имаме 
пр-Ьди  това,  т.  е.  до  като  згу  намеря  пари  и  тогава,  ако  мн  е 
казалъ,  такова  н']^що,  не  помня. 

—  Въ  своит*  си  предишни  показания,  вий  сте  казали 
пзриадо,  че  вашата  ц'Ьль,  сарямо  К.  Попова,  е  била  да  се  из- 
бавите отъ  него,  понеже  той  постоянно,  като  чукь  стоялъ  надъ 
главата  ви. 

—  Постоянно  да  е  стоялъ  надъ  главата  ми  не  помня  да 
съмъ  казалъ,  но  че  се  съмнявахъ  въ  него,  че  той  е  съвър- 
шенно  искрененъ,  когато  се  б4хъ  расколебалъ,   това  е  фактъ, 

—  Когато  се  нам1Ьрихте  съ  К.  Попова,  кой  кого  е  дирилъ 
тука:  той  .ли  васъ,  или  вий  него,  или  пъкъ  случайно  се  наме- 
рихте ? 

—  Той  ме  е  дирилъ  и  ме  нам-Ьри  въ  .  хотелъ  ^Вазовъ^, 
Помня,  че  въ  Царпградъ  му  казахъ :   тамъ  да  се  ср4щнемъ. 

—  Не  помните  ли  кога  тръгнахте  за  Пловдивъ? 

—  Не  помня. 

—  Вий  въ  Пловдивъ  заедно  ли  жив1Ьяхте  ? 

—  Азъ  жив-Ьяхъ  у  брата  си,  а  той  въ  частна  к;ща,  която 
азъ  му  наехъ,  б.1взо  до  гръцката  митрополия. 

—  К.  Поповъ  САЩий  ли  револверъ  имаше  при  себе  си  въ 
Пловдивъ,  който  му  се  даде  въ  Одесса,  или  го  б^Ьше  промЬнилъ  ? 

—  Требва  да  е  билъ  сд;щий.  Въ  Цариградъ  само  азъ  си 
ктпихъ  револверъ,  а  той  требва  да  е  задържалъ  револвера  си, 
защото  нямаше  съ  как'ъвъ  другь  револверъ  да  дойде  въ  Бълга- 
рия, осв^нъ  съ  ного. 

—  Отговорете  право  на  въпроса? 

.    —  Отговарямъ :    тр-Ьбва  да  о  билъ  с^щий. 

—  Вий  като  б^хте  въ  квартнрата  на  Е.  Попова  въ  Плов- 
дпвъ,  не  обърнахте  ли  внимание  да  видите  да  ли  е  билъ  с^ьщий 
револверъ,  или  не?  Я  си  припомните? 

—  Не  МОГА  положително  да  отговаря,  Какъ  да  ей  при- 
домна  всички  тия  работи?  БакЬ;  какъ? 
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-—  На  30-й  Мав,  когато  ота^дохте  на  станцията  да  т* 
вършите  убийството,  гд*  се  събрахте  понапр-Ьдъ:  въ  кварти- 
рата на  Е.  Попова  ли,  или  на  друго  икто? 

—  Ето,  на  и  това  е  едно  обстоятелство,  което  е  исщукнало 
изъ  умътъ  ни.  Чини  ми  се,  яе  ний  б^хме  на  единъ  хотелъ 
—  Петербз-ргъ  —  гд'Ьто  икаше  музвка;  тамъ  вечеряхме  и 
подиръ  вечерята  отидохме. 

—  По  плтътъ  говорихте  ли  си  нЬщо:  не  съгласихте  ли 
се  кой  отъ  васъ  да  стр-Ьля  пръвъ? 

—  Съгласие  имахме  авъ  да  стр^лямъ  пръвъ. 

—  По  съгласие  ли  стана  това  или  по  жребие? 

—  По  съгласие,  а  не  по  жребие.  Авъ  отъ  начало  още 
се  считахъ  като  рд^ководителъ  на  тази  работа  и  като  се  върнахъ 
отъ  Карнобатъ,  имахъ  интересъ  да  огранича  д'Ьлото,  като  че 
бевъ  друго  азъ  ще  хвърлямъ  пръвъ.  То  б4ше  една  м*рка  за 
испълнение  на  моя  самоволенъ  планъ. 

—  Но  какъ  така?  Вий  като  сте  отивали  да  извършите 
едно  важно  д'Ьло,  все  таки,  по  плтътъ  требва  да  сте  се  за- 
питали: кой  ще  стреля  пръвъ? 

—  К.  Поповъ  може  и  да  ме  е  запиталъ  за,  това,  но  гд* 
да  помня? ! 

—  Гд'Ь  се  спряхте  на  гарата? 

—  На  платформа,  пр-Ьдъ  железницата. 

—  Кое  вр^ме  пр'Ьзъ  денътъ? 

—  Това  б^ше  около  10 — ^11  часа  ир'Ьзъ  денътъ. 

—  Каква  роль  щ^ш^  да  играе  К.  Поповъ  на  станцията? 

—  Каква  друга  осв^нъ  да  стр^Ьля  и  той?  Но  отъ  начало 
ми  б^Ьше  наложено  азъ  да  стр^лямъ  пръвъ,  а  по-г.осл*  азъ  самъ 
си  го  резервирахъ,  а  пъкъ  К.  Поповъ  тр-Ьбваше  да  стреля 
само  сл*дъ  мене. 

—  Съ  колко  патрона  се  пълнеше  револвера  на  К.  Поповъ? 

—  Не  помня. 

—  К.  Поповъ  показвалъ  ли  ви  е  револвера  си? 

—  Въ  Одесса  го  вид^Ьхъ,  но  въ  Пловдивъ  не  помня  да 
съмъ  го  виждалъ,  обаче  не  може  да  е  билъ  той  безъ  револверъ. 

—  Какъвъ  б*ше  револвера  на  К-  Попова:  по-гол4мъ  или 
по-малъкъ  отъ  вашия? 

—  Не  помня.  Моя  револверъ  б*ше  малъкъ  и  азъ  го  носехъ 
ВЪ  ДФоба  сИт  Азъ  виждахъ  н1^що  въ  джоба  му;  което  жл  се 
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стори  ва  ревояверъ  и  по-гоя^&мо,   но  не  съмъ  го   вид^^лъ   еъ 
очигЬ  ся. 

—  Какво  ви  попречи  на  станцията  да  не  стреляте: 
денътъ  ли,  или  обстановката  б-Ьше  такава? 

—  Това  е  едно  и-Ьщо,  което  чов4къ  не  може  да  ся 
обясни.  Обстановката  б4ше  най-удобна  —  на.З  крачки.  Ако 
въ  него  вр'Ьме  имахъ  завардено  с;&н1;ото  онова  решение,  сащото 
онова  чувство,  което  имахъ  въ  Одесса,  безъ  да  му  мисля, 
1ц*хъ  да  го  направя,  но  азъ  се  б4хъ  расколебалъ  вече  и,  съ 
една  р^Ьчъ,  не  дързнахъ 

—  Сл^дъ  заминаванието  на  Н.  Ц.  Височество  на  30 
Май  и  до  8  Юний  се  въ  Шовдлвъ  ли  б4хте? 

—  Сл^^дъ  това  ход]1хъ  въ  Карнобатъ  и  останахъ  тамъ 
пколо  три  нед'§ли,  а  когато  се  върнахъ,  б^хъ  се  вече  окон- 
чателно р^шплъ  да  се  откажа  отъ  заговора  и  б4хъ  спокоенъ. 

—  До  заминаванието  на  Е.  Попова,  не  усЬтихте  ли  нЬ- 
сакво  ослабвание  у  него? 

—  Право  да  си  кажа,  не  ус^щахъ,  но  защощо  той  се 
съгласи  много  лесно  да  си  отиде  въ  Одринъ,  азъ  почувствувахъ 
^дно  съмн^Ьние. 

—  Подс^&д.  К.  Поповъ!  Съ  сжщия  ли  револверъ  б4хтв 
на  станцията  въ  Пловдивъ,  който  взехте  отъ  Одесса,  или  съ 
.:1»угь  ? 

—  Подсжд.  Е.  Лоиовъ:  Въ  Пловдивъ  и  въ  София  азъ 
н-Ьмахъ  никакъвъ  револверъ,  защото  б^хъ  си  го  забравилъ  въ 
•  'дринъ. 

\}р1ьдаьдг.  Какво    ще    отговорите  на  това  г.  Миларовъ? 
\\одс&д.   С.  Миларовъ:  Моето  н'Ьмувание  да  ви  б;&де  най- 
1  "'^рий  отговоръ.  Азъ  съмъ  занФменъ ! 

—  Кога  тръгна  Г.  Василиевъ  отъ  Одесса? 

—  Огь  какъ  се  разделихме  въ  Одесса  на  4  Мартъ,  не 
п>жъ  се  виждалъ  вече  съ  него  ....  Да,  по-посл*  го  виждахъ 
=-ъ  Стивенъ,  но  какво  е  иравилъ  тамъ  не  зная. 

—  Той  отказа  ли  се  отъ  тая  идея? 

—  Не  зная,  но  спорЬдъ    моето    впечатление,  въ  Одесса 
г  й  о1;ше  дрз'гаръ  на  Юрдана  БЬлова,  така  щото  имаше  едно 
гигЬние  въ  д}'шата  ми  за  него. 

—  Не  сте  ли  м)-  писвали  писмо? 

—  Не  помня  да  съмъ  писвалъ  писмо  на  него. 

—  Н^гсевять  кога  излезе  огь  Одесса? 
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—  Той  изя^зе  по-рано  отъ  мене. 

—  Той  каква  роль  щ'6шв  да  играе  въ  заговора? 

—  Не  МОГ&  да  си  спомня.  Чини  ми  се,  че  въ  Одринъ 
требваше  да  остане.  Имаше  даже  гол'&мъ  споръ  между  него  и 
К.  Попова  и  то  за  едва  часть  ртъ  парятЬ, '  които  даде  Сяав. 
Бл.  Общество.  Чини  ми  се,  че  Мусевичъ  ни  лъжеше  и  играеше 
съ  насъ,  понеже  азъ  съмъ  дов-Ьрчивъ,  а  др)тит'Ь   б-Ьха    д^ца. 

—  Писвали  ли  сте  писма  на  Мусевича  отъ  тукъ? 

—  Да.  Писахъ  м)-  едно  писмо  отъ  България,  за  да  ку 
представа  сл)'чайното  гръмвание  на  револвера  и  осуетението 
на  д'Ьлото,  и  за  да  го  накарамъ  да  се  не  съмнява  въ  това  д'Ьло. 

—  Съ  Руссия  водехте  ли  корреспонденция  ? 

—  Оть  какъ  се  завърнахъ  въ  Карнобатъ,  само  едно 
писмо  писахъ  на  Кривцова.  Чини  ми  се,  че  писахъ  и  н^Ьщо 
на  г.  Верковича  и  повдигнахъ  въпросъ  въ  в^стницит^Ь,  за  да 
се  възбуди  въпросъ  въ  Нар.  Събрание  за  тоя  великъ  тру- 
женникъ,  та  да  му  се  издМствува  пенсия. 

—  До  Д.  Цанкова  писахте  ли? 

—  Не  съмъ  писалъ. 

—  Каква  миссия  имаше  въ  Одринъ  Мусевичъ  спрямо 
ваший  заговоръ?  Защо  той  остана  въ  Одринъ,  а  вий  дойдохте 
въ  България? 

—  Той  б^ше  задоменъ  въ  Одринъ. 

—  Друтъ  е  въпроса.  Вий  сами  казахте,  че  Мусевичъ 
е  билъ  членъ  въ  заговора  и  вий  минувате  въ  България,  а 
той  остава  въ  Одринъ.  Защо?  Отказа  ли  се  отъ  това,  или 
по  друга  работа  остана? 

—  Не  могл  да  отговоря,  защото  н^мамъ  документит^Ь  на 
рл?щ'Ь,  за  да  си  спомня  това  обстоятелство,  но  въобще  моето 
впечатление  е,  че  той  си  е  играялъ  съ  насъ  и  че  сл*дъ  като 
е  взелъ  нарити  на  хаосъ,  казалъ  е  бит  берекятъ  версия^  и 
съ  това  да  се  свърши. 

Чл.  Иодаолк.  Еутинчевъ:  Вий  казахте,  че  сл-Ьдъ  като 
сте  се  решили  да  избегнете  испълнението  на  заговора,  по  едиаъ 
или  другь  начинъ,  вий  сте  се  въсползували  отъ  случайния  вис- 
тр-Ьлъ  и  сте  уговорили  К.  Попова  да  напусне  България.  Това 
положително  ли  твърдите  или  не? 

С  Миларовд:  До  колкото  иотт  да  си  спомня^  азъ  на- 
правдхъ  товя  Зезъ  да  известя  Попова,  а  като  се  видяхъ    съ 
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него,  още  огь  първата  дума  закачамъ  литания,  че  е  яошо   и 
че  тр1;бба  да  се  махаме. 

—  Значи  ввй  сте  искали  да  заплашите  Е.  Попова? 

—  Да,  тази  ми  6'Ьше  ц^льта. 

—  К.  Поповъ!  Вий  казахте,  че  сте  се  бояли  на  вс4кжд'6 
огь  Миларова.  Твърдите  ли  това? 

К  Иоаовъ:  Твърдя,  че  азъ  не  давахъ  да  разбере  той,  че 
азъ  съмъ  се  расколебалъ,  защото  азъ  го  мисляхъ,  че  той  стои 
на  своето  р']&шеиие. 

—  Вий  казахте,  че  тоже  сте  дирили  случай  да  се  отър- 
вете отъ  тоя  заговоръ,  в':?'  който  не  сте  биле  искреяенъ  и  че 
като  сте  казали  на  Миларова,  сжЬжь  случката  съ  револвера,  че 
се  отказвате  и  той  доброволно  се  еъгласилъ.  Стоите  ли  на  тия 
си  показания? 

—  Да,  стоя. 

—  Г-нъ  Миларовъ!  Гд*  е  истината?  Той  казва,  че  той 
вн  е  обявилъ,  че  иска  да  си  отиде,  а  вий  вазватО;  че  вий  сте 
го  уб-Ьдили  да  си  отиде.  Кое  е  в4рното? 

С.  Миларовъ I  31ожете  да  си  въобразите,  г-да  садии, 
колко  е  гЬжка  тази  минута  за  мене!  Не  мог;&  ниию  друго  да 
каха,  осв^^нъ  гд'Ьто  р^^калъ  оня:  „те  су,  те  аллахъ^Ч  Само 
това  впечатление  ми  е  останало,  че  той  много  по-лесно  се  съ- 
гласи, отъ  колкото  азъ  се  над'&вахъ.  А  въ  тая  минута  тр'Ьбва 
да  се  в^еме  нр^дъ  видъ  и  това,  че  се  забравятъ  н^^кои  работи, 
а  стоатъ  въ  иам'Ьтьта  ония,  които  чов^къ  самъ  е  насочилъ,  по- 
преде, да  иввърюи. 

—  Значи,  по  тоя  въпросъ  нищо  положително  не  можете 
2а  кажете.  —  Вий,  сл4дъ  като  вече  се  решихте  да  се  отка- 
жете оть  заговора  и  се  заловихте  за  собственно  занятие  въ 
Карнобать,  в^^какво  писмо  отъ  Димотика  получихте  ли  ? 

—  Чини  ми  се  че  получих ь. 

—  Отъ  кого  и  съ  какъвъ  подоисъ? 

—  Не  могж  да  помня. 

—  Познато  ли  ви  е  словото  „Трипаничъ" 

—  Познато. 

—  Отъ  гд4  ви  е  познато. 

—  Чини  ми  се,  че  имаше  такова  писмо,  но    не   помня; 
%ю>  жи  се  пр^Ьдстави,  н^Ьмамъ  интересъ  да  крия. 

— '  За  н^^акъвъ  пр']^водъ  се  говори  въ  него. 

—  Сега  си  с^ожнямъ.  Тамъ  се  говор'6ше  алегорнчески. 
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-— -  Кой  е  писазъ  това  писмо  до  васъ  ? 

—  Който  го  е  подппсалъ, 

—  Вий  за  архиолози  въ  България  помните,  а  за  архп- 
варигЬ  П0МНПТЯ1  ян? 

—  Нейсе,  нейсе!  (См^Ье  се  и  се  удря  въ  главата). 

—  Въ  това  иисмо  се  говори  за  н-Ькакъвъ  11р'Ьводъ,  който 
требвало  да  стане  по- скоро? 

—  Не  могж  да  си  спомня  това. 

—  Какъ  узнахте  огь  Петербл)гъ,  че  вашия  заговоръ  е 
одобр*нъ.  Телеграмма  отъ  Мусевича  получихте  ли  отъ  Петер- 
бургъ  и  за  това  да  тръгнете  за  Бьл1<|рия?  . 

—  Ако  има  тов  I  въ  дневника,  покажете  мп  го  да  вя 
разясна. 

—  Костаптина  Попова  пращахте  ли  за  бомби? 

—  Да,  въ  Вилно. 

—  Какъ  щ15хте  да  употр^Ьбптв  бомбвт*? 

—  Не  могж  да  си  спомня. 

—  Геводверит*  знаехте  какъ  ще  употребите,  съ  камигЬ 
щЬхте  да  мушите,  ама  съ  бомбит*  какво  щ-Ьхте   да    правите? 

—  Колкото  зиамъ  съ  едното,  толкова  и  съ  другото,  ами 
работата  е,  "че  тогава  такъвъ  вЬтъръ  ни  б^Ьше  заи^ялъ  и 
това  е  то. 

—  Шкого  си  Орловски  познавате  ли:  виждали  ли  сте 
се  съ  него? 

—  Мисля  че  имаше  единъ  такъвъ  емигрантпнъ.  Съ  него 
тр'Ьбваше  да  С1*мъ  се  виждалъ  в'^  Одесса,  ако  е  билъ  тамъ. 
Напосл-Ьдъкъ  ми  се  каза,  че  имало  подобно  н-Ьщо  въ  моя  днев- 
никъ,  но  азъ  абсолютно  иеиомня. 

—  Защо  и  по  какви  причини  се  е  заканвалъ  той  да  убие 
покойний  Д-ръ  Вългчовичъ? 

—  Не  помня.  Казаха  ми,  че  го  имало  въ  дневпика  ми, 
но  абсолютно  напомня  това. 

—  Вий,  въ  дневника  си  особепно,  пиип)хте,  разбира  се, 
тия  обстоят<^лства,  които  иматъ  значение  за  д'Ьлото,  и  това  об- 
стоятелство гд'Ьто  Орловски  е  казалъ,  ч^  ще  убие  Д-ра  Вьл- 
ковича,  нав'Ьрно  сте  считали  тоже  за  важно,  защо  да  не  го 
помните  и  него? 

—  Не  помня.  Тамъ  има  една  ДV1Iа  -нейсе*  и  тя  цоказва 
вавъ  съкъ  г^гЬдалъ  на  т1зя  рабог 
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7л.  Подиолкоепикъ  Га.^унски:  Отъ  коя  годйва  сТв  ЙЪ 
Одесса  ? 

Се.  Миларовт^:  Отъ  1888  година. 

—  Тамъ  нади  имаше  много  емигранти,  и  съ  т*хъ  на- 
правяхте  ли  събрания  ва  да  размишлявате  какъ.  да  И31^ършитв 
заговора,  конто  сте  крояли? 

—  Тнмъ  имаше  доста  еммгрантп,  но  събрание  г6  не  с& 
вкали,  осв'Ьиъ  елинъ  пжть,  ког.что  доде  разр^шрнието  за  ва- 
вргщание  въ  България,  и  за  тази  именно  работа  бЬхме  се 
събрали  ва  да  виднмъ  кои  желаятъ  и  кои  нежелаятъ  да  се  вър- 
натъ  въ  България. 

—  Не  се  ли  виждахте  дамъ  и  съ  Груева,  Бепдерева,  Са- 
рафова, Вазова  и  другигЬ  емигранти,  които  се  намираха  въ 
Одесса  ? 

—  Тамъ  ги  нямаше   тФхъ   тогава,  та  б^ха  пр4ди  мене. 

—  Константинъ  Поповъ  знаеше  ли,  за  какви  гранати 
се  испраща  да  донесе,   когато  отиде  въ  Совастоподъ  и  Вилна. 

—  Азъ  пр'Ьдаолагамъ  да  е  знаялъ,  но  не  си  спомнямъ  добр4. 

—  По-рано  не  сте  ли  говорили   за   това^ 

—  Не  помня. 

—  Когато  бЪхте  на  събрание  въ  централната  гостилница, 
Кривцовъ  не   б-Ьше  ли  и  той  тамъ? 

—  Не  помня. 

—  За  да  земе  участие  въ  изборит*  пр1Ьзъ  1889  год. 
писахте   ли   за  това  на  Др.   Цанкова? 

—  По  него  вр'Ьме  ппсахъ  на  Цвнкова  за  това  като 
(уЬше   въ   Б'6лградъ,   каквото   и   на  Кисимова. 

—  Отъ  посл^  планътъ  ви  за  убийството  на  Н.  Ц.  В., 
Цаниовъ  одобри  ли  го? 

—  Азъ  получйхъ  отъ  него  ппсяо,  въ  него  той  изрично 
нпшо  не  казваше.  Само  спом'Ьнуваше  за  това;  а  изрично: 
това  така  и  така  да  се  извърши,  н1^маше,  не  казваше  въ 
апсжото   си. 

— -  Вий  казахте,  че  въ  Одесса  сте  получили  револверъ ; 
отъ    кого    го   получихте?   Отъ   Кривцова? 

—  Мусевпчъ  ми  го  донесе.  Отъ  Кривцова  го  земалъ, 
^инп    мп    се:   таквозъ  н^Ьш.о   б-Ьию. 

- —   Константинъ  Поповъ  познава  ли   се   съ  КривцоР" " 
Шма  съмн1^ш1е;  требва  да  се  познава. 
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—  За  да  решите  този  заговоръ,  по-рано  т  сп  говорихте 
съ   Константинъ  Поповъ   и   Георги   Василиевъ? 

—  Не    зная. 

—  Въ  централната  гостилница  на  събрание  кои  и  кои 
б4ха?  Вий,  Константинъ  Поповъ,  Георги  Василиевъ,  Мусевичъ 
и  кои  други? 

—  Не  помня  кои  други   още   б-Ьха. 

—  Цанковъ  знаеше  ли  за  заговора  по  убиванието  на  Н. 
Ц.  Височество? 

—  Знаеше,  но  въ  писмото  си  нищо  изрично  не  казваше 
за  плана.  Впрочемъ,  отговора  му  имате  въ  д4лото. 

—  Имаше  ли  случай  да  сте  вид^^ли  никога  К.  Подова, 
когато  се  ср'Ьща  съ  Кривцова? 

—  Немог^'8^  да  си  припомня.  « 

—  Е,  Поаовъ :  Съ  Кривцова  азъ  не  се  познавамъ ;  не- 
зная  кой  е  билъ  той;  виждалъ  съмъ  го  на  лице;  зная  го  като 
приятелъ;  но  близко  познанство  съ  Кривцова  н^малъ  съмъ,  нито 
се  зная. 

Чл.  Еодаолкоеника   Галунски:    Съ  капитанъ  Тодорова 
познавате  ли  се,  и  виждахте  ли  се  съ  него  въ  Одесса? 
С.  Маларовъ:  Не  си  спомнямъ. 

—  Този  капитанъ  не  ви  ли  е  казвалъ,  че  Цанковъ  му 
расказвалъ  какво,  той  се  ср4щалъ  съ  Русския  Царъ,  и  му 
расправилъ,  кой  щ^лъ  да  бжде  наследника  на  Българския  пр*- 
столъ  и  пр.? 

—  итноситеяно  това  нищо  не  помня,  именно,  че  името 
на  това  лице  никакъ  не  мог>&  да  си  припомня.  А  за  срещата, 
да  ви  кажа :  Цанковъ  б^Ьше  раслритилъ  писмо,  отъ  което  ми  е 
останало  само  н-Ъщо  като  фигура,  като  картина  пр^дъ  очигЬ, 
като  какво  е  било  ср1Ьщанието  на  Цанкова  съ  Русския  импе- 
раторъ.  Въ  това  писмо  н*маше  кой  ще  баде  насл4дникъ  на 
Българския  пр^столъ. 

Може  да  е  било,  да  ми  е  казвалъ  за  тази  ср^ща  капи- 
танъ Тодоровъ,  но  не  си  припомнямъ  за  това  лице,  нито  лъкъ 
да  ми  е  расказвалъ  това  н:]^що. 

—  Въ  дневника  си  имате  забктЬзано,  че  за  насл^&дникъ 
на  българския  пр^столъ  щ'Ьлъда  баде  Михаилъ  Михаиловичъ, 
който  щ^лъ  да  се  ожени  за  дъщерята  на  графа  Игяатиевъ. 

—  Имаше  тогава  една  такава  версия  заради  такова  н:Ь1Ц0; 
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Яо,  разбира  бе,  както  вс*ка  една  версия,   тя  върви  йЗмеа:Ду 
пзйстни  кръгове,  и  се  придава  тъй,  както  се  и  приема. 

—  Но  вий  какъ  гледахте  на  това? 

—  Азъ  не  МОГА  да  кажа  нищо,  че  ще  баде  или  не  това. 

—  Не  одобрявахте  ли  това? 

—  Не  МОГА  да  кажа. 

—  Но  кажете  да  или  не. 

—  Лк,  не  МОГА  да  кажа. 

—  Но  вий  въ  дневника  си  казвате:  „дай  Боже,  стрра 
да  умр*  единъ  българинъ  за  това".  Кой  е  този  българинъ, 
който  тр-Ьбва  да  умр*? 

^—  Не  си  сиомнямъ  за  това  обстоятелство. 

—  Кажете  яи :  у  кого  оставихте  дневника  си  ?  Защото 
ви1  не  го  дадохте  на  следствен  в  ата  власть, 

—  ;,НаЪеп1811а  ШаН  Шеги**  —  И  книги!*  иматъ  своята 
садба.  Работата  е,  че  азъ  го  пратихъ  на  лице,  което  считахъ 
ва  сигурно,  и  на  такова  м-Ьсто  и  лгце,  което  сл-Ьдъ  смъртьта  мн 
}а  го  прати  ва  майка  ми.  Сега  кре  е  това  лпце,  азъ  и  пр^Ьдъ 
с-Лдствевната  вяасть,  когато  ме  псиитваха,  удържахъ  се  да  не 
кажа.  Позволете  ми  и  тозъ  п&тъ  да  се  удържа,  за  да  не  се 
счете  и  тий  като  мевъ  и  да  пострада,  не  като  менъ,  но  като 
шшго  други  лица.  Защото,  това  лице,  въ  каквото  състояние  и 
да  е,  както  и  да  стои,  то  сиор1Ьдъ  менъ  пакъ  е  гр']^шно  много 
повече.  Но  н']Бка  това  да  му  б^&де  отмъщението  отъ  менъ,  че 
не  му  споменувдмъ  името. 

—  Отъ  Одесса  ли  се  познавате    съ  Георги    Василиевъ? 

—  Отъ  Одесса. 

—  Не  стана  ли  тогазъ  между  васъ  дума,  по  какви  при- 
чини е  стаиалъ  Георги  Василиевъ  емигрантинъ?  Не  сте  ли 
го  питали? 

—  Никога  не  съмъ  го  распитвалъ  за  това.  Хе!  азъ  по- 
ввавахъ  и  в^рвахъ  Георги  Василиева  за  чов'Ььъ  р^^шителенъ, 
но 

—  Не  сте  ли  писвали  на  Георгп  Василиевъ,  за  да  върне 
парвгЬ,  които  е  зимадъ  и  той  съ  Констан.  Попова? 

—  Чини  ми  се,  че  имаше  такова  нЬщо,  когато  б^ше  въ 
Пловдивъ,  но  пакъ  не  помня  добр^Ь. 

—  Константи нъ  Поповъ,  какво  ще  кажете  за  бомбигЬ, 
8а  които  сте  ходили  въ  Севастополъ  и  Вилна;  знаяхте  ли 
Ц^АЬта  на  тия  бомби  ^а  кя^Ъ  се  готваха? 


^ 
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Лодсмд.  К.  Еоиоеъ :  Азъ  пе  отидохъ  съ  ц^ль  да  йам-Ьря 
бомби,  нито  пъкъ  внаяхъ  за  какво  ще  се  употр-Ъбятъ.  Това  го 
кавахъ  и  оставамъ  на  показанията  си. 

11р'^ь4сгьд. :  Вий,  г-пъ  Миларовъ,  подозирахте  ли  Констант. 
Попова,  че  се  пр'Ьструва,  че  той  е  отввалъ  да  купи  боиби, 
а  въ  с;&щиость  лъгалъ? 

—  Въ  Руссия  азъ  го  пе  подозирахъ,  па  и  поел*,  го  не 
подозирахъ.  1!8общо  азъ  иианъ  съвършенно  дов^Ьрчива  натура 
и  не  иодозрителна,  и  върв']&хъ  съ  г;&рдп  и  чело  отворени. 

—  Значи  не  го  подозпрахте? 

—  Не  го  подозирахъ  отъ  начало,  а,  ако  го  подозирахъ, 
то  иоже  би  щ^^хъ  още  много  работи  да  заб'Ьл'Ьжа. 

Защ.  Д'ръ  Даневь:  На  въпроса, 'зададенъ  отъ  г-нъ  Про- 
курора по  отношение  на  свидетеля  Ал1'ксандръ  Пенкова,  обви- 
няемия Миларовъ  ваявп,  че  той  абсолютно  никакво  писмо  не  е 
писвалъ  на  Пенкова  за  Д-ръ  Моллова.  Въ  свързска  съ  това  да 
се  пита  обвиняемий:  1)подиръзаоръщанието  му  отъ  Цариградъ 
и  ир'Ьди  да  бд^де  испратенъ  отъ  София  за  Пловдивъ,  виждалъ 
ли  се  е  той  н'6кой  п;|^тъ  съ  Д-ръ  Моллова^  и  2)  ако  се  е  виж- 
далъ, говорилъ  ли  му  е  за  организирания  въ  Одесса  комплотъ? 

Поде.  Се.  Миларовъ :  Изслушахъ  и  ще  отговоря.  За  ком- 
плотъ въ  Одесса  никому  не  съмъ  ка^валъ,  нито  6'Ьхъ  казвалъ 
въ  ония  вр'Ьмена.  А  отъ  хсакъ  се  б^Ьхъ  върналъ  тукъ  съ  Д*ръ 
Моллова,  не  само  че  не  съмъ  се  ср^щалъ,  но  и  не  си  спомнямъ 
даже  да  съмъ  го  внждалъ.  Азъ  изобщо  въ  неговата  к^ща  пе 
съмъ  честилъ  да  се  ср'1щамъ;  тъй  щото  по  никой  начинъ  не 
съмъ  го  впжхалъ.  Ходплъ  съмъ  по  н-Ькой  п;11ть  и  то  пр^Ьзъ  го- 
дина 3,  4  пжтп,  и  то  по  болки,  когато  съмъ  ималъ,  за  да  се 
съв-Ьтвамъ.  Но  като  приятель,  сърдечни,  близки  отношения  съ 
него  не  съмъ  ималъ. 

—  Моля  да  се  попита  още :  Да  ли  е  ходилъ  у  Д-ръ  Мол- 
лова, даже  и  за  болка,  въ  вр'Ьме  на  ир^^биванието  си  въ  София, 
сл^дъ  вавръщапието  му  отъ  Руссия? 

—  Никога  не  съмъ  ходилъ. 

—  Подиръ  като  билъ  привудепъ  да  папустае  Софпя  и 
стоялъ  въ  Пловдивъ  и  Карнобагь,  и  по  дълго  вр*мв  въ  Карво- 
батъ,  писалъ  ли  е  н'&кога  н^Ькакво  писмо  на  д>ръ  Моллова  съ 
каквото  и  да  е  съдържание? 

—  01Ъ  какъ  съмъ  чов^къ,  никога  не  съмъ  писвалъ  на 
д-ръ  Моллова  никакво  писмо* 
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Ороиурора :  Испитвахте  ли  нЬкой  пжть  вашия  револвер*, 
да  видите  кзкъ  гърми? 

Лодс.  С.  Маларовъ:  Нарочно,  за  какъ  гърми,  да  С5»мъ 
го  испитваяъ,  не  си  спомнямъ.  Но  той  б^Ьше  ояъ  фабриката 
„Колдъ*,  и  както  ме  ув'Ьряваха,  той  е  единъ  отъ  най-добригЬ. 
Може  да  съмъ  гърмядъ  съ  него,  кога  съмъ  билъ  по  расходка^ 
но  нарочно  да  съмъ  гърмядъ,  за  да  го  опита мъ,  не  си  спомнямъ. 

—  Разглобявали  ли  сте  го,  нЬкой  пжть,  за  да  го  чистите  ? 

—  Чини  ма  се,  още  въ  Цариградъ,  го  разглобявахъ,  като 
го  вупихъ,  за  да  го  намажа. 

—  Вамъ  като  ви  го  дадоха  б^Ьше  новъ,  на  ли? 

—  Много  му  разбирамъ  новъ  ли  е.  Възможно  е  да  не  е 
билъ  новъ,  а  покупенъ  отъ  н^^кого. 

—  Да  го  видите  познавате  ли  го? 

—  Да  го  видя,  млсля  да  го  позная.  Показваха  ми  менъ 
н']^колко,  но  той  не  е.  •  Посл'Ъ  разбрахъ,  че  н']^кой  си  сл']^дова- 
тель  въ  Пловдивъ  го  икономисалъ,  сетн^^  попадналъ  между  дру- 
гитЬ  револвери  хванати,  когато  се  8астр'6лилъ  единъ  прокуроръ 
въ  Пловдивско,  но  не  ми  го  пр']^дставиха. 

—  Можете  ли  да  го  познаете? 

—  Могж,  да  го  видя. 

Мргьдсгьд.х  Приближете  тукъ  до  массата  за  да  познаете 
вашия  револвгръ.  (Обвиняемия  приближава  и  ра8гл1^да  револ- 
верите. Показватъ  му  единъ). 

—  Този  не  е.  (Показва  му  се  другь.  Зима  го  на  ржц* 
и  ел^^дъ  разглиждание)  чвни  ми  се  тозъ  6Ьш^\  приблизително 
той  е.  Приблизително  не  (като  го  разглежда  по-добр*  псд^ло), 
ами  хененъ,  хемевъ,  този  е  моя  револверъ.  Да,  този  е. 

Ергьдсгьд.:  До  развалянието  па  револвера,  пр'Ьди  до  като 
б^^ше  въ  васъ,  въ  вашия  джобъ,  добр^Ь  ли  работеше? 

Подслд.  Се.  Миларовъ:  Като  револверъ,  азъ  знамъ,  че 
добр4  работеше;  тъй  си  го  разбирахъ. — 

Цргьдсгьд. :  Подсждимий  Георги  Василиевъ !  Вий  се  обвиня- 
вате въ  това,  че  съ  иностранна  държава  сте  вл'6зли  въ  спора- 
зумение за  н^^какви  пр']&ст;&они  д']^йствия  спрямо  държавата.  .  . 

Поде.  Георги  Василиевъ :  Това  не  е  в^рно  г-нъ  прЬд- 
еЪдателю. 

Прьдсгьд, :  Почакайте. 

Вий  се  обвинявате  1)  въ  това,  че  сте  вл']^зли  съ  спора* 
вуж^вне  и  спл:6тни  съ  неприятелско  настроената  къмъ  България 

8 


—  114  — 

ийностранна  държава,  за  да  улесните  нейнит*  вр-Ьстжпнй  й 
убвйствепни  д^Ьйствпя  гпрямо  отечеството  пи,  п  2)  въ  пзвърш- 
вапието  по  пр^долрптелпо  съаапено  съзаклятие  прпготовителпи 
дЬйстБия,  съ  д^ль  да  лишите  отъ  живогь  Негово  Ц.  Височество, 
но  не  сте  го  исиълнилп,  по  независящп  отъ  ваеъ  причини. 

Признавате  ли  се  за  виновепъ  по  първий  пунктъ? 

Иодсжд.  Георги  Василиевь:  Не  се  прпзнавамъ. 

—  По  втория  пунктъ? 

—  Никакъ  не. 

—  Ще  се  расиптато;  ще  ви  се  зададучтъ  въпроси  пода- 
лото, и  вий  ще  отговорите  каквйто  зиаете. 

Прокурора :  Вий  познавате  ли  Миларова,  Костантинъ  По- 
неса "и  Мусевича? 

Георги  Василиевъ :  Позпавамъ  ги. 

—  Въ  централната  гостилница  въ  Одесса  съставяли  ли 
сте  съ  т4хъ  заговоръ? 

—  Заговоръ  пе  е  имало.  Азъ  просто  бЬхъ  поканрнъ  на  чай 
атъ  Миларова  и  нищо  друго. 

Той  ме  нита  да  ли  иознавамъ  Мусевича,  който  дошелъ  отъ 
Царвградъ,  и  ми  каза  да  отидемъ  да  го  питаме  и  да  видимъ 
какви  новини  пма  отъ  Царпградъ.  Ивл-Ьзътъ  б'Ьхъ  отъ  казар- 
мата. ср-Ьщнахъ  се  съ  Миларова  и  отлдохъ  отъ  гостилницата 
у  Мусевича  на  чай,  а  не  за  заговоръ. 

—  Ходили  ли  сте  въ  Царпградъ? 

—  ]1р4зъ  1889  г.,  въ  м'Ьсецъ  Май,  6'Ьхъ  земалъ  двум'Ь- 
сечепъ  отпускъ  и  въ  това  вр-Ьме,  пркъ  отпуска  ми,  ходпхъ 
въ  Царпградъ,  за  да  се  Ц'Ьря  отъ  ревматизма,  който  пмамъ. 
Тогава,  азъ  писахъ  на  брата  си  да  го  пптамъ,  могж  ли  да  си 
дойда  въ  България.  Той  ми  пъкъ  писа  да  отида  въ  Одрпиъ. 
Отпдохъ   тамъ,   и   па   лимана  сЬдяхъ  два  мЬсща. 

—  Земахте   ли    отъ   Миларова   пари   и  колко? 

—  Отъ   Миларова  пс  съ\1ъ  земалъ  парп.  Но  оть  К1^ипцова 
съмъ   зелъ    100    рубли   съ    расииск).  1»:ии1таиъ  Вииковичъ     ме|| 
заиозиа   съ   него,  и  като    ми   ирптр^збаха  и;1ри,  зехъ  тия    1 0 
рубли.    Но  посл^   като   получихъ   з^.платата   си   и  .отъ   бра! 
си   пари,    въ   пли1гь   турнати   тия    100    рубли    си  ги  върпах 
на  Кривцова. 

—  Въ   Одрипъ   д-^в,    па    кос   ггкто   слязохте? 

—  Въ   Одрпнъ    б4хме  на   гостилницата  на   Иванч.     Сч 
моиовлт'ята.   Там*:'  "    всичко   4   дена. 
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—  До  като  б^хте  въ  Одрппъ,  01Ъ  гост11лп1.цчта  пе  пи- 
сахте  ли   н'Ь1:ому   н^кое   писмо? 

—  Огъ  гостилницата  ва  пикому  никакви  писма  не  сгжь 
писаяъ. 

—  Вий  четохте  обвинителния  актъ  и  видехте,  че  тамъ 
се  говори  за  едивъ  дневннкъ  на  Миларова,  въ  който  се  казва, 
че  четирмата :  вий,  Копстантивъ  Поповъ,  Миларовъ  и  Му- 
севичъ   сте   правили   заговоръ. 

—  Обвинителния  актъ  четохъ;  но  за  никакъвъ  заговоръ 
азъ  не  зпая.  Ако  отпванието  ми  на  чай  тр'Ьбва  да  се  счита 
заговоръ,  то  е  другъ  въпросъ.  Азъ  два  пжтя  съмъ  ходилъ, 
но  никакъ  не  за  н-Ькакъвъ  си  заговоръ.  И  Иорданъ  Б-Ьловъ, 
а  не  капитанъ  БЬловъ,  мн  казваше,  че  разни  глупости  се 
говорятъ  и  правятъ  отъ  Миларова  и  други,  но  ти  си  имашъ 
слу^жба,  гледай  си  службата,  тебъ  ти  но  тр-Ьбватъ  гЬхнигЬ 
глупости  и  дрънкания ;  може  да  доде  амнистия  и  заедно  ще 
си  отидемъ.  Това  зная,  но  за  заговоръ,  нищо  пе  зная,  сега 
отъ  акта  зная  за  таквосъ  н^Ьщо.  Азъ  и  на  слЬдователя  ка- 
захъ,  идете  въ  Одесса  и  ще  видите,  че  тамъ  въ  гръцкигЬ 
кафенета  се  говори,  че  ще  отидатъ  въ  България,  ще  се  съ- 
ставятъ  чети,  и  какъ  не  още  се  закчнватъ.  Защото  положе- 
нието на  емигрантотЬ  е  такова,  щото  т^Ь  не  могжтъ  осв^нъ  за 
това  да  мисля №,  че  гЬ  еж  такива  хора,  които  пемнслятъ 
добро  за  България,  но  чети,  заканваппя  и  заговори  да  съетав- 
ляватъ;  и  даесъ  да  отидете,  ще  ср^Ьщаете  се  това  да  се  дрънка 
по  кафенетата,  че  ще  правя1ъ  бунтове. 

—  Но  дневника  на  Миларова  пе  е  пясапъ  зарадъ  пасъ, 
ва  пр^Ьдъ  езда,  по  го  е  писалъ  за  себе  си,  з!х  пеговит'Ь  секре- 
тна другари,  и  пов'Ьренъ  па  лпцр,  което  да  го  пази,  тъй 
щото  не  може  да  се  мп<'ли,  че  е  иумислепъ.  Ето  защо  ний  гле- 
даме на  него  като  на  докумептъ.  Вий  пмате  ли  н-Ьщо  да  про- 
тивопоставите противъ  този  дневппкъ? 

—  Добр'Ь,  кой  е  опълпомопшлъ  Миларова  да  ме  пр-Ьпо- 
ржчва  на  Кривцова,  че  съмъ  храбъръ?  ДЬ  ме  е  той  вюгЬлъ, 
да  съмъ  се  показалъ  такъвъ?  Той  може  да  е  пр^дполагалъ  за 
менъ,  че  съмъ  готовъ  на  всЬки  случай.  Но  азъ  си  пмамъ  служба, 
имамъ  началство,  и  азъ  пе  мог;!^  да  влпзамъ  въ  заговоръ,  да 
ходя  да  убивамъ  Н.  Ц.  Височестзо.  Такъвъ  докумептъ  всЬки 
К0Х6  да  го  пише.  И  Миларовъ  е  свободенъ  да   пише  каквото 
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Георги  Васл.тиевЪу    че.   ако  не  се  яви  въ  Бълп1рвя  да  зехе 

участие  1;ри  кзьършвание  иа  д-Ьлото,  да  върне  33-гЬ  налолеона? 

К.  Поаовд:   Писано  е,  но  не  ьъ  такава  смвсъдь.    Мила- 

ровг  б(.:;:е  пишлъ  х»*  се  напише  едно  такова  ниско,  но  не  помня 

какъ  е  п: саио  ппсмото. 

—  Ущ)П1  Касилвесъ!  Получихте  ли  това  писмо? 
/'.  Насилиевъ:  Да,  нолучихъ. 

—  Охг  това  ши-зю  се  види,  че  тия  пари  —  33  наполеона, 
не  СЛ1  за  частна  сметка,  не  еж  за  расходка,  а  за  друга  ц*ль. 

Какво  ще  кажете? 

/'.  Иасилисвгг,  Т'Ь  могжтъ  да  си  пишатъ  каквото-щхтъ,  но 
ааъ  асмахъ  100  рубли  па  заемъ. 

Ирщаь,^. :  Г-лъ  Миларовъ,  г-пъ  Василиевъ  влизаше  ли  въ 
числото  на  за]Ч)корпнци1'Ь? 

Цодсл\д,   С.  Миларовъ:  Влизьше. 

1]1ПЬг^аьд.\  Какво  ще  кажете? 

1Iодс^у^д,  Г.  Василиевъ:  Двама  души  като  казватъ,  азъ 
но  М()ГЛ1  да  откажа. 

Прпцпьдг,  На  Георги  Васглпевъ  даде  ли  се  единъ  ре- 
волвсръ  ? 

Шдслц.  С.  Миларовъ :  За  револверъ  в^рвамъ  да  му  се  е 
далъ.  Пмамъ  го  за  11зв'Ьстпо,  че  му  се  е  далъ. 

11р1ь.\акь\  Той  знаеше  ли  за  ц'Ьльта,  която  се  имаше 
можду  ваъ  за  мииаваппето  въ  България,  за  убиванието  на 
Княза.  Съобщавахте  ли  му  я? 

(V.  Миларовъ:  Тр4бва  да  му  е  съобщавано,  но  той  е 
ималъ  органитЬ  за  да  разбере. 

1\  Ласилиев^ч:  01Ъ  България  нищо  не  ми  е  писано,  ни- 
какио  насмо  но  гьмъ  получавалъ,  вито  пъкъ  еъмъ  никому  писвалъ. 

7^.  /А».::^>,/л\  Гал^/исии:  Вий  сте  (мпгрантъ,  оть  кога? 

/^^^•>^^  1\  1>асил'ч'въ:  Отъ  1680  год. 

—  Чо  к.иоа  ниаа  тол1иь;ъ  имахме,  та  избЬгахте? 

—  Паучихъ  сч^  оть  гра.гд:ии1т1>,  че  съмъ  се  счнталъ  за 
вп1и>1Я1:га>  1к>  Ола  о»о^л;а  О^ушъ  и  со  търся.  Бунта  б^^е  на 
20- и  Ом»  >:1^р'  'I»  ^^  1^^^  ^>^^  1^^1'"  1^  '.'..^^^^гахъ.  До  ти>1ава  се  крнахъ 
вь  гр'^1л, 

—  Гч.1\10  ла  о!^>.:иис  ' 

•  -  0'^^:к  •»  114 1\ь:  р  клз-г-ъ,  и*:;:;г:а. 

—  Я  ч*л^  О':л'о  .^'Л   ил.сго-.-и  сгч   П1  а^^телството,   та  С€ 
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'■^овтнхъ,   запрнахъ  се  и  аоа^Ъ  пз  ходпхъ 

пнппстврпха,   вий  впнахтв  отпуекъ, 

-ата,  тог;1ва  се  зпвърпах-ь. 
ходпхте  ли  да  испитвате 


..I'.'  участйуваиъ,  по  да  впдпмъ, 
.  (■Г';;1тедеиъ  челов^къ.  Ми1;го  още 

..те,  истииа  паало  много  още  работа. 
.:;1п:1,    взбрази  се  н^Ьколко  усювчя,  въ 
.■:г  заговора,  вепчкия  плаиъ  9  пар'Ьденъ, 
:  ;.1'^у  всичко.  Това  е  вочо  една  отбрана  ра- 
,':'11Н-ки  се  казва  .,заговоръ'',   ,е!ом[1Л01ъ''. 
..  .М,1ларовъ  ви  качва,  че  виц  сте  участвували  въ 
V  й  р;13бвр;1,    че  вий   сте   съучастц[;цп   въ   В1:нч1111 
.  1;о11го  отъ  ("обе  си  обр,1зуват!.  колш^гь. 
~   Инй  така  раз'')11рат1',    ио  азъ  пе  самъ  участаувллъ  въ 
■.    Т'Ь  моа:е  да  ех  нислилв,    че  съуъ  съ  гЬхъ,   ио  язъ  се 
:  .з:1'1Ъ. 

—  Заачп,  Вий  дадохте  клетва,  по  се  откг,захте? 

—  Лзъ  т  съиг  x•..^^■.:.^ъ  клетва,  ппто  пъкь  съмъ  се  об4- 
шиъ  да  дпв:'»ъ.    ]1:и:'мг:,  е  той,    св^щенопкъ  ла  е?  Това  е 

I  нпю  пазвавпе. 

—  Реаозверъ  и^^  взг.михте  лп  въ  Од<*сса,  когато  се  раздали  ? 

—  Реводсеръ   азъ   п^-^,   съмъ   иолучазалъ;    азъ   си  вмамъ 
1  собстьеаъ.   Т-Ь  С1ча  ^'Ккв  да  яскатъ  да  мо  вииятъ,    та  за 

!•  жазаатъ  така.  Лзъ  1'11  змамь  и  тпш1:а  в  револвсръ. 

V-'.  Мшшрт,  Фцч'0'.:  Съобщавало  ли  е  вааъ,  че  ще  бх- 

вагпачлпъ   за  |;;11\-11>'11ь  па  заговорппцогБ,    в  б'Ьха  ля  ви 

ГКШ  7св.тяда  руб-111? 

По4сл^\.  /'.  Впа'.ш.,в5:  Това  азъ  пръвъ  ихть  чогохъ  въ 

I  дкть.  Кассиорь  безъ  пари.  АзЪ;  ако  б^хъ  вассиерь, 
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Георги  ВасплаевЪу    че,    ако  не   се  яви  въ 
уадстле  ври  взвършвание  на  далото,  да  върг 
К.  йоаовъ:   Писано  е,  по  не  въ  так: 
ровъ  ббше  казалъ  да  се  напише  едно  таков;^ 
катгь  е  пгсано  писмото. 

—  Георги  Васплвевъ!  Получихте  Л1^ 
Г.  Василиевг^:  Да,  получпхъ. 

—  Отг  това  ппсмо  се  види,  че  тил 
не  еж  за  частна  С11'Ьтка,  не  ех  за  расх 

Какво  ще  кажете? 

Г.  Василисвт^:  Т']^  могмъ  да  си  I 
азъ  зомахъ  100  рубли  на  заемъ. 

Прщцаьд. :  Г-нъ  Миларовъ,  г-нъ 
числото  па  заговорпнцп11>? 

Еодс^ад.  С.  Миларовд:  Влиз! . 

1]р1ьдаьд.:  Какво  ще  кажете? 

Подсжд.  Г.  Василиевъ:    Два: 
не  мог;ь  да  откажа. 

Пр^^ьдсгьд.:    На  Георги  Вас1л 
волверъ  ? 

Подс/ГхД.  С.  Миларовъ:  За 
далъ.  Имамъ  го  за  кзв-Ьстпо,  че  • 

Пр^ъдаьд.:    Той  знаеше  Л1' 
между  ва':ъ  за   минаванпето   въ 
Княза.  Съобщавахте  ли  му  я? 

Се.  Миларовъ:    Требва 
нмалъ  органит*  за  да  разберо. 

Г.  Василиевъ:  Отъ  Бъ.т 
какво  писмо  не  съмъ  получава. 

Чл,  Лодаолк.  Галупс. 

11одсгГ,д.   Г.   Василпса 

—  Че  каква  вина  т»* / 

—  Научихъ  се  отъ  I 
виновппкъ  по  Сли1:епскил  • 
26-й  Октомврий,  а  па  30 
въ  града. 

—  Имахте  ли  орд;:' 

—  Орд;ж11е  имахъ:  -' 

—  Посл'Ь  бЬхте  .' 

вавърнахте  ? 


;    1-.Ъ 

има. 

'  [ииите 

га  ве  е 

.мъ  б*хме 

|« 

въ  кафе- 

..1Ш 

навмахте 

•л 


Мусевичъ.  Но, 
;   гтая  се  съби- 
.1.ич1Ъ  номеръ. 
и   Мусевича? 
аито  знамъ,  че  той 
1)адъ,  и  авъ  тогава 


? 


пвокъ, 


'Г^Ма 
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н  съ  стотб   рубли, 
жба,   когато  б^хтв  въ 

въ  русската  ариия,  въ 

ьлгарски  офацврц,    които 

.  да  отсхтствувате? 

а  два  11'6сец!1,  понехе  солу- 

ть,  и  авъ  отидохъ.  Отъ  този 

да  отида  задъ  грапвиа,  и  огь 

.древе.  Посл'Ь  се  върнахъ  въ 

1'1ша  лвиавъ  и  таиъ  останахъ 

казвате,  за  да  се  д'&кугате  огь 
нъ  Одрннъ? 

лускъ  8а  л^Ькувание,  но  брагь  ш 
:■  за  десетина  дни  да  се  видвиъ, 
;.  за  работа,  и  ва  това  отидохъ.  Ви- 
върнахъ  на  лимана. 
1.    Константпнъ  Попова  и  Мусевича 
.  С1Т  въ  Одесса  на  края. 
.  не  б^ше.  Лзъ  и  Константинъ  Поновъ 
|'обственъ  револворъ,  а  той  съ  едянъ 
.  не  ногх  да  го  поння.  Той  не  повика, 
иу  не  зенатъ   рево.1вера.    Отидозле  на 
>  стр^Ьляше  той  и  азъ. 
1га  стреляхте,  и  удачно  ли? 
|1ига  и  удачно  стреля. 
!1.рво;  сухо  или  сурово? 
дърво,  но  пулята   се  повръщаше.  Такъвъ 
1Я)ръ,  и  моя  б^ше  Смитъ  и  Весонъ. 
.!й2    внаемъ,  че  всичкит*    К)р111у11И    с$  про- 
ш  е*  въ  дървото. 

■тетантннъ  Иоповъ!  Шините  ля  какъ  б^шв? 
V.  Поаовъ:  Лзъ  не  еънъ  вид4лъ,  да  с&  потх- 
I,  А  топа,  което  се  пише  въ  дневника  на  Ми- 
фантазпя.  Защото,  тоЙ  не  е  приехтству- 
1ПЛП  8ъ  дървото!  това  е  фантазия. 
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Чл.  Майоръ  Фичсвъ:  Въ  какви  отношения  б^ше  Кон- 
стантинъ  Поповъ  съ  Крпвцова?  Познаваше  ли  се  той  съ  него 
добр*? 

ПоАсжА.  Г-  Василевь :  Катсь  може  да  пма  добри  отношения 
той  съ  него,  когато  Кривцовъ  е  изв"Ьстеиъ  въ  оип1;еството  като 
голяма  лпчность.  Може  ли  той  да  прави  близко  запознаванне 
като  съ  Попова  и  менъ.  Въ  всЬки  случай,  това  азъ  не  могл 
да  зная,  защото  азъ  н^махъ  никакво  близко  сношение  съ 
Кривцова. 

Чл.  Подаолк.  Еутинчевъ :  Какви  б'Ьха  вашйгЬ  отношения 
съ  Константинъ  Попова  и  Миларова  въ  Одосса? 

ПоАс&л.  Г.  Василсвъ :  Прилтолски.  Съ  гЬхъ  се  запознахъ 
въ  Одесса. 

—  Допущате  ли,  че  Миларовъ  е  знаялъ  кога  вий  щ^хте 
да  ходите  въ  Едрене  на  двам^сеченъ  отпускъ? 

—  Нев^рвамъ  това  той  да  е  знаялъ,  осв^нъ,  ако  отъ 
другарит*  ми  е  чулъ. 

—  Доп)'скате  ли,  че  въ  дневника  си  Миларовъ  ще  ппше 
измислица,  че  вий  отивате  за  тази  ц^ль  въ  отпускъ  на  два 
м1Ьсеца? 

—  Той  може  да  е  чулъ  отъ  другитЪ  емигранти. 

—  Защо  не  е  ппсалъ  това  за  другит*,  като  за  Бенде- 
рева,  Х^руева,  Сарафова  или .  другиго,  а  нопрЬмонио  за  Гоорги 
Василиовъ,  че  ^по  размишлението  ни,  коото  имахме,  Василевъ 
взема  два  м'Ьсеченъ  отпускъ"  ....  Понеже,  Миларовъ  нито  е 
пр-Ьдполагалъ,  като  е  ппсалъ  дневнпка  си,  че  той  ще  падне 
въ  други  ржц'Ь? 

—  Въ  дневника  му  има  много  глупости  писани,  като 
„Яапчо",  „умъ  и  ра8у:йъ%  и  проч.  Щото,  пр1гполагамъ,  че 
и  това  н'Ьщо  сжщо  така  може  да  го  е  пом'Ьстилъ. 

—  Допускате  ли,  че  Константинъ  Поповъ  нарочно  ви 
клевети  тукъ.  Той  казва,  чо  вий  сте  биле  заедно  съ  т^хъ, 
въоружавали  сто  со,  приготовлявали  сте  се,  и  пр.  Мислите  ли, 
че  Поповъ  ви  ю^вети? 

—  Не  зная  да  о  така.  Можо  да  има  н'Ьщо  и  право,  но 
има  и  добавено. 

—  Допускате  ли,  че  може  да  не  сте  се  кгюи,  но  По- 
повъ да  иска  да  ви  пакосги,  като  казва,  чо  вий  сте  било  въ 
заговора,  знаяли  сте  всичко  каквото  со  гласи,  каь-ъ  да  додоте 
въ  България  да  убивате  Княза,  че  имало  у  васъ  хиляда  рубли 


ш 


.т 


пчкй  тя  в«ща  да  не  еж 


но   ина  много   работи, 


I  к 


,ата,  но  ааговоръ  тамъ 
:  то  на  емигрантите,  това 

11сочество    княза,  не  сте  ли 
^^  ^  >  х^орплн  Поповъ  и  Миларовъ? 
^  '  ^* дт,<:>11ателя,    че    отидете    и    ще 

1^^ -х. 


*•   II 


и. 


'^  /Го! 

^^^  По 

т 


<^^х^ 


• '  .'""■•'*  се  „ 


оодь 


■  ■>,!'  -"«^^ 


'  ^.  I  ">««в 


"К 


к 


''*^-  с-ь 


ч 


^  «и 


ори  по  кафенетата. 

да  се  говори    за   това.    Но 

и  Ми.1аровъ  да  с&  казвали, 

к   Ш^аровъ  ви  к.л*ветятъ? 
п^1\а    отъ  слабостъ  и  тлу-     > 

енский  ^'^^'^  въведохте  № 
"^Жь«  -  два,  ви*  ..я 
.  н  се  считахъ  на  рг^кость 
^'ванве  подаоручивъ. 

мваха  танг?  ^д  щабъ, 

51Я  заийска  «-ь  г^нер  ^^^_ 

Б  емигрантянъ  и  сл^^ 
XI  т4   ми   разр^шаватъ   д.^ 
и^кй   права  и  лреведегия,    ьато 

с^м-ь   давадъ,  въ  България  съмъ 
Въ  гостилницата  присхтствувахте 


лсазвали  за  заговоръ? 

въпросъ,   какъ  да  се  доде  въ 
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Бъягария.  Тогаеъ  Б'Ьловъ  ни  екипна  съ  глава,  и  ки  Еаза,  че 
Миларовъ  дрънка  глупости,  тебе  ти  не  тр^Ьбва  да  ги  слушашъ, 
гледай  си  ти  работата,  имапгь  си  служба,  и  службата  си  глгЬ- 
дай,  а  таквизъ  глупости  не  ти  тр^бватъ,  защото  ний  вдинъ 
пжтъ  се  напарихме. 

—  Когато  б-Ьхте  само  четворицата,  бвзъ  Б^Ьлова,  непра- 
вихте  ли  заговоръ? 

—  Никакъвъ  заговоръ  не  правихме.  За  таквозъ  н1яцо 
азъ  не  зная. 

—  Не  помните  ли  т'6  да  еж  се  об-Ьщавали  да  вл-Ьватъ 
въ  България,  съ  ц^лъ  да  убиятъ  Княза,  и  че  въ  случай  че 
н4кой  се  откаже,  да  го  убиятъ? 

—  Подобно  н4що  не  помня. 

—  Другарит*  ви  прпзнаватъ  за  себе  си.  Вий  признавате 
ли  за  себе  си,  че  сте  биле  тамъ? 

—  Вярвате  ли,  че  азъ  като  воененъ,  ще  с*дна  да  давамъ 
клЬтва  пр-Ьдъ  т^хъ  ?  Азъ  за  себе  си  частно  казвамъ,  че  присяга 
не  съмъ  давалъ,  нито  пъкъ  съмъ  правилъ  заговоръ.  Т'6  сл  го 
съставяли,  и  азъ'  не  съмъ  приелъ  нищо. 

--  Като  сте  биле  тамъ  четворицата,  вий  безъ  да  се 
съгласите,  заговоръ  не  може  да  стане.  Излиза,  че  вий  тр-Ьбва 
да  сте  се  съгласили? 

—  Азъ  присй1тствувахъ,  гЬ  решаваха  да  убиятъ  Княза, 
че  ще  зематъ  пари  и  пр.,  но  всичко  това  за  менъ  въ  едното 
ми  ухо  влизаше,  а  отъ  другото  излизаше.  Може  да  съмъ 
билъ  тамъ,  но  да  видимъ  съгласилъ  ли  съмъ  се  билъ  съ  т^хъ. 

—  Значи  вий  сте  се  обещали,  но  поатЬ  сте  сторили 
намерение  да  се  откажете? 

—  Както  Б^ловъ  на  първи  п^&тъ  б^ше  съ  гЬхъ  и  се 
отказа,  тъй  с^&що  и  азъ  се  отказахъ. 

Азъ  и  по-наар-Ьдъ  казахъ,  че  въ  събранието  съмъ  билъ, 
но  щомъ  изл^зохъ,  казахъ:  „глупости''. 

та  сами  казватъ,  че  Б^ловъ  се  отказалъ,  а  тъй  сжщо  и 
азъ.  Въ  дневника  тъй  е  писано,  но  и  Б^ловъ  каза,  че  това 
еж  глупости  Миларови,  и  на  менъ  каза:  тебе  ти  не  тр-Ьбва  да 
се  водишъ  съ  него,  ти  си  имашъ  служба,  и  гл'Ьдай  си  службата. 

—  Но  дадохте  ли  обещание? 

—  Щомъ  съмъ  билъ  мржду  тЬхъ,  разбира  се,  че  съмъ 
далъ.  та  еж  имали  доверие  къмъ  менъ,  вато  емигрантинъ, 
в'6рвали  СЖ;  че  ще  бжда  съ  г1хъ  Но  азъ  не  вюсахъ  никакво 


I*. 
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^•'^яятъ  Княза,    но  азъ   не  прнехъ 
■  '^^авали  невная. 

събпрание    пари,    и  пр.  се 

. .  0  бЬше  тамъ  и  БФловъ,  който 

.1,  че  това  с;ь  глупости,  и  авъ 

'•'ИО. 

.  чшо,  но  гЬ  не  с^&  и  предполагали, 

.:а  ли? 

^!о  въ    събранието    на    гостилницата, 
.•ь.  Решавахте  ли  да  пратите  Мусевича 

..ная,  а  сл'Ьдъ    нФ>колко  дни  се  научихъ, 
$ная,  за  Цариградъ  ли,  или  другад*. 
гь!    РМавахте  ли  въ  това    събрание    да 
ьъ  Пв  ербургь? 

го  П01ШЯ,  такова  н4що  имаше,  но  не  могж  да 
Като  ми  се  прочете  дневника,  и  като  си 
.:  тпя  работи  и  други,  ще  ви  обясня  най-точно 

I,  К.  Поиовь:  Въ  мое  присжтствие.  не  се  е  р*- 

•»ва  н^що. 

Иа  основание  чл.  670  отъ  В.  С.  Законъ,  че  в-Ьщест- 

.ъчазателства,  слЬдъ  като  се  пр^гл^датъ  отъ  членовете 

.,  СО  пр-Ьдявяватъ  на  подсждимий  и  на  пострадалия  огь 

■  •.  плонпето,  ако  той  е  на  лице,  следователно,  и  дневника 

.'.тларова  като  едно  в^щественно  доказателство,  да  се  за- 

1л^п  като  такъвъ,  и  да  се  почне  да  се  чете  публично. 

Загц.  Дрь  Е.  Помяновь:  Азъ  моля  г.  прок)фора   да   се 

.ьаси   съ  мене  да  остане  четението   на  дневника   за  утр*, 

■  *.дъ  като  мн  се  даде   възможность  да   го  разгл^дамъ   и  азъ 

.1  се     лриготвя  по   него,   за  да  мог&  да  задавамъ  нужднигб 

ТТропурора:  Като  пр'Ьдлагамъ  това,  правя  го  главно  за 
;  --1сяе1ГЯ€  на  защитата,  да  се  разгледа  публично,  защото  и  азъ 
г-  пожяя  всичко.  И  за  това  пр^длагамъ  сл^дующия  р^дъ.  Да 
'  чете  отъ  едпнъ  членъ  и  тогава,  въ  правото  на  дискутирва- 
гг7иго,  ДЗг  пита  защитатЕ  каквото  намери  за  потр'Ьбно,  и  да 
"  'клже^  което  има.  Това  може  най-добр*  да  стане,  защото  при 
г^хенкегОу  жоже  да  ставатъ  спирания  и  запитвания  за  обяснение. 
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Яагц.  Д-ръ  К.  Домяпово :  1Ъеяпо  за  това  ке  съмъ  съгла- 
сенъ.  До  като  не  го  врочета  11р1'>дварително,  за  да  зная  какво 
да  запитвамъ.  Защото,  както  нрЬдлага  г.  прокз^рора,  за  защи- 
тата на  Мпларова  азъ  днссъ  се  назначавамъ,  и,  ако  се  чете 
сега  дневника,  ще  се  на1гЬра  сюрпрпзвранъ  съ  това. 

Пртьдаьд.:  Сада  рЬиш:  дневника  сега  да  се  ч;ете  и  по 
разпит*  обстоятелства,  които  ще  се  пзлагагь,  както  отъ  страна 
на  защитата,  тъй  и  отъ  страна  на  прок^-рорската  власть  и 
обвиняеипт-Ь,  да  се  даватъ  въпроси  за  вс^ко  едно  обстоятелство, 
ако  това  се  пожелае,  отъ  която  да  е  страна. 

(Къмъ  под.  Св.  Мпларовъ,  като  му  показва  и  разгрща 
дневника).  Този  почеркъ  вапгь  ли  е? 

С.  Мпларовъ:  Не  е. 

—  А  този?  (Гл^Ьда  го  Миларовъ.) 

—  Да. 

—  Това  ли  е  вашпя  дпевппкъ?  Тъй  ли  се  почва? 

—  Това  е,  тъй  се  почпа. 

—  (Разгръща  го.)  РазглЬдайте  го  внимателно.  Той  ли  е? 

—  (Разглежда  ржкописа.)  Той  е. 

—  Всичко  това  ваше  ли  е?  Вий  ^^и  сте  писали? 

—  Да,  мое  е. 

—  Почва  се  да  се  чгте  дпевппка.  *) 

Подсжд,  С.  Миларовъ:  Моля,  по-добр^Ь  ще  бжде  да  го 
чета  азъ,  който  съмъ  го  ппсалъ  и  тогава  ще  си  сп(»мпя  много 
работп. 

Пртьлаь,}. :  Хубаво,  г.  Мпларовъ,  по  пю  се  запитвате  по 
разпи  въпроси,  за  това  пе  може  да  ви  се  разр'Ь|пц  вий  да  го 
четете. 

Еодсжд.  С.  Мпларовъ:  Като  е   тъй    пр^клапямъ. 

—  Чл.  хюдполп.  Еутипчевъ:  (Продължава  да  чете ;  под- 
сждимий  Св.  Мпларовъ  прави  тукъ-тамъ  поправки  на  думпгЬ, 
които  неправилно  еж  четжтъ). 

Д/тлс7ь,л :  Кого  разбирате  подъ  думата  „Графътъ"? 
Се.  Миларовъ:  Не  си  спомпямъ. 

—  Не  желаете  да  отговорите,  или? 

—  Не  желая  да  отговоря. 

—  Гд'Ь,  мислчхте,  и  съ  каква  ц%ль  да  приготвите  бомбит-Ь? 


*}  Вижъ  съдържанието  на  дневника  въ  отд^Ьда  за  вс1иественнит^Ь   до- 
казатедства. 
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—  Гд-Ьто  е  казапо,  п  съ  ц^Ьль  за  посЬгванпе  вьрху  живота 
ва  Н.  Ц.  Впсочество. 

—  Въ  вашпгЬ  вр-Ьдварптелпи  показания,  вий  сте  обясня- 
валп,  че  „грпфътъ"  е  графь  Пгпатиевъ? 

—  Не  сн  спомнямъ. 

Чл.  По^аолк.  Еутинчевъ:  Тукъ  се  казва:  (^ете):  „лани 
пр^зъ  л-Ьтото  се  увл'Ькохъ  да  мисля  и  *лр1&дприехъ  направата 
па  бомбя,  които  да  се  прЪпес/^^тъ  въ  България  и  да  убиятъ 
Кобурга  п  С  1в,  разбира  се,  не  азъ,  а  други.  Графътъ  разбира 
се,  одобряваше  тая  мнсъль,  а  и  Цаиковъ  по-сетн4  сжщо".  .  .  . 

—  Дпевника  е  почпатъ  да  се  пише  на  25-й  Япуарий  1889 
РОД.,  а  тукъ  се  казва,  че  се  дошло  до  бомбигЬ.  Впачи  това  е 
станало  по-рано,  пр-Ьди  ои1;в  да  е  станалъ  заговора  въ  централ- 
ната гостилница? 

Еодсжд.  Се.  Маларовь:  Върху  това  далъ  съмъ  обясне- 
ннето  сп  въ  първото  дознание. 

Пр)ьдс1ьд. :  Обяснили  сте,  че  „ графътъ *",  който  се  спом^Ь- 
нува  тукъ,  е  графъ  Игпатиевъ? 

Оттегляте  ля  сп  показанието  за  лицето  ^графътъ",  че  е 
графъ  Игпатиевъ? 

С.  Миларовъ:  Не  сп  спомнямъ. 

Ч.ь  пода.  Еутанчебп:  На  21-й  Юоий,  въ  централната 
гостилница,  впй  сте  дали  об'Ьш.янке  или  клетва,  че  се  р4ша- 
впте  да  убиете  съ  револверъ,  кама  или  бомба  Кпяза.  А  въ  дпев- 
нлкл  си  казвате :  ^лани  пр-Ьзъ  лЬтото  се  увл-Ькохъ  да  мисля  и 
и|'Ьдпрпехъ  паирасата  на  бомби*"  ... 

Излиза,  че  вий  по-рапо  сте  бллс  замислили  този  комплотъ? 

С.  -  иларовь:  Върху  това  именно  мое  нр'Ьдприятив.  вий 
гж-ле  ткъртЬ  удовлетворителни  показания  въ  д-Ьлото.  Сега  не 
2и^зя  пишо  да  каж1. 

11ромурора\  То:.'а  съзаклятие  въ  тази  форма,  както  е 
Г-:/.^'-^:о  въ  дневника  състояло  ли  се  е  въ  црптралпата  гостпл- 
^::--а  въ  прис;з^тствието  на  К.  Попова,  Мусевича  и  Васплпева? 

С\  Малорооо:  Състояло  се  е. 

—  1и11:во   разбирате  отъ   самоубийство   по   американски? 

—  Да.  му  се  каже,  самь  да  се  самоубие.  Товл  разбирамъ. 

—  П'.'Дсад.  Г.  Василиевъ,  впе  вчерг  казахте,  че  сте  при- 
'*:  Т1;залп  при  заговора,  с:П1о  чз  не  сте  пма.ти  нам^ение  да  го 
куиз1.те.  Биле  лл  сте  тогава  въ  гостинницата  и  устаиовявадд 
12  пе  заговора? 
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Йодсж^.  Ватлиевь :  Може  да  еж  правили  гЬ,  но  азг  не 
съиъ  праввлъ  нищо. 

—  Тукъ  въ  дневника  се  говорп  за  1000  рубли  да  гд 
пазите. 

—  Азъ   1000   рубли   01ъ   10   годени  пе  съмъ  впждалъ. 

—  Ааъ  ви  питамъ  дали  ли  с&  ви  1000  рубли,  азъ  исвамъ 
да  знвмъ  вий  не  се  ли  отказахте  отъ  това,  и  говорено  ли  е 
това  въ  вашето  присжтствие? 

—  Може  да  е  говорено.  Има  4  години  отъ  тогава,  н4мамъ 
като  Миларова  дневникъ,  за  да  помня. 

—  Подсжд.  Миларовъ,  вие  вчера  казахте,  че  съ  Алоксандръ 

Пенкова  на  Сливенските  ладжи  сте  се  ср']^щали,  но  нивакъвъ 
разговоръ  за  съзаклятие  не  сте  водили? 

С.  Миларовз :  Не  е  воденъ  никакъкъ  разговороръ  за 
съзаклятие. 

—  Александръ  Пенко  оъ  е  свидетелствува лъ,  че  вие  сте 
му  говорили  за  донасяние  бомби  въ  България.  Въ  дневника  се 
пише  с&щото.  Тукъ  има  сходство. 

—  Г-да  садии,  тЬзи  сц-Ьни  главно  е  р&ководилъ  Мусевичъ. 
Собственно  той  пр^Ьдлагаше  за  бомби  и  отрова,  незнамъ  вакво 
е  той  празилъ  тамъ  и  това  само  той  знае.  Н  снор^дъ  призна^ 
ци1е,  които  се  виждатъ  отъ  всичко  това  и  отъ  жоитк  съмнения, 
които  вчера  изразихъ,  узнива  се,  че  Мусевичъ  е  хортувалъ, 
и  на  всичкигЬ  тЬзи  сц^ни  азъ  не  отдава  мъ  особенна  важность. 
Колкото  за  Александра  Пенкова,  че  съмъ  му  говорилъ  за  бомби, 
н^ма  такова  н^що,  нито  можеше  азъ  да  говоря  за  такива  работи 
на  него. 

—  Вие,  г-нъ  Миларовъ,  требва  да  се  убедите  въ  свръз- 
ската,  която  тука  с;&ществува.  Отъ  гд*  е  знаялъ  Пенковъ  това, 
че  вие  сте  имали  намерение  да  убивате,  да  правите  и  прена- 
сяте бомби  въ  Турция  и  Българвя,  това  което  вие  пишете 
въ  дневника  си?  Азъ  ви  давамъ  възможность,  да  възразите 
на  това. 

—  Спомвямъ  си  думите  на  Хамлета,  който  казва  на 
Ораций:  „колко  табни  работи  има  между  земята  и  небето,  за 
които  и  не  е  сънувала  тво.^та  школска  знатность".  И  тука  има 
разни  работи    между   насъ    и   васъ  —  високия    сждъ,    който 

'Г)едставлява  зарадъ  насъ  провидение,  което  би  имало  много  ра- 
ти,  Боито  с&  незнайни. 
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Защ.  Поменоеъ :  Г-да  сждип !  Може  лп  да  се  констатира 
оть  д-Ьяото,  кога  Александръ  Пепковъ  е  далъ  а^Ьзи  показания, 
за  че  Маларовъ  му  е  говоррлъ,че  п^Ькаквп  бомби  щйли  да  се 
правягь  п  пр^Ьпасятъ  въ  Турцпя  н  България,  ва  отрова  и 
не  ввамъ  що  си.  Дали  сл']^дъ  указваипе  дпевника  на  Миларова, 
защото  Т0&  е  усазанъ  въ  известно  вр^&ме  и  пр'6даденъ  па  бъл- 
гарските еж  дебни  власти,  или  пр^ди  указзанпето  на  този  днев- 
накъ.  Може  ли  това  да  се  констатира  отъ  далото,  за  което  И1е 
холя  поч.  с&дъ  да  ми  каже  ?  Азъ  зная,  че  Александръ  Пенковъ 
мною  п&ти  е  давалъ  показанпя  и  тр']^бва  да  знае  това. 

Прокурора:  Тъзи  дата  г.  садии,  е  твърд-Ь  лесно  да  се 
констатира  отъ  спмая  обввпителепъ  актъ.  А.  Шнковъ  е  давалъ 
СВОИТ&  показания  щ1^гъ  м.  Май  9 1  г.  Сл']^дователцо,  то  е  гово- 
рено по-рано  отъ  м.  Май  91  г.  Г-да  схдии!  Отъ  д-Ьлото  се  вижда, 
че  Мвларовъ  е  крцлъ  всичкия  заговоръ  много  по-кжсно  отъ  тази 
дата.  Дпевника  е  открптъ  много  по-кжсно.  Т]^  сл^  биле  на  стан- 
цията на  8  Юний  90  год.  когато  се  е  гръмнало,  сл']&дователнОу 
говорено  е  по-рано. 

Защ.  Еоменовъ\  Питамъ  за  датата  на  дневника. 

Пргьдаьд. :  Относително  датата,  не  може  да  се  констатира, 
но  фактъ  е,  че  дневника  не  е  билъ  на  лице,  защото  въ  нро« 
тавенъ  случаП  самъ  Миларовь  би  тр'&бвало  да  б&де  иривл^Ьченъ 
подъ  отговорпость  по  рапо,  ако  дневника  б^Ьше  на  лице.  Днев- 
нпка  се  е  явилъ  много  по-кжс*но. 

Защ.  Поменпйъ:  На  20  Май  1890  г.  ли  дава  своигЬ 
първи  показанпя  свид-Ьт.  Ал.  Пенковъ? 

Прокурора:  Това,  което  е  въ  обвинителния  актъ. 

Защ.  Д'ръ  Дапевь:  ВЬроятно  тр'Ьбва  да  бжде  на  91  г. 
Не  може  да  бжджтъ  тия  показаипя  по-р:шо.  Подиръ  това  требва 
да  е  давалъ  показапппта  си  Ая.  Пенковъ. 

Прокурора:  Това  се  вижда  отъ  сравнението  на  тЬзи  дати. 
11р1^  Май  м.  91  г.  Пенковъ  е  давалъ  показанията,  за  че 
пр']^8ъ  м.  Августъ  90  г.  се  е  ср-Ьщпалъ  съ  Миларова. 

Пр^ьдаьд :  Обстоятелството,  за  което  се  говори  (гърмежа) 
е  ставало  пр-Ьзъ  1890  год. 

Дръ  Даиевъ:  Въ  началото  на  папка  6  има  писменно 
заявление  отъ  м.  Май  1891  год.  Значи  тогава  първи  п^&ть  той 
влиза  въ  сношение  съ  властьта.  Значи  пр'1зъ  91  год;,  1]р'Ьзъ 
м^се2^ь  Май. 
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' ..  •  I  —  Глл  а  Гооргаева  Пав- 

.   *.:*  ЛИ  е  за  това,  д^то  казахте 

.1*ио.  огь  гд1Ь  ще  помня?  Тия 
.,    '.'.1    я^г.^   съвсЬмъ  понятно  ще 
!•  •)!   1л  'Са  спомня. 

:11'  ^-к  т^гй  каз;1хте,  че  пе  помиите, 
^  VI*  ;:^:г11  к  .5г:г1Т1\  че  ПО  щв  можетв 
..  л  :л.  С1л;:?;;.Г'Лно  взлпза,   че  ввп 


,'1^^к>?::!0  е,  ПО  не  помня. 

•  ^  I  пл  '.чхь  така  казалъ,  непомня  и 
V.-.  ♦чЬ  ;.:лрдпге  сега  истина  ли  е 
--   ;«•  -  1-1  вн,  че  вий  не  можете  да 

•  •»,    :^ч  не? 

ч     V.;»  с^гйя*  то  е  фраза,  то  е  варгькъ^ 

*  «ч  •  ч^мло,  такова  п^що  не  помнЯ;  а 
л   ч  ч'^':о  Бъ  обакповепння   говоръ    пе 

с  •.!  плоски  може  да  се  помаели,  какво 

.   •  I  ^ "  *  про.^ктъ  па  вашата  клетва  и  за 
X  .^   а^гвата  сте  8ам'Ьеилй    кръвъ    въ 

.  '  ч  гова,  защото  Мнларовъ  какъвто  е, 
«  :  чу  дума  е  кл-Ьтва. 

.  \    л»^х.ъ!  Не  си  ли  саомн^те  за  Алек- 

.  ц..^ :  Давамъ  ви  своята  дума,  че  иакъ 
,1  ь  онпзодъ,  за  който  пе  .могж  да 
,*  а  какво  е.  Името  му  само  ми  звъпти 


I 


к  I 


«   I 


» ;  I  А-^ъ  БИ  казахъ  и  па  дознанието. 
, .     14  ^^  ;и»  ПМС  ми  г  ^тно  ЕО  помпя. 


N.  ^      ■ 
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Чл.  аодаол.  Еутипчевъ\  Г-пъ  М1;ларовъ!  Не  помиите  лп 
Еаква  еж  биле  тия  бомбп,  които  еж  укривани  у  единъ  сръб- 
ски депутатъ  въ  Пвии? 

Подсжд'  Се.  Миларовд:  НЬмамъ  ппкаква  абсолютна  ПЗ'Ж- 
да  да  крия,  ув^рявамъ  ви,  че  ми  е  шукиа.^о  ивъ  ум^).  Сега 
като  чувамъ  дохажда  ми  нЬкакъ  на  умъ,  но  работата  е,  че 
не  поипя. 

Пртъдсгьд.:  Вий  казахте  вчера,  че  всичко,  което  сте  пи- 
саш  въ  дневника  било  в']^рно.  Сжда  иска  да  знае  исгина  ли 
ете  писали  въ  дневника? 

Подс^Ж,  С.  Миларовь :  Тамъ  гд'Ьто  съмъ  присжтствувалъ 
самъ,  могж  да  утвърдя,  че  н'Ьма  дума,  която  да  не  е  била  д^Ьй- 
ствителиа,  но  твърдЬ  е  възможно  да  съмъ  писалъ  и  не  истини 
за  други  лпда,  които  еж  обещавали  и  говорили  това  и  това 
да  ваправатъ,  то  се  качва  ео  1р8о,  не  могж  да  утвърда,  че  е 
вствна.  За  работи,  на  които  съмъ  билъ  свид'Ьтель,  могж  да  помня, 
а  това  което  ми  е  било  обещавано  или  говорено  отъ  други 
хора   не   помня. 

ТТргьАсгь.и:  Г-нъ  Миларовъ!  Кого  разбирате  подъ  името 
^Попето**,  за  когото  говорите  въ  днепнпка? 

Обв.    С.  Мп.гароаь:  К.   ПОПОВЪ. 

—  А  не  Димитръ  Иоповъ  Централния? 

—  Той  не  е  ималъ  хаберъ  отъ  таи  работа. 

—  Тукъ  се  сномЬнува  81  чета,  копто  впй  намирате  за 
нев^.з11<*хао  да  стане  въ  СофийскитЬ  села.  Между  другото  каз- 
аатв:  „тамъ  нито  Алексия,  нито  пазарджичани  пм^тъ  духовни 
връзки"',  какво  разбирате  подъ  думята  „пазарджичани'*  ? 

—  Сегл  като  се  четатъ  тия  работи  въ  дневника  припом- 
1шь  си  жалко,  а  за  пазарджичани  съмъ  слушалъ  отъ  Мусевича. 

—  Какъ  го  разбирате  не  еж  пазарджичани,  или  като  хора? 

Ча.  аолаолк.  Е^типчевъ:    КаКВО    ризбирате     ПОДЪ    думи!*!} : 

луховнп  св1рзки"? 

Пог1сл^А.  С\  Миларовъ:  Тая  фраза  така  зета,  не  я  разбд- 
ражь  сахъ. 

Пргьлаьл.:  К^б  е  това  име  Ларовъ,  що  се  спо)1'Ьпува  въ 
иавпка? 

ПоАСАд.  С.  Миларовъ:   Може  да  е  Миларовъ. 

Прокурора:  Г-нъ  Миларовъ?  Вий  сте  биле  въ  сношение 
а  Ерввцова  д  Арисгова  пеносрЬдсгвенпо? 
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Ц(кн\к.].  С.  М1ио2к^в1:   Съ  Крпвцива    непоср-ЬдсТвепнО, 
а  съ  Лриотова  иисмеиио. 

—  Вий  «то  б:ле  вг  сиошопг.е  «Чзъ  по<'1)4дството  на  дру- 
гиго, макаръ  устно  или  ппсменпо? 

—  Съ  Лристова  до  и'Ь1:адЬ,  а  съ  Крпвцова  -  да!  Когато 
цасахъ  на  Лристова,  иисахъ  му  съ  одобрение  на  Криваова, 
иго(5що  всичко  какв.то  съмъ  вършилъ,  вършилъ  съмъ  го  чрФзъ 
Кривц«'ва. 

—  Каква  нужда  нмлше  да  пращате  Мусевича  въ  Петер- 
(>Л»гь  иа  олобрЬнието  па  вашия  бюджетъ  и  кой  щ'Ьше  да  го 
одоОряиа^ 

-  Мусовичъ  бЬше  авторъ  на  тая  пдея  и  понеже  отиваше  на 
Иоторбургь,  си<»1миихме  си,  че  по  негово  прЬдложение  се  на- 
прави оия  планъ,  за  когото  расправихъ,  а  за  друго  не  помня, 
Лио  Лоиовъ  и  Васил певъ  се  с*ш;а1Ъ  може  да  расправятъ. 

—  Лаъ  ви  питамъ  за  одобрението  па  вашия  бюджетъ,  п 
1;ой  щЬше  да  го  одобрява? 

—  Нямаше  дума  за  одобрение  па  бюджетъ,  а  имлше  дума 
за  иска  ние  на  нарП;  ако  искатъ  да  гл  дад&тъ. 

—  Кой  да  ги  даде? 

—  Аристовъ. 

—-  Вий  сте  се  съмнявали,  че  щ'Ьлъ  да  се  одобри  или 
ие  Вс1Ш.1Л  бюджетъ.  Кривцовъ  ви  казза,  че  нари  птьматъ^  а 
ако  бЬте  дума  само  за  Лристова,  защо  употребявате  множест- 
ноиио  число  дадл^Пу    когато    можехте  да  употр-Ъбит*  думитЬ : 

^^и  т  даОе, 

•---  Това  е  игра  само  на  перото.  Когато  отиде  Мусевичъ 
ц]»  11о1о1»оу1>1ъ,  той  отиде  съ  зиапието  на  Крнвцова.  Крпвц-^въ 
е  1Ц)1;,'С'\1атолъ  на  Славян.  Благотв.  Общество. 

Вли  ирЬдставяте  бюджетъ  за  одобр^ипе  и  плапъ  сжщо, 

:>1и^  к:н'1'л1о  ^а  миого  работи,  какво  ще  ка:катъ  отъ  Петербургь. 

'I*'  ч,;;..1иЧ1,    СО    С1»Ьща  въ  дневника,   че  чакате    разрешение 

и     и.л.'.    Учо  иЬто    работата  само  за  Лристова.  впй  можехте 

,,.    V     ..1ли1:>|И0  съ  иего,  У  мене  е  останало    впечатление,    че 

^;..ь>а.  ч^а  ц  Лристова,  имало  е  и  други    мпого    лица, 

;  ;и>.^'•.^ла    работата.    Обяснявайте    работата    какго 

,,     ,    ,...!.,  '^  'ул<у\\\л\>  тона  впечатление.  Азъ  ви  давамъ 


•  к 


,м,,|>>,ч    ^'.  •»'  *|>*^>!»аито.    Може  е  Слав.    Благ. 


(.;.„•  им.  »;.>.•>  <•<  ».V^^^•#*10  да  одоб  работи, 
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—  Какъ  е  работата  ясно  е  йсказано.  НиЙ  се  отнасяхме 
чр-Ьзъ  Кривцова  до  Арпстопа  въ  Петербургъ  да  дяд&тъ  парп, 

—  Кой  да  ги  даде. 

—  Аряетовъ  като  д^Ьлов  дитель  на  Слав.  Благ.  Общество. 
Тукъ  се  разбира  за  Слав.  Благотв.  Общество. 

Прокурора :  Кои  са^  вашигЬ  аги,  що  саоменувате  въ  днев- 
ника? 

11одс^!^д.  С.  Маларовь:  Какъ  разбирате  тая  дума  аги? 

—  Ага  се  казва  на  турчпнъ,  състоягеленъ,  съ  гол'Ьмь  ко- 
релъ,  обд-Ьченъ  добр^Ь,  въобще  чов'Ькъ  охолобъ. 

—  Той  е  Лрпстовъ  и  въобще  членовете  па  С^авян.  Бда- 
готвор.  Общество. 

—  Значи,  и  плана  зависи  отъ  одобрЬнието  на  агигЬ? 

—  Това  д-Ьго  се  говори  за  плана,  то  е  1арви8  са1ат1, 
че  щ4лъ  да  се  одобрява  отъ  Славян.  Благотвор.  Общество.  Ра- 
ботата зависяше  за  суммата  ще  се  даде  ли  или  не  огь  Ари- 
стова  и  отъ  опия,  съ  които  той  ще  се  ср^ща.  Одобрението  б-Ъше 
но  за  плана,  а  за  с}'ммата.  Плапътъ  бЬше  нашъ,  но  пари  н'Ь- 
маше.  Не  само  отъ  Славян.  Благотвор.  Общество,  но  и  отъ 
частаи  лица  да  имаше  пари  щ11хмв  да  вз^мемъ,  а  пъкъ  да  взе- 
моз1ъ  пари,  Мусевичъ,  като  едно  улеспепае,  тр^Ьбваше  да  рас- 
праец  подробно  съ  едиа  смЬтка :  толкова  за  н.^тпи,  толкова  за 
ор^^жве  и  пр. 

—  Впй  сами  признавате,  че  Славян.  благотвор.  06- 
щестйо  има  определена  своя  програмна  и  ц'Ьль  и  то  не  може 
да  дава  своята  .^^пта  тамъ.  гд'Ьго  н^Ъма  иптересъ.  Ето  отъ  гд'6 
пздиза,  че  тоя  плппъ  е  тр'Ьбвало  да  баде  одобр^иъ,  било  отъ 
Славянския  Комитстъ,  или  отъ  други  лица,  за  да  ви  дад&тъ  нари. 

—  Азъ  ви  псказахъ  всичко  ясно,  четвъртито,  но  въ 
орания  яе  МОРЖ  да  се  обяснявамъ  толкова  сполучливо. 

—  Азъ  не  пскамъ  да  влозамъ  съ  ваеъ  въ  пр'Ьние,  но  ис- 
сазахъ  ви  въпроса. 

Т1р)ьдс7ьд.:  Г-нъ  Миларовъ !  Тукъ  не  става  дума  за  пари ; 
ту1:ъ  въпроса  вързи  за  испращание  чета  щЪъ  Сърбия  имеж- 
ду  другото  пишете,  какво  ще  кажатъ  агит1ь  отъ  горть  т.  е. 
да  ли  съ  чета  иди  тримата  да  извършите  убийството.  Тукъ  за 
па[)а  ие  ге  гопортт,  а  за  планъ. 

—  Никакво  знание  не  еж  имади  въ  Петербургъ  отнеси* 
шво  това, 
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—  Т/къ  рабчтатл  е  съвс^мъ  друга  да  ли  еъ  чета  или  сам.п 
та  свърши  го  работата. 

—  Л  л  в^рва)^ъ,  че  дневника  ще  се  напечатп  и  тогава,  като 
имомь  .ч'1'^ь  еюозшллръ  01Ъ  него,  ще  могж  да  разбера  точно 
ошсъльгл  на  тоь^а,  аа  което  ме  питате.  За  сега  не  могж  вн  об- 

;10т1   Г^З.1. 

ирои'1/П'^р(1 :  Влсъ  ва  обвиняватъ  въ  висока  пзм^Ьиа  спрямо 
Л1р.ка15лга  за  това,  че  сте  се  сношавали  съ  иностранна  дър- 
гкаьа  ие11р11мтолскп  настроена  спрямо  България  и  сте  улесня- 
шиш  ие11р11ятолек1П'Ь  й  дМствпя.  Вий  казвате,  че  не  се  при- 
уиавато  за  виновоиъ!  Въ  дпооппка  обаче,  се  прочете,  че  рабо- 
чага,  за::олгов11Ц  сто  се  паоли  да  извършите,  ако  не  я  вввър- 
тше,  руссигЬ  с  ми  ще  я  113В1рша1ъ.  Като  сте  се  стр11мили  по 
ььзмо:кчость  вий  да  свьрш;те  това  прЬди  руссптЬ,  не  съгл^Ьж- 
да:е  ли  тукь  едно  управдаипе  на  вашето  обвипепие? 

Ло  1с.к^*  У^((*гаровь:  Азъ  пе  съгл^ждамъ  никакво  оправ- 
дии:'е  иа  оовииоипето  ми. 

—  11а  какво  основание? 

—  -  оа  основанипта  посл-Ь  мог;&  да  кажа.  Понеже  се  чете 
лиевд  ка  огвармтъ  се  за  мене  ц^хлп  мпрове.  Много  работи,  кон- 
то сьчъ  наниоалъ  оамъ,  но  отъпосл^  като  не  съмъ  челъ  дпов- 
и.и.л,  110  141  иомця.  На  посл'Ьд11ото  ми  връщаппе  въ  Карнобатъ 
1и1^1  •>!:!ио  ми  омръзнало  всичко,  съвсЬмъ  бЪхъ  забравилъ,  щото 
»,и.!о'  II  и1мом;1СЛ10вахъ  по  това.  Ббхъ  се  хвърлплъ  въ  друга 
0^'  ра  'д  а!чооффа,  та  само  когато  ме  арестуваха  и  заведоха 
м^.;.  [,ь  ол^..г1'и«ч1иата  коммисспя  —  нека  г  да  коммпссаритЬ  ми  бж- 
•.л.а  гаил^и^ми  —  за  мепе  бЪше  истезание  само  да  ми  се  спо- 
\  ;|..\' и  |1;ч  [кинтц.  И  днесъ  и  вчера  като  се  чете  дневника, 
ч  чо  1,л  с;  ч.кмите,  че  това  ми  стоп  като  едипъ  чукъ,  който 
ч.    0  \1'   I  па  глапата.  Не  мог^-к  да  си   спомпя   всичко.  Сега 

. .  ,'    ..I  '.  »:м1м\]ъ,  то  е   само  елииъ   ппстипктъ,  че    не   може 
..     .*  ,ь  ч\адонци    да    съзаклятничествува   протпвъ   Бъл- 


Ч 


'ч;ь>  Прокурора  да  ме  пзвпвн  за  сега,  а  носл^Ь  ще 

\  I  \а  му  отговоря  на  всички  заб^л-Ьжки, 

:  .  >  Миларовъ!  Вий  мислите,    че    ако    ви    задавамъ 

.  :.у:^  00  да  ви  обвиоявамъ,  напротивъ,  азъ  ви  зада- 

>>  .;л. о;\  оьиЬ1ь да  ви  дамъ  възможность  да  се  оправ-- 

.     ;:1  ••    кпл:^ьчч    че   Миларовъ  не  е  сиособенъ  да   съва.- 

\ .  по-  '..п^  п^ччавъ  България  -  Но  това  трЬбв^ь 


I 
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да  се  дока:кв.  Влязала  сте  въ  снсшеапе  съ  неприятелска  намъ 
страна.  Хората  вп  казсатъ,  че  вяП  сте  мазодушаи,  искатъ  да 
ги  конкурярать  и  вп  се  закапватъ,  че  ако  впй  не  извършите 
работата,  ще  пратать  тЬхпп  хора  да  я  пзвършатъ.  Сйдъ  това 
идете  да  твърдите,  че  Миларовъ  пе  бнлъ  конспприралъ  съ  чуж- 
дяпци.  К-асъ  да  в^Ьрвамъ  това. 

—  Азъ  ще  повтиря  това,  което  казахъ  понапр-Ьдъ,  имен- 
но: задържамъ  си  правото  да  отговоря  върху  тоя  пуцктъ,  ко- 
гато ще  бадж  рас[1''^ложепъ.  Моля  моя  защптаикъ  да  заб'6л'Ь- 
хи  топа. 

Придспд.:  Г-нъ  Миларовъ!  Моля  отговорете  на  тоя  въ- 
вросъ.  Вий  по  рапо  казахте,  че  сте  водили  разговори  по  д'й- 
лото  съ  Криоцо'^а,  а  по  н'Ьког.1  поср-Ьдстсомъ  Арпстоса.  Огь 
дпевеика  се  вижда,  че  сто  писалп  писмо  до  графа.  Кой  е  тоя 
графъ? 

Подсз^д.  Жаларовъ:  На  тоя  часъ  не  желая  да  отговоря. 
Право,  много  съмъ  развълнув^нъ  и  не  съмъ  въ  състояние  Д1 
отговарямъ. 

Прокурора:  Г-нъ  Миларовъ!  Кой  е  вашия  шефъ,  за  ко- 
гото се  споменува  въ  дпевппка? 

Подс^д.  Жгсларовд:  Д^до  Цапк^въ. 

—  За  какъпъ  шефъ  го  считате,  политически  ли? 

—  Като  шефъ  на  тая  партия  въ  България,  на  която  при- 
пад>']^жа  п  азъ. 

—  Л  сега  каю  ем.1граитяиъ  шефь  па  всички  ваши  д'6ла, 
вий  знаете,  че  безъ  пегосо  зпаиие  пе  може  да  се  паправи  нищо 
такова,  което  може  да  компромитира  работптЬ  на  партията? 

—  За  сега  не  могж  да  отговоря  нищо  и  моля  ви  да  ме 
нзвинпте. 

1Тр1ьдс1ьд.  За  какъвъ  голЬгъ  рапортъ  се  спомопува  въ 
дневника  и  кой  е  тоя  Мпхаплъ  Алексапдровпчь? 

Пос)сл1с).  Ъ1аларовъ\  За  смЬтката,  която  имахме  за  в1Ьст- 
ппка  в.  „9  Августъ".  Мухаилъ  Алекеаидровпчь  е  Хтровъ.  За 
в.  „9  Августъ**  зем:1хъ  пари,  а  в.  „19  Феврз^арий''  поддър- 
жа хъ  па  частни  ср-Ьдства. 

Защитнат  Марковъ:  Тази  зпрппъ,  въ  качеството  сина 
пов-Ьреиппкъ  на  обв.  П.  Мак^допски,  пода.тохъ  заяс.  опие  па  ос- 
поваппо-  ст.  ст.  630,  601,  602  и  603  отъ  В.  С^т.  Закопъ,  въ 
смйсълъ  да  се  допустне  било  на  ср-Ьдства  па  слда,  било  на 
цашя  ср-Ьдства;  да  се  доведе  въ  качество  ва  свидЬтел^  Софиб- 
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еввй  хвтб1ъ  Нпвола  Гьл^&({овъ,  похощнпкъ  на  сжд.  приставъ 
ори  Соф.  ОЕр.  С&кь,  ва  да  покаже  с1'ЬдующигЬ  обстоятелства.* 
че  по  обвинението  на  П.  Македонски  за  отвванието  щ  въ  11б> 
рпть  въ  фабриката  пп  Еа1)агю1ева,  покаванието  на-  А.  Петровъ, 
че  билъ  участвувадъ  въ  н'Ькакво  съзаклятие^  него  д^нъ  Гължбовъ  1 
по  служебаи  д^ла  е  билъ  въ  с&щото  село  и  въ  хомепта,  ко- 
гато Македонски  е  билъ  въ  фабриката,  е  билъ  и  той.  Сл'Ьдова- 
толио  ще  се  доногпемъ  до  показанието  на  този  свпд'1тель,  за 
да  се  установи,  че  участието  на  П.  Македонски  въ  заговора 
ве  е  истинско.  Т:6зи  обстоятелства  с&  с&щественни  по  обвиие- 
вието  на  иоя  клиентъ.  Че  не  го  съобщпхъ  това  своевр'Ьнепно 
когато  е  билъ  проводенъ  обвинителнсй  актЪ;  е  причина  къс- 
ното рази^Ьнявание  на  защитницвт]^,  невъзможаостьта  да  се 
видятъ  пп  едиоъ  на  вр'1ме  и  това,  че  туй  н'Ьщо  днесъ  ии  е 
съобщено  отъ  страна  на  моя  клпептъ. 

За  това  моля,  съ  силата  ва  630  ст.  отъ  В.  С.  Закопъ, 
която  казва  че  „пр'Ьдс^Ьдателя  ва  сжда  е  длъжепъ  да  дава  на 
всякой  подс;кди]гь  всевъзиожни  законни  ср^^дства  за  оправдание,'' 
а  още  повече  603  ст,  дава  право  на  страната,  която  има  но- 
вооткрити обстоятелства  съ  съгласието  на  противната  страна  — 
прокурорския  надзоръ  —  да  се  призове  и  испита  свид']^теля. 
Даже  наниранъ,  че  ир'Ьк;ксванъ  хода  па  работата,  но  като  се 
боя,  че  срока  иоже  би  да  наближи  скоро  за  исаитвавие  па 
свид1^телпгЬ,  за  това  си  позволихъ  да  наарава  това  заявление 
днесъ  и  моля  г.  прокурора,  да  не  откаже  това.  Азъ  правя  въз- 
вание  на  поч.  сждъ,  който  се  въодушевява  отъ  чувство  да  се 
раздаде  правосъдие,  да  ми  се  разреши  това.  Този  свид'Ьтель  е 
софийский  жителъ  и  ако  тр']^бва  може  и  на  наши  разноски  да 
се  призове,  готови  сме  да  го  направимъ. 

Лрокурора:  Заявявамъ,  че  ако  не  бждж  спсмематич! иъ 
въ  отговора  си  къмъ  г.  защит.  Маркова,  въ  всбки  случай  ва- 
ната ще  бдде  пакъ  на  защитника,  защото  той  см']^сва  пЬколко 
н^ща  въ  едно,  на  които  не  може  да  се  направи  систематичо1'1С11 
разборъ* 

Г.  защитника  спом-Ьпа  ст.  ст.  630,  601,  602  и  603  огь 
В.  С.  Законъ.  Нека  впдимъ  какво  гласять  г]^.  601  чл.  казва» 
така: 

^Домогвапието  на  участ.ующпт^Ь  въ  Д'к1ото  лица  за  по- 
91]кааш10  свидетели,  които  не  с&  биле  "'•""^пи  на  пр^Ьдвари- 
11адй<>хо  днреняе,  црЬдс*дат<^ля  пр4дл  щение  щ,  слда^ 
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който  за  това  взеиа  въ  съображение  оспователпостьтп  са  аая- 
венигЬ  за  тоса  причини  и  важностьт1Ч  на  обстсятеястоата,  които 
ваисБвигь  да  се  разяснятъ.*  ^ 

—  Тоза  членъ  обяснява  начппа,  по  който  сжди  разрешава 
въпроса  за  домогвапието  па  участвующпгЬ  въ  д^ла  лица  1за  да 
извиввать  свпд']&тела  при  защитата.  Срока,  както  виждате,  който 
века  този  члопъ,  е  прспуспатъ  отъ  защитата.  Ако  даже  тозн 
сровъ  се  продължаваше  онхе,  защпшика  7р'1^биаше  да  обясин, 
дади  тозн  свод1^тель  е  распптапъ  или  пе  и  сЬпЛ  да  обяспяяа 
обстоятелственеостьта  на  доводигЬ,  копто  нравптъ  необходимо 
извикванпето  на  свсд-Ьтеля.  Срока  е  пстокълъ  вече.  Сега  що 
потърси1гь  другь  чл.  Чл.  602  казва: 

^Ако  учаетвующето  въ  далото  лице  въ  течение  на  три 
дена  отъ  като  ит  е  облвенъ  откауъ  да  позпка  пс1:анпгЬ  отъ 
него  свпхЬтелп,  заяви,  че  е  съгласно  на  споя  сметка  да  ги 
призове,  дава  жт  се  право  да  ги  пр1;дст'авя  въ  сл;да  отъ  себе 
сй,  по  доброволно  съ  т^хъ  съгласие.''  Този  чл.  н^ма  абсо.тютно 
никакво  прим^ненпе  въ  настоящия  случай,  защото  този  свпд1> 
тедь  не  е  щ>ед::в*?нъ  пр^^дварлтелко  и  не  е  получеяъ  отказъ, 
та  да  б^де  виканъ  на  окгвекни  ср'Ьдства.  За  това  и  по  този 
чл.  не  може  да  сгавагь  ншгаь-сп  домати.  Чл.  603  П/Ворн: 

.Сл1;дъ  с?тя1ан1!->го  на  срок^вегЬ  опр^бдЬлеии  за  кзвик- 
вание  сзн11,т^.тг.  :1'*У'^,Л2  м-гкгь  да  се  п^впгватъ  саио  поради 
новооткрити  '>/гг':г:г.:-!:ва.  но  и  въ  такавъ  ^^:\тЛ  нл1:а:съвъ 
сзндЬг^ль,  1:--2г::/--г  сгъ  е^чата  сгуана  еля  пр^Ьдстазенъ  отъ 
нея.  не  мох^  ^г  '21^  г-тл^т^нъ  :п  сгл-^^ното  г(1'г1^?^и:>г  б:/гъ 
съгласието  на  гт-  ггь-:\.--^  гт!?:;^.  аг'^  ке  е  Сглу  га':ь-но  коне 

казва  за  о  ::51.  ИгаТ-  •::  и:.  е  >"::  ::>::? -:г    к  г^  ^а  -^^  тг-г^а 

тедстВ'Х  Но  й.-г  !::>   чг.хь  г-п.  т-  :  1-.  к  -::  г:-^  ::  5:12:-  с!;-'!- 
дЬгеля^  не  -г  г  2    1-7:     ■'--  ..:-.: гтьч  г^:    :■  ^г  ■  '!.>:.> 


въ  фа<фик;&та  ?:•  Зл^чт':^,    1Г  -  х,-    1-_1^  >.  г  -::*  1;'г.  ь': 
сато  т*  н-?  с-г  12.г--гг^  т-х^-тя    711.  т      '2-2:-12.:  нх:г.п 

да  се  век  X-    '-^х     '•'•г:'г:^:т  .  г:  г-г  'I::*   5-  1^'- 
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открито.  Разбирамъ,  ако  се  откриеше  1Йкое  ново  обстоятелство» 
което  не  САЩвств)'ва  при  предварителното  д прение,  то  въ  та- 
къвъ  сдутой,  не  може  да  .се  откаже. 

Втората  половина  на  члена  гласи,  че  даже  когато  се  ражи 
исканието  на  ващитата,  С/Ъдътъ  може  да  го  приеме,  но  само 
съ  условие  да  прЬдостави  на  другата  страна  поне  единъ  донъ 
за  да  може  да  се  приготви  за  състезание. 

Г-да  -садпи,  азъ  ще  прочета  чл.  630-й  за  да  баде  моя 
отговоръ  пъленъ  на  заявлението  на  г-на  защитника. 

Чл.  630-й  гласи:  „Пр-ЬдсЬдателя  на  сжда  е  длъженъ  да 
дава  на  вс^Ькой  подсждимъ  всев1.вможни  законни  ср^датва  за 
оправдание"*.  Законни  средства  за  защита  с^  ония,  които  бук- 
вално с^&  изложени  въ  закона,  и  когато  защитника  на  подсъ- 
димия не  пост^^пи  съгласно  съ  закона,  въ  това  отношение,  срЪд- 
ствлта  на  защитата  не  с&  законни  и  не  мог/ктъ  да  се  приематъ. 

8ащ,  Марковъ:    Ако  знаяхъ,  че  ще  пр'Ьди8ви1:аз!ъ  тол- 
кова дълги  добати  по  този  въпросъ,  н-Ьмаше  да  го  повдигамъ. 
Г-нъ  прокурора  противор-Ь^ш  самъ  на  себе  си.  Законодателя  е 
далъ  право  на  подсждиздия,    ако  даже  садътъ   му   откаже,   да 
вземе  свид'Ьтоля  въ  единъ  файтонъ  п  да  го  доведе.  Тукъ  н^ма 
нужда  отъ  сиоръ.  Да  отидемъ  сега  въ  полевата  процедура.  Чл. 
1008й    казва    така:    „Вь    случай,    че    сжда   откаже    да  по- 
вика свид'Ьтелит4  указани  отъ   участвующитЬ  въ  д-Ьлото  лица, 
то  гЬзи  посл'Ьднит'Ь,  ако  желаятъ  да  повикатъ  т^Ьзи  свид'Ьтели: 
за  своя  смЬтка,  с.11  длъжни  да  прЬдставятъ  на  сжда  въ  с^г^щото 
засЬдание,  въ  което  имъ  о  било  отказано".  Постановлението  на 
този  членъ  е  тълкувано  ясно,  щото  н^Ьма  нужда  отъ  никакъвъ 
споръ.  За  това,  повторно  покорно  прося  отъ  името  на  Петръ 
Македонски,  да  се   допустне  да  се  повика   свид'Ьтеля  съ  при- 
зовка отъ  сждътъ.  Ако  садътъ  намира,  че  но  може  да  со  уважп 
моето  исканпе,   сл'Ьдъ   како   изслушамъ   онр^дЬлснисто,   ще  ее 
погриж&   да   го   доведл;   самъ,    съгласно    1008-та   статия   отъ 
Военно  Сждебиия  Законъ. 

Г-да  сждии !  Г-нъ  прокурора  е  длъжонъ  да  покаже  ден^1  ^ 
часа  и  минутата,  въ  която  конспиратара  е  пскалъ  да  убива,  а 
не  да  казва  пр-Ьзъ  л'Ьтото  на  90  или  91. 

Пр1ьдаьд. :  (ПрЬкл^сва  го).  Мисля  че  се  отдалечаваме  от-ь 
въпроса.  Ако  г-тгь  прор:урора  б'1ице  турилъ  деня,  въ  който  ое 
констатира  ходеннето  му,  ний  щ^хме  да  ее  постараемъ  да  д.о- 
казваме^  ^е  въ  цего  денъ  е  бядъ  '  ^сто.  Но  донеже 
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не  внаемъ  за  кой  денъ  ее  обвиняваме,  то  тай  гьрсимъ  средства 
да  докажемъ,  чо  прЬзъ  ц'Ьл11я  периодъ  на  това  д^то  не  е 

билъ  та11ъ, 

• 

црокурора:  Нека  не  баде  чудно  на  г.  защитника,  че 
възразявамъ  така  на  дълго.  Азъ  ще  бада  прннуденъ  да  възра- 
зявамъ  на  дълго  и  да  правя  заключения,  защото  на  скамейката 
на  защитндцитЬ  има  10  или  12  души  защитници  и  ще  трЪбва 
да  очаквамъ  дебати   отъ  12  души  и  да  отговарямъ   на  гЬхъ. 

Чл.  1008-й  г-да,  е  повторенпе  на  чл  602  отъ  Военно 
Садеб.  законъ.  Законодателя  е  считалъ  за  нуждно  да  стане 
това  повторение,  за  да  са  укаже,  коя  процедлза  требва  да  съ- 
ществува когато  единъ  схдъ  заседава  въ  качество  на  Военни 
Полевой  сждъ.  Но  този  членъ  1008  не  може  да  баде  общо 
исключение,  което  отм'Ьнява  постановленията  на  Военно  Съ- 
дебния законъ.  602  членъ  дава  прапо  на  обвиняемото  лице  да 
извика  -звид^телит*  въ  3  дена  на  собственна  сметка,  а  1008 
членъ  казва,  че  може  и  въ  растояние  на  21  часа  да  се  пови- 
катъ.  Но  1008  членъ  не  исключава  постановленията  на  военно- 
садебния  законъ.  Безъ  да  искамъ  да  нравя  широки  тълкувания 
и  да  огЬгчавамъ  г.  защитника  съ  дълги  възражения,  а  именно 
каква  е  била  ц'Ьльта  на  законодателя  съ  създавание  на  този 
1008  членъ,  и  безъ  да  тълкувамъ,  какво  н'Ьн1.о  е  „въ  сжщото 
засЬдание"  да  ли  раснорЬдително,  —  защото  въ  распор^дител- 
нигЬ  засЬдания  се  решава  да  ли  да  се  викатъ  свид^Ьтели,  или 
не  —  ще  пр-Ьдставя  на  сждътъ  да  се  произнесе,  може  ли  да 
се  тълкува  този  членъ,  както  иска  г.  защит.  Марковъ.  Ако 
сждътъ  е  съгласенъ  съ  това,  н^Ьнамъ  нищо  противъ. 

Пргьдстьд.:  По  въпроса  за  нзвиквание  за  свид^тель  г. 
Гълъбова,  е  било  подадено  заявление  отъ  подсъдимия  Петръ 
Македонски  съ  дата  10  Юний  1892  год.  Съ  опрадлението  си 
садътъ  въ  распор^Ьдителното  си  зас^Ьдание  взелъ  сл-Ьдующите 
решение:  „Остава  безъ  посл'Ьдствие  заявлението  на  Петръ 
Македонски,  съ  което  моли  да  се  призове,  като  свид^Ьтель, 
помощ,  садеб.  приставъ  Гълдг^бовъ  съгласно  ст.  ст.  601  и  604 
отъ  военно-сждебния  законъ,  тъй  като  не  е  указано,  какво  ще 
покаже     упоменатия  свидЬтель". 

Сждътъ  остава  и  сега  на  сл^щото  си  рЬпгение  по  извик- 
ванне  свидетеля  Гължбова. 

даи^т  и^^рков;^:  Азъ  обябнихъ  как^о  ще  каже,    Поч, 
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.  ':1   *'»  .•ьЛ''»^1'ь   р'&д;ъ,  НО  мог,х  яя  авъ  да  се  въс- 
'>     ;.   1 ''•.•>  да  го  повпкамъ  самъ? 
^;   '..;.:    '^^'.  ь^ь  е  прохгустнагъ    и    повнкванпето    1гу 

.  ,  ..    */   "ч  (^-5:  Удчвлотворенъ  съмъ,  само  ще  моля  да 

■    "лМ  1{ь  ир.^гокола. 
•    ;•  V.,;  :    'Г^и    Алекси  Аптовъ,  ако  го  видите    лично 
'«  ,'  'м   а  м\    ш^имавато  ли  го? 
'.    ..,;.   <.'.  Ми1'гровъ:  Имената  не  помня,   но  може  би 

.  ,!|чи^'!*>да1'олл   му   показва    портрета.)    Ср'Ьщали    ли 

Г:\оп   -[1  |:л1ономия  не  познавамъ,  а  името    Антовъ  ми 

•/.    ...  >  1н1:  Като  писвате  въ  дневника,  че*  ще  се  ср^&щ- 
и  '.ч'),  Г1чч1ва  сто  го  повнавалп? 

'г»;м  сьмиЬнио. 

>1  \к»'мь  ли  да  допустнемъ,  че  вий  сега  на  портретътъ 

■и*       *>      I'  .л1{а  '1110  ? 

♦Лч;а  0  възможно. 

!>:1 1  ого  щ'Ьлп  съ  него  да  търсит4  етади  по  селата? 

IV::  чииь  11и  това,  което    чувстлувамъ,  и  което    зная, 

'/;    ч;/  '  1).ь:  Кога  обмислихто  ВСИЧКИ   случайности,  които 

ч    .4  а   \1  ь{1  с;ьиоп1тъ  при  пдванието  ви  въ  България,  когато 

ч.  *    '1*ч.а\'0   огь  НоторбарП)  сведения.    Какви  са  тЬзп  св'Ь- 

.   V     .   ч'  1и»  ни  0  всичко  готово? 

V.    I  ■;..'',(>  >а5:  Нари  не  бЬха  дошли. 

'' <  I  каяипч>:  „да  видя  какво  ще  кажятъ.*^ 
''•^    1^>\т  00  касаятъ  ва  пари. 
^ч:  •^^:  Кой  е  тоои  Бановъщо  се  споменува  въ  днов- 


I,  ■ ' 


V  ^ 


•  ч    ►  Ма.юрсвгя  Мусевичъ  е  той. 
•  л  .'х  '6, :  1>овпняемий  Георгий  Василевъ !  Вий  говорихте 
,   > .  V  ,   л    »  л,  V^о  сго  подали  рапортъ   прЬзъ  деня,  когато    е. 

,   ч  I*    /\   Ииаигевъ:  Въ  него  день  азъ    б^хъ  помощ-^ 
ч.чл  4  4   \^\\^;\'ч  н  но  с^мъ  се  ср'Ьщалъ  съ  него. 
■  •      ^'   ^^  •*'**  Спомняте  ли  си  това? 
;.'  ^  \{.  \\  Мишровь:  Т4  еж  др-Ьбни  случаи,  които 
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—  Мойсо  ли  да  се  в-Ьрпа  на  това,  което  е  написано  въ 
дневника  ? 

—  Разифа  се,  щомъ  го  ниша  за  себе  си,  требва  да  се 
в1;рва. 

Прокурора:  Туьгь  спорЬдъ  дневника  се  казва,  като  че 
ди  средствата  отпускали  малко  стегаато,  излпза,  че  не  еж  да- 
вани отъ  частни  лица. 

По^сжд.  Милоровз:  Не  могж  да  ви  удовлетворя  съ  от- 
говори, понеже  самъ  не  могж  да  разберж  за  какво  се  касае 
въпроса. 

—  Видите  тукъ  ср"Ьдствата  се  отпускатъ  не  отъ  частни 
лица  п  това.  ви  дава  повпдъ  да  пишете,  че  ср'Ьдствата  се  от- 
пускатъ като  отъ  частни  лица. 

—  Понеже  съмъ  много  развълн)'ванъ  отъ  възбужданпсто 
на  т-Ьзи  спо1гени,  не  могж  самъ  да  разбера  това,  което  се  чете. 
Може  би  иб-нататъкъ  П1;е  се  разясни  това,  а  въ  случай,  че  пз- 
лЬзе  всичко  по-водро,  ще  ви  удовлетворя. 

—  Равбирамъ,  че  васъ  ви  тревожи  четението  на  дневника, 
защото  ви  спомня  всичко,  а  за  менъ  именно  това  състояние 
требва,  защото  вий  сега  можете  всичко  да  си  спомните. 

—  Това  така  разб1>ркано  ми  иде  въ  главата,  щото  не 
мог^ь  да  направя  това. 

—  Но  когато  ви  зададоха  въпроси  отъ  обвинителния  актъ, 
казахте,  че  когато  ще  се  чете  дневника,  ще  дадете  точни  и 
в-Ьрю!  отговори.  Това  ви  лошо  пр4поржчпа  сега  да  говорите 
противното, 

—  Точни  и  в^Ьрни  отговори  ще  дамъ  тогава,  когато  видя 
дневника  на  р;ьката  си  или  напечатанъ.  Отъ  три  години  насамъ 
съиъ  бплъ  абсолютно  далечъ  отъ  тЬзи  работи.  Сега  като  едпнъ 
ст])ашенъ  сънъ,  като  единъ  кошмаръ  ми  пдватъ  и  не  могж  да 
се  ориснтирамъ  въ  тази  бъркотия.  Бждоте  удовлетворени  съ 
това,  че  полоясптелно  нищо  не  си  спомнямъ. 

—  Азъ  ви  напомнювамъ  това,  защото  да  не  се  случи  да 
не  дочакате  това  вр^Ьме,  когато  що  бл;дете  разположенъ  да  от- 
говаряте както  искате. 

—  Азъ  в-Ьрвамъ,  че  пр^дъ  видъ  на  важното  положение, 
въ  коетсг  се  намира  д^Ьлото,  ще  имате  предъ  видъ  тази  случай- 
ность  и  ще  ми  дадете  възможность  да  отговоря,  както  се  сл'Ьдва. 

Пргьдсгьд.:  Напомнихте  ли  си  сл^дъ  толкова  дълго  че- 
тенде  на  дневника,  кой  е  тови  графъ? 


'  —  и^  — 

Подс^ад.  С.  Маларовъ\  Не  жолая  да  отговоря. 

Прокурора:  Г.  Миларовъ!  Вий  на  24  Февр.  пишете,  че 
се  съмнявате  въ  иоруч.  Васплнева,  а  заговора  е  бялъ  пр^^зъ 
Януарий? 

—  Собственно  за  съз^1Н'Ьнпето  къмъ  Василиева,  .то  се  про- 
влачеше  още  отъ  начало.  То  б^ше  за  Б-Ьлова  и  Василнева  и 
авъ  мисл-Ьхъ,  че  ако  изразя  най-малко  съмнение  бояхъ  се  да 
гя  не  докача  и  за  това  отлагахъ  да  покажа  това  явно, 

• —  Вий  г.  Миларовъ  описахте  доста  дребни*  подробности. 
Ако  вий  се  съмнявахте,  нямаше  да  вървите  така  остро,  а  само 
сега  8аб•Ьл^Ьзвате  такова  съмнение. 

—  Чини  ми  се,  че  ще  срещнете  въ  дневника  такива 
тъмни  пятна  на  моето  съмнФние  за  Василиева  още  отъ  начало. 

—  Заб'Ьл'Ьжвамъ  що  год'Ь,  че  вий  желаете  да  бждете  тъмни 
—  толкова  повече  т]гЬбва  това  да  е  важно  за  васъ,  колкото 
повече  азъ  се  стеснявамъ  да  го  казвамъ. 

—  Г.  Васялиевъ  ?  Вие  заб'Ьл'6жвате,  че  г.  Миларовъ  държи 
всичкпгЬ  подробности  за  работпгЬ,  които  с;81  станали.  За  васъ 
до  тукъ  нпщо  абсолютно  н^ма.  А  тукь  Миларовъ  въ  Бълга- 
рия начева  да  се  съмнява.  СлЬдователно,  вий  до  тук^  сте  се 
показвали  съвършенно  добъръ  заговорникъ,  а  отъ  сега  захва- 
щате да  хладпте.  То  излиза  само  за  това,  че  вий  ходите  съ 
Белова.  Имате  ли  нищо  да  кажете  по  това? 

Подсггд.  Г.  Василиевъ\  Азъ  въобще  никога  не  съмъ 
билъ  заговорникъ.  Както  казахъ  и  вчера,  че  като  ходихъ  съ 
Б4лова  ми  казвапю  да  не  слутамъ  такива  глупости.  Тогава  азъ 
се  отц-Ьпихъ  съвършено  отъ  тйхъ.  Това  б^ше  сл-Ьдъ  това,  гд^то 
казвате,  че  имало  заговоръ. 

Пр^ьдсгьд.:  Пстипа  ли  е  това,  което  се  казва  за  Васъ, 
че  йпй  сте  заявили,  че  Щ'3  стоите  твърдъ  на  своята  дума? 

Поде.  Г.  Василиееъ:  Не  съмъ  говорилъ  подобно    н^Ьщо. 

—  Г-нъ  Миларовъ  казва,  че  може  да  има  н^що  въ  дпев- 
нвка  не  нЬрио  па  това,  което  чулъ  съ  ушите  си,  това  е  в^рно. 

—  Азъ  д1^йствигвлно  се  гр-Ьщахъ  съ  гЬхъ,  но  не  съмъ 
говорилъ  такова  н'Ьщо. 

—  Вий  тази  вечеръ,  когато  се  събрахте  1римата  въ  Му- 
севича,  повторихте  ли  думата,  че  стоите  на  дадената  сп  Д}'ма? 

—  Не. 

Прокурора :  Г-нъ  Мп.таровъ!  Когато  ви  зададохъ  въпросъ 
относително  съмв^Биве  къмъ  Василиева  вдй  подробно  ни   отго* 
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ворпхте.  Сега  въ  даевппка  се  кпзва,  ч»^  вий  сте  подновили  за- 
гов(|ра.  РасБвжето  в^^що  по  това  какъ  е  ставало. 

Иодсл^.  Миларовъ:  Тукъ  както  слуп1:»мь  01Ъ  дневника  и 
КАКТО   е    описано  тр']^бва   да    е    тъй,    ако    съмъ   присжтству- 

Подробности  не  могж  да  си  спомня. 

То  е  така,  както  е  описано. 

За  това  най-уб-Ьдптелно  Ви  моля  да  в-Ьрвате,  че  подроб- 
ности действително  не  могж  да  си  спомня. 

Лргьдсгьд.:  Когато  се  събрахте  тримата,  опази  вечеръ  у 
Мусевича,  поддвърдпхте  лп,  че  ще  ( т^ите  на  дадената  си  дума. 

Василиевь:  Азъ  не  съмъ  говирилъ  такова  н^що. 

Прокурора:  Г-нъ  Миларовъ!  Ко1'ато  ви  зададохъ  въ- 
вросъ,  относително  съмнението  К1  мъ  г  иа  Васплиева,  вий  по- 
дробно ми  отговорихте.  Сега  отъ  дневника  ви  излиза  че  вий  сте 
подновили  заговора  съ  г-па  Васплиева.  Раскажете  н4що  по  това, 
кнкъ  6  станало? 

С.  Миларовъ:  Азъ  мисля,  че  требва  да  е  било  тъй,  както 
е  описано  въ  дневника. 

—  Но,  раскажете  по- подробно  какъ  е  било. 

—  Азъ  десетвй  пжтъ  уб-Ьдитолно  ви  моля  да  вярвате  па 
това,  което  ксзвамъ  и  да  ме  освободите  отъ  подробните  рас- 
оатваппя,  защото  главата  ми  е  станала  като  тъпанъ. 

—  Види  се  г-нъ  Васвлиевъ  е  изоставилъ  далото  за  малко 
греме.  Но,  въ  всеки  случай  вий  си  разделихте  парите  съ  г-на 
Василиева. 

~  Това  потвърждавамъ,  че  е  тъй. 

Пр1ьдс1ьд  :  Г-пъ  Миларовъ,  съ  каква  пель  г-нъ  Васплп- 
евъ  взе  отпуска;  за  когото  говорите  въ  дневника  си,  дали  съ 
цель  да  мине  и  той  въ  България  по  заговора  или  друга? 

С.  Миларовъ:  Съ  с&щата,  съ  която  беше  Еонставтинъ 
Поиовъ  и  азъ. 

Е.  Поиовъ :  Азъ  щехъ  да  говоря  за  разделението  на  па- 
рите, но  бехъ  развълнуванъ  и  пе  можехъ^  за  това  ще  гово|»я 
сега.  Азъ  не  съмъ  вижяалъ  съ  учите  си,  да  е  взималъ  Васи- 
двевъ  пари,  както  и  револверъ,  а  чухъ  само  отъ  Мвларова. 

Прижсгьц-  *  Вчера  вий  казахте,  че  Василиевъ  е  взелъ  ре- 
волверъ. 

Л.  Поиовъ:  Аяъ  не  съмъ  виждалъ  да  е  вималъ  той  ре- 
водверъ. 


•I 


:;мЛ1  ;»гп«»!П(^р:1  отидохте  да    стреляте? 

:л,  :;:.и^ито  пмаше  г-иъ  Мпларовъ. 

•    ::«м|1.тс  хте? 

л.  1и^мге,  кшсъвъ  роволворъ  пмаше  гпъ 
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'    .  .  «^  .и!  да  впдпте,   6'Ьлъ  лп  е,  черенъ  ли  е? 

..  мн  дп  да  видите  иа  дтрвото,  кой  ревмверъ 
.<     :.:  I  о1ъ  килко  рлс1;рача  бие? 
а  1'>л-»  а.^ь  и>  1):1:к^.!рамь  отъ  т'Ьзя  работи. 

,  ..   1\к<//иски:  Желаете  ли,  г-иъ  Мпларовъ,  да  ни 
П11;,е  Г111а*вич1и  което  се  спомепува  въ  диевпика? 

.    ол:  Л$ь  не  го  позаавамъ  това  лице.  Крив- 
а  ^имчч  ио  той  маего  дрънкаше,  тъй  щото  и 

.  ..   !г/гппч1ш:  Г-нъ  Поповъ,  в-Ьрно  ли  е,  че 
;^   -е   с[»  [пиенето  съ  п'Ькой  си   Текенидисъ  въ 

V  к  се1и  за  пръсъ  пжтъ  чувамъ  ва  това  лице. 

.  ».    !1,п(нчев^:    За  револверит^Ь   излиза,   че 
.    1»  иЬ1>:и>,  а  другото  пе. 

\ч1  м  иаригЬ  вЬрио  ли  е? 
.    V  •*  и«>м11м,  40  съмъ  получплъ  33  паполеоиа 

V*    л>  ще  кажете  ви п,  г-нъ  Мпларовъ?  Какви 
X  , мг? 

\-ч  МУ  оЬхъ  далъ  33  лаподеопа  и  пЬщо. 
'  '  'Л  иь  иаиолеоиа. 

. .  V    мроиъ,  иа  г-па  Васил пова  иакъ   иа- 

\^ч  тисагвп  пп1)и  пе  съзгъ    получавалъ. 
•  »^  \   г-иа  Миларова. 

.   •    ;иь  Мплароьъ,  парпт-Ь  па  г-лаВаси- 
_  .    X    X  ..•'..  Какво  има  да  кажете? 

ч         ^.^     \.<>  1ио  К11жана''  '^ева  само  това, 
V  ^ч^  дч:|иаз1оата. 
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ЙргьдстьА.:  Г-нъ  Миларовъ,  пмалп  още  съ  н-Ьщо  да  До- 
пълних* дневника  си?  Какво  е  имало  написано  на  склсанит* 
мета? 

С.  Миларовъ:  Нищо. 

—  Кога  сте  тръгнали  отъ  Одесса? 

—  На  4  Маргь. 

—  Тукъ  е  писано  по-рано. 

—  2 — 3  дена  тр-Ьбва  да  съмъ  ги  употр'Ьбилъ  ва  тръгва* 
нието  си. 

—  Ами  по-рано  се  говореше,  че  ще  приемете  н^какъвъ 
ключъ  за  кореспонденцията  ви;  може  би  този  ключъ  да  е 
ск&санъ. 

—  Не  могж  да  си  припомня. 

—  Елате  по-бливо  да  видите. 

(Миларовъ  отива  до  сждийт4  и  пр^гл^Ьдва  склсанитЬ  листа 
на  дневника  си). 

—  Не  МОГА  да  си  спомня  защо  еж  скжсани  гЬзи  листа. 
ПоАаолк,  Кутинчевъ:  Т-пъ  Миларовъ!  Вий  вчера  казахте, 

че  Мусевичъ  ви  е  далъ  револверите,  а  днесъ  излиза,  че  вий 
сами  сте  ги  взели. 

С.  Миларовъ:  Чини  ми  се,  ^е  съмъ  ги  взелъ  заедно  съ 
Мусевича. 

—  Още  едно  н^що.  Защо  вамъ  ви  се  хареса  кандидату- 
рата На  князь  Михаилъ  Михаиловичъ! 

—  Азъ  за  тази  кандидатура  съмъ  чувалъ  отъ  Кривдова  и 
съмъ  я  одобрялъ,  но  не  могж  да  ви  опр'Ьд'Ьля  сега,  какво  е 
бпло  тогава  психическото  положение  —  състоянието  на  ду- 
шата ми. 

—  Даже  и  дневника  ли  не  може  да  ви  помогне  ? 

—  Относително  този  п)'нктъ  —  не. 

—  Да  ли  не  се  е  проговорило  между  васъ,  че  тя  е  еднич- 
ката кандидатура  за  България? 

—  Такова  н^що  нямаше  и  азъ  само  съ  Кривдова  съмъ  го- 
ворилъ  за  тази  кандидатура. 

—  Но  само  съ  едно  говорение  съ  Кривцова  вий  да  дой- 
дете до  такъвъ  въсторгь  и  такава  симпатия!  Вий  требва  да 
сте  биле  по-отрано  р*рени,  че  тя  е  най-добрата  кандидатура 
за  България. 

-—  Азъ  по-рано  не  знаяхъ  за  тази   кандидатура,  но  ко- 

10 


•.1.;^1  за  това  трЬбва  да-  съмъ  се  на1ПТ11ап 

...  .  м.    •  [;  за  паря  да  се  даватъ  на  името  на 
•.    -л     '•  1о11,«>ьч1   или  на  славянския  комитетъ,  илп 

.1    и  :»г    -.иитого    бЬше  за  пари,  а  на  чий    име  ще 
...    а.члии  не  се  пнтересувахъ  да  питамъ. 
V'    ••.   ^  ^^а.и>  нЬща  контролно  отд'Ьление  у  Цанкова? 

..  .-»  'иьа,  иирпгЬ  да  ги  донася  Мусевпчъ,  а  распис- 
,а1к1.  на  Цинкова? 

•:•.  I  ч1>  размишлонията  си,  наедно  м^Ьсто  казвате,  че 

.и   ч1^10Н1а  да  вп  уловятъ,  то  вий  ще  приемете  върху 

.  .и  имоогьта  и  що  се  мя^чпт*  да  скриете  другарите 

.    ,   ^-  'ч >\    '|1ч»че)1ь  искате  да  откажит*  ида  хсърлигЬ  вината 

ч^     ч  .1,  а»1ана  Поповъ.    Отъ  кога  е  станало    това  пром!!- 

.  ..»\1Чосиил  проиесъ  на  моята  дз'ша,  който  почва  въ 
\  ч  ..,    .:.чл^'а1  СО  при  второто  свижданпв  съ  майка  ми. 

чг  'V*  но  010  постоянствували  да  се  държпгЬ  геройски, 
...  •  •  ;о  |,»;01:ии1и1  ВИ  написано,  ами  казвате,  че  на  30-й 
Чч      *  N  л^к. -1  опль  и  Копстантинъ  Поповъ  на  станцията? 

•\л(х  кЬма  никакво  геройство.  Остава  работата  да  се 
.  .V  .а  .  ч  ч1х  ;ь  0  оилъ  психическия  процесъ  у  мене.  Азъ  просто 

.  •  ,1^ь  това,  вий,  по  дневника,  давахте    отклончивн 

, ч   ч,   ^лм^\  ирочемъ  казахте,  че  ако  ви  се  покаже  днев- 

ч  чч  ч  >»*  ^  1»а помните;  показва  ви  се  дневника  и  пакъ  каз- 
.о  ^ч   V   ч-  чч'^\о10  да  ся  припомните,  или  не  ви  понася? 

^'^ч 'чо  0.  40  отъ  4  години  насамъ,  отъ  какъ  съмъ 
ч    ,ч    .44.  ^.  оо1а'аиъ  съмъ  го  тъй  и  сега  не  могж  да  си  при- 


\^ч\;  иа  0  бпла  ^.'ЬлЬта,  за  да  напишете  този  дневншлЛ 
чч   'ч^^  ^'^*    припомня  за  това   д'Ьло,    какъ  е  било  отъ 

>;1^  0  ли  било  съ  ц'Ьль,  щото  ако  се  извърши  Д'6лото 
.   ..    ч'  »^  о\го  докиаатолство ? 

ГО)^но.  мо  въ  нг  V  мислЬхъ,  какво  ще  стане 

14  \\.^   \^^»'^^'<"^^*ь.  Но  и  атЬхъ    себе  си  жертва   и 
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че  ще  погииж,  пратвхъ  го  на  едно  м4ето,  за  да  со  пратп  на  майка 
ми,  като  го  прочете  да  ме  прежали  под^Ъсно.  Това  е  всичкото. 

—  Само  това  ли  е  или  да  остане  единъ  документъ,  за 
да  може  да  оспори  претенциит*  на  тогосъ  и  оногосъ? 

—  Не  съмъ  ималъ  такава  сметка. 

Пргьдстьд.:  Г-нъ  Миларовъ,  на  н4кои  въпроси  вий  ка- 
захте, че  не  желаете  да  отговорите,  а  на  н']^кои  въпроси  ка- 
захте, че  ще  отговорите  по-посл'6.  Кога  ще  може  да  отговорите 
пр*дъ  сада  на  въпросите,  на  които  вий  не  отговорихте,  за- 
щото сте  биле  залисани? 

Се.  Миларовъ :  Когато  прегл4дамъ  и  из}^а  дневника  си. 

—  Дневника  вече  се  прочете.  Вчера  казахте,  че  като  се 
1фочете  дневника,  вий  ще  отговорите,  между  това,  дневника 
с»^  свърши  и  вий  не  казахте  нищо. 

—  Азъ  ви  казахъ,  че  ако  си  спомня,  ще  ви  отговоря* 
Л  пъкъ  сега  пр^Ъдполагамъ,  че  дневника  ми  ще  се  напечати, 
пмайте  добрината  да  ми  дадете  единъ  екзецпляръ  и  тогава  ще 
МОГА  пакь  да  зажив^^я  ония  вр^^мена. 

—  Това  се  касаеше  до  въпроса,  за  който  вий  не  б^хте  го- 
товъ  да  отговорите.  Сега  какво  ще  кажете  за  въпроса,  за  който 
тий  отказахте  да  отговорите?  Кои  еж  причинит*,  д^Ьто  се  отка-» 
иахте  да  отговорите :  кой  е  този  графъ,  комуто  сте  писали  писмо* 
1фивдовъ,  когато  ви  отговорилъ  за'парит'Ь,  казалъ  ви,  че  Цанковъ 
л  графа-  поддържали  д'Ьлото.  Това  лице  ви  е  изв^Ьстно,  кои  сл 
21^тяяятЬ  д-Ьто  не  искате  да  кажете?   (Миларовъ  мълчи). 

Отговорете.  —  Не  желаете  ли  да  отговорите  ? 

—  Мълча. 

—  При  пр-Ьдварителното  сл^Ьдствие  вий  сте  казвали,  че 
Тиц  е  графъ  Игнатиевъ;  поддържате  ли  т^Ьзи  ваши  показания? 

—  Не  желаете  ли  да  ви  се  прочет;&тъ  предварителните 
1'жазания? 

—  Не  желая. 
Прокурора:   Г-нъ  Миларовъ,  стана  дума  за   Князь   Ми- 

1илъ  Михаиловпча  и  за  въсклицанието,  което  сте  истърва.1И, 
гато  сте  чули  за  неговата  кандидат)'ра.  Вий  казахте,  че  не 
мннте  причинигЬ  на  това  въсхищенпе.  Ако  сега  ви  попитамъ, 
130  бихте  казали? 

С.  Миларовъ :  Този  въпросъ  е  много  дълбокъ  и  труденъ, 
5  щото  за  сега  не  съмъ  готовъ  да  отговоря.   Ако  ви  е  не- 
одино  да  отговоря  требва  да  ми  дадете  известенъ  срокъ. 


-  »* 
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..;1а   -д  ^йо::,  кога  именно  ще  можите  да  о^ 


1      :^1>1>1:''Я    кога   Щв   МОГХ. 

.,  л  че  може  да  продължава  съ  йсеци. 
.    и  1:4  жи  се  даде  да  протета  дневника  си, 
{»   !;:А1ик:!ка  сп  и  тогава  ще  ви  отговоря. 

-  •:н.|^111ино  да  имате  дневника  си  въ  рхка, 


>%г 


7  цнчаовъ:  Относително  Константинъ  Попова 

.'.-ишхъ  отъ  дневника.  На  основание  статия 

и  но  садебнпя  законъ,  желая  да  се  пр+а- 

..  .г*.  !,ч   на  г-на   Мпларова  и  да  се  попита  дали 

,.  .  >^    1'>  на  Февруарпй  1889  година,  е  написанъ 

►  ••.1'»  и.ш  има  прибавено  н1;що  отъ  другиго.  | 

,   V. .       '{чора  се  зададе  въпросъ  на  г-на  Мпларова 

..  .4  ч  юЛ  отговори,  че  ц^лия  дневникъ  е  неговъ. 

,    . '  <*^ :  Лл  прегл-Ьдахъ  само  горнит*  листа.  Н-Ь- 

>  цмглодамъ  всичко,  дпстъ  по  листъ,  за  да  видя 
V  к  поя  рд;ка  написпно  или  не. 

4    .V  ч'  цроианесете  предъ  садътъ,  че  този  дневникъ 

,*.  ;...иа   р.^ка,    моля  да   го   разгледате   листъ   по 

*    ч•.V'I♦^    (Мпларовъ  разгл^два  дневника  си  листъ 

мч^ниЛ  Св^тославъ  Миларовъ,  вий  вчера  казахте 
;шиь,   но  сега  се  яви  съмн'Ьние,   че  той  може 
ач  аа  това  даде  ви  се  дневника  да  го  разг-т^Ь- 
-.,.4.  очп'  сега  вашъ  ли  е  и.1н  не? 

V  0.  л  Ъ11иъ  съмнение  че  той  е  мой,   но   искамъ   да 

.,-   чч    ^^'1»л  ие  можахъ  да  го   пр-Ьгл-Ьдамъ  цЪлъ  и  д.а 

,    ..    ,    .л.\'1ч   че  той  е  мой.  Но  сега  като  го  пр^глгЬ- 

,.4,^    .ххчч   »о  \'1С1Ь, испов-Ьдвамъ,  че  всичко  писано  въ  негс 

.   ч    \,-ч     '»Лч1. 

..,,   ^^,.  Гч^ччовб:  Да  се  попита  Г-нъ   Миларовъ,     н: 
Ч.    . '*,   V^ч^о  ^  иаминалъ  за  Царп1Т)адъ,  дали  е  заминал.' 
\  .  1Ь    к^оилиевъ  и  при  посл'Ьлното    пмъ   свпжданп 
»\ч...  .поь   ит  ео  е  съгласилъ  да  земе  участие  съ    тЬх 

,  Л'..^'уо<^^:   Ааъ  з*  Царпградъ  съ  впеча, 

;л  ч&^^^^^V  1Н0Г0  Н8,  '^иева  и  на  еосл*дно 


\  * 


. 
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ЯЕ  евихдание,  до  кожното  покня,  той  тр^^бБа  да  нн  е  вагалъ 
таонтаво,  че  ще  дойде. 

Ирть^стьд-'  Отъ  прочптанйвто  на  дневнпка  се  вижда,  ад 
вий,  на  посл'6дъкъ,  когато  сте  искали  да  трърните  огь  Одесса, 
имахте  вече  з'становвно  понятие  за  участието  на  Васидиева  въ 
заговора,  т.  е.  че  Василиевъ  е  в^Ъревъ.  Какви  причини  ви  за- 
ставиха да  ео  съмнявате  въ  отказвапието  ну  отъ  заговора? 

По^сл4.  Миларовъ :  При  повторното  съставяние  на  заго- 
вора, пакъ  ки  се  установи  пълна  в^ра  у  Васил иева;  инакъ 
н-Ьмоше  да  карамъ  работата  до  край.  Но  това  мог;&  да  потвърдя, 
че  при  заминава^^ието  ми  за  Царпградъ,  пакъ  се  б4ше  разколе- 
бало доверието  ми  за  искренностьта  на  Васплиева.  Но  понеже 
тогава  твърдЬ  не  се  уповавахъ  на  него,  даже  и  на  Попова, 
а  се  р^шавахъ  всичко  азъ  да  извърша,  за  това  не  кисл1^хъ 
твърд*  ва  гЬхъ. 

Лртьдстьд.:  Пакъ  не  отговорихте  прямо  на  въпроса.  Кои 
сл  причинигЬ,  които  с;&  ви  накарали  да  пром^нит*  мнението 
си  за  Василиева? 

С.  Малоровь:  Причинит*  тр'6бва  да  с&  т^зи,  че  при 
постЬдното  ни  свиждание,  между  28  Фев.  и  4  Мартъ,  той  го- 
вор-Ьше  отклончиво  и  направи  ми  такова  впечатление,  щото 
действително  да  не  се  надЬвамъ  на  него. 

1^ргьдсгьд. :  Не  можете  ли  да  си  припомните  н^Ькои  д}тш, 
конто  с&  ви  направили  това  впечатление? 

С,  Миларовь :  Точно  д)Т1пт4  му  не  мог&  да  си  ги  спомня, 
но  той  казваше,  че  ужъ  не  знае  кога  ще  земе  паспортъ,  кога 
ще  вземе  отпуска,  кога  ще  дойде,  подиръ  10  дена  или  1  м1Ь- 
еецъ  и  пр.  Въобще  отк.10нчпво  отговаряше,  за  това  тъмно  ми 
^•стана  за  него. 

Защит.  Е.  Рапковъ :  Въ  дневника  се  казваше,  че  се  уго- 
варвало  Поповъ  да  замине  заедно  съ  Васплиева.  Да  се  пита  г. 
Поповъ,  при  какви  причини  тФне  еж  заминали  заедно? 

В.  Лоповь:  Не  знамъ  кои  еж  причинигЬ,  които  заставиха 
Васплиева  да  не  дойде  въ  Цариградъ.  Той  каза  че  ще  дойде 
глЬдъ  5  дена.  Азъ  зампнахъ  и  той  остана  въ  Одесса.  Искалъ 
ли  е  той  да  ме  слЬдпа  или  не,  не  знамъ,  защото  такова  н'Ьщо 
н»?  сме  говорили. 

С.  М^/ларовтц  Искамъ  да  ми  се  позт]оли  да  имамъ  моливъ 
и  книга.  Днесъ  толкозъ  се  прочете  и  не  мож:Ьхъ  да  си  на- 
нрава  гд^Шщщ  за  цного  работи  и  да  се  ул:6еня  съ  дбдото. 


Гог 


:<» 


:  ».;в<>.ш  на  моя  защитншгь  да 
;  ::''-♦; каро   ще  се  свърши  всп^ 

^  Л.1Л  ще  ви  се  направягь. 
. : :  А;зъ  пскамъ  само  това  да  заб^- 
.    л .:«.»  ]^ъ  моята  р^чъ,  така  и  въ  по- 
.    ^а,  да  се  обяснятъ  ощен^коира- 
.  Н(гН11,  както  и  да  си  спомни  г-нъ 
..    1п  които  му  се  зададоха  въпроси  п 
н   искамъ  да   кажа   на  почптаемпй 
.;^  се  съобщава  еъ  менъ,  ще  може 
«'.чп'о  не  може  да  даде  отговоръ. 
.и;а:1  на  сада,  отъ  негова  страна,  като 

..0-5:  Въ  качеството  ся  на  роднина  на 

.,  1^ь  заявяванъ,   че  за  него  се   на^^Ьри 

..   Г.ш  е  г.  Г.  Калинковъ  и  моля  сада  да 

.,   ;а  го  доцустне  да  се  запознае  съ  д'Ь.1ото 

.     ^иинмемия. 

.  -^чамъ  нищо  противъ  допусканието  на  тозп 

■  '>.10ма  се  заявлението  на  г.  Кукурешкова: 
,  .01И1нмем11я  Т.   Георгиевъ  втори   защитникъ 

..    -».,,  нковт^ :  Г-да  Садип !  Азъ  има  да  направя:  едно 

.   ч1  въ  с^кббота  съмъ  назначенъ  за   защитникъ 

■  ча  Георгиевъ,  съ  когото  и  до  сега  не    съ^'11 

,    .  ;а  желая  да  ми  се  позволи  да  се  видя  съ  него, 

,  ;. .  Ще  се  удовлетворите. 

..    .^  11одс.\;д.  Стою  Джуджевъ). 

^. ;.:  Подсадямпй  Стою  Джужевъ!    Вий  се    обвиня 

.  ;,»м;1е  сьзаклятие,  съ  ц'Ьлъ  да  се  предизвика  и\\с1 

^  11^.44 вующий  държавенъ  ст1)ой,  което  съзаклятп! 

.»!^ш>   начало  на   извършванпе   чр'Ьзъ   покушен^у^! 

л  на  Г'На  м-ръ  прЬдсЬдателя  Ст.  Стамболова,  и  «1 
,.^  |{ч!»1'|^^>  него,  на  м-1)а  на  финансите  г-нъ  Хр.  ;^з*V.^ 
.,^паьм»о  л»  се  за  впновенъ  въ  това? 
:« .^,^  Спж)  Джуджевъ:  Не  се  признавамъ  за  впн 
1^нъ  Ирокурорътъ  основава  моето  обвинение  искл1 
на  сьмикголск'  '-  които  и  до  сега  не    :|щ   ^ 


л 


>»    I 
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четени,  за  това  моля  да  запов-Ьдате  да  ни  се  прочетатъ,  рав* 
бяра  с«,  ако  моето  искание  е  уместно. 

—  Вий  ще  отговорите  тукъ  на  няколко  въпроса,  които 
ще  ви  се  задад&тъ,  а  сл^дъ  това  ще  поставя  въпроеътъ  на 
разгл^ждание,  кога  да  се  четатъ  свид'бтелскпт'6  покавания. 

Сега  впй  можете  ли  ни  расказа  н:6що  по  това  съзаклятие? 

—  Азъ  н^мамъ  никакво  известие  по  това  н'Ьщо.  Пр^зъ 
1890  год.  6'Ьхъ  на  служба  по  държавните  жегЬзници,  но  по- 
неже службата  ми  б-бше  много  малка  и  не  б^ше  достатъчна  на 
хаето,  както  и  за  домашното  ми  пр-Ьшттаванпе,  азъ  я  оставихъ 
п  б^хъ  помолилъ  н15кои  мои  приятели  въ  Панагюрище  да  ра* 
ботягь  да  ме  изберлтъ  въ  вр-Ьме  на  градскит-Ь  избори.  Не  помня 
добр*,  но  мисля,  че  6'Ьше  пр-Ьд^и  изборит*  за  народни  пред- 
ставители, азъ  минахъ  пр4зъ  Т.-Пазарджикъ  и  тамъ  се  ср^щ- 
нахъ  съ  Атанасъ  Здравковъ,  съ  обвиняемий  Димитръ  11опъ 
Стайковъ  и  съ  Богдана  Величковъ  и  имъ  говорихъ  по  изборитф 
за  народните  представители,  а  после  заминахъ  за  Панагюрище, 
Сдедъ  изборите,  като  не  можахъ  да  бада  избранъ,  отнееохъ 
се  до  некоп  отъ  г-да  народните  представители  съ  молба  да 
д1^йствуватъ  за  назначението  ми  на  служба,  за  която  цель 
ирезъ  с&щата  90  годпна  дойдохъ  въ  София  презъ  месецъ  Де- 
1>.*мврпй.  Тукъ  ходихъ  при  г.  Стамболова  да  го  моля  за  служба 
и  той  ми  се  обеща,  че  ще  ми  даде  служба,  обаче  следъ  10 — 15 
дена  на  заявлението  ми  дадено  резолюция,  че  немало  вакантно 
згЪсто.  Въ  следствие  на  това  заминахъ  сп  пакъ  за  Панагюрище 
:г  понеже  презъ  месецъ  Февруарий  —  17-й  ми  се  чини  — 
Н91  год.  Панагюрските  граждани  беха  съставили  едно  заяв- 
.>*ние,  съ  което  искаха  да  се  премести  Панагюрский  Окол. 
Началншгь  и  за  тази  цель  дохождахъ  азъ  въ  София. 

Прокурора:  Да  се  пита  подсждимня  за  какво  расказва. 
Т'  а  расказва  кога  ходилъ  по  избори  и  пр.,  работи  които  не 
•'••  отнагятъ  по  делото.  Ако  се  отнасяше  тогава,  разбирамъ, 
:.►'  имаме  търпението  да  узслушаме  разказа  м}^,  но  това,  което 
'лгщгАвп,  не  се  касае  до  делото  и  за  това  желая  той  да  от- 
.  1'аря  само  на  въпросите,  които  му  се  задаватъ. 

По^сл^.  Сто7о  До/гу,р/севъ:  Азъ  мисля,  че  отъ  делата 
'I  ч<^века  може  да  се  с^ди  за  неговите  действия,  така  щото 
?^^У>ходт1о  се  вижтд  да  обясня  тукъ  какво  съмъ  правилъ. 

11/7»4оь4.:  Вий  се  обвинявате,  че  сте  влезли  въ  едно 
гаиляае  противъ  живота  на  Н.  Ц.  Височество  Княза  и  М-ръ 
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Пр^дсЬдательгь  г-нъ  Сталсболовъ,  което  е  добгао  началото  си 
чр^аъ  убиванието  на  М-рътъ  ва  Финансит*  г-на  Белчева.  Пр^въ 
1Йсадъ  Двкемврий  1890  год.,  когато  сте  дохождали  въ  София, 
вий  не  казахте,  да  ли  сте  се  ср^Ьщали  съ  иЬкого  и  какво  сте 
си  говорили.  Тогава  сь  н^кой  сп  Митаковъ  не  срещахте  лн 
се  въ  градската  градина? 

П0ДСМ4*  Стою  Джудтюеап:  За  съзаклятие  не  съмъ  го- 
ворилъ  съ  никого. 

—  Съ  Митакова  не  срещахте  ли  се? 

—  Не  съмъ. 

—  Не  сте  ли  иу  говорили,  че  има  заговоръ  съ  ц-Ьль  да 
се  свали  Князътъ  и  правителството  и  не  сте  ли  го  канили  да 
вземе  участие  и  той  въ  тоя  заговоръ? 

—  Не  съмъ. 

—  Не  сте  ли  предлагали  на  сжщийтъ  тоя  Митаковъ  да 
позволи  да  се  скриятъ  10 — 15  пушки  въ  неговата   варница? 

—  Не  съмъ. 

—  Не  можете  ли  да  си  припомните  н'Ьщо  по  тоя  въпросъ. 
Той  показва  това;  да  не  е  било  пъкъ  друго  яче? 

—  Съ  Митакова  съмъ  сз  запозналъ  пр^Ьзъ  прол-Ьтьта  на 
1890  година,  и  тогава  пр^^дъ  неговата  кжща  стояхъ  н^Ьщо  около 
^/2  или  единъ  часъ.  Сл-Ьдъ  това  сме  се  срещали  съ  него,  до 
гд^Ьто  6'Ьхъ  тука,  по  улицит^Ь,  но  пр^зъ  Декемврий  гЬсецъ  азъ 
не  съмъ  го  виждалъ. 

—  Пр-Ьзъ  м4седъ  Септемврий  1890  година  ходихте  ли 
въ  Т. -Пазар джикъ? 

—  По-рано  —  пр-Ьди  изборит*  за  народни  пр'Ьдставители 
—  съмъ  ходилъ. 

—  Не  сте  ли  говорили  на  Здравкова  пакъ  по  убийството 
на  Н.  Ц.  Височество? 

—  Не  съмъ  му  говорилъ.  Съ  него  съмъ  се  ср-Ьщалъ,  но 
такова  н*що  не  съмъ  му  говорилъ.  Съ  него  съмъ  говорилъ 
исключително  по  изборит*  за  народни  представители. 

—  Не  сте  ли  му  говорили,  че  когато  ви  дойде  съобщение 
отъ  София,  вий  ще  заминете  пр-Ьзъ  Т.-Пазарджикъ,  ще  го  зе- 
мете  и  заедно  съ  него  ще  дойдете  да  испълнит*  дЪлото? 

—  Не  съмъ. 

—  Не  сте  ли  говорили  на  Здравкова,  че  на  14  Февруа- 
рий  1891  год.  като  сте  ходили  въ  Пловдивъ^  сте  ходили  пакъ 
9а  слщат»  ц*л&? 
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—  Не  на  14,  а  на  18  Февруарий  се  ср-Ьщнахъ  съ  него 
въ  Т.-Пазарджпкъ.  Тогава  именно  носяхъ  прошението  отъ  Пана- 
гюрекитЬ  граждани,  за  което  спом-бнахъ  по-напр16дъ,  за  да  го 
занеса  на  Манчо  Маневъ,  та  съ  него  да  дойдемъ  въ  Софпя  и 
да  д^Бйствуване  заедно  за  С1гЬняванпето  на  окоя.  началнпкъ  и  за 
мене  за  служба.  Дрзто  нищо  не  съмъ  говорилъ  и  не  съмъ  му 
казвалъ,  че  съмъ  ходилъ  въ  Шовднвъ  по  заговоръ. 

—  Димитръ  Попъ  Стайковъ  не  ви  ли  е  питалъ  за  Здрав- 
кова н  не  ви  ли  е  казалъ,  че  го  търси  за  нЬкоя  важна  работа  ? 

—  Такова  н'Ьщо  Димитръ  Попъ  Стайковъ  не  ми  е  говорилъ. 

—  Въ  какво  се  състоеше  вашето  познайнство  съ  Здравкова 
и  кой  ви  запозна  съ  него?, 

—  Димитръ  Попъ  Стайковъ  ме  запозна  съ  него.  Пр^Ьзъ 
1890  г.,  пр1Ьди  изборигЬ  за  народни  пр-Ьдставители,  като  мин)^- 
вахъ  пр'Ьзъ  Т.-Пазарджя1съ,  азъ  говорихъ  на  Димитръ  Попъ 
Стайковъ,  както  и  на  Богдана  Величковъ  за  градскнт-Ь  избори, 
а  когато  той  ме  запозна  съ  Здравкова,  говорихъ  и  нему  за 
изборитЬ.  Др)ть  разговоръ  съ  Здравкова  не  съмъ  ималъ. 

—  Н*що  по  заговора  не  говорихте  ли  му? 

—  Не  съмъ. 

—  Казахте,  че  пр-Ьзъ  1890  год.  сте  дохождали  въ  София, 
ами  пр'Ьзъ  1891  г.,  колко  п&ти  и  по  кое  врЬме  сте  дохожда.1и 
Бъ  София? 

—  Дохождахъ  само  единъ  пжть  и  то  пр^зъ  Февруарий. 
^'>тъ  Панагюрище  тръгнахъ  на  17  Февруарий,  на  19  б-бхъ  въ 
Пловдивъ,  а  на  20  пристигнахъ  въ  София,  заедно  съ  народния 
п}»1;дставителъ  Манчо  Маневъ.  Тукъ  се  ср^щахъ  съ  мнозина 
"•»знатя  приятели,  но  не  помня  съ  кои  именно. 

—  Ами  съ  н*кой  си  Петръ  Пеневъ  срЬщахте  ли  се  т)тсъ? 

—  Ср'Ьщахъ  се.  И  той  б-Ьше  дошълъ  тоже  за  служба  и 
^^:^дно  съ  него  ходихме  почти  всЬки  день.  Когато  да  стане 
.''^айството  на  15  Мартъ  вечерьта,  още  прЬзъ  деньтъ  азъ  се 
яамЬряхъ  съ  него  и  още  съ  единъ  Панагюрецъ  —  Георги 
Итчовъ  —  н  защото  ка^дЬ  Шарений  мостъ  имаше  пазаръ  и 
•т-лмата  тръгнахме  нататъкъ,  за  да  видимъ  кд1Д'Ь  е  пазарътъ. 
1)а  това  вр*ме,  пзъ  пл^тътъ,  ср'Ьщнахъ  Димитрова,  който  е  на- 

.тнакъ  тр^на  по  т)1:апшата  линия,    и  той  ми  каза  да  отида 

'  ^-^рьта  въ  кафенето  „Ню-Иортгь'*  да  се  поразговоримъ.  Вечерьта 

"  ло  6  ^/2  ^^^»  тръгнахме  заедно  съ  Петръ  Пеневъ  и  отидохме 

'лп  това  1г1фене*  Въ  същото  това  вр1^ме  идеше  и  ДинитровЪ; 
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ваедно  съ  Никола  Бахчеванова,  тоже  началникъ  трена,  и  заедно 
влязохме  въ  кафенето  и  сЬднахме.  Тамъ  ний  се  бавихме  около 
1 72  ^«^^'ь  и  въ  това  вр^Ьме  авъ  казахъ  на  Димитрова,  че  съмъ 
дошълъ  пакъ  ва  служба,  като  го  помолихъ  да  распита  да  ли 
н'Ьма  н1>ко1г  ваканция  въ  инспекцията  на  железницата,  за  да 
направя  заявление.  Той  ми  се  об'Ьща,  че  ще  пепита  и  ще  ми 
прати  заб-Ьл-бжка  въ  С/^ь^щото  дюкянче. 

—  Съ  Митакова  срЬщахте  ли  се  пр1^зъ  това  вр'Ьмв? 

—  Не  помня  добр*. 

—  А  к^&Д'6  гостинницата  .,Ср1Ьдня-Гора*''  не  сте  ли  се 
срфщали? 

*—  Не  помня. 

—  Съ  Митаковъ  отъ  кога  се  познавате? 

—  Още  отъ  1890  година. 

—  По  как^въ  случай  се  запознахте  съ  него? 

—  Съ  него  ме  запозна  браточедъ  му  .1улчо  Гуговъ,  а1'Ьдъ 
като  ни  попита  познавате  ми  се  или  не.  За  него,  братовчедъ 
му,  ми  каза,  че  билъ  отъ  кжд'Ь  нашити  м'6ета  —  отъ  село 
Коланларъ  или  Каменица  —  но  помня  добрЬ. 

—  Въ  какви  сношения  сте  били  съ  Митакова? 

—  Въ  никакви  особенни. 

—  Отъ  кога   се  познавате  съ  Димитръ  Попъ  Стайковъ? 

—  Още  отъ  Панагюрище. 

—  Съ  него  отъ  една  партия  ли  сте? 

—  Отъ  една. 

—  А  съ  Здравкова  отъ  кога  се  познавате?' 

—  Отъ  1890  година. 

—  По  какъвъ  случай  се  запознахте  съ  него? 

—  Азъ  казахъ  по-напр'Ьдъ,  че  пр1'>дн  изборит-Ь  за  народни 
пр'Ьдставители  се  заиознахъ  съ  него  и  че  му  говорихъ  по 
изборит*. 

—  Поел*  поддържахте  ли  това  позпайнство? 

—  Поддържахме. 

—  Съ  писма,  или  само  лично  ? 

—  Не  съ  писма,  а  само  лично.  Той  дохожда  едпнъ  ижть 
въ  Панагюрище,  но  не  зная  защо. 

—  Отношенията  ви  съ   Здравкова  какви  с^,    н'Ьмате   ли 
Н'Ьщо  караница? 

—  Не,  добри  СЛ1. 

—  По  партия  какъ  ш 
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—  Гд*  да  го  знамъ. 

—  По  вр4мв  на  изборигЬ  срещахте  ли  се  съ  него? 

—  Той  се  об-Ьща,  че  ще  работи  по  взборигЬ. 

—  Заедно  съ  васъ  ли? 

—  Да. 

Чл.   иодиол,    Бутипчевь:     Съ    Тома   Георгиевъ   позна- 
вате ли  се? 

—  Познавамъ  се  отдавна. 

—  Като  емишерия  ли? 

—  Да. 

—  Тукъ  въ  София  като  дойдохте,  гд4  се  срещнахте 
съ  него? 

—  У  дома  м)'. 

—  Сварювали  ли  сте  н'Ькои  лица  у  него? 

—  Не  П01ШЯ,  защото  много  п^&ти  съмъ  ходилъ  въ  кж- 
щата  му. 

—  Не  си  ли  припомняте  н^кои  сл)'чай,  при  който  Тома 
Георгиевъ  да  ви  е  запозналъ  съ  никого  въ  градината. 

—  Не  помня. 

—  Съ  Митакова  отъ  кога  се  познавате? 

—  Отъ  1890  год.,  пр'Ьзъ  прол^Ьтьта. 

—  Не  си  ли  припомняте,  щото  Тома  Георгиевъ  да  ви  е 
запозналъ  съ  Митакова? 

—  Не  ме  е  запознавалъ  той  съ  Митакова. 

— ^  Не  помните  ли  това  или  положително  твърдите  ? 

—  Положително  твърдя,  че  Тома  Георгиевъ  ник^^га  не  ме 
е  запознавалъ  съ  Митакова. 

—  По-отъ  рано  познавахте  ли  се  съ  Митакова? 

—  Пр-Ьди  да  ме  запознае  .Тулчо  Г}'човъ  съ  него,  не  го 
познавахъ. 

—  Хубаво  ли  помните,  че  именно  .1улчо  Г}'човъ  ви  е 
запозналъ  съ  Митакова,  а  но  Тома  Георгиевъ? 

—  Да,  хубаво. 

—  Вий  чрали  ли  сте  н'Ькой  1ь&ть  въ  разговора  си  съ  Здрав- 
Бова,  да  казва  той,  или  иъкъ  вий  да  сте  м}'  казвали,  н^що 
по  поводъ  на  заговора,  който  щ'Ьлъ  да  стане  въ  София? 

—  Нищо  подобно  не  съмъ  чулъ  отъ  него,  нито  пъкъ  му 
еъвъ  казвалъ. 

—  Може  би  да  сте  чували  отъ  други  н^кой  да  говори 
а  това? 
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—  Не,  никога. 

—  Съ  Бобвкова  познавате  ли  се? 

—  Повнавахъ  се. 

—  Отъ  кога? 

—  Още  отъ  д'Ьца,  като  Панагюрци. 

—  Н^какъвъ  разговоръ  по  по.1птиката,  илп  за  начина  по 
ур^Ьжданието  на  работит*  въ  България,  не  сте  ля  имали? 

—  Не,  такъвъ  разговоръ  не  сие  ииаля  съ  него. 

—  Значи  вий  положително  ншсакъвъ  хаберъ  не  сте  имали 
отъ  нищо  подобно?  нито  пъкъ  съ  Митакова,  нито  съ  Тома 
Георгяевъ  признавате  да  сте  говорили  н'Ьщо  подобно? 

—  Да. 

—  Значи,  ако  има  показано,  че  е  имало  такова  н-бщо, 
вий  ще  го  считате  за  нев'Ьрно  ? 

—  Да. 

—  Често  и&тк  ли  ходахте  въ  кщата  на  Тома  Георгиевъ? 

—  Почти  вс4ка  неделя. 

—  Другь  пжть? 

—  Може  и  другь  п&ть. 

—  Какви  хора  сте  заварвали  тамъ? 

—  Не  знамъ. 

—  Здравкова  не  сте  ли  заварвали? 

—  Не. 

—  А  Митакова? 

—  Не. 

—  Отъ  Тюфекчиевци  познавате  ли  н-Ького? 

—  Съ  т-Ьхъ  не  се  познавамъ. 

—  Слушали  ли  сте  отъ  Бобекова  да  казва,  че  той  е  ходилъ 
при  нЬкои  отъ  водптелпт*  на  партиигЬ  да  се  съветва  съ  него 
за  н-Ьщо  и  за  какво  именно? 

—  Бобековъ  не  ми  е  казвалъ  такова  нЪщо. 

гЗащ.  Марковъ:  Да  си  спомни  подсадимий  Джуджевъ, 
ако  е  възможно,  разговора,  който  еж  имали  въ  Шитковий  ханъ 
въ  прис;^тствието  на  Здравкова  и  Димитръ  Попъ  Стайхсовъ, 
какъвъ  е  билъ  тоя  разговоръ  и  какви  думи  или  пр^Ьдложения 
с&  биле  разм^нявани? 

Ло,^с^к4^  Стою  Джужев^:  Говорихме  си,  мисля,  да  пз- 
бнремъ  за  народни  пр"Ьдставители  Костаитияа  Беличковъ,  Геор- 
ги Консулова  и  други  н4кои  лица  '^•^  ^ — пджикь.  Това  б4що, 
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—  Други  шкть,  осв^къ  тоя,  срещали  ли  еж  се  въ  сжщий 
ханъ  съ  сжщит^Ь  лица? 

—  Не  съмъ. 

Загц.  Дръ  Даневъ:  Ималъ  ли  е  Стою  Дж)'джввъ  лично 
повнаинство  съ  Д-ръ  Молдова? 

Подс/ид.  Огою  Доюудоюсвъ :  Не,  не  се  познавамъ  съ  него. 

—  Слушалъ  ли  е  н-Ьщо  за  д-ръ  Моллова,  като  наприм^ръ 
да  е  билъ  вам^сенъ  въ  н^какъвъ  комплотъ? 

—  Не. 

Защ.  Ал.  Костаптиновъ\  Да  каже  подсждимия  Стою  Джу- 
джевъ :  като  е  бплъ  съ  Димитръ  Попъ  Стайкова  въ  '  Шииша- 
новиб  ханъ,  говорилъ  ли  е  той  на  Здравкова,  че  имало  съста- 
венъ  комплотъ,  по  инициативата  на  Каравелова  и  Д-ра  Мол- 
.юва  и  че  остава  само  да  се  вербоватъ  дов-Ьренни  лица,  ва  да 
го  нзвършатъ? 

Подслд.  Стою  Доюудоюевъ:  Не  съмъ  говорилъ  такова  нищо. 

—  Да  .1и  познава  добр*  личностьта  на  Здравкова? 

—  Не  го  познавамъ  много  добр1Ь,  нито  пъкъ  съмъ  се  ср*- 
щалъ  често  съ  него. 

—  Ималъ  ли  е  интимни  отношения  съ  него? 

—  Не  съмъ  ималъ. 

—  Да  ли  е  ималъ  голямо  доверие  въ  него? 

—  Не. 

9л.  иодиол.  Кутипчевъ:  Личнптй  ви  отношения  съ  Бо- 
бекова  какви  б1^ха? 

Додслд.  Стою  Доюудоюевъ:  Приятелски. 

—  Ами  съ  Здравкова  какви  б-Ьха? 

—  Добри. 

~  Съ  Каравелова  познава  те  ли  се? 

—  Познавамъ  се. 

—  Кога  и  отъ  гд^? 

—  Пр4дп  посл^днитЬ  избори  за  пароднп  представители 
ходвхъ  7  него,  и  то  не  че  съмъ  посл']Ьдователъ  на  неговата 
партия,  а  защото  пр'Ьди  изборпт^  имаше  дума,  че  Еправелис- 
птЬ  и  Цавковистит^  ще  дМствуватъ  заедно. 

—  А  вдй  на  коя  нартия  сте  посл'Ьдователь  ? 
«^  Азъ  съмъ  Цанковисть. 

—  Съ  Тома  Георгиева  говорили  ли  сте  си  н*що? 

—  Говирилъ  съмъ  по  избори!*. 

—  Содядаревъ  дд  сте  съ  неговдтф  възглядова? 
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—  Солвдареоъ  еъп. 

—  Ах0  той  е  Каравеяиегь? 

—  Добр^^,  но  азъ  казахъ,  че  пжаше  жужа,  чеКаравелс- 
тагб  в  ЦансовиствтЬ  ще  дМствувать  заедно  п  за  това  съхъ 
еолвдаревъ  еъ  него. 

—  Кога  и  колко  пжш  сте  ходили  у  Еаравелова  ж  кат 
въвъ  разговоръ  сте  вжали  съ  него. 

—  Не  пожоя  добр-Ь  кояко  п&ти  съжъ  ходвлъ  у  г-на  Еа- 
равелова, но  жв  се  чини,  че  не  повече  отъ  едвнъ  или  два 
н&ти  и  то  нр^^зъ  ж1^сецъ  Авгуегь  1890  година,  защото  на  26-й 
Августъ  станаха  взборитб.  Тогава  г-нъ  Кяравеловъ  же  поеъ- 
в^Ьтва  да  се  постарая  да  се  избере  о\ъ  Панагюрище  г-нъ  Ей- 
танчевъ  и  други  н1^кои  кандидати,  които  наж^режъ  за  добр^Ь, 
но  да  се  гл^да  да  бжд&ть  огь  ЦанковистпгЬ.  За  Т  Пазар  д- 
жикъ  ЕШ>  каза  да  гл'Ьдаие  да  се  пзб^ратъ  Еонстантинъ  Ве- 
дячковъ,  Георги  Еонсоловъ  и  други,  които  наж^Ьрижъ  за 
добр^Ь. 

—  Ами  отъ  другигЬ  околии  кои  посочи? 

—  Не  помня. 

—  А  отъ  Пловдивъ? 

—  Не  пиння. 

—  Сега  допускате  ли  вий,  че  Каравеловъ  ви  е  посочилъ 
повече  Цанковйсти,  отъ  колкото  Карявелисти?  защо  да  ви  не 
посочи  повече  Каравелисти? 

—  Собствонно  Т0&  не  настояваше  за  никого,  а  каза  да 
се  избератъ,  които  ножатъ,  саио  да  се  гл'Ьда  да  бждх^тъ  хора 
отъ  опозицията. 

—  Добр*.  Вий  знаехте,  че  между  Цанкова  и  Еаравелова 
имаше  раздоръ,  ами  не  знаехте  ли  кога  е  станало  побратижява- 
пиего  въ  възглядоветЬ  имъ  й  не  сте  ли  чували  за  това  отъ 
Еаравелова? 

—  Не  зиомъ. 

—  Въ  всЬкой  случай,  вий  за  да  ходите  у  Еаравелова  и 
Тома  Георгиева,  тр^бало  е  да  знаете,  че  сжществува  солидар- 
ность,  поне  вр']^М('па.  Това  ие  знаете  ли? 

—  Зная,  защото  ми  бЬше  казалъ  Петръ  Станчевъ. 

—  Петръ  Сганчевъ  е  Цанковисгь  на  ли? 

—  Да. 

—  Еакво  ви  каза  той? 

—  Че  имало  солр-  ^«боригЬ* 
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л1зе,  че  е  се  едно  да  позволииъ  на  вс11чки1'Ь  подс;^Д11ми  да 
:[ сс&тствгвать  на  садебното  слЬдсгвпе  при  распптваиигто  па 
•"^учад^тнвцитЬ  ижъ  —  коллеги.  Азъ  мпсля,  чо  закона  по  трЬбиа 
:?*  се  разбяра  гьй  буквално,  а  напротнвъ,  трЬбва  да  глЬдамо, 
:11:ва  цкть  гони  той,  защото  ипакъ  ще  е  ])авносилно  да  при* 
гтовлягахе  пзвъртванпе  нл  истината,  ноножо  защитника  на 
п.дсаьдожпя  иоже  да  иу  каже  всичко,  каквото  се  о  гооо])нло  тукъ. 
Защит.  Калинковп:  Г-да  сждин!  Азъ  протегтпрамъ  нро- 
тнвъ  твърдението  на  г-на  прокурора,  че  съмъ  щ'Ьлъ  да  под- 
готвя додсждвжн&ть  какво  да  казва.  Азъ  желая  само  да  опамъ 
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какво  той  ще  да  покаже  по  дЪлото,  за  да  ее  прпготйя  да  за- 
давамъ  въпроси  п  сл^дователио  да  се  приготвя  да  го  защита. 
Като  заамъ  какво  ще  покаже  той,  когато  се  испитва,  ще  мог;& 
да  посоча  па  такива  обстоятелства,  които  щ'Ь  го  подаомогнать 
да  открие  самата  истипа.  Статията  598  отъ  В.  С.  3.  дава  право 
ва  ващатницигЬ  да  се  запозпаватъ  съ  своигб  клиенти  и  да 
узеавать  истината  отъ  т'6хъ  и  това  тя  пр'Ьдвижда,  че  тр'Ьбва  да 
става  пр']^ди  распитванието,  а  не  посл'Ь,  инакъ  тя  ще  бжде  на- 
рушена, ако  ми  се  не  позволи  да  се  видя  предварително  съ 
клиента  ми.  ВсЪко  свиждаппе  отъ  посл'Ь  ще  бжде  напрасно  и 
съществуванието  на  тая  статвя  пе  може  да  бжде  друго,  осв^Ьнъ 
абсурдно*  Моля  прочее,  да  ми  се  позволи  да  се  видя  съ  Тома 
Георгиева  пр^ди  да  бжде  распптанъ. 

Прокурора:  Тома  Георгиевъ  е  ималъ  до  сега  и  другъ 
ващитникъ  и  ето  защо  ст.  598  е  буквално  испълнена.  А  ако 
сега  не  се  позволи  свлждапие  па  повпи  му  защнтнокъ,  то  ва 
това  не  е  кривъ  ипкоб. 

Защит.  Ст.  Букурешповъ:  ДЬйствителио  на  мене  се  даде 
възможность  да  се  вида  съ  моя  клиентъ  —  Тома  Георгиева, 
макаръ  и  въ  присжтствието  на  полицойскитЬ  власти,  но  това  е 
послужило  само  на  мене,  да  се  приготвя  ва  неговата  защита, 
а  не  и  на  моя  коллегь  г-нъ  Калин ковъ.  Азъ  мисля,  че  би  било 
голяма  несп1>аведливос'1Ь,  ако  се  наруши  това  изрично  пред- 
писание на  закона,  спор^дъ  който  защвтника  требва  предва- 
рително да  се  срещне  съ  своя  клпешъ 

иргьдоьд.:  На  осповаппе  ст.  661  отъ  В.  С.  3.  азъ  въ 
качеството  си  на  пр'Ьдседатель  иа  Времепиий  Полевой  Военгнъ 
Садъ,  установихъ  едппъ  р^дъ,  щото  подсадпмигЬ  ла  се  пепит- 
вагь  единъ  по  единъ.  За  това,  да  се  пе  наруши  тоя  р^тъ,  на 
г-на  Калинкова  ще  се  даде  възможность  да  се  впдп  съ  подсъ- 
димия Тома  Георгиевъ,  сл'Ьдъ  като  се  распита. 

(Довежда  се  под«;ждим0я  Иванъ  Бобековъ.) 

Лр1ьдаьд.\  Подсд^димий  Иванъ  Бобековъ!  Вий  се  обви- 
нявате въ  това,  че  сте  съставяли  съза[;лят11е,  съ  ц^лъ  да  се 
предизвика  иромеиенпе  па  с^&IЦсствующия  държавеиъ  строй, 
което  съзаклятие  е  получило  едпо  начало  на  извършпанието  чрезъ 
покушението  върху  живота  на  мпнистра  —  председателя  Ст. 
Стамболова,  и  убийството^  вместо  него,  на  министра  па  Финан- 
сдте  г-въ  Белчева. 
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Признавате  ля  се  за  вйновенъ? 

Ио^сжд.  Ив.  Бобеков^:  Ни  най-мажко  се  признавамъ. 

—  Можоте  ли  да  раскажите  и^Ьщо  по  вашето  обвпнепие? 

—  Обвинявамъ  се  въ  знаянпе  на  н^Ькакъвъ  сп  заговоръ 
ва  убийството  на  Н.  Ц.  Височество  Княза,  Азъ  таквозъ  падобно 
в^що  някакь  не  зная,  нито  съмъ  участипкъ  въ  подобенъ  за- 
говоръ. 

—  Раскажете  нр^Ьдъ  сжда  подробно  каквото  знаете  но 
тази  раб^ота. 

—  Въ  1890  год.,  въ  края  на  м4сецъ  Юлий,  отидохъ  въ 
Пазарджикъ  да  иокамъ  отъ  окржжния  иеспекторъ  Манева  поз- 
воление за  да  учителствувамъ.  Той  ми  каза,  че  противъ  мене 
и-Ьма  нищо,  но  че  тъй  като  миналата  година  не  е  ми  било 
ргар^шено,  по  разеи  интриги,  да  учителствувамъ,  хубаво  ще 
б&де  самъ  да  отида  въ  София  и  да  ходатай ствувамъ  за  това. 
Азъ,  —  каза  той,  —  ще  додж  тоже  тамъ  да  ви  помогна.  Азъ 
додохъ  въ  София.  На  другия  денъ  и  той  доде.  Отидохме  въ 
М-рството  на  Просвещението,  пр-Ьдставихъ  се  на  г-на  Ангелова*), 
10&  каза  да  напрява  едно  заявление,  и  ел^^дъ  три  дни  зами- 
вахъ  назадъ,  тъй  като  Ангеловъ  ми  каза,  че  н1^ма  нужда  да 
чакамъ,  резолюцията  ще  ми  се  съобщя.  Отидохъ  въ  Пазарджикъ. 

Пр-Ьзъ  вр^Ьме  на  бавянието  ми  въ  София,  тогава  съ  ко- 
гото съмъ  се  ср^щалъ,  говоридъ  съмъ  само  за  пр4дстоящптЬ  из- 
бори. Ср'6щалъ  съмъ  се  съ  едипъ  Панагюрски  депугатъ  Найденъ 
Дрнновъ,  Манчо  Мапевъ  —  инспектора,  Тома  Георгиевъ,  Геор- 
ги Попъ  Стайковъ,  Ст^ю  Джужевъ  и  съ  други  още  п-Ькои 
чиновници,  като  Панагюрци.  По  улрцитЬ  съмъ  се  срЪщалъ,  а 
Нйкад*  по  к&щи  не  съмъ  ходилъ.  Ср'Ьщахъ  се  сжщо  и  съ  г-нъ 
Каравеловъ.  Съ  д-ръ  Молдова  не  съмъ  се  ср-Ьщалъ,  даже  го  и 
не  познавамъ.  Азъ  всичко  3,  4  дви  се  баввхъ  тогава  въ  София. 
Това  б4ше  въ  начаяото  па  м'Ьсецъ  Авгусгь  1890  год.  Да  зна- 
яхъ,  че  ще  последва  тази  история,  щ^Ьхъ  да  запиша  всичко, 
за  да  ви  расправя  сега  най-подробно  гдЬ  и  кога  съмъ  ходилъ, 
съ  кого  съмъ  се  ср^щалъ,  и  какво  се  е  говорило.  ПрЪзъ  1890 
год.  само  единъ  пать  съмъ  дохождалъ  въ  София;  другъ  пжть 
ае  съмъ.  Въ  Пазарджикъ  тоже  единъ  п;5^ть  съмъ  ходилъ,  мисля, 
не  помня  добрЬ,  пр*зъ  1889  год.  Въ  Пазарджикъ  пр-Ьзъ  1890 

*)  Аягедовъ  е  вачадникъ  отд'1&деиде  при  Мпниетерството  на  Народното 
ПросвФщенде. 
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Годппа  ходихъ  на  връщанието  си  отъ  Софпя,  мппахъ  Бр-Ьаъ 
тамъ  и  се  ср^щнахъ  съ  моя  лъжесвид^Ьтель  Здравкова,  Когато 
се  върнахъ  отъ  София,  имахъ  налгЬреппе  да  се  ср^Ьщпа  съ  Геор- 
ги Консулов^б  да  му  говоря  за  изборпгЬ,  и  даже  искахъ  да 
го  уб^ждавамъ,  ва  да  си  даде  кандидатурата  за  ир'Ьдставитель. 
Когато  се  събирахъ  да  си  вгрвя,  доде  Здравковъ.  Пита  ме 
кад*  съмъ  ходилг.  Казахъ  му,  че  б-Ьхъ  въ  София  да  искамъ 
да  ми  се  позволи  да  учителствувамъ.  Ето  пайтонджията  дойде, 
каза  ми,  че  колата  еж  готови,  и  азъ  знмахъ  др'ЬхитЬ  си  да 
се  кача  на  файтона.  Имаше  една  торба,  въ  която  б^ха  и  тия 
обуща,  които  еж  сега  на  краката  ми.  За  Здравкова  едни  ми 
казваха,  че  той  билъ  шаионйпъ,  но  не  па  правителството,  а 
на  други,  и  азъ  искахъ  да  проверя  това  н^що,  отъ  самаго 
него  да  узная.  Една  минута  разговаряхме  не  разговаряхме,  и 
поел*  зимахъ  торбата  си,  и  съ  богомъ,  заминахъ  си. 

Посд^  това  ми  ср'Ьщание  съ  него,  той  съчинидъ  тази 
история. 

—  Когато  говорихте  съ  Здравкова,  имаше  ли  другь  н*- 
вой  при  васъ? 

—  Шмаше  никой. 

—  Съ  кого  се  срещахте  още? 

—  Съ  Константинъ  Ивановъ,  запасенъ  офпцгръ,  съ  Ан- 
гелъ  Стопчковъ,  който  продаваше  любеници. 

—  Димитра  Попъ  Стайкова  не  виждахте  ли? 

—  Сгрува  ми  се,  че  тоже  и  съ  него  се  внждахъ.  Съ  него 
съмъ  говоридъ.  Но  да  съмъ  хвали лъ  Здравкова  прЬдъ  него, 
такова  н']^що  н'йма.  Защото  азъ  не  знамъ  добр'6  Здравкова. 

Зная  го  като  офзцеръ  отъ  вепистояинитЬ  кадри,  когато 
бЬше  командировавъ  въ  Пещереката  дружина  и  той  даже  твърд'Ь 
неприятно  впечатление  си  е  съставилъ  за  менъ,  защото,  като 
слабъ  по  служба,  за  не  пспълненке  на  длъжиостьта  си,  азъ  го 
бФхъ  наказвалъ,  като  неговъ  началнпкъ.  Той,  като  мститс»лвпъ, 
даже  се  е  заканвалъ,  не  само  да  ме  бие,  но  да  ме  убива  за 
тази  обида. 

—  Не  коснахте  ли  се  до  разговоръ  за  п^какво  сдружа- 
ванив    съ  Стайкова  и  Здравкова,  съ  Ц'Ьль  за  убийство? 

—  Нпщо  подобно  н4ма. 

—  Тукъ,  въ  София  като  б-Ьхте,  не  сте  ли  чупалп  отъ 
н^коп  за  подобни  приготовления?  Че  се  приготовлява  заговоръ 
за  убийството  и  за  тщшвхиле  в^ной  прЬзрать? 
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^•^  За  нвкакъБЪ  пр'1вратъ  и  заговоръ  нито  съмъ  слушаяъ, 
нито  съ  н^Ького  съмъ  говорйлъ.  Понеже  не  съмъ  се  ср^щалъ 
съ  други  лиц;1,  осв^нъ  съ  хора  чиновници,  и  то  по  кафене- 
тата, а  не  но  кжщит']^  имъ. 

—  Колко  пмя  сте  биле  въ  Т.  Пазар джикъ  ? 

—  Пр^Ьзъ  1890  год.  само  веднажъ  б-Ьхъ  въ  Пазарджикъ, 
въ  края  на  »гЬсецъ  Юлий.  Защото  поел*  се  условихъ  за  учи- 
тедь.  Но  но  пзборит^Ь  азъ  винаги  съмъ  говорйлъ,  говорйлъ 
съ]гь  и  съ  Здравкова. 

—  Въ  какви  отношения  се  намирате  съ  Здравкова? 

—  Съ  Здравкова  въ  никакви  отношения  не  сме  се  намирали, 

—  По  уб^Ьждения,  по  партия,  какви  сте  биле? 

—  По  партия  не  зная,  но  съмъ  слушалъ,  че  по  уб^Ьж- 
денпя,  той  казвалъ,  че  страдалъ  и  това  отъ  негови  приятели 
съжь  слушалъ,  хора  Пазарджичани.  Той  се  отличилъ  на  11-й 
Мав  1886  год.  по  вр^^^ме  на  БзборитЬ,  когото  билъ  пристава, 
х^рлидъ  го  отъ  моста  и  за  това  получи  тази  слава  грамадна. 

—  Друго  н^Ьщо  не  сте  ли  говорили? 

—  Той  ми  расказва  глупости. 

—  Какви  именно  глупости? 

—  Именно,  какъ  се  борилъ,  убявалъ,  избиралъ  и  въобш1в 
асе  вуражъ  показвалъ. 

—  Вий  не  сте  ли  му  говорили,  че  се  готви  заговоръ  за 
лпшававпе  отъ  живота  И.  Ц.  Височество  и  то  на  Драгоман- 
^гвя  проходъ,  гд'Ьто  щ'Ьли  да  отидатъ  н^коп  съ  кола,  други 
като  ювджип  и  нр.,  и  като  заминатъ  съ  трена  да  го  убиятъ? 

—  Нищо  подобно. 

—  Не  сте  ли  му  казвали,  че  въ  този  заговоръ,  като 
гиватари,  влизали  Еаравеловъ  и  докторъ  Молловъ  ? 

—  Е,  че  га  да  му  кажа  такова  н']^що,  азъ  цонапр']&дъ 
т^^бва  да  съмъ  говорйлъ  съ  т^^зи  хора  за  подобно  н'Ьщо,  а 
иъ  нвкакъ  не  съмъ  говорйлъ.  Съ  Моллова  азъ  не  се  и  по- 
'Таважъ.  Чувалъ  съмъ  само  за  него,  че  съществува.  А  съ  Ка- 
/гвеюва  тоже  не  се  познавамъ.  Съ  него  съмъ  се  виждалъ 
'аю  едввъ  патъ  и  то  по  въпроса  за  изборптЬ,  както  ви  рас- 
зриахъ.  По  заговоръ^  но  пр'Ьвратъ,  нищо  подобно  не  зная. 

—  Не  сте  ли  му  говорили,  че  има  машпнистъ,  вашъ 
^лшъ,  едннъ  телеграфистъ,  който  щЬлъ  да  ви  извести, 
&л  ще  тръгне  трена,  съ  който  ще  замине  Н.  Ц.  Височество, 
АД  посрещне  Нейно  Ц.  Височество  Майка  Си,  че  въ  това  в]^Ьщ 
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когаго   заиппаза    трвна,  щкт  сте  да    го    аро  "птияте  п  трепа 
да  хвърляте  на  въздухъ    съ  динамитъ? 

—  Това  е  дЬла  ф.итазия,  н-Ьщо  (въ1'Хестссгвепао.  Ако 
б'6шо  го  съчпнвяъ,  като  н-Ьщо  възхожно,  щото  чов'Ькъ  да  може 
да  оов-Ьрва,  какъ  в  да  е.  Но  подо  шо  8*611(0  не  е  вжаяо  и 
това  е  цЪла  негова  фантазия. 

—  Не  сте  ДВ  говорили  па  Здравкова,  че  лицата  щ'Ьлн 
да  отпдатъ  на  мЬстата,  едни  пр^несеви  съ  жел-Ъзпоцат.»,  други 
съ  кола,  трети  подъ  видъ  па  ловджип,  щкли  да  отпдатъ  на 
мЬстата,  д^то  ще  се  извърши  убийството.  П  че  тамъ  им1Ло  при- 
готвено динаишъ,  пушки  и  пр.? 

—  Нищо  подобно. 

—  Като  додохте  туьъ  въ  Софпя,  ср'Ьщахте  ли  се  съ 
Каравелова  ? 

—  Да,  ср'Ьщахъ  се  въ  кжщата  му,  и  то  именно  въ  началото 
на  ь-Ьсецъ  Августъ  1890  год. 

—  Какъвъ  разговоръ  имахте? 

—  Разговоръ  имахме  по  изборптЬ. 

—  Какъвъ  имепно? 

—  Тома  Георгиевъ  настояваше  г-нъ  Каравеловъ  да  се 
избере  за  прЪдставителъ  въ  Панагюрище.  По  като  се  указнаше 
за  невъзможно,  съобщпхъ  му  прЬдварителио  за  това,  щото  въ 
друга  околпя  дч  търсягь,  гдЬто  може  да  се  избере. 

—  Друго  нищо  не  му  ли  говорихте? 

—  Нйщо  друго. 

«-^  8а  въ  коя  друга  околия  да  се  избира,  не  стана  ли 
разговоръ  ? 

—  Нищо  подобно.  Защото,  азъ  не  се  познавамъ  съ  него^ 
ва  да  се  впущамъ  въ  по^нататъшни  разговори.  Нк^й  не  сме 
огь  единъ  грпдъ. 

—  А  съ  Тома  Георгиевъ  познавате  ли  се? 

—  Съ  Тома  Георгиевъ  се  познавамъ  като  Панагюроцъ 
ощо  огь  училището,  че  той  се  учи  въ  сжщото  училище  гдЬто 
и  азъ,  и  той  б^шо  по- старши.  И  нослЬ,  отъ  вр1;ме  на  въс- 
таппето. 

—  Въ  какви  отношения  сте  се  намирали  съ  него? 

—  Въ  никакви  отношения  не  сме  се  намирали.  И  при 
ятель  съмъ  билъ  съ  пего  и  ненриятелъ.  Не  тъй  неприятел х 
но  както  всЬког*  пикъ  на  правителството,  а  авъ 
съмъ  блдъ  такъ  на  съеданението.  Огь  този  де] 
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ЕШЖЬу   азъ  не  съиъ  за  сжщевтвующия   рЪдъ  у  насъ,  и  не 
СБМпатизпрамъ  на  днешното  правителство. 

—  А  за  кой  рЬдъ  сте  вий? 

-  Азъ  съмъ  за  р^да  на  своитЬ  убеждения. 

—  Вий  на  Кого  спмпатизирате  ? 

—  Лзъ  сиииатизирамъ  ва  този,  който  въстанови  това 
направление  на  работпт*  у  насъ,  ксето  азъ  ноддържамъ.  Даже 
сега  ако  г.  Стпмболовъ  се  заеме  да  даде  друго  направление 
ва  работигЬ,  то  азъ  ще  му  бж^^ж  едипъ  отъ  най-гол^митЬ 
негови  сиодвиа;нвци.  Мои1'Ь  идеи  сл,  щото  пр-Ьди  всичко, 
мисля,  най-правилното  и  законното  е,  щото  всичкото  пром^Ь- 
яепив  да  става  съ  съгласието  на  народ :\  Безъ  неговото  съ- 
гласие не,  и  тогазъ,  ако  това  направи  г.  Стамболовъ,  азъ  пръвъ 
ще  ратувамъ  нодъ  нрговото  знаме.  Ияакъ  всичко  е  фалшиво.  Ето 
противъ  кого  съмъ  азъ,  защото  азъ  съмъ  чов^Ькъ  на  своигЬ  идеи. 

—  Какво  е  вашето  стр1;м.1енпе,  и,  какви  ви  еж  идеитФ? 

—  МоигЬ  идеи  еж:  каквито  изменения  да  ставатъ,  да 
етавагь  съгласно  желппието  на  народа.  Всичко,  което  става 
фалшиво,  искуственао,  азъ  съмъ  протпвъ  него.  6  Септемврий  е 
нскуствевъ,  Могж  да  приведа  думагЬ  на  генералъ  Николаевъ, 
които  той  каза  въ  девя  на  преврата.  Той  каза  дв*  думи,  но 
гЬ  много  зиачатъ.  По  вр^Ьмето  на  сваляппето  на  Гепералъ  Гу- 
бернатора Кръстевича,  войскигЬ  б^ха  обиколили  конака  и  чакаха 
народа  да  дойде  той  да  го  свали.  И'-каше  се  да  се  даде  такъвъ 
хар  .ктеръ  на  пр'Ьврата,  че  ужъ  народа  сваля  Кръстевича.  Чака, 
чака,  но  народътъ  не  дойде.  3.  Стояповъ  б^ше  се  скридъ 
н^гд-Ь,  иди  у  Георги  Данчева  или  у  Хр.  Дюкмеджиева.  Викаха 
3.  Стоянсвъ.  Когато  дойде  3.  Стояновъ,  гепералъ  Николаевъ 
извика:  гдЬ  ви  е  парола?  Сл*дъ  него  додяха  н-Ьколко  Конар- 
Ч6ПИ  и  тогава  се  прнстжпи  К1мъ  свалянието  на  увравителя. 
Тукъ  азъ  виждамъ  една  искуствепность  бъ  едпо  народно  д^Ьло. 
Азъ  при  всичко,  че  в^зехъ  участие  въ  него,  по  видохъ  всичката 
1у  фалшивость.  Това  съедпиенпе  етапа  пивече  за  отмъщение 
отъ  страна  па  влад'Ьющата  въ  България  партия,  заедно  съ 
Кппза.  ВсичкитЬ  посл^Ьдующп  събития  бЬха  все  искуствеппи  и 
нротивонародпй.  Самата  Сливница,  ьъ  която  се  прослави  на- 
шето о1'ЖЖие,  се  отрази  много  лсшо  за  ппрода,  тъй  като  той 
нзтгби  св^^ята  ев  ^лдя.  Д'де  ^гла  иа  гп' вптол^тв-тп  да  зло- 
уаот^Ьбявв,  оъ  славата;  която  сдечели  войската.  Правителството 
шоа  въ  ржцМ  си  народа^  взе  му  свободата;  събра  иу  пуш- 
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кит%.  Ако  то  6Ьш&  народно  правитеютво,  н1маше  да  събере 
пупгког]^,  щ'Ьше  да  има  доверие  па  народа.  Поднръ  това  стана 
единъ  иатингъ  въ  Пювдивъ  на  4  Май;  въ  който  стана  сби- 
вапие,  а  така  също  и  на  11  Май  въ  изборитЬ  станаха  наси- 
лия. Съ  едаа  дума  9  Авг.,  19  Фер.  и  сегашната  криза,  която 
още  не  се  е  свършила,  еж  плодъ  на  6  Септ.  Той  тури  началото 
на  всичкитЬ  иослЪдующи  събития.  Азъ  съмъ  пр^Ъдп  всичко  вое- 
ненъ  и  като  воененъ  имамъ  уб^&ждепие,  но  като  гражданинъ 
отъ  Южва  България  не  принадл1^а  ни  къмъ  една  нартня.  Въ 
Южна  България  има  н^кои  търговци,  или  испъдени  чиновници, 
които  поддържатъ  правителството  по  материялпи  расчоти.  На- 
родътъ,  който  не  е  запнтересованъ,  се  покорява  на  всЬко  пра- 
вителство. Когато  му  се  даде  свобода,  знае  да  се  ползува  отъ 
пея,  а  щомъ  се  потъпче  свободата  му  —  търпи.  Въ  Южна 
България  н4ма  нито  единъ  партизанипъ,  нито  па  Каравелова, 
нито  на  Радославова,  нито  на  Цанкова;  тамъ  има  руссофили 
и  нравителственни. 

—  Вий  въ  вр']&ме  на  изборитб  за  кого  агитирахте  и  за 
кого  си  дадохте  гласа? 

—  Азъ  не  агитирахъ  за  никого,  но  дадохъ  си  гласа  за 
нашия  в^ченъ  Панагюрски  депутатъ  Вълко  Нейчовъ,  Трайко 
Китанчовъ  и  Георги  Дудевъ. 

—  Значи  по  убеждение  съ  Тома  Георгиевъ  не  сте  биле 
съгласни  ? 

—  Не.  Бий  още  сме  се  карали;  спр-Ьчквалъ  съмъ  се 
съ    него. 

—  Ср'Ьщали  ли  сте  се  съ  него,  и  какво  сте  разговаряли  ? 

—  Ср-Ьщахъ  се  тукъ  въ  София.  Разговаряхме  по  изборигЬ. 
Той  искаше  да  го  изберемъ  за  кметъ.  Другъ  никакъвъ  разговоръ 
не  сме  имали. 

Поел*,  искамъ  да  обърна  вниманието  ви  и  на  това,  върху 
една  торба,  за  която  Здравковъ  споменува. 

—  Вий  познавате  ли  пайтонджията  ? 

—  Не.  Нито  зная  турчинъ  ли  б-Ьше  или  не. 

—  Въ  Ьакво  си  носехте  др-ЬхпгЬ? 

—  Постоянно  др^Ьхит*  ся  нося  въ  куфара,  а  чиппцигЬ 
си  държа  въпъ,  гор*,  въ  една  торба.  Винаги  кога  пжтувамъ, 
азъ  си  нося  торба,  и  новигЬ  ми  чипицй   б^ха  въ  тази  торба. 

—  Действително  припомняте  ли  си,  че  като  сте  настаня- 
вали багажа  си  въ  пайтона^  всичко  друго  сте  далд  на  наВгоа* 
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дхията  да  го  носи  и  см^^сти,  а  торбата  не  сте  му  далИ;  защото 
въ  нея  пмаяо  цияиндрически  работи,  и  тя  била  доста  т'&Ека, 
Сега  с&да  тр'Ьбва  да  знае,  какво  е  имало  въ  торбата? 

—  Тия  чипици,  които  нося  сега  на  краката  си. 

Чл.  иодиол.  Бутинчееъ:  Г.  Бобековъ!  Вий  по-напрфдъ 
казахте,  че  не  сте  посл'6дователь,  по  уб'Ьждение,  бито  на  една 
отъ  партиитЬ.  Тъй  ли? 

—  Да.  Азъ  не  съмъ  поклонникъ  на  водител вт^  нито  на 
една  партия,  но  на  убежденията  на  н^^кому  могж  да  бжда.  Азъ 
не  се  кяанямъ  нито  на  една  отъ  партиитб,  понеже  всички  с;& 
грешили  въ  своит]^  действия. 

—  Но  по  принципъ,  имате  уб-Ьждение,  щито  не  сте  по- 
с-Лдователь  нито  на  едпа  отъ  партии?*,  защото  всички  сл  гре- 
шили. Обяснете  тогава,  кое  ви  накара  да  ходите  у  Каравелова 
и  да  говорвте  за  изборит'Ь? 

"^  Защото  го  знамъ  за  опозиционеръ  и  за  челов^къ,  коЗто 
ще  прокарва  тия  идеи,  които  азъ  испов']&двамъ.  Който  държи 
заамето,  подъ  което  ратувамъ,  азъ  съмъ  съ  него  и  добъръ  ратникъ. 

—  Вий  разбирате  какво  значи  партия.  Вий  казахте,  че 
не  сге  посл^дователь  ни  на  една  ппртия,  бпла  на  власть,  била 
въ  опозиция,  а  като  кое  ви  накара  да  ходите  у  г.  Каравелова, 
като  е  опозиционисть  и  да  му  говорите  по  изборитЬ? 

—  Да,  затова,  защото  е  въ  опозиция. 

—  Но  тукъ  п'Ьма  ни1:аква  логика? 

—  Види  се,  не  съмъ  се  добрЬ  изразилъ.  Азъ  не  съмъ 
поклонникъ  на  никоя  партия,  а  па  уб'1ждепияга,  конто  азъ  ис- 
поь^двпмъ.  Който  отъ  партпит*  ги  прокара,  на  него  схмъ  по* 
клонввкъ.  Азъ  и  од'Ьв']&  казахъ,  ако  г.  Стамболовъ  изм^^ни  по- 
ложението, тъй  както  азъ  желая,  тогава  азъ  ще  бжда  най-първъ 
неговъ  и  ратникъ  и  привърженникъ.  У  г.  Каравелова  ходпхъ 
пхеннопо  взборигб,  за  да  му  съобщ.1&,  че  въ  Панагюрище  не 
е  възможепъ  негова  изборъ. 

—  Кои  отъ  вашнтЬ  убеждения  е  поддържалъ  г.  Кара- 
веловъ? 

—  Азъ  попе  съмъ  го  ималъ  за  чов^Ькъ,  който  ще  въста- 
новв,  тъй  да  се  каже,  свободата  въ  страпата  и  ще  въстанови 
добригЬ  отношения  съ  нашигЬ  освободители.  Това  азъ  знамъ 
той  да  има  за  начало. 

—  Съ  г*  Каравелова  познавате  ли  се? 

-7-  Отъ  ло-напр^^дъ  не  се  познавахъ  съ  него.  Запознахъ 
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ее  въ  дома  му,  когато  додохъ  въ  София  да  му  съобщл^,  76  из- 
биранието  му  въ  Панагюрище  не  е  възможно.  Другъ  пжгь  не 
оъмъ  ходплъ  въ  неговата  к&ща  и  другъ  никой  не  ме  е  запо- 
внадъ  оъ  него. 

—  Като  не  познать  вамъ  чов^^къ,    какъ   тана   отидохте 

дома  му? 

—  Азъ  само  единъ  п&ть  ходпхъ,  както  казахъ,  и  то  само 
да  му  съобщ&у  че  неговата  кандидатура  е  невъзможно  да  се 
прокара  въ  Панагюрище.  И  за  справка  на  това,  можете  да  се 
обърнете  въ  Панагюрище  до  когото  искате. 

—  Отъ  гд4  знаехте,  че  неговата  кандидатура  е  невъзможна? 

—  Отъ  разговора  съ  приятели  Панагюрци  узнахъ. 

—  Б4хтв  ли  задължени  отъ  н-Ького  да  му  съобщите  това? 

—  Не  б^хъ  уиълномощенъ  отъ  никого.  Нито  пгкъ  б4хме 
длъжни  да  го  избираме  въ  Панагюрище.  Но  като  б4хъ  тукъ, 
азъ  самъ  искахъ  да  му  съобщ;!!;,  че  е  невозможно  да  се  избере. 

—  Вий  не  се  познавате  съ  него,  а  отидохте  да  му  съоб- 
щите това.  Кой  ви  накара  да  вземете  това  обяаателсгво  на 
себе  си? 

—  Като  додохъ  въ  София,  научихъ  се,  че  билъ  опозиция, 
и  по  този  случай,  искахъ  да  се  вида,  да  се  запозная  съ  него. 

—  Добр-Ь,  но  въ  София  има  още:  Орошаковъ,  Радосла- 
вовъ,  Илия  Цановъ,  Тодоръ  Иванчовъ  и  други  и  между  тЬмъ, 
на  т1}хъ  пе  отидохте  нищо  да  кажете,  а  на  тозъ,  когото  не 
знаете.  Какъ  така  това? 

—  Това  си  има  началото    Пр-Ьзъ  1889  г.,  въ  крш,  б4хъ 
въ  Пловдивъ.  Ошдохъ  на  гости  у  г.  Бобчева.  Сгана  дума    за 
ир^ЬдстоящнгЬ  избори  на  нар.  представители.  А-^ъ  го  попитахъ, 
като  зиамъ,  че  е  чов-Ькъ  отъ  опозицията,  да  ли  ще  вземе  участие. 
Той  ми  каза,  че  н^Ьма  да  вземе  учасгие,  пито   да    се   избира, 
нито  за  други  да  д'Ьйствува.  Попитахъ    го    защо?  —  Защото, 
каза,  не  сме  въ  сила  и  положение  да  се  боримъ  съ  сжществую- 
щия   р']Ьдъ  и   властвующата  иартия.  А  като  го  попитахъ,    во& 
0  въ  състояние,  той  ми  каза,   че   Каравеловъ   е   едииственндц 
Ч1Ч1оь'Ь1гь,  койго  щб  можо  да  баде  достоенъ  опозиционисть    па 
лч^ш  ирашнолство.  01ъ  тогава  азъ  имахъ  такова  понятие  за  г. 
К^^^акедова,  щомъ  това  ми  каза  г.  Бобчевъ. 

—  Какво  ви  отговори  г.  Каравеловъ,  като  му  казахте^  ^е 
Ч^<^  <|^  црцема  неговата  кандидатура? 

Не  ми  ваза  нищо, 
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—  Не  говорихте  ли  за  кжд*  другад*  да  се  ивбпра?  Той 
поне  не  ви  ли  казва  да  глг]^дате  въ  друга  н']^коя  околия  да  се 
пзбере? 

—  Не  каза  за  никжд*  другад*  да  се  избира.  Защото,  въ 
Юхва  България  не  може  ник^&д^^,  както  той,  така  и  другит]^ 
водители  на  партии,  да  се  избере. 

—  Вий  на  кого  дадохте  кандидатуригЬ?  За  кои  вий  аги- 
тирахте да  се  избермъ  въ  Панагюрище? 

—  Вълко  Нейчовъ,  Трайко  Китанчовъ  и  Георги  Дудевъ. 

—  А  въ  Т.-Пазарджикъ,  за  кого  настоявахте  да  се  из- 
бере? Тамъ  кои  б-Ьха  кандидати? 

-    За  въ  Пазарджпкъ  кои  бЪх9,  кандидати  не  зная.  Азъ 
съветва  хъ  да  се  избере  Консуловъ 

—  Казахте,  че  по  работа  додохте  въ  София? 

—  Да. 

—  Ввй  бЬхте  дали  заявление,  какво  стана  съ  него?  Какво 
ви  казаха,  като  го  дадохте  въ  ионвстерството? 

—  Дадохъ  заявление  и  го  оставихъ,  като  ии  казаха,  че 
ПОСЯ'!  ще  ми  съобщя111Ъ  резолюцията  и  да  се  видя  съ  инспек- 
тора. Г-нъ  Стамболовъ,  като  заминавалъ  за  Пловдивъ,  вид-Ьлъ 
се  съ  инспектора,  —  тъй  се  научи хъ  отъ  носл4,  —  и  му  ка- 
залъ,  че  може  да  ме  назвачи  и,  може  да  се  каже,  по  запо- 
вЬдьта  на  г-на  Стамболова,  азъ  се  условихъ. 

—  Вий  положително  твърдите,  че  не  сте  имали  участие 
въ  заговора? 

—  Никога  не  съмъ  нмалъ  участие  въ  пикакъвъ  заговоръ. 
Защото  азъ  не  съмъ  вмалъ  такова  стр']&млеиие.  Даже  моь^г^  да 
посоча  на  г-на  прокурора,  съ  когото  ималъ  съмъ  честьта  да 
служа  въ  една  дружина,  че  при  всичко,  всички  офицери  ме 
зоапха  за  опозиция,  но  азъ  никога  ни  най-малката  мисълъ  не 
еъжъ  им<!лъ  да  противод']&йствувамъ  и  на  самия  Пловдивски 
пр^вратъ. 

Прокурора:  Вий  забФл^жихте,  че  сте  биле  отъ  опози- 
шята,  и  че  народа  пе  одобрявалъ  това  н']^що,  което  станало 
въ  Шовдввъ.  Знаете  ли  какво  п']^що  е  пародъ? 

—  Зная.  Както  всЬки  за  себе  си  съставлява  отделна 
правна  личность,  тъй  и  народа  се  състои  отъ  селенигЬ,  грдж- 
ддаот!,  еспафит1^  и  цйл:1та  масса,  тъй  да  се  хсаже. 

—  До  и  въ  турско  има  български  народъ;  въ  Македония, 
и1  кой  шродъ  разбирате? 
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—  Народъ  има  и  въ  Руссня,  но  азъ  разбирамъ  този 
вародъ,  кобто  жив-Ье  въ  нашата  терригория,  а  не  и  въ  Македония. 

—  Ани  какъ  ще  проявлявате  вашите  идеи? 

—  По  р4да  установепъ  отъ  законптЬ,  които  ми  даватъ 
това  право.  Но  щгмъ  се  пр-Ьостаповягъ  тия  права,  то  и  про- 
являванието  на  идеигб  не  може  да  става. 

—  Ако  настоящия  строй  се  подпържа  отъ  законигЬ,  това 
не  показва  ли,  че  се  поддържа  оть  народа? 

—  Да,  може  да  има  пр-Ькрасни  закони,  но  само  на  внпга, 
а  въ  д'Ьло  не  се  прилагатъ. 

—  Но  контролъ  въ  България  н^ма  лп  за  испълнението 
или  неиспълнепигто  на  закоппгЬ? 

—  Самин  контролъ  е  правятелсгвото  и  неговитЬ  хора. 
А  пашит'Ь  закони  еж  идеални. 

—  Другъ,  другъ  контролъ  н^Ьма  лп? 

—  Другъ  кой,  осв^иънакъ  правителството  и  неговитЬ  органи. 

—  А  висший  контролъ  у  насъ  н4ма  ли?  Н^ма  ди  у 
насъ  Еонстатуция,  която  да  нр^^движда  висши  контролъ  за  ис- 
пълнението на  законит^Ь? 

—  Азъ  не  зная.  Защото  никой  не  е  дошелъ  да  види. 
Азъ  виждамъ,  че  у  насъ  законит*  с&  прекрасни  и  добри,  но 
не  се  исиълняватъ,  оставатъ  на  книга. 

—  У  насъ  висший  контролъ,  спор^Ьдъ  конституцията, 
н'6иа  ли? 

—  Азъ  не  зная  такава    конституция.  Не  съмъ  виждалъ. 

—  А  Народното  Събрание? 

—  Че  Народното  Събраипе  само  е  заинтересувано,  и  то 
не  ще  въстани  противъ  себе  си  никога.  То  не  е  контролъ 
народепъ. 

—  Че  какъ  така  да  не  е  контролъ  народепъ? 

—  Работата  е,  че  тамъ  дЬто  требва  да  се  прояви  народ- 
ната воля,  народа  пе  може  да  се  въсползуна.  ДепутатпгЬ, 
които  с;&  избрани  противъ  волята  на  народа,  г]^  нЬма  да  вгс- 
танатъ  противъ  себе  си  никога.  Не  уже  ли  мислите,  че  пз- 
брани!']^  такива  ще  мислятъ  и  за  народа. 

—  Азъ  искамъ  да  ви  кажа  и  да  установя,  че  у  насъ 
има  закони,  и  който  ги  нарушава  се  наказва.  Вий  може  да 
се  въодушевлявате  отъ  прекрасни  идеи,  но  впй  сте  нарушплп 
законигЬ;  и  за  това  се  счигате  като  пр']^стжанокъ.  По  нататъвъ 
ще  ввднмъ  с;кществува  ли  такова  пр'6ст«пление  или  не. 
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Пр&ъ  1890  г.  вий  хохил  зж  гге  хь  Б!!»:? 

—  Да,  като  вдягъ  за  Се} и,  гзе^хъ  г:1?ъ  Т.-11»?х- 
дхоБЪ;  Белово. 

—  Въ  Б^^лово  п  нпЕого  не  се  д«1'^йт:ч^! 

—  Ср^^щахъ  се  п>  Влах>гЕЕИ1.  1  охе  Х/угк  хвс2::а: 
Хаджа  Кувовъ  и  Дхтдхевъ,  есйто  х  ме  *:тъ  С  $2^,  51х:«т>  т»:! 
служашв    по   жел1^нпц-1та  ж  п>?-гЬ   п^гь  с-е  51  ^'^а   га  С.4^^ 

—  Заедно  ли  съ  него  ходохте  въ  0:4-5? 

—  Не.  Пр^^  Н01цьта  азъ  тръгзахъ  съ  ЯжС^гсски  тх»енъ, 
а  то1  остана. 

—  Вий  тръгнахте  сажъ  за  С  фгя,  а  т>2? 

—  По  пхтя  ме  застигнаха  де^упта,  а  Джухс^въ,  да  ля 
пр^ди  или  посл-Ь  тръгпа,  не  помая,  но  въ  С.^зя  т-.л  не  доде; 
т|)1^бва  да  е  ваминалъ  направо  за  Ц  «"«р  дъ. 

—  Припомняте  ли  си  добр*,  че  и  тсй  не  доде  тогава 
еь  васъ  заедно  въ  Софея? 

—  Зная  добр4. 

—  Въ  Панагюрпще  не  сте  ли  х^^долж  тогава? 

—  Не. 

—  На  Джуджевъ  не  ир^^дадохте  ли  в^що  нато  иуфаръ? 

—  Нище  не  съмъ  жу  пр^^давалъ. 

Защитника  Расолковъ:  М>ля  да  се  попита  под^л^двмяя 
Иванъ .  Бобевовъ,  той  на  Атанаса  Здравкова  въ  Т.-Пазардхикъ 
говорвлъ  лв  е,  че  когато  требва  да  се  тури  заговора  въ  ие- 
пълненне,  той  щЬлъ  да  получи  телеграмжа,  вел1&дствие  на  която 
Щ|зъ  да  тръгне  за  Софвя  наедно  съ  Стоя  Дхудгевъ? 

—  Пр'Ьди  всичко,  за  да  важа  такова  в^що  на  Атанаса 
Здравковъ,  требваше  Стою  Дж^джевъ  да  б&де  въ  Панагюрище, 
&  той  тогава  не  е  билъ  тамъ,  б^ше  на  служба.  Когато  азъ 
пнавахъ  пр^Ьзъ  Т.-Пазарджввъ  и  се  виждахъ  съ  Атанаса 
Здравкова,  тогава  Стою  Д^уджевъ  б1;ше  на  работа.  Значи,  не 
южеше  да  съмъ  говорвлъ  такова  н^що  на  Здравкова,  че  Гтою 
Дхджевъ  тогава  б^ше  па  служба,  и  той  си  даде  оставката 
шгь  сд^дъ  изборвтб.  И  азъ  съмъ  най-много  протпвод^^йствовалъ 
и  си  даде  оставката. 

Защгтника  Д.  Маркоеь:  Подсхдпмия  Иванъ  Бобековъ 
№вава  ди  Димитръ  Попъ  Стайкова? 

—  Позяавамъ  го. 

—  Виждалъ  ли  си  се  въ  Пазарджпкъ  въ  това  вр1^ме, 
МНО  се  е  вихдазъ  п  Атанасъ   Здраввовъ?  Н  посд'Ь  не  е 
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ли    разговярялъ    съ    него    по    изборвг]^;    тл   за    н^кавъвъ 
атентатъ  ? 

—  Да,  виждахъ  се.  Говорихме  по  пзборигб  и  по  моето 
идванве  въ  София. 

—  По-рано  съ  Стайкова  впждадъ  ли  се  е,  и  говорилъ 
лп  му  е  по  изборигЬ? 

—  Не  помня. 

—  Колко  п;«;ти  помни  да  се  е  вижда лъ  съ  Стайкова? 

—  Въ  Панагюрище,  гд^Ьто  дохожда  по  далото  ся  ва 
поръчителство  се  виждахъ.  Тогава  съмъ  му  говорилъ  по  пз- 
борагЬ.  Поел*  се  виждахъ  съ  него  въ  Т.-Пазарджикъ. 

—  Въ  Пазарджпкъ  кога  С/^ь  се  виждали,  имало  ли  е  и  др)ть 
н^Ькой  при  т-Ьхъ? 

—  Мисля  при  насъ  б-Ьиге  Гоерги  Консуловъ. 

—  Атанасъ  Здравковъ  б^Ьше  ли  при  т^хъ? 

—  Не. 

—  Чл.  майоръ  Фичевъ:  Вий,  г.  Бобековъ,  порано  ка- 
захте, че  Атанасъ  Здравковъ  се  заншгавалъ  съ  шпионство.  Зап1.о 
ви  6'Ьше  необходимо  да  пров-Ьрите  факта,  че  Здравковъ  е  шппо- 
нипъ?  Какво  ви  интересуваше  да  знаете  това? 

Подсжд.  Ив.  Бобековъ:  Азъ  се  виждахъ  съ  н'Ькоп  не- 
гови противници,  които  ми  казаха,  че  Здравковъ  е  такъвъ,  и 
н^ма  да  работи  вече  съ  насъ.  Защото  той  билъ  единъ  отъ  Ма- 
такиевит-Ь  поддържатели.  Въ  Т.-ГГазарджикъ  има  дв1^  партип ; 
едната  на  Матакиева,  и  другата  на  Пенева.  Този  Здравковъ  е 
на  страната  на  Матакпова,  а  др}ти  с.^  на  страната  на  Пенева. 
Тия  работи  азъ  не  разбирамъ. 

~  За  васъ  какви  вигоди  може  да  е  пр-Ьдставлявало  това 
знаяние,  че  той  е  шипонинъ  или  не?  До  колкото  помня  вий 
казахте,  че  малко  се  познавате,  че  не  сте  биле  добр^Ь.  Тогазъ 
какво  ви  е  толкозъ  заинтересувала  тази  личность,  за  да  внасте, 
да  ли  е  шпионпнъ  или  не? 

—  Той  ми  казваше,  че  ония  хора  н'Ьма  да  ги  подържамъ. 
Други  ми  казваха,  че  той  е  противъ  еднит!).  Така  щото,  азъ 
не  МОГ&  да  имамъ  интересъ  въ  т'Ьхнит'Ь  борби,  пито  съмъ  пмалъ 
интерссъ  да  зная  на  кого  е  той  служптсль.  Та1:а  щото  азъ  не 
съмъ  се  пнтерссувалъ  да  зная  на  кого  е  билъ  игиионинъ,  само 
чувахъ,  че  въ  тйхни  мЬстни  работи  е  билъ  шинонинъ. 

—  Вяй  не  сте  отъ  Пазарджпкъ.  Какъвъ  интересъ  икате 
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да  знаете,  че  Здравковъ  е  пшнонпнъ?  Имате  лп  нЪьакъБЪ  пар- 
тизанска интересъ  тамъ? 

—  Азъ  имамъ  пнхересъ  въ  ц1Ьла  България. 
Ъащит.  Бобчевь:  Още  въ  първото  засЬдание,  не  само 
азъ,  но  всптеи  адвокати,  които  не  б^Ьха  изучили  д'Ьлото,  по- 
искаха, и  почпт.  садъ  да  опр^д-Ьли,  щото  пр'Ь8ъ  вр^ме  на  ан- 
трактят*,  всЬки  да  може  да  ивз^чава  дЬлото.  Отъ  тогава  до 
с»*га  няколко  ПАТИ  съмъ  искалъ  далото.  Азъ  защищавамъ  под- 
съдимия Георги  Великовъ,  който,  спор-Ьдъ  обвинителния  актъ 
се  обвинява,  че  е  водилъ  и  носилъ  смЬткпгЬ  на  тия,  които  се 
обвиняватъ  по  този  заговоръ.  Тамъ  има  едно  тефтерче,  въ  което 
има  пари,  които  се  отнасятъ  и  спрямо  другит^  подс^5^дими,  и 
по  р-Ьда  си  сега  иде  да  се  пита  единъ  отъ  подсждимит'Ь  — 
Тома  Георгиевъ,  който  вече  говори  за  моя  защищаемъ.  Следо- 
вателно, за'  мене  е  необходимо  да  знамъ  това,  което  е  писано 
ва  него,  за  да  могж  да  дамъ  н'Ькои  въпроси,  като  зная  какво 
е  говорилъ. 

Понеже  ст.  599  казва,  че  както  подсждимия,  тъй  и  защит- 
ника му,  иматъ  право  въ  всЬко  вр^ме,  да  разгл^ждатъ  цялото 
дЪло,  и  да  извлпчатъ  отъ  него  нужднп  за  тЪхъ  св4д'Ьния,  които 
се  отнасятъ  по  гЬхъ,  за  това  ще  моля  почитаемия  сждъ  да 
пспълни  това  прЬдписание  на  закона,  понеже  г-нъ  ГГрокуроръ 
самъ  се  показва  ревностенъ  да  гл'Ьда  ис1Гьлнението  на  закона. 
Мевъ  длъжность  ми  е  да  направя  това,  да  направя  своевре- 
менно своето  заявление  като  защитникъ  на  подсадпмия  Георги 
Великовъ.  Подлръ  това  ще  имамъ  възможностьта  да  разгл^дамъ 
тия  Бнлжа,  като  в^рвамъ,  че  ще  ми  се  позволи,  пр^зъ  вр-Ьме 
на  антрак^та. 

Прокурора :  Н^мамъ  нищо  противъ  това.  Това  е  законно 
вс1П1япе,  и  сада  е  вече  рЬшилъ  този  въпросъ.  Само  моля  да 
е*^  направи  справка,  да  ли  защитника  е  искалъ  да  гл^Ьда  далото 
я  кои  сл  причините,  по  които  му  се  е  отказало. 

Защити.  Бобчевь:  Искахъ  само  да  направя  своето  заяв- 
.^япо,  защото  статия  599  гласи  всичко  това,  което  имахъ 
Ч\^аь  по-гор*  да  наведа. 

ир7Ь4сгь^.:  Колкото  се  отнася  до  преглежданието  на  ве- 
щ**ственнпгЬ  доказателства,  чл.  670  постановява  рЪда  за  това. 

—  Подсадимпй  Тома  Георгиевъ!  Влй  се  обвинявате  въ  това, 
че  сте  съставлявали  съзактятие,  съ  ц^ль  да  се  предизвика 
орож1шение  на  с&ществующия  държавенъ  строй,  което  съва 
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клятие  е  получпло  едно  начадо  на  извършвание,  ч])^гъ  поку- 
щеипего  върху  живота  на  м-ра  пр^дс^Ьдателя  г.  Стамболова  и 
убийството,  вм15Сто  него,  на  м-ра  на  ФпнанспгЬ  г-на  БЬлчева. 
Признавате  лп  се  за  виновенъ. 

Подсжд.  Т.  Георгиевъ:  Не  се  признавамъ. 

— Раскажете  какво  знаете  по  това  д'Ьло. 

—  Не  могж  да  раскажа  нищо,  защото  нищо  н^Ьма  истина. 

—  Давали  ли  сте  показания  пр^Ьдъ  сл^Ьдственната  ком- 
киссия?  Ако  сте  давали  повторете  ги. 

—  Давалъ  съмъ  показания  за  облекчение  на  моето  поло- 
жение, но  своевременно  ги  оттеглихъ. 

—  Биле  сте  м;&ченй? 

—  Не  еж  ме  били.  Но  моето  отчаянно  положение  б^ше 
такова,  щото  азъ  б^хъ  прпнуденъ  да  потърся  смъртьта.  Въ 
затвора  6'Ьхъ  въ  такова  положение,  че  б4хъ  дошълъ  просто  до 
полуда.  Има  въ  моит'Ь  показания  такива,  които  приличатъ  на 
това,  като  да  ги  е  далъ  лудъ  чов^^къ.  Баща  на  три  дЬца, 
оставени  дома  съ  10  франка,  когато  6'Ьхъ  арестуванъ,  не  мо- 
жехъ  да  бада  снокоенъ.  Осв4нъ  това  затворенъ  въ  стая  безъ 
въздз^хъ,  безъ  прозорци,  при  това  и  мисли  за  положението  на 
домашнит^^  ми. 

Азъ  тия  показания  дадохъ  само  по  тая  причина,  но  тукъ 
ги  аттеглямъ,  както  съмъ  заявилъ  за  това  и  въ  сл'Ьдственната 
коммиссия.  Има  единъ  протоколъ  отъ  10  Декемврий,  за  когото 
помня  много  Добр'Ь,  защото  съмъ  пстезаванъ  ц'Ьлъ  м-Ьсецъ.  Ли- 
шиха ме  отъ  тютюйъ,  отъ  лЬкарство,  отъ  кафе  и  отъ  огьнь. 
Ц^лъ  м1^сецъ  стояхъ  безъ  огьнь. 

—  Сега  имате  удобства  да  говорите.  Кажете  познавате 
ли  се  съ  Мптакова? 

—  Познавамъ  се. 

—  Въ  какви  отношения  се  познавате  съ  него? 

—  Впждалъ  съмъ  се  прЬзъ  живота  си  единъ  П/У1тъ  съ 
него.  Втори  п.1к1ть  за  случката,  за  която  се  говори  въ  обвини- 
телния актъ.  Тая  случка  е  гл;Ьто  му  съмъ  искалъ  1000  франка 
съ  ц^лъ  да  се  поддържатъ  н^Ьь^акви  си  емигранти,  които  биле 
тукъ.  Азъ  такова  н^що  не  зная  да  съмъ  му  искалъ  пари. 

—  Тия  емигранти  какво  щ^ха  да  правятъ?  Т*  с^ь  се 
приготовлявали  да  убиватъ  Негово  Царско  Височество  и  н^кои 
отъ  министрит*]^  ? 
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—  Исгахъ  му  1000  фр.  въ  ваемъ;  казахъ  щ,  че  щб  му 
дамъ  и  полица;  казахъ  му,  че  мисля  да  каня  ЛЬпавцова  за 
порлчптель,  а  кавалъ  съмъ  пр^дъ  Л'Ь1тавцова,  не  помня  канихъ 
л  го.  Митаковъ  ми  каза,  че  ще  даде  пари,  само,  че  иска  по- 
сигуревъ  поручитель.  Азъ  му  казахъ,  че  нФма  да  търся  другъ 
порлкчитель  и  пари  не  ми  даде.  Тия  пари  ми  тр'1бваха  за  моя 
собственна  нз'жда. 

—  СпомЬнахте,  че  ЯЬпавцова  сте  давали  за  поржчитель. 
Знаеше  ли  Л'6павцовъ  за  това? 

—  Азъ  казахъ  пр^дъ  Митакова,  че  мисля  за  поржчителс 
да  поканя  Л-Ьпавцова,  а  да  съмъ  канилъ  посл'Ьднпя  не  помня 
хубаво.  Това  остава  на  съв^стьта  на  ЛЬпавцова  да  каже. 

—  Знаете  ли  се  съ  Здравкова? 

—  Зная  се. 

—  Отъ  кога? 

—  Пр^зъ  Октомврия  или  Ноемврия  б-Ьше  отадохъ  въ 
Бафенето  на  Панахъ,  тамъ  вид'Ьхъ  на  една  масса  с']&дяха  Стои- 
меновъ  и  Благоевъ  и  приказваха  за  н-Ьщо.  Попптахъ  ги,  за 
какво  приказвате  ?  Казаха  ми  за  една  интересна  история,  която 
е€  саучпла  въ  Пазарджикъ.  Помолихъ  ги  да  ми  я  раскажатъ, 
ха  я  чуя  и  азъ.  Расказаха  ми  я  и  тя  състояла  въ  сл-баующето: 
Пааардгпкския'  киетъ  ПепевЪ;  надумалъ  всичкит]^  толумбаджии 
п  тоя  грлдъ  да  нападнатъ  една  вечеръ  Стоименова,  Здравкова 
I  още  едного.  Нападнатит'Ь  блле  принудени  да  се  бранатъ  и 
въ  тоя  случай,  най-много  се  отличи лъ  Здравковъ.  Расказътъ 
на  тля  история  въ'»бш;в.  б4ше  като  басня,  защото  трима  души 
се  борплп  противъ  30.  Азъ  казахъ,  каква  е  тая  работа,  не- 
жзелпмо,  трима  души  да  се  борятъ  противъ  30  и  попптахъ 
сой  е  Тоя  чов1Ькъ  Здравковъ.  ТЪ  мп  казаха,  той  ще  бя^де  тукъ 
3  щ*»  го  вндишъ.  Азъ  казахъ  на  Благоева  поквж.те  ми  го  да 
го  вида.  Това  б-Ьше  пр^зъ  Октомврия  или  Ноемврия  —  не  могж 
т^вдо  да  помая.  На  5  или  6  Декемврпй  б4хъ  отпшелъ  въ 
Паоахъ,  да  чета  телеграммпгЬ.  Прочетохъ  ги  и  тръгнахъ  да 
С1  гьрва.  01Ъ  л1кво  на  една  масса  въ  кафенето  сЬдяха  Стои- 
I  я  »ьъ,  Акрабовъ  и  други  дв4  лица.  Като  тръгнахъ  да  си 
прва,  Стовменовъ  ме  извика  и  ми  каза,  че  тоя  е  Здравковъ, 
&  когото  ви  приказвлхъ  оная  приказка.  С'&дпахъ  при  гЬхъ 
I  щжчлхъ  по  една  бира.  Азъ  пе  щ1;хъ  да  пия,  а  само  да 
Ьрманхазгъ  Здравкова,  какъ  с;&  се  били  д  той  приказа  случ- 
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ката.  Поел*   стапахъ  и  си  отидохъ.  ТЬ  остана ка   ^етпрма  йа 
массата.  Това  е  шрвото  мп  зппознаванив  съ  Здравкова. 

—  Здравковъ  бплъ  ли  е  у  васъ? 

—  Това  е  било  поел*. 

—  Кога? 

—  На  9  Декемврий  б^Ъше  св.  Анна,  именния  день  на 
хена  ки.  На  8  вечерьта  при  мръквание  излизахъ  отъ  Панахъ 
и  на  вратата  срЬщнахъ  Здравкова.  Той  ме  попита  кад-Ь  оти- 
вашъ?  Кавахъ  му,  че  отпватъ  да  куна  н*кои  в^ща  ва  празд- 
ника  на  жена  ми.  Да,  зная,  отговори  ми  той,  гд-Ь  жив^Ьешъ? 
ще  ти  дойда  на  госге,  но  не  зная  кжщата.  Той  б'Ьше  с.1'Ьзълъ 
на  хотелъ  б.тизо  до  гостинницата  „Средна- Гора *".  Казахъ  му, 
^е  жйв^Ья  тамъ  близо,  за  това  да  земе  еди1гь  Панагюрецъ  отъ 
„Ср^Ьдна-Гора",  да  го  заведе  у  дома.  И  д'б11ствигелно  на  9  Де- 
комврий,  при  вечеръ,  когато  б-Ьше  останалъ  само  единъ  гостъ 
у  дома,  слушамъ  чука  се  на  вратата,  отворихъ  и  вид-Ьхъ  Здрав- 
кова. Поканпхъ  го  да  вл^зе,  запознахъ  го  съ  жена  ми,  сЬд- 
нахме  съ  него,  почерпихме  се,  и  той  си  отиде,  сл^дъ  като  стоя 
н*що  около  20  минри.  Това  е  било  всичката  ми  ср-Ьща  съ 
Здравкова. 

—  По-рано  въ  какви  отношения  сте  биле? 

—  Азъ  ви  казахъ,  че  по-рано  не  се  познавахъ  съ  него. 

—  Какь  се  съдружихте,  като  сънартизани' ли? 

—  Азъ  ви  казахъ,  че  за  пръвъ  п&ть  се  запознавахъ 
съ  него. 

—  Как^  така  да  дойде  чов^есь  въ  кжщата  ви,  безъ  да  е 
вапознатъ  добр1;  съ  васъ!  Значи  една  интпмностъ  е  имало  у  васъ? 

—  Азъ  казахъ,  че  на  8  вечерьта  като  излизахъ  отъ  Па- 
нахъ срЬщнахъ  го  на  вратата  и  му  казахъ,  че  отивамъ  да  ку- 
пувамъ  нЬкоп  работи  за  празднпка  на  жена  ми  и  когато  ме 
попита  кждЬ  живЬя,  казахъ  му  и  пр'Ьпор;8^чахъ  м}'  да  земе  единъ 
Панагюрецъ  да  го  заведе.  Това  расправихъ  подробно  по-напр-Ьдъ. 

—  Какъ  ви  се  хареса  Здравкоиъ,  та  се  съдружихте,  по 
политика  ли,  по  търговия  ли,  или  по  друго  н^Ьщо? 

—  Въаросъ  много  страеепъ  гпъ  прЬдсЬдагелю !  Азъ  вп 
нзложихъ  какъ  съмъ  се  запсзаалъ  съ  него.  Просто  01ъ  любо- 
питство за  случкатл,  всЬкп  би  се  запнтерео.увалъ  да  види  тоя 
човЬкъ.  Ако  е  ималъ  намЬрепие  друго,  да  ме  срЬща  Бд;  гоевъ 
съ  него,  работата  е  друга. 

—  Въ  добрв  отношения  л 
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—  Като  съ  вс^ки'  чов-Ькъ,  съ  когото  е  заповпагь  др5ть 
чов^къ. 

—  Когато  б4хтв  у  дома  в&,  впй  какво  говорихте? 

—  Той  ми  каза,  че  дошелъ  да  зима  кантара,  въобще  е-Ь- 
какво  предприятие  градско,  но  научилъ  се,  че  той  щ^лъ  да 
се  дава  до  година.  Поел*  ми  расказа,  че  еж  дошли  да  се  ми- 
рягь,  защото  въ  Пазарджикъ  имало  борба  между  партията,  отъ 
една  страна  Матакиевъ,  отъ  друга  Пеневъ.  Осв1Ьнъ  това  гово- 
рихме за  политика,  въобще  както  се  приказва  за  нея. 

—  Не  сте  ля  говорили  за  заговоръ  противъ  живота  на 
Негово  Царско  Височеетво  и  М-ра  Председателя  г-на  Стамболова? 

—  Нк  дума.  Просто  политически  разговоръ  какъвто  можа 
азъ  да  говоря  на  всякого  п  всек^^^де. 

—  Не  сте  ли  говорили  за  заговоръ? 

—  Не. 

Чл.  иодиолк.  Кутинчееъ :  Огь  Лепавцова  не  сте  ли  чу- 
вал нещо  за  заговоръ? 

Подсжд.  Т.  Георгиевъ:  Нищо  не  съмъ  чулъ. 

—  Вий  казахте  по-напредъ,  че  подъ  давлението  на  туй. 
"тчаяно  положение,  въ  което  сте  се  пампраяв,    принудени    сте 
''йле  да  дадете  тия  показания,  които  се  нампратъ  къмъ  делото. 
П^жннте  ди  некш  отъ  тия  показания? 

—  Не  помня.  Некои  отъ  техъ  съмъ  схобразилъ,  а  пове- 

'•:*'Т0  съмъ   измиел  и ЛЪ. 

—  По  духа  па  тия  работи,  можали  ли  сте  да  измислите  нещо? 

—  Сега  се  памирамъ  предъ  сждъ  и  азъ  мпслехъ,  че  едипъ 
:ть  ще  ее  ява  прЬдъ  сждъ,  предъ  който  требва  да  говора 
-;  аз^то. 

—  Шмпслг.ца  ли  е,  че  сте  узнали  отъ  Лепавцова,  че 
Лц^о  емигранти  да  убпягъ  г-па  Стамболова? 

—  Измислица.  Азъ  мисля  да  не  ви  отговарямъ  на  тия 
:  с.1.1авоя.  Пма  още  едпа  причина,  за  гдето  съмъ  далъ  тпя 
-•палавия,  но  тя  е  отъ  такъвъ  характеръ,  щото  пе  желая    до 

-:о  съжъ  живъ  да  отговоря  за  пея.  Появяваппето  па  пекоп 
'Ть  тня  показания  е  произлезло  огь  при  такова  положение  на 
.4'^'Твтб,  щото  моля  да  не  ме  карате  да  говоря. 

—  Не  можете  ли  си  спомни  попе  некои  отъ  тпя  показа- 
1л  1  вма  ли  истински  между  техъ? 

1а 
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^  Не  могж  да  помяя,  ващсто  въ'  различен  вр4Аснп,  раз- 
лични показания  съмъ  давадъ. 

—  Шкакво  писмо  отъ  градопачадството  получавай  ли  сте? 

—  Получплъ  съмъ 

—  Отговоръ  дпдохте  лп? 

—  Да. 

—  И-Ькой  не  ви  ли  съв-Ьтва  по  това  писмо? 

—  Тюфекчиевъ  ми  говори  за  това.  И  двамата  служахме 
въ  Дирекцията  па  Общественнит*  Сгради  и  едвнъ  денъ  безъ 
да  се  повиавамъ  съ  него,  качи  се  горЬ  при  мевъ,  пр1)поржча 
ми  се  Тюфекчвевъ  п  ми  каза,  че  съмъ  щ^лъ  да  получа  писмо 
отъ  градопачалството,  но  не  било  за  работа,  а  просто  като 
отговоря  да  мп  впдятъ  почерка.  Азъ  му  казахъ,  че  съмъ  по- 
лучолъ  пр4ди  хУз  ^^съ. 

—  Туй  показание  стои  между  другятЬ.  Значи,  има  истин- 
ски и  не  истински  показания? 

—  Да. 

—  Брле  лп  сте  опълномощавани  отъ  Тюфекчиева  да  ис- 
кате п1^какво  писмо  оставено  у  Лепавцова? 

—  Не  съмъ  опълномощяванъ. 

—  114кой  ижтъ  отъ  Лопавцова  получавали  ли  сте  в^кой 
работи,  като  револверъ,  за  да  го  пр1даде  па  Тюфекчиевъ? 

—  Не. 

—  Давали  ли  сте  на  за'  мъ  на  Тюфекчиева  5  наполеоиа  ? 

—  Не.         * 

—  Н^кой  пжтъ  биле  ли  сте  у  Лепавцовия  дукянъ  и  чули 
лп  сте,  че  М  ра  гнъ  Сгамболовъ  билъ  ьъ  аптеката  па  Странски? 

—  Не  е  истина.  Това  не  еж  мои  показаиия.     • 

—  Н]^какъвъ  разговоръ  не  сте  ли  пма.1и  по  заговоръ? 

—  Никога.  Всичко  това  е  измислсца. 

—  Димптръ  Попъ  Стайкова  познавате  ла? 

—  Познавамъ  го. 

—  Съ  него  разговоръ  пмали  ля  сте  за  Здравкова? 

—  Помпя,  че  1888  год.  пр4зъ  Юппя,  иля  Юлия.  като 
отввахъ  съ  жена  си  и  децата  си  въ  Панагюрище  минахъ  пр^зъ 
Пазарджпкъ.  Съ  тоя  чов^къ  не  б-Ьхъ^се  впждалъ  огь  години,  още 
01Ъ  когато  бФхме  ученици  въ  Плордсвъ.  Огь  тогава  не  бЪхме 
се  виждали,  или  гр'6ша,  виждахме  се  по  вр1^ме  на  съединението 
веднажъ  и  сега  вторий  пл^тъ.  На  хана,  на  който  6'Ьхъ  сл^Ь- 
ь?лъ,  дойде  т*>й  при  мене  и  г^  изборигб,  че  у  насъ 
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не  гйайть  гората  да  си^^павять  правата,  че  като  "ги  погйагЬ 
двама  жандврми  б'6гатъ  и  пр.  Той  ии  ваза  тукъ  ииа  единъ  чо- 
Лкь  Здравковъ,  който  ипого  се  хвалп,  но  не  го  бива  за  нищо, 
като  види  такъвъ  случай  6'Ьга.         | 

—  Сами  го  дирихте,  иди  просто,  случайноеть? 

—  Случайноеть. 

—  Какъ  погледнахте  на  неговитЬ  думи  за  Здравкова? 

—  Просто  като  на  агитаторъ.  Просто  като  човЬкъ,  който 
1В0ГО  се  хвали  пр'6ди  избориг]^,  но,  като  дойдатъ,  нищо  не  прави. 

—  За  н^какавъ  атентатъ  не  сте  ли  говорили  съ  Стайкова? 

—  Не. 

—  Не  сте  ли  му  предлагали  да  ви  намери  н-Ъкакви 
Б^^ни  хора? 

—  Не. 

—  Съ  Здравкова  виждахте  ли  се? 

—  Ко1ато  б^ше  тука  Здравковъ,  ходихъ  въ  гостилницата 
.СрЬдня  Гора",  за  да  се  видя  съ  една  депутация  отъ  Пана- 
гюрище, която  б^ше  дошла  да  моли  да  се  отпусне  номощъ  за 
Цавагюрското  училище  и  която  б^ше  ме  молила  да  д^йствувамъ 
да  се  отпуспать  пари.  Танъ  б^ше  и  Здравковъ.  Пихме  по  едно 
кафе,  но  не  е  ставало  дума  за  такива  н^ща. 

—  Брошурата  на  Рпзова  чели  ли  сте? 

—  По  едно  вр-Ьме  в.  ^Свобода"  я  обнародваше  отъ  части 
я  я  четохъ.  Заиятересувахъ  се  да  я  вида  цЬла,  питахъ  т}'къ- 
лжъ  и  най  сетне  отидохъ  едпнъ  день  у  Лепавцова,  попитахъ 
:  •  ж  той  ми  каза,  че  има  една.  Азъ  я  зимахъ,  четохъ  я  у  дома 
и  дЬцата  с&  я  ск&сали. 

—  Значи,  за  брошз^рата  е  верно  показанието  вп? 

—  Да. 

—  Вий  отъ  Митакова  искахте  ли  на  заемъ  пари  за  н4- 

г^гво  дело? 

—  Искахъ  за  мои  частни  работи. 

—  Чували  ли  сте  отъ  Лепавцова,  че  некой  си  Козаровъ 
:ягьлъ  тука  и  щелъ  да  убива  м-ра  г-на  Стамболова? 

—  Не  съмъ  чулъ. 

—  На  Д.  П.  Стайкова  възлагали  ли  сте  да  ви  вербра 
ПрЕя  хора? 

—  Не. 

—  Вий  на  Митакова  казахте,  че  .Яепавцовъ  ще  ви  стане 
1^}кчжгезь»  Последния  канихте  ли  за  това? 
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—  Йе  погая  да  сьзгь  го  канилъ. 

—  Съ  Ил.  Георговъ  говорихте  ли  за  заговоръ? 

—  Не. 

■  —  Чували  ли  сте  бившия  сетгретаръ  на  градоначалството 
Димчевъ  да  казва  н1^п1,о  на  Тюфекчиева? 

—  Не.  Писмото,  което  получихъ  отъ  градонача.1ството, 
б^ше  подписано  отъ  Диьгчева. 

—  Отъ  .1епавцова  не  сте  ли  чували  за  това? 
.     —  Не. 

—  У  г-на  Каравелова  ходихте  ли  често? 

—  РФдко. 

' —  Шкога  биле  ли  сте  съ  Орошакова  у  Каравелова? 

—  Не  помня.  Може  и  да  е  било. 

—  Не  сте,  ли  се  хвалили  н^ком)',  че  вий  пр-Ьдириемате, 
или  тъй  да  кажа,  съставяте  изв'Ьстенъ  заговоръ  за  да  повди- 
гате на  властъ  г-на  Каравелова? 

—  Никога  и  ником)'.  Г-нъ  Каравеловъ  не  мя  е  опълно- 
мощавалъ  да  говора  за  това. 

—  Вий  по  идеи  и  убеждения  Каравелпстъ  ли  сте? 
~  Да.  ' 

—  Вий  пр-Ьдъ  .1епавдова  не  сте  ли  говорили  за  н-Ькакъвъ 
ваговоръ? 

—  Не-  ^ 

—  Не  сте  ли  чували  Лепавцова  да  псува  нФкои  хора 
п1>'Ьдъ  васъ? 

—  Не. 

Пргьдсгьдг.  Кога  се  срещнахте  съ  Здравкова? 
Подсжд.  Т.  Георгиева:  Пр4зъ  Декемврий  м^Ьсецъ. 

—  Пр-Ьзъ  Февруарнй  не  виждахте  ли  се? 

—  Не.  На  9  Декемврий  го  в[1Д'Ьхъ,  когато  дохожда  у 
дома  за  праздника  на  жена  ми.  Поел*  единъ-два  дена  пакъ 
го  виждахъ. 

—  Вий  не  сте  ли  говорили  на  Здравкова,  че  осв-Ьнъ 
щатскит*  лица  въ  заговора  влнзатъ  и  военни  лица,  имало 
и  роти? 

—  Не  съмъ  говорил ъ  нищо. 

—  Здравкову  не  сте  ли  говорили,    че  въ  това  Д'Ьло   зи- 
матъ  участие  и  емигрантпт4  въ  Сърбия,  Дан1:овъ,  Ризовъ  и  пр.? 

—  Не.    Слава  Г  ^  никому  не  съмъ  писалъ   от^ь 
емигрантите. 
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—  На  Здравкова  не  сте  ля  говорили,  че  нежду  Цанкова 

I  неговата  партия  отъ  една  страна  и  Каравелова  и  Моллова 
—  имадо  преговори,  относително  заговора? 

—  Нищо  подобно  не  съиъ  говорилъ. 

—  И  че  даже  тия  посл^днитЬ  щ'1ли  да  улеенатъ  хората 
на  заговора  съ  ор:&хяе^ 

—  Позволете  пя  да  кажа,  че  такива  показания  не  ке  с& 
четевя,  а  не  авъ  да  съмъ  ги  казвалъ. 

—  Не  сте  лн  говорили  на  Здравкова,  че  имало  офицери, 
иито  отишли  въ  Б^лградъ  да  прнготвятъ  работата  за  убийството  ? 

—  Някога  не  еъмъ  иу  говорилъ  за  никакви  офицери  и  еа 
никакво  убийство. 

Прокурора :  Вий  казахте,  че  сте  биле  прин)'дени  да  го- 
ворите за  н-Ьща,  които  не  с^  истински? 

—  Подс^д.  Т.  Геортет :  Б4хъ  принуденъ  да  ивмислю- 
вамъ  работи,    въ  лоию  положение  —  прЪдпочнтахъ   сиъртьта. 

Пргьдаьд. :  Вий  имате  туь-ь  саморхчни  заявления,  които 
ех  написани  свястно,  а  това,  показва,  че  ех  писани  отъ  чов^ел,, 
]:о8то  разбира  що  ппше. 

Подслд.  Т.  Геортева:  Има  няколко  писка.  Но  авъ  вп 
казахъ,  че  известна  чаеть  отъ  иоитк  показания  ех  въ  свързска 
съ  такива  работи,  за  които  не  пскамъ  да  говоря  и  ноля  да  не 
«е  ваетавяте. 

Прокурора:  Може  лн  сега  да  ни  обясните  това  вашо 
душевно  настроение? 

Цодсжд.  Т.  Георгиеви:  Азъ  ви  казахъ,  че  съмъ  баща 
ва  три  д'Ьца,  не  съиъ  оставплъ  у  дома  оса4нъ  10  лева,  затво- 
ренъ  б^Ьxъ  Еъ  стая  бсзъ  прозорци,  безъ  възд}-хъ,  н^Ьмахъ  кнпжка 
парченце,  за  да  когх  да  прочета  н4що,  при  такова  положение, 
пра  такова  съсгояние  б^бхъ. 

—  Какво  ви  правеше  това? 

—  Вий  се  справете,  г-нъ  прок)'роре,  въ  почит.  сл4д- 
ственна  комияссия. 

—  Вий  се  сърдите?  Вий  нед-Ьйте  да  ме  учнте  кого  да 
пптанъ  азъ,  но  обяснете  ми  сега  какво  е  това  ваше  душевно 
насгроение? 

—  Въ  известни  моменти  азъ  незнаяхъ  себе  си.  Просто 
зудосгь.  Бпкахъ  кочнис|'Я);та,  дасахъ  поктангя,  които  отн^сл'!; 
оггЬглнхъ. 

—  Вий  тазвате,  че  сте  биле  лудь  ? 


'11 
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—  Не  съмъ  билъ  лудъ,  но  давалъ  съмъ  показания,  сако 
ва  да  се  избавя  отъ  неариятностигЬ. 

—  На  френски  ина  разлика  между  Д}'мит4  1тЪб8Ш<;6  и 
йетепсе,  за  това  добр1Ь  ще  е  да  опр^Ьд^лите  точно  вашето 
състояние.  Искамъ  да  кажа,  че  н-Ькой  п^^ть  когато  сте  давали 
показания,  има  н11Кои  отъ  гЬхъ,  които  иматъ  сходство  съ  онова, 
което  с^к  дали  други  свидетели  и  обвиняеми. 

— Не  искамъ  да  говоря  за  това,  защото  то  е  свързано 
съ  едно  д^Ьло,  за  което  не  желая  да  говоря.  Позволете  ми  да 
кажа,  че  знаехъ  показанията  на  Яепавцова,  на  Здравкова  и 
на  Митакова  по  единъ  офицняленъ  и;&ть. 

—  Не  д^Ьйте  ни  плаши  толкова;  ако  не  ви  изнася  не 
говорете.  Сега  обяснете  по  какъвъ  поводъ,  отъ  какъвъ  ннтересъ 
приблиз{!телно  може  да  ви  хигЪвети  Лепавцовъ? 

—  Азъ  б4хъ  му  мющерия  на  тютюнъ  и  му  длъжахъ  около 
150  лева,  иска  ги  няколко  пжти,  но  като  н']^махъ,  не  му  ги 
дадохъ.  Той  искаше  да  ме  дава  подъ  сждъ  и  за  това  се  ска- 
рахме много.  Това  6'Ьше  прЬди  арестуваеието  ми.  Азъ  1/2 
м^сецъ  не  ст&пихъ  въ  дюкана    му    пр'Ьди    арестуванието  ми. 

—  Кога  ви  арестувяха? 

—  На  15  Мартъ, 

—  За  тая  кавга  не  знае  ли  никой? 

—  Не  помня.  За  нашитЬ  отношения,  ако  и  да  искахъ 
въ  сл'Ьдственната  комиисия.да  ми  се  прочетжтъ  показанията 
на  Яепавцова,  но  не  ми  се  прочетоха. 

—  Вий  се  познавате  съ  Каравелова  и  сте    неговъ    пар- 
тизанинъ  ? 

—  Познавамъ  се,  но  не  като  гол'6мъ  неговъ  партиванинъ. 

—  Често  ли  ходехте  у  него? 

—  На  2 — 3  м-Ьсеца  единъ  пмь. 

—  По  партия,  кой  е  най-приближеното  лице  на  Еаравелова? 

—  На  тоя  въпросъ  не  могл  да  отговоря.  Въ  посл*6днигЬ 
нЬколко  години  азъ  6Ь\ъ  мистифицнралъ  своит]^  политически 
взглядове.  Азъ  ходяхъ  у  Каравелова  като  вриятелъ  и  повече  нищо. 

—  Има  св^&д'Ьпия,  че  вий  сте  биле  като  д^сна  р&ка  на 
Каравелова  и  когато  сте  исказвали  н^що  считало  се  е  като 
да  излиза  отъ  шефа  на  партията? 

—  Не  съмъ  билъ  опълномощаванъ  да  говоря  отъ  името 
на  шефа  на  партията. 

—  Огь  Мцтакова  земахте  ли  пари? 


—  Искахъ  еано, 

—  Лепавцова  давахте  ли  за  поржчителъ^ 

—  Не  помия  да  съмъ  капилъ  Лепавцова. 

—  Ииа  едио  обстоятелство,  че  Лепавцовъ  отказалъ  да 
вя  порхчятелствува  съ  фирмата  си  брашя  Леаавцова,  а  се 
съпасилъ  да  ви  поръчителствува  просто  като  Лепавцовъ, 

—  Азъ  пе  поиня  да  съмь  яр4д1агалъ  на  Лепавцова  да 
«а  стаив  порхчптелъ.  Не  д-Ьйто  не  ааплита  г-пъ  прокуроре. 

—  Лвъ  исканъ  да  се  установи  истината. 

—  Азъ  отговорпхъ  четврц  пхти  до  сега, 

Защ.  Маркова:  Обвиняемия  казаа,  че  познава  Д-  П. 
СтаЯкова  оть  дълги  годапи,  последното  вмъ  свпжданпекогаебнло? 

йодсл4.  Т.  Георгиев!};  Въ  1888-  год.  пр^зъ  м^сецъ 
Юаия  или  Юлпя.  когато  отнвахъ  за  Панагюрвщ<);  вихдахие  се 
съ  Назарджакъ  на  Шишковиа  хапъ. 

—  Пр^зъ  тая  година  говорихте  ли  съ  Д.  П.  Стайкова 
за  ЕЗ<!}орп  и  въобще  за  политика? 

—  Азъ  казахъ,  че  Б1гато  аашпн^хъ  отъ  София  за  Пана- 
гюрище, като  не  б'16хме  се  виждали  отъ  пр^дн  дв11  годяви, 
ср{1[цвак11в  се  въ  Щншковия  ханъ  и  гаворихив  за  политика  п 
за  нлбори  н  дахе  се  скарахне,  аащото  тоК  е  огъ  противната 
аартия. 

—  Когато  свидетеля  Здравковъ  е  билъ  въ  София,  го- 
ворили лп  ех  съ  подсхдиипя  Т.  Георшевъ  в^що  отаосителво 
Д.  П,  Стайкова? 

—  Не.  Нищо  подобно. 

Чл.  иодаолков.  Голунски:  Кога  сте  биле  чиновнпкъ,  ври 
васъ  се  явилъ  Тюфекчиевъ  в  ви  кааалъ,  че  ще  получите  писмо 
огь  градоначалството,  но  то  пе  се  касае  до  никаква  работа, 
а  просто  искагь  да  ви  видятъ  почерка,  значи  запознати  сте 
биле.  Нръвъ  пж1ъ  К1.та  се  запознахте! 

—  Пъ1'ви  патъ  тогава  се  заповнахъ.  Той  рабоТ(-ше  долу, 
а  азъ  горе,  доЗдц  ври  нене  препоркча  ми  се  и  ни  каза  за 
писмото.  Азъ  му  отгоаор1^хъ,  че  стмъ  получидъ  такова  писмо, 
в  яр-Ьдв  172  '•  отговорпхг.  ПоатЬ  научихъ,  че  това  било  ш) 
шчай  на  изборит^б,  защото  п^т:ой  си  Т.  Ге('ргиевъ  писалъ 
аоско  н^иг^му  си,  а  като  искаше  властьта  да  знае  коб  е  тоя 
чов^Ьсъ  п(  мислили  дп  п^'  (Л5гь  ПЯ!.,  та  ^а  тт1:  И''ка1П  моя  почвртгъ. 

—  Това  кой  ви  съобщи? 

—  Тюфекчиевъ. 
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^  Когато  яишахте  вашит^  заявления,  въ  които  ее  съгда* 
еявахте  съ  показанията  на  Лепавцова  и  Митакова,  не  сте  1И 
иисяеяи,  че  гЬ  могжтъ  да  посяужатъ  въ  ваша  вр']&да? 

—  Азъ  тогава  б^хъ  р']^швнъ  да  умр&у  за  туй  за  нищо 
не  иисляхъ. 

—  Еакъ  тъй,  не  ви  заставя  нищо  въ  него  вр^^ме^  а  вий 
искате  да  умр-Ьте? 

—  Въ  положението,  въ  което  со  намирахъ  тогава,  искахъ 
да  унр&.  Питайте   пр']&дс'1дателя  на  сл'Ьдствбпната    кошшссия. 

9л,  Майоръ  Фичевъ :  Какъ  си  обяснява!  е  това  обстоятел- 
ство да  дойде  ТюфеБчиевъ  да  ви  казва  че  пиемо  ще  получите 
отъ  градопачалството,  когато  вой  казвате,  че  не  сте  се  познавали? 

—  Тюфекчиевъ  се  познавалъ  съ  тоя  човЬкъ,  който  б^Ьше 
подписалъ  писмото,  за  това  дойде  да  ми  каже,  да  направи  ужъ 
добр*о.  Азъ  така  мисля. 

—  Излиза  невъзможно,  какъ  така  безъ  да  се  не  познавате 
съ   него,  да  дойде  да  ви  съобщава  за  н'Ькаква  си  опасность? 

—  Това  може  да  се  мисли  много  пжти,  но  когато  чов^къ 
е  въ  опасность  да  му  се  помогне  не  е  нищо.  Азъ  именно 
така  си  обяснявамъ  това.  ! 

Пртьдаьд:  Когато  е  билъ  арестуванъ  Карагюловъ  пр-Ьзъ 
м^сецъ  Януарчй  1891  год.,  говорили  ли  сте  на  Лепавцова, 
че  лицата  за  убиванието  на  м-ра  Стамболова  би.1е  скрити  въ 
Карагюлевата  фабрика  въ  Петричъ  и  че  сте  се  бояли  да  не 
би  Карагюлевъ  да  искаже  работата. 

Подслц.  Т.  Теоргиевъ:  Всичко  това  чухъ  на  сл^Ьдствието , 
но  до  тогава,    азъ    незнаяхъ,  че  Еарагюлевъ  вмалъ  фабрика. 

Истина  е,  че  пр'Ьзъ  жЬсщъ  Януарий  азъ  б-Ьхъ  бол'Ьнъ  и 
л^жахъ  у  дома.  Като  се  постегнахъ  малко,  станахъ  и  отидохъ 
въ  Дирекцияда  да  помоля  счетоводителя  да  не  бави  паричното 
искание  за  възнаграждението  ми  за  м.  Януария,  защото  азъ 
6'Ьхъ  чинрвнитгь  уволненъ  по  бюджетарпи  причини  и  тр']&бваше 
да  получа  трим'Ьсечяа  заплата,  клто  възнаграждение.  Тогава  се 
отбивахъ  при  Лепавцова,  който  ме  пита,  защо  е  арветуван^ 
Карагюлевъ,  или  азъ  го  пит.-.хъ,  пе  помпя,  но  казахъ,  че  но 
зная.  Тамъ  имаше  едвнъ  старикъ  и  азъ  моля  Лепавцова  д; 
каже,  кое  бЬше  това  лице.  Това  бМе  всичкия  разговоръ  з 
Карагюлева. 

—  Впй  не  сте  ли  гово^"^"  "«  Лепавцова,  да  го    пощг 
рявате  съ  Тюфекчиева? 
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—  Не. 

—  Не  сте  ли  говорили  на  Лепавцова,  че  Ил.  Георгпевъ 
балъ  8л4  ваправйлъ,  гд^то  иу  е  съобщилъ  аа  убийството  на 
^на  и-ра  Стаиболова,  та  за  това  да  нълчн  за  лицата,  които 
ех  биле  уговорено  да  иавършагь  убийството? 

—  Не. 

—  Пр4зъ  Януария  1891  год.  около  15  число  на  Яиу- 
арпа,  когато  сте  отвшла  ври  Яеоавцова.  кааали  лв  сте  иу, 
че  сте  се  ср1(щали  съ  Наумъ  Тюфекчпевъ? 

—  Не  съиъ  казвалъ  на  Лопавцова  такова  и^Ьщо. 

—  НФкой  си  секретаръ  на  градоначалството  ве  ви  ли  е 
казвалъ,  че  Тюфекчиева  щЬиа  да  го  арестувать? 

—  Не. 

Чл.  ио^аолковникъ  Еутинчевъ :  Съ  Стайкова  ср^Ьщалп 
ш  сте  се  другаде,  осв^нъ  това  въ  Пазарджикъ? 

Шдсжд  Т.  Георгиевв:  Въ  вр-Ьме  на  съедянеапето,  ко- 
гато б^хъ  каедвдагь  га  пр4дставителъ  отъ  Панагюрската  околия, 
ср^Ьщйхъ  се  съ  него  и  той  б^шв  кандидатъ  за  пр^дстапителъ  и 
енолучц  да  се  избере. 

—  Азъ  питамъ  пр^зъ  1883  и  1889  година. 

—  Не  сие  се  виждали,  осв'Ьаъ  въ  Шзарджикъ. 

—  Дииитръ  Пмпъ  Стайковъ  ида  въ  показанията  си  сл-6- 
дующето:  въ  Панагюрище  сте  се  ер^щвали  съ  него  п  сте  му 
говориди  да  вербува  вЪрни  хора  въ  Назарджпкъ,  за  убийството 
ва  Негово  Царско  Височество.  Той  ви  е  указал!  на  г-па 
Здравкбва,  но  ввЯ  сте  заявили,  че  едипъ  челов^къ  е  иалко. 
Това  с&  иоказавияга  па  Д.  П.  Стайковъ. 

—  Осв^пъ  но  вр^ае  на  сгедонепието  въ  вр4ие  на  из- 
оорпгЬ  я  оосл'!  въ  Назарджпкъ,  друрь  пхть  не  съиъ  св  1'р4щалъ 
съ  него  и  нищо  под(.бпо  яе  съиъ  иу  говоралъ. 

—  Значи  отблъсвате  твя  ноказания? 

—  Да. 

—  Н-Ькой  проектъ  за  убий^лвото  на  г-на  Министри  Сгаи- 
1ЮЛова,  не  сте  ли  излагали  на  Стайкова.  —  За  Министерския 
С-ьв1;гь  не  сте  ля  му  говорили  н^бщо? 

—  Никога. 

—  Д.  П.  Стайковъ  казва  въ  своит^  показания,  че  ппй 
като  чнаовпикъ   пмате    доетхиъ  въ  М-вага  и  когато    нгЬлъ  да 

I  ваеЬдпва    М-рския    Съв^гь,    вий  съ  вербувапигЬ    хора,    като 
турите  яа  вй1едго  по  едно   прошение  въ  рхд^гб,  ще  ги  въ- 
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ведете  въ  зданието,  въ  което  зас^хава  М-рския  Съв^^тъ,  отъ 
тамъ  ще  вл1Ьзете  при  мригЬ,  подъ  пр^Ьдяогъ  че  ще  давате 
прошения  и  ше  уиотр1^блт1Ь  ор&жие.  Това  не  сте  яи  говорила? 

—  Нр.  Д.  П.  Сгайковъ  лъже. 

Чл.  иодипл,  Еутанчевъ\  Сжщо  Д.  П.  Стайковъ  казва, 
че  вий  сте  му  въздожпли  сд^що  въ  90  год.  да  вербува  четирма 
души  хора,  и  ако  той  уса']^е  да  нам'1ри  подобни  хора  да  ви 
яви  писхонно  или  телеграфически,  че  еди-колко  волове  вля 
конье  ииа.  Тия  показания  отблъсвате  ли  гв,  или  не? 

—  Това  не  е  истина. 

—  По-папр-Ьдъ  казахге,  че  вашитЬ  показания  не  еж  ви 
четени,  а  сега    излиза,  че  ви  с;&  четени  и  чужди   показапия. 

—  МоитЬ  показания  всЬкога  ми  ех  четени.  Азъ  имамъ 
три  протокола,  върху  тЬхъ  имамъ  и  мотивит*. 

—  Говорили  .1И  сте  на  Д.  П.  Стайкова,  че  нр-Ьвратъ 
щ'6лъ  да  се  наор-^ви,  съ  ц'Ьлъ  да  се  тури  Каравеловъ  на  власть  ? 

—  Никога  не  съмъ  говорилъ. 

—  Съ  Петръ  Станчевъ  срещали  ли  сте  се  въ  Горна- 
Баня  н^Бкога? 

—  Въ  Горна-Бапя  не  съмъ  се  ср^пцалъ  съ  пего  никога, 
а  въ  града  съмъ  се  ср'Ьщалъ  въ  кафенетата. 

—  Говорилъ  ли  ви  е  в'6кога  за  заговоръ? 

—  Никога  не  ми  е  говорилъ. 

—  Защо  въ  пр-Ьдварителното  сл'Ьдствие  сте  казали,  че 
сте  говорили  съ  Петръ  Стапчева,  че  се  1ъкмяло  убийството  на 
Стамболова  и  че  Станчевъ  ви  рекумандувалъ,  да  се  запознаете 
съ  Тюфекчиева,  и  да  подирете  средства.  Лъжовно  ли  е  това 
показание  ? 

—  Защо  не  ми  полагате  въпроси  прями? 

Чл.  аодиол.  Кутипчевъ:  В^рно  ли  е  това  или  не? 
'  —  Тогава  тр'Ьбва  да  ми  се  прочетатъ  всичкитЬ  показания 
и  тогава  да  ме  пвтате  казалъ  ли  съмъ  това  или  не.  Има  едно 
писмо,  за  което  е  дума  тукъ. 

-  Тукъ  не  е  дума  за  никакво  ппсмо.  Вий  сте  казали 
на  пр1Ьдварптелното  сл-Ьдствие,  че  Дпмитръ  П.  Стайковъ  ва 
съобщилъ,  че  има  заговоръ  и  заедно  съ  това  ви  е  рекуман- 
дувалъ да  се  запознаете  съ  г-на  Тюфекчиева,  и  понеже  нямало 
срфд^^.тва  за  да  се  подготвать  хора,  то  ще  требвало  да  се 
нам']&ратъ  500 — 600  лева.  Истина  ли  е  това^  или  не? 

—  Не  поддързваиъ  т^  зания, 
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Защ.  Марковь;  Потатаеиий  слдия,  1'-нъ  подйолг: 'Рнияъ 
Кутиачввъ,  «яхо  вадавпше  въпроет  па  обвгаяемня  Тома,  Геор- 
гпрвъ  аравеше  наолечевив  оп  еднн  свои  б'кI^Бяки,  кпто  не 
указа  протокола  и  р^Ьда,  стъ  кой*о  черпи  своитй  даани.  Д. 
Шпъ  Стайповъ  бплъ  говорилъ  на  елЬдствиего,  че  Тома  Геор- 
гпевъ  го  ср'Ьщнзлъ  въ  Панагюрище  в  иу  пр1^аор;&чп.1Ъ  г-на 
Здравкова  ва  сигуренъ  чов^Ькъ.  Ол^дъ  това  Д.  П.  Стайковъ 
расоравалъ  а-л  п'Ька!гьвъ  планъ  вл  убийството.  До  еолкото  шля, 
оть  обвинителния  актъ,  някакви  подобип  показаояп  пе  фпгу- 
ркратъ.  И  н'^<иа  възхожпость  да  пр^рова  д^юто,  саио  ще  иол», 
да  ха  се  упаже  страницата  на  гозя  оротоколъ,  ва  да  ажтъ 
възюжность  въ  автрактитЬ  да  го  провЬра. 

Чл.  иодаол.  Жутинчевъ:  Протоколъ  ^\?.  12,  страница 
66-73,  папка  I. 

Загц.  Марковв :  Благодаря  иного. 

Пргьдспдл  Прйвъ  врйме  ва  сессията  вий  сте  ходили  при 
Лепавцова  и  сте  му  говорили,  че  г-нъ  и-ръ  Стамболовъ  а  г-нъ 
и-ръ  Грековъ  ех  се  разговаряли  и  се  раехождали  по  тротуара 
оть  Паваха,  не  знаиъ  до  к&дй  и  улобенъ  слу1аб  било,  за  да 
м  вввършило  Д11Л0Т0,  но  тогава  лицата,  които  бнла  пр^диа- 
звачеви  ва  Д'к11ого  С'1^дели  и  др^мяли. 

Нодсжд.   Т.  Георгиева:  Нищо  подобно  не  съиъ  говорилъ. 

Чл.  йодаолк.  Кутиичевп:  Чр4зъ  Джуджева  ноздра  вля  валц 
ли  сте  Е^&кога  Д.  П.  Стайкова! 

—  Не  жи  е  на  ума. 

—  Допускате  ли  ва  невъвможяо  това  е-Ьщо,  или  пе? 

—  Не  помня  просто. 

—  Въ  папка  5,  па  страница  158,  има  едво  ваше  пока- 
зание, т^то  ввй  си  11р1Ьдставлявате  една  алтернатива  за  Кпява 
и  ва  България  и  разр^битавате  тази  алтернатива  така,  че  пр'6д- 
вочитатв  да  пожертвувате  Кияза,  отколкото  България.  Това 
показание  насила  ли  е  истръгиато  оть  васъ,  въ  несъзвапио  кли 
въ  съзпание  е  казано? 

—  Казахъ  вя  за  пр'6дварителнит^  си- показания,  че  еъмъ 
се  наниралъ  при  мяого  оть  показанията  ми  въ  вптвора  въ 
а)в1&стно  вр']Бме  въ  ненормално  положение. 

Чл.  аодаолк.  Еутанчтъ:  Подсждпинй  Тона  Георгиевъ! 
еь  подсхд.  Бобекова  познавате  ш  се? 

—  Поававаиъ  се. 
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—  Виждащ  ли  се  съ  него,  като  дохожда  въ  София  той, 
какво  ви  говори  и  защо  бМе  дохаждалъ,  каза  ли  ви? 

—  Виждахме  се,  като  бфицеръ  не  му  се  позволявало  да 
у^итвлстиува,  за  това  ме  молеше  да  д-Ьйствувамъ  пр-Ьдъ  М-р- 
ството,  да  му  се  разр-Ьши  да  учителствува.  Това  ми  говори, 
а  за  друго  нищо  не  ми  е  говорплъ. 

■ —  Съ  Джуджевъ  позвасате  ли  се? 

—  Да. 

—  Когато  е  щ1Ьло  да  има  избори  за  Народ.  Събрание 
пр'6зъ  лотото  на  1890  год.  говорихте  ли  съ  него  за  канди- 
датигЬ  на  избора  въ  Панагюрище  и  колко  кандидатури  е  имало? 

—  Не  помня  да  ли  съмъ  говорилъ.  Кандидати  е  имало 
различни  по  избора    Импло  е  6  -  7. 

—  Коя  кандидатура  турихте  въ  Панагюрище? 

—  Азъ  не  съмъ  турялъ  капдидатури. 

—  Кого  желаехте  да  се  избере? 

—  Азъ  казахъ  само  »гл'Ьдайте  на  м-Ьстнит^  условия". 
Не  съмъ  казалъ  на  личности.  Да  избератъ  когото  искатъ. 

—  Вашата  кандидатура  не  сте  ли  турили? 

—  Азъ  казахъ  да  избератъ  които  щ&тъ,  само  да  бад&тъ 
лица  отъ  опозицията. 

—  Съобщаяалъ  лй  ви  е  н^Ькой,  че  кандидатурата  на  тогозъ 
или  оногозъ,  не  е  възможно  да  се  прокара? 

—  Може  да  е  било,  но  не  помня. 

—  Шефа  на  вашата  партия  да  ли  е  иекалъ  да  му  се 
тури  кандидатлзата? 

—  Знамъ  че  имаше  дума  таквизъ,  но  за  кад'6  да  се  тури 
Каравеловата  кандидатура  не  помня. 

—  Въ  ПанагЮ|)Ище  не  е  ли  се  опр^д^Ьлявало  неговата 
кандидатура  ? 

—  Не  зная. 

—  Не  е  ли  се  възразявало  отъ  н'Ького  противъ  неговата 
кандидатура  ? 

—  Не  помня.  ОпрФд^лявани  са  кандидати,  по  не  помня 
именно,  кои  лица  с;&  опр'Ьд^Ьлявани,  защото  не  е  било  вчера. 

—  За  н'Ького  си  Величкова  говорено  ли  е  да  се  тури  кан- 
дидатурата му, 

—  Не  помня. 

—  Вий  казахте;  че  Бобековъ  е  дохождалъ  въ  София  сако 
варади  учихедствуваняет'' "* 
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-  ДсЯ.  Той  вамитта  тогава  веднага  и  етапа  уштел*. 

—  Ходплъ  ли  е  Бобековъ  при  Каравелова? 

Ходп.  Азъ  го  заведохъ  първъ  пжтъ  и  го  заповнахъ  сь 
г-оа  Каравелова,  тамъ  б^Ъше  и  Джудже въ,  посЬдяхме  малко  на 
равговоръ  и  си  тяЪяохше. 

—  Какъвъ  ви  б4ше  разговора? 

—  По  изборпгЬ. 

—  Ка1Я>въ  пмепно  по  изборигЬ  бЬше  и  какво  вършеше 
Еаравеловъ  тогава  по  изборигЬ? 

—  Общо  по  изборит*  говорихме.  Събрание,  както  вгобще 
става,  за  да  се  опредял ятъ  кандидати  за  изооригЬ,  не  е  имало, 
само  ако  се  яватъ  отъ  нейд*  н^кои  за  да  искатъ  съвети,  каз- 
ваше имъ  се  просто  да  глЪдатъ  вйстнитЬ  условия  и  да  изби- 
рать  лица  отъ  опозвцвята. 

—  Не  чухте  ли  тогава  да  се  каже  нЬщо,  че  не  е  възможна 
на  еди  кое  м'6сто  кандидатурата  на  Каравелова? 

—  Не  помня.  Не  съмъ  чулъ. 

—  Не  чухте  ли  да  се  каже  тамъ,  да  се  тури  кандида- 
турата ва  Величкова  или  Консулова,  Каравелова  или  Китанчева  ? 

—  Не  помня. 

—  Подсжд.  Бобековъ,  впй  днесъ  казахте  пр-Ьдъ  съдеб- 
ното следствие,  че  сампчъкъ  сте  ходили  въ  кжщата  на  Кара- 
велова, че  по-рано  не  сте  се  познавали,  а  сте  ходили  пр'^зъ 
1890  год.,  когато  сте  дохаждали  въ  София.  Вий  чухте  обви- 
ня^^хвй  Тома  ГеоргиевЪ;  каза,  че  е  билъ  и  той  съ  васъ  и 
Дхудхевъ. 

Иодсл^д.  Бобековъ:  Азъ  казахъ,  че  съмъ  ходилъ  едпнъ 
пхть,  но  не  помня  да  съмъ  казалъ,  че  съмъ  ходилъ  самъ.  Мене 
п  ваправвха  силно  впечатление  думат*]^  на  Бобчева  въ  Плов- 
2КП,  когато  отивахъ  единъ  пжтъ  въ  къщата  згу,  който  ми  каза, 
я^  Каравеловъ  билъ  едничкото  лице,  който  можалъ  да  проти- 
«стоп  на  това  правителство.  Азъ  за  това  любопитствувахъ  да 
и  запозная  съ  него. 

—  Така  щото  вече  сега  твърдите,  че  сте  биле  въ  Кара- 
—I  «ва  заедно  съ  Тома  Георгиевъ,  защото  той  каза  така.  Какво 

ш*5  показанието  ви  по  пр-Ьди,  това  е  заб^л-Ьжено  въ   прото- 
шп  н  всякога  може  справка  да  стане? 

—  Дя,  заедпо  б4хме. 

Ч-1.  Падасл.  Еутипчееъ:  Вий  г*нъ   Бобековъ  Джуджева 
еитахте,  вашъ  партизанинъ  или  не? 


11о4С^&4.  Т^  Георгиева:  ПартяпгЬ  у  йасъ  сж  1'ака  раз- 
бъркани щото,  пе  го  знамъ  какъвъ  е.  Считалъ  съмъ  го  като 
опозиция,  но  К1къиъ  е  бплъ,  не  вная.  У  насъ  сега  н^^иа  поли- 
тически партия  сгруппранп,  както  въ  нормалво  вр']^ме. 

—  Помниге  ли  да  е  имало  съгласие  между  Каравелова 
и  Цанкова. 

—  Не  помня.  Имаше  мисля  такова  нЬщо,  но  Цанковис- 
тит*  не  се  съгласиха. 

Пргьдсгьд. :  Вий  казахте,  че  отъ  Митакова  сте  искали  въ 
заемъ  1000  лева  пари. 

Подс/ид.  Т.  Георгиевъ:  Да. 

артъдаьд. :  За  такива  пари  говорилъ  ли  ви  е  Тюфекчиевъ? 

—  Не  ми  е  говорилъ. 

Вий  сте  казали  че  дойде  въ  канцелярияга  Тюфекчиевъ 
и  ми  каза,  че  по  такъво  д^ло  тр^Ьбватъ  толкова  пари  и  вий  за 
туй  сте  търсили  заемъ  отъ  1000  лева  отъ  Митакова. 

—  Азъ  тЬзп  показания  ги  оттеглихъ.  Пари  съмъ  искалъ, 
но  за  себе  си  частно,  а  не  за  никакво  д4ло.  Азъ  ви  обяснихъ 
г-да  садии,  щото  н^на  нужда  да  ме  питате  повече. 

—  Вий  установявате,  че  Тюфекчиевъ  не  ви  е  говорилъ 
да  направите  такъвъ  заемъ. 

—  Не  ми  е  говорй.1ъ. 

Чл.  иодиолк.  Галг/нски:  Г-нъ  Тома  Георгиевъ,  познавате 
ли  се  съ  Св.  Миларова? 

Додсжд.   7\  Георгиевъ:  Познавамъ  се  отъ  5—6  години. 

—  Не  сто  ли  се  виждали,  когато  е  билъ^въ  София? 

—  Въ  1889  год.  Д'Ьцата  ми  б^Ьха  въ  Панагюрище,  като. 
отидохъ  да  ги  взема  наминахъ  въ  гостилницата,  ако  се  не  лъжа 
^Ясеново  дьрво"  и  въ  това  вр^ме  вид'Ьхъ  г-на  Миларова  въ 
гостилницата,  който  тогава  се  б^ше  върналъ  изъ  Руссня.  Отъ 
тогава  не  сме  се  виждали. 

—  А  обвиняемий   Константпнъ    Попова  и  Г.  Васшшева 
виждали  ли  сте? 

—  Не  ги  познавамъ. 

—  Ходили  ли  сте  въ  дюкяна  на  Лепавцови  за  никакви 
писма  отъ  Тюфекчиева? 

—  Азъ  съмъ  всЬкога   билъ  у  .Лепавцови,    но  никога  не 
съмъ  взималъ  писмо. 

Прщаьд. :  Има  ли  нЬкой  отъ  тницитЬ  да  пита 

обвиняемия  н']^1цо? 
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—  Защит.  Бобчевъ:  Подсадпгая  Тома  Георгпевъ,  по- 
знава ли  Георги  Великова?  * 

Подсжд.  Т.  Теоргиевъ :  Не  го  позваьамъ. 

—  Отъ  друго  в'Ькое  лице  не  е  ли  слупшлъ  за  това  лице. 
Заги/иг.  Калинковь:  Ще  задамъ  НЯКОЛКО  въиросп:  въ  какво 

състояние  се  е  намиралъ  Тома  Георгиевъ  когато  е  давалъ  по- 
казанията си  пр'Ь8ъ  м.^  Май. 

По^с^и  1\  Георгиевъ:  Намирахъ  се  тогава  въ  по-добро 
състояние,  защото  б-Ьхъ  по-добр'Ь  поставенъ  въ  затвора,  защото 
слушахъ,  че  сл-Ьдствпето  скоро  ще  се  свърти. 

—  Ами  въ  протокола  отъ  1  Октомврий,  когато  е  давалъ 
показанията  си  въ  какво  състояние  се  е  нам*рва.тъ? 

—  Нампрахъ  се  въ  много  лошо  положение. 

—  Какво  разбира  подъ  думата  лошо  положение? 

—  БЬхъ  просто  въ  истуиление.  Азъ  не  знаехъ  какво 
правя«  Казахъ  тия  показания,  защото  просто  искахъ  да  умра. 
Само  да  ке  махнатъ  отъ  св']^та. 

Пртьлаьд.:  Това  заявловие  ваше  ли  е  г-нъ  Тома  Георгиевъ 
(поптЬжда  го  и  го  пока?ва  на  Т.  Георгиевъ),  какво  Ви  е  за- 
ставило да  го  давате? 

1:одслд.  Т.  Георгиевъ:  Не  желая  да  отговоря  на  този 
въоросъ,  понеже  той  е  свързанъ  съ  такова  дйто,  което  са  касае 
до  честьта  на  хората  и  само  когато  умра  тогазъ  може  да  се 
каже.  Просто  ще  вя  кажа,  че  имаше  причини  да  се  даде. 

7л.  иодаолк.  Еутанчевъ :  Можете  ли  г-нъ  Т.  Георгиевъ 
ори  аакритя  врата  да  кажете  това? 

—  Не  желая  да  го  кажа. 

(Довеждатъ  обвиняемия  Димптръ  П.  Стайковъ), 
дртьдстьд.:  11одс;&димий  Димпгръ  П.  Стайковъ,  вий  се 
"^маняеате  въ  съставянпе  съзаклятие,  съ  ц^ль  да  се  пр4диз- 
кяга  яам^яение  на  с^з^ществующия  държавенъ  строй,  което  съза- 
т^япе  е  по.1учяло  едно  начало  на  пзвършвание,  чр^Ьзъ  поку- 
х^изе  върху  живота  на  г.  министра  президента  Ст.  Стамболова 
•  л  уояйството  вмЬсто  него  на  г.  министра  на  фпнансит*  Хр. 
1>^1ева.  Признавате  ли  се  за  виновенъ  въ  това  или  не? 
Додсжд.  Д.  П.  Стайковъ :  Не  се  признавамъ  за  виновенъ. 

—  Раскахете  това,  което  знаете  по  това  дЬло. 

—  ВеячЕо,  което  зная,  ще  раскажа.  Н^ма  нищо  да  скрия. 

—  Раскагете  всичко. 

)^  че  не  помня  датиг]^  само. 
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^—  Което  знаете,  раскажете. 

—  Азъ  б^Ьхъ  пр^дприемачъ.  Единъ  п;&тъ  въ  началото  на 

«'Ьсецъ отидохъ  въ  Т.-Пазарджпкъ,   въ  хана  на  моя 

пр^дпрнемачъ,  който  се  казва  Лулчо.ет^  ханъ.   Тамъ  нам^рпхъ 
Тома  Георгиевъ,  който  б4шв  дошълъ   отъ    София,  и  си  пиеше 
вино.  Тома  Георгиевъ  ми  каза  да  отидемъ  гор*,   отидохме  и 
пихме  по  пЬколко  вина.   Той  ме  пита,  има  ли  н4кой  въ  Па- 
вардяикъ  решителни   хора,   които   да  не  жалятъ  живота  си. 
Азъ  му  казахъ,  че  такива  хора  н'Ьма.  Той  ми  каза,  да  се  не 
боя.  Азъ  му  казахъ  за  такъвъ  чов'Ькъ  Здравкова.    Азъ  го  пи- 
тахъ,  за  какво  му  с^^  тия  хора.   Той  ми  каза,  за  да  избиятъ 
м^нистрит*.  Каза  ми,  че  тия  хора  ще  бждатъ  доведени  въ 
София  и  ще  очакватъ  благоприятенъ  моментъ.   Той  ще  ги  ко- 
мандува и  подъ   пр^длогь,   че  ще   влизатъ  да  подаватъ  про- 
шения на  Министерский   Съв4тъ,   когато    той    засЬдава,    той 
ще  вл^зе  заедно   съ  гЬхъ,  за  да  И8Д'Ьйствз1ва  позволение,   за 
да  влЬзатъ  тия  хора  и  тогава  вместо  прошения  да  подаватъ, 
да  избиятъ  г-да  миниетрит'Ь.   Ако  н^кой  отъ  тия  хора  б^&де 
убитъ,  неговигЬ  д'Ьца  ще  бждатъ  гарантирани  парично,   за  до 
животъ.  Азъ  му  казахъ,  че  н^Ьма  ли  такива  хора  въ  София. 
Той  ми  каза,  че  има,  но  азъ  още  търся.  Сл'Ьдъ  това  задължи 
ме  да  говоря  на  Здравкова  и  да  търся  дрзти  хора  и  въ  сл}^чай 
че  намеря,   то  да  му  телеграфирамъ  или  ппсменно   да  м)^  из- 
вестя, че  5 — 6  вола  купихъ.   Той  си  отиде  и  тая  работа  си 
остан  атака  и  до  днесъ,  защото  азъ  нито  говорихъ  на  Здрав- 
кова, нито  на  другиго,  нито  съмъ  му  н^що  писалъ. 

Пргьдспд. :  Говори  ли  ви,  че  и  н'Ькои  други  лица  въ 
София  знаятъ  по  заговора,  на  прпм^Ьръ,  като  Каравелова  пли 
другь  нФкой. 

—  Георгиевъ  ми  каза,  че  г.  Каравеловъ  знаялъ,  но  не 
ввемаяъ  участие  на  действие. 

Чл  иодаолк.  Бутинчсвь:  Н'Ькога  Джудясевъ,  когато  е  идвалъ 
отъ   София,   носилъ  ли  вп  е  много  здравпе  отъ  Т.  Георгиевъ  ? 

—  Това  б4ше  мисля  по-мпналата  година  въ  Май  м^ЬсеI^ъ^ 
немогж  да  помня  добр1^,  азъ  като  б-Ьхъ  ирЬдприемачъ  на  кал- 
даръмъ  по  улицит'Ь  на  града  и  като  6'Ьхъ  стоялъ  при  работ- 
ницигЬ  и  тамъ  дойде  при  мене  Джуджевъ  и  ми  каза,  много 
здравие  отъ  приятели  и  отъ  Томето  въ  София.  С'Ьднахаге 
и  той  сл^Ьдъ  малко  ме  попита,  тзтгь  въ  Пазарджикъ  има 
ш  жЬкой  си  Здравковъу  бивши  г  азъ  му  кавахъ 
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че  има.  Той  ме  пита,  тукъ  ли  е  и  могж  ли  да  го  ввда?  Азъ 
1т  казахъ,  че  е  тукъ  и  може  да  се  виДите.  Пр-Ьди  да  го  по- 
шггамъ  защо  му  е,  дйдоха  учителит-Ь  п  сЬднаха  до  нашата 
жаеа.  Посл'Ь  Джуджевъ  попита  учителит'Ь,  г-нъ  Богданъ  Ве- 
личковъ  защо  се  не  вижда?  Казаха  му  утателйт'Ь,  че  не  се 
вихда,  защото  се  занимава.  Може  ли  каза  той,  да  го  вида? 
Подиръ  малко  вр-Ьме  тръгнахме  да  си  вървимъ  и  подиръ  20-30 
]фачки  той,  Джуджевъ,  ме  запита.  Това  б-Ьше  за  изборит*.  При- 
готвили ли  сте  се  за  пзборит-Ь  ?  Азъ  му  казахъ,  че  не  мога  да 
взема  участие  въ  изборит*,  защото  не  съмъ  записанъ  въ  град- 
скигЬ  списъци,  и  осв1Ьнъ  това  имамъ  интересъ  азъ  като  пр'Ьд- 
щ^иемачъ  да  не  се  м^Ься  въ  т^зи  избори.  И  най-важното  е, 
р*кохъ  му,  че  еснафа  е  р^Ьшилъ  пакъ  старптф  пр^Ьдставителй 
да  се  ивбератъ.  Той  каза,  не  е  ли  възможно  да  се  поставя 
]:андидатурата  на  Каравелова. 

—  Все  Джуджевъ  ли  ви  говори  това? 

—  Това  ми  говори  все  Джуджевъ.  Отидохме  прслЬ  В1 
Богданъ  Величкова  и  пийнали  б-Ьхме  малко,  ^  и  човека  ни  прие 
лОбр*.  Джуджевъ  започва  да  говори  и  нему,  защо  не  вземе 
участие  въ  изборит*.  Той  му  отговори,  че  не  ще  да  вземе 
}1аггяе  сега  въ  изборпт-б,  защото  при  сегапгаото  положение, 
.;начи  да  подкани  населението  да  се  бпятъ  и  азъ  ме  могл  да 
-тговарямъ  за  ония,  които  се  биятъ.  СлФдъ  като  посЬд^хме 
жа-тко  изл'Ьзохме  си.  По  па^тя  той  ми  *  каза  за  Здравкова,  може 
:?  да  го  види,  азъ  го  попитахъ  защо  му  е,  той  мп  каза:  „ела 
Л**  на  хана,  ще  ти  кажа".  На  утрото  азъ  отидохъ  на  хана, 
ч-  той  си  б-Ьше  заминалъ.  Сл'Ьдъ  няколко  вр^Ьме,  азъ  единъ 
'•чъ  отидохъ  на  хана,  за  да  се  споразр^емъ  съ  съдружника 

л  гь  градския  инжинеръ,  за  да  пр'Ьг.1*да  една  работа.    Спо- 

.лум^Ьхме   се   съ    съдружника  си,  тръгнахъ   да   си   вървя,   и 

*х}дя:евъ  мп  каза:  „Чакай  азъ  искамъ  да  се  вида  съ  Здрав- 

-.ва,  тукъ  ли  е?".   Азъ  му   казахъ  че  е  тукъ.    Азъ  го  попи- 

"-л:ь,  защо  го  вика.  Тогазъ  мене  ми  хрумна  на  зна  разговора, 

йто  ми  говори   Тома   Георгиевъ,   и  за  да  не  би  да  намери 

'Г;/авкова  Джуджевъ  и  м)'  говори  и  го  подведе,   азъ  огидохъ 

»  наог^рихъ  Здравкова  и  м)'  говорихъ,  че  единъ  чов-Ьк^  иска 

:*  мг  говори   такова  и  такова  н^що  заради  такова  и  такова 

^ство  0  му  говйрихъ,  да  не  се  зтътита  въ  подобно  н-Ьщо 

и 
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\   ..  г  :.у  да  се   екптат'^  'голи,   гладни  п' 

•    :  "  ч  >а  да  глади  д^г^^то  си  като  казваше 

'     :-.ли'Г>а'  обпча^:ъ".   Сетн^Ь  каза,  ^^ъ 

•   •...:а1и1  работи.   х\.'*зъ  му  казахъ,  може 

*\л  друго  1гЬл1,о.  Той  ми  каза,  азъ  ще 

;  ;;.;• :    пари,  п  к4ма  да   направя  нищо. 

•  ол  огъ  таиъ   подиръ   малко    вр'Ьме  се 
.  •  м  ч  той  ме   помоли  да  го  заведа  при 

•  I  одравкоза,  пихме  по  едно  впно,  по- 
\  че  нЬма  да  му  говори  нищо.  Излкохъ 

'Чм1;,  не  сл;  ли  гово1)Или,  но  зная. 
'    1,ена  одравк*овъ  се  сби  една    вечеръ  съ 
^\а  му  счупили   гкавата  и  едвамъ   остана 
^  рлхъ  и  му  казахъ,    да  не  се  въвпра  въ 
'^  ще  си  нанесе  бели  на  главата. 
м.'л  БоЗековъ  познанство  имате  ли? 

'  ,ч  СО  познавате? 
,>  1м1Нлгюрище   се   познаваме,    гдЬто  съмъ  жпв'Ь.1Ъ 


•  I 


иа  'ОчЮ  говорилъ  лп  ви  е  н-бщо?" 


'  '.л  IV  'ргпевъ  като  ви  е  говорилъ,  да  му  вербувате 
ч  :.  ,.  м  или  даваше  ли  ви  пари? 

л  Клаа  само,    че   ако   Н'Ькой   отъ   тия   хора   умр-Ь, 
.^     ц»'  'Зл.датъ  осигурени. 

к  1.1  спечелихте  дов-Ьриото  на  Тозта  Георгиевъ,  да  вп 
...  »!>  оа  тази  работа,  а  не  се  е  обърналъ  къмъ  другиго 

.  ь  но  зная  защо.  Той  ми  говори  това  пръвъ  п  поел^Ъ- 

»:-.;  11')-)1р1;ди  другарувахто  ли  съ  него? 
!  )Ч    1,'ицнс^в\    когато   бЬхме   ученици,  въ   пансиона. 

.•.\1'*  съ  него  въ  една  стаи. 
I  ••  ..  ',1. -л  ли  сте  се  често? 

I      •  ' •^I,кп  сме  се  вписдали. 
*  ^        •  ;  л^^  0  едно  н'1ицо.   Ка1;ъ  той  тъй  веднага   1и.е 

I  .  .  1 .  *.     г^и   му  вербувате  хора,    които   да  уоичт^! 
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-—  Сети*  какво  стана.  Чакахте  яи  вие  Да  стане  н-Ьщо 
въ  София? 

—  Не  чакахъ  нищо,  защото  не  му  нам'Ьрихъ  хора.  Не 
съмъ  чува.1Ъ  да  се  говори  за  такова  н^що.  Посл'Ь  Тома  б^ше 
назначенъ  на  служба  п  това  се  замълча. 

—  Кога  б'Ьше  това? 

—  На  1888  год.,  мпсля. 

—  Вий  тазп  тайна  кому  сте  я  поверявали? 

—  Авъ  не  съмъ  я  по:в'Ьрявалъ  никому.  Не  съмъ  говорил'Ь 
н»гго  на  Здравкова,  нито  на  Джуджева. 

—  Признавате  ли,  че  Тома  Георгневъ  ви  е  уп;&тва.1ъ 
1л*мъ  престъпление? 

—  Азъ  не  мпсляхъ,  че  е  прЬстжпленпе,  ако  човЪкъ  каже 
р1;1:о11у  б'Ьщо,  и  той  не  прави  въ  д-Ьйствпе  нищо,  а  само  знае 
оа  това  п  не  казва  никому.  Мисляхъ,  че  като  не  дМствувамъ 
и  като  си  мълча,  не  правя  прЬстАшленпе. 

11р1ьдс1ьд.:  Подсаднмпй  Тома  Георгиевъ,  вий  щзизнавате 
лп  това,  което  каза  Д.  И.  Стайковъ  за  вашата  ср'Ьща  съ  него? 

—  Не  съмъ  говорилъ  такова  н^&що  съ  него.  Виждахъ  се 
гь  него  въ  1888  г.  когато  мпнавахъ  прЬзъ  Пазарджш:ъ,  но 
'•^  гьмъ  му  говорилъ  за  нпкаксо  завербование  на  хора.  Стана 
:^.ма  само  за  Здравкова,  че  е  билъ  юнакъ  и  можалъ  да  се  бие. 

иридпь^.:  Подсад.  Ст.  Джуджевъ,  вий  какво  има  да 
-гзразпте  на  показанията  на  Димитръ  П.  Стайковъ? 

Подс^Д-  Ст.  Ддич)джево\  Не  молсахъ  да  чуя  показанията. 
Прп.даъд.:    Нодсад.  Стайковъ,  кажете  какъвъ  разговоръ 
'•  имали  съ  Ст.  Джуджева.  Повторете  пак-ъ. 

(Иодод.д.   Д.  11.  Стайковъ  расказа  всичко,    рсоето  расказа 
-пр-Ьдп  за  Д;куджева). 

Д/}1ьдаьд.:    Подсад.  Длсуджевъ,  какво  има  да  възразите 
-   тия  показания? 

Подгжд.  Ст.  Джудоюевъ:  До  колкото  помня,  г-да  сждии, 

п-якя  да   съмъ   задлъжавалъ   Д.    П,    Стайковъ,    да   търси 

'•авк^ва.  Помня  само,  че  ми  каза,  че  билъ  опозиция  той,  че 

«  -.-  да  работи  по  пзборпгЬ.  Така  щото  като  дойдоха  заедно 

1.   Здравкова,    Стайковъ  ме  запозна.    1Са1:то  съмъ  говорилъ  на 

-  -  Х1Х!Ъ  Велпчковъ  за  изборпгЬ,    така  с^^що  съмъ  говори.лъ  и 

-  •Здравкова  по  тзборит*.    Да  ли  бЬше   тамъ  обвиняений  Д. 
Стайковъ.    плп  не  б^Ьше,    дали  съмъ  говорилъ  по  пзборпт* 

^'Гдъ  лубдяка  шп  не^  не  могл  да  си  припомня  това,   но  ми 
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йе  чпнп,  че  обвЕняегая  може  да  си  пртгаоотп  да  .ти  съмъ  гово- 
рнлъ  да  се  набере  г.  Консуювъ,  Величковъ  отъ  Пазарджпиъ 
и  др.  трлма. 

Подсг^/.  д  и.  Стайкови'.  1'овори.ть  е. 

Заги,.  Жукуретковъ :  Г.  Т.  Георгпевъ  каза,  че  ако  б^ше 
чулъ  ВС1ГЧКПТ*  цокааант1я  н  облсненпя  на  обвпняемпй  СтаЙ1;ова 
ще  задава  въпросп.  Айъ  заявявамъ,  че  не  можахъ  да  чуя  пока- 
ванпята  му,  тъй  щпто  желателно  е  да  ги  повтори. 

Лрпдаьд.:  Ще  се  даде  възможноеть  да  гп  повтори. 

Подса:^.  До/гу^жевг:  Да  се  попита  обвпняеиий  Д.  И. 
Стайковъ,  говорплъ  ли  съмъ  му  неау,  илп  на  другп  никого  въ 
Пазарджпкъ  за  н^Ькак-ьсъ  ааговоръ  плп  не. 

Шас.Д.  П.  Сгайкоаь:  На  мене  не  е  говорилъ  подобно  н^Ьщо. 

П[Ю7;у}1ора :  Баиъ  г.  СтайкоБъ,  казалъ  ли  вп  е  Здравковъ, 
какво  му  е  говорилъ  Дж)'джевъ? 

До^сх^.  Д.  П.  Стайкобъ:  Не  МИ  .е  казалъ.  Азъ  б^хъ  ув^- 
ренъ,  че  по  пзборягЬ  м}'  е  говорилъ  н4що.  Нито  съмъ  го  ппталъ. 

Защит.  Марковъ:  Г-нъ  пр-ЬдсЬдателю,  тази  не  естествен- 
ность,  която  поч.  г-нъ  схдия  Кутпнчевъ  даде  въ  въпросите  на 
моя  ктнентъ  ме  застави  да  задамъ  на  подса>ди11ня  тоои  пъпроеъ. 
Той  знае,  че  ааъ  само  единъ  пжтъ  се  явпхъ  П1)и  него  да  го- 
воря по  неговата  защита.  Ясихъ  се  въ  болниг1;ата  при  кол 
клпентъ,  съгласихме  се  по  неговата  защига  т.  е.  по  условията 
по  конто  прне::а1!Ъ  да  го  за1и,ищаиамъ.  С.гЬдъ  това,  въ  ири- 
ехтствието  на  г-нъ  пбмощнпкъ  пристава  и  г-на  дпреетора  н?. 
■  болницата,  заппгахъ  го  да  мп  каже  право,  какъ  стоп  тоГг  е1 
този  процеесъ,  защото  не  съ  лъжа  п  съ  кл^Ьвета  пр^дъ  с?.  ;,;■ 
се  домогватъ  обвпняегат*  да  добпитъ  правда,  но  съ  к:к.1Н):- 
обяснения.  Той,  моя  клнентъ  Д.  11.  СтоЛковъ,  мп  даде  сл1;.|;ую- 
щитй  показания,  че  той  е  жертва  отъ  една  п  половинъ  г*'ди  ^и 
на  Здравкова,  че  Здравковъ,  ако  пиа  драмъ  съв-Ьеть  ще  ус'а' 
Нови  негопата  нрвпнносгь.  Отъ  никого  п  съ  никого  по.1о;кп- 
телно  ва  никакъвъ  заговоръ  й  за  кикакпо  убийство  не  съ1;ъ 
гоБОрплъ,  и  че  .  .  (Проетрора:  Г-да  схдпп,  а-!ъ  не  могл  л:* 
разбера  за  каиво  говори  г-нъ  Марковъ).  Моля  Г-на  прок\"ро1'а 
да  не  ме  стеснява.  Г-нъ  прок\-рора  н'Ь11а  право  да  мн  задиш 
въпросп,  защото  азъ  съмъ  ва1цпгнт;ъ,  а  не  свпд-бтель.  Чуйте  какко 
искамъ  да  кажа,  и  ако  е  пр4стхпленле  пагонете  ме  отъ  тука  .  . 

П^окцрора:  Азъ  ще  напоння  ет.  ОЗ'!  отъ  Военно-ОхдебнЕя 
вакояъ,  която  казва  . . 
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Ващит.  Марноеь:  Нвжвлйя  да  вапЕТвалъ,  понеже  .  .' 

Пртьдс/ьд. :  Г-нъ  прокуроръ,  думата  щеше  да  ви  се  даде 
да  укахите  на  нарушението  на  закона,  но  но  пр'Ьди  изсяушайте 
защитата. 

Защитника  г-нь  Марковъ,  имате  думата, 

Защ.  Марковъ :  За  това  МОЯ  кяиенгь  Димитръ  П.  Ста&вовъ 
и  заавн,  че  нищо  не  знае  по  този  процеесъ.  Никакво  предло- 
жение отъ  никого  не  е  пол}'чвалъ.  За  това  моя  клиентъ  сега 
нека  каже  прЪдъ  васъ  г-да  садии  —  не  съмъ  имадъ  отъ  тогазъ 
никакво  съобщение  съ  него,  нито  на  саме,  нито  пр^дъ  трето 
ще  —  кое  под!1;ържа.  Това  ли  което  ми  каза  менъ  въ  болни* 
цата,  или  това  което  казва  сега.  Кое  е  право. 

Подслц.  Д.  Е.  Стайкови :  Право  е  това,  което  казвамъ  сега. 

Защ  Марковъ:  Въ  какво  ст^Ъснихъ  прок}форский*надзоръ? 

Прокурора :  Г-да  Сл^дии !  Г-НЪ  Марковъ  не  ме  остави  пакъ 
(гь  своята  гюрултия  да  искажа  онова,  което  щЬхъ  да  кажа. 
1зъ  базирамъ  своето  заявление  на  ст.  634  отъ  Военно -С^8^дебяия 
законъ,  която  ми  дава  право,  като  ос^тя  н-Ькои  цар}тпвния  на 
закона,  да  направя  заявление  пр-Ьдъ  сжда.  Мене  ми  се  вижда 
1^1>111)оса,  който  задава  г-нъ  Марковъ,  малко  н^Ъщо  незгоденъ. 
Г-нъ  Марковъ  пита  своя  клиентъ  да  му  каже,  че  истина  ли 
амс^ь1;иия  тамъ  въ  н-Ькоя  си  болница  му  говорилъ  такова  и 
Илкова  нбщо.  Ако,  г-да  садии,  това  излиза  отъ  дЬлото,  ако 
г-нъ  Марковъ  задаваше  въпроси  по  обстоятелства,  които  се 
:•'^•  аятъ  до  далото,  азъ  нямаше  да  имамъ  нищо,  но  той  задава 
ьл  своя  клиентъ  такива  въпроси  по  съвършенно  посторонни 
••ст»ятелства  и  за  менъ  и  засада,  то  това  ми  се  вижда,  като 
:':2ание  на  показанията  на  подсждимпя. 

Защ.  Маркавъ :  Г-НЪ  пр*дс*дателю,  бадете  тъй  добри  и  ми 
:е  думата  да  кажа  дв'Ь  думи. 

Пр1ьлс7Ь4.1  Имате  дзиата. 

"^ащит.  Марковъ:  Азъ  съмъ  служителъ  на  правосждието, 
-:»  адвокать  толкова,  колкото  гнъ  прокурора  на  правдата. 

Ааъ  не  мог&  въ  своята  р']&<1ъ  да  не  се  сирх  на  едцо  ис< 
'  -нво  показание  на  своя  клиентъ,  понеже  не  съмъималъ  слу- 
•/;  ва  ламе  да  се  вида  съ  пего,  а  въ  присжтствието  на  слу- 
-  '^и  хора  въ  първия  24  часовъ  фаталенъ  срокъ,  а  днесъ  чу- 
'-1>  нов^азанлят!  »у,  даже  и  отъ  еада  п  н^кахъ  ла  ми  се  по- 
-1.:ъ  етраддци^  на  протокола  за  работи,  които  не  се  спом^ 
1Г>  7ь  въ  обвявитедвиа  акгь.  Чувакъ  сега  отъ  взиента| 
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това  е  истина,  което  е  кааялъ  въ  следствието.  Това  не  състав- 
лява нарушение  на  заквда  нп  наймалко.  А  ако  азъ  съмъ  отег- 
чить  съ  гюрултията  си  г-ва  прокурора,  моли  извинете.  Но  поа! 
ноля,  защитете  моя  гл1СЪ)  който  мп  е  дала  природата.  Азъ  пс- 
пълнявамъ  длъжпостьта  си  тЬмъ  бо.1'Ье  схоПсчо. 

ирокурора:  Г-еъ  Марковъ  и  вснчкигЬ  защитници  еж  сво- 
бодни да  задавать  каквито  щать  въпроси,  но  саио  но  такива 
обстоятелства,  които  се  намаратъ  въ  дЬлото,  а  пе  и  за  разго- 
вори, говорени  по  болница  и  пр.,  защото  ний  не  сме  се  удосю- 
в4раля  за  това,  да  Л!1  тия  разговори  сл  биле  или  не. 

Защит.  Л1аркоаъ:  Азъ  не  съмъ  лъжецъ.  Напусказгь  за- 
лата. Вяй  г-да  високо  поставени  схдин,  ме  познавате,  за  да 
знаете,  да  ли  могх  да  говор»  неправди.  Подозираиъ  се  въ  не- 
правда, пола  да  ме  защнтито. 

]\рпдс)ьд.'.  Изслушахме  вн  г-пъ  Марковъ. 

Ъащит.  Марковт-:  Оставаиъ  удовлегвореяъ,  ВЬрваиъ,  че 
ие  вярвате. 

Ъащчт.  Копстаптиновъ  :  Подцържа  ли  Стайковъ,  че  се 
е  ср^шалъ  съ  Т.  Георгиевъ  въ  1888  год.  и  тогава  го  е  мо- 
лилъ  ла  го  запознае  съ  Здравкова,  а  съ  Джуджева  въ  1890  год. 

Подсл^.  Д.  II.   Стопковг,:  Поддържамъ. 

Защит.  Константиновь:  Не  може  ли  по-подробно  да  рас- 
правв,  какъ  е  станало  дума.  че  Карявг^ловъ  знае  за  това,  но 
не  искалъ  да  вземе  участие. 

Подсжд.  Д.  П.  Станкова:  Самъ  Тома  Георгиевъ  епоиеня, 
че  има  хора  ео-гол'Ьни,  които  знаять  това  д^Ьло.  Види  се,  за 
да  ме  увЪри,  еионена  ив  за  г.  Каравелова,  че  той  зн'<ялъ  за 
това  д*ло. 

Защит.  Щк>/решкова  ;■  Пр'Ьди  1888  год.,  кога  не  е  впж- 
далъ  съ  Тома  Георгиевъ  и  при  какви  обстоятелства? 

—  Бъ  вр^ме  на  едни  избори. 

—  Не  ел  ли  се  мразили? 

—  Единъ  пжть  въ  едии  избори  си  б'Ь:(мо  турили  и  два- 
мата канцидатурчт^  за  пр^^дставптели.  Работили  сме  единъ  ор^Ъту 
другя  тогаза.  Той  меие  мразеше,  но  азъ  нямаше  заню  да  го 
мраза. 

Защит.  Калинковп:  Когато  Тома  Георгиевъ  му  е  обяс- 
нилъ  нлапа,  че  требвало  да  се  вербоватъ  хора  и  му  казал:, 
40  щ^  пострадатъ  вспълинтед&т^  на  плана,  то  дйцата  инъ  ще 


блдлть  осигурени,  не  му  лн  е  казалъ  отъ  камя  ер^Ьдства  ще 
се  осигуратъ? 

—  Не  е  ми  казалъ, 

—  Какъ  е  пог-тЬдналъ  на  този  плапъ  Стайкопъ  и  какъ  е  мис- 
.1ялъ?  Тиш  Гооргиевъ  въ  състояние  ЯН  е  да  испъляи  този  нланъ, 
югато  той  е  бЬденъ,  или  той  е  мястилъ,  че  Т.  Г^зоргг^въ  е 
богатъ  и  м^^же  да  непълни  тия  задължения? 

—  Азъ  на  Т.  Георгйввъ  съмъ  гл-Ьдалъ  като  на  сериозно 
лпцв,  който  иде  да  ми  се  похвали,  че  той  може  да  ьършн  го* 
111X11  работи  и  че  знае  големи  рабити,  а  много  се  и  хвали, 
а  паБЪ  азъ  останалъ  въ  провипцияга  и  пе  зпамъ  и  не  разби» 
)>агь  нито.  Тъй  погл^днахъ  на  това.  Мисл-Ьхъ,  че  може  и  да 
I*  сериозно  дЬло.  Заамъ,  че  Тима  Гворг;;евъ  е  6'Ьдеаъ  и  не 
мо^ке  да  заплати  за  осигорясаниетб. 

—  Като  мислп,  че  Тома  Георгиевъ  се  хволя,  какво  зяа* 
чеипе  дава  на  тия  думи,  които  му  е  казалъ.  Сериозно  или  хвалба  ? 

—  Шкой  пжтъ  съмъ  му  давалъ  сериозно  значение,  а  н-Ь* 
]:^>я  плть  съмъ  го  отдавалъ  на  хвалба.  А  иосл'Ь  когато  се  на- 
значи на  служба,  знаяхъ,  че  в^Ьма  да  стане  нищо. 

—  Но  най-поел^  до  какво  заключение  е  дошелъ,  за  фан- 
т:иьоръ  ли  е  мислплъ  Т.  Георгиева  или  сериозенъ  ор1аииза- 
:  "пъ  на  една  шайка. 

—  Лзъ  казахъ  това.  Заговора  азъ  го  открихъ,  за  да  се 
?';•^з1аxватъ  едппъ  пжтъ  за  винаги,  че  да  не  става  вечъ  ника- 
Гинъ  заговоръ,  и  да  се  пр^махнатъ  казвамъ  заговоригЬ,  отъ  кои- 
•  ■  страдатъ  много  хора  невинни,  когато  чуятъ  н^що  и  мъл- 
ч-ъ.  а  като  обадатт»  на  властьта,  не  могжтъ  да  го  докажатъ. 
Та  к  и-ато  гъмъ  казалъ  на  коммясията  казалъ  съмъ  й  го  да  има 
Ч'*1чпд''^  че  такова  н'Ьщо  е  иммдо.  Нека  му  отдава  кой  как- 
'*'То  лека  вначенпр. 

Пруьщъ^  :  И  сега  поддържате  това  въ  схдтъъ? 

—  И  с*>п  поддържамъ,  че  това  е  говорено. 

.У':!/%     Еалгшковъ:    Въ    коя    година  е  съобщаванъ    този 
шаъ  ва  Стайкова?  • 

~   Въ  .  .  1888  год. 

—  Като  го  е  мпслалъ  за  сериозенъ   нланъ,   защо  пе  го 
*  плбщтхь  на  влагтьта? 

—  Сграхъ  л(е  б^шв^  че  не  могл   да   го  докажа,  а  още 
:-т9  Д1  цз  бц  д^^  П')'мрадамъ  оть  съзаклЬшяцит^, 
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8ащ.  Еукурешновъ:  ПрЪяъ  кой  ]с1|се1^  на  1888  год.  ее 
е  впщалъ  еъ  Т.  Георгиева? 

—  Не  помня  н^^сеца,  но  б1^ше  пр'1зъ  лотото  шш  пр^гь 
есеньта. 

—  Еакъ  мисли,  вакъ  ще  обясни  той  това,  съ  Тома 
ГеоргиевЪу  като  еж  се  намирали  въ  враждебни  отношения 
поради  изборитб  въ  една  и  с^&ща  околия.  Избора  се  е  свър- 
шилъ  съ  сбивание  м^^у  дв^^т^  партии  и  едва  ли  не  съ  лич[но 
сбивание  м^Ьжду  двамата.  Ожесто^ивието  на  партиигЬ  тогава 
б^ше  до  смърть.  Имаше  въ  иаборигЬ  много  убийства.  Еавъ 
сега  при  такива  натегнати  отношения,  безъ  никакви  нр'6дшест- 
вующи  сближения,  вакъ  е  дошелъ  Тома  Георгиевъ  еъ  такнва, 
рисковани  за  живота  на  Тома  Георгиевъ  св^^^д^ння? 

Подсжд.  Д.  П.  Стайкова:  Азъ  не  съмъ  ималъ  такова 
8Л0  сърдце  противъ  него  никой  н&тъ.  Еакъ  ть1  е  дръзналъ 
да  ми  говори  това,  то  е  негова  работа.  Азъ  не  знамъ.  Може 
бИу  тр1^бватъ  му  хора,  той  не  познава  другигЬ  тамъ  и  за  това 
на  мене  е  казадъ. 

Подслд.  Бобековъ :  Моля  г-да  с;&диЯ;  да  отговори  Стайковъ, 
да  ли  съмъ  идвалъ  пр'Ьзъ  есеньта  1890  год.  въ  Пазарджккъ  и 
казалъ  ли  съмъ  му  защо  съмъ  дошелъ? 

Подс&д.  Д.  11.  Стойковъ:  Дохожда  тогава  и  ми  каза, 
че  е  дошелъ,  да  моли  училищния  инспекторь,  да  му  еъд^^йс- 
твува,  да  се  услови  учителъ  въ  Панагюрище.  Друго  не  ми  е 
говорилъ. 

—  А  въ  1889  год.  да  ли  съмъ  му  писалъ  за  н^^що 
подобно  ? 

—  Писа  ми  единъ  п&тЪу  да  ходатайствувамъ  пр^дъ  ин- 
спекторътъ,  да  му  даде  свидетелство,  «ащото  не  му  б^Ьше  поз- 
волено да  учителствува. 

Подсжд.  Т.  Георгиевъ:  Стайковъ,  когато  б^ще  нр^Ьдста- 
вителъ  въ  Народното  Събрание  01ъ  Пананорище,  правплъ  ди  ме 
е  отговоренъ  въ  коридора  на  Нар.  Събранпе  за  една  екзе- 
куция въ  Панагюрище  и  атЬдъ  каго  молихъ  за  вднгание  па 
екзекуцията,  казалъ  ли  ми  е,  че  азъ  съмъ  единетвенната  при- 
чина на  тази  екзекуция  въ  село  СрЬлча? 

Лодс^^.  Д.  П.  СтаПковг^:  Не  съмь  му  казвалъ,  че  той 
е  единетвенната  причина  за  екаекуциата,  ц.>  м)'  благодарнхъ, 
ващото   той  действува    пр|1дг    Ка]кчволо1^«    ^  да  се    вдвгае 
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—  Зяата  отказва,  че  азъ  за  отмъщение  съхъ  Д'Ь&ству« 
в&лъ  за  тавн  екзекуция? 

—  Не  помня. 

—  Да  отговори,  отъ  1888  година  вижда1ъ  ш  съмъ  го 
въ  Пазарджнкъ. 

—  Виждаш  сме  се  още  единъ  или  два  п&1и  на  с&щия 
ханъ.  Еднъжъ  ми  каза,  че  е  пасалъ  на  Захария  Стояновъ,  да 
му  намЬри  служба,  а  той  му  отговорилъ,  че  не  му  се  дава. 
Втория  н&ть  дойде  и  ми  се  похваля,  че  му  е  об'Ьщана  служба, 
да  иде  въ  София,  отъ  тогава  не  съмъ  го  виждалъ. 

—  Говорилъ  ли  съмъ  му  въ  тия  свпждания  н'1що  за 
Здравкова  пакъ? 

—  Нищо  не  ми  е  говорилъ. 

—  Бий  казахтО;  че  съмъ  ви  питалъ,  какво  етана  съ 
Здравкова. 

—  Това  6*1^010  на  отивание  и  на  врьщанието  му  за  Па- 
нагюрище. Не  знамъ  първия  или  втория  пжтъ  6^)^016,  знамъ  като 
ми   говори   за  Здравкова  и  замина.  Сл']^дъ  5 — 6  дена  се  върна. 

—  Не  съмъ  се  връщалъ  азъ  въ  1888  година.  Азъ  за- 
ведохъ  д^^цата  си  въ  Панагюрище  и  останахъ  тамъ.  Сл']Ьдъ  8 
или  9  иЬсетщ  р^^швхь  да  взема  служба  и  заминахъ.  Тогава 
б^ше  ставало  дума  за  Здравкова  и  за  изборвт^. 

—  Говорилъ  ли  съмъ  нФщо  по-носл-Ь  за  Здравкова? 

—  Не  знамъ,  дали  децата  е  водилъ  или  не.  Втори  пать 
1и  е  било  или  не,  не  знамъ.  Само  знамъ,  че  вогато  ми  говори 
за  Здравкова  замина,  сл'6дъ  5 — 6  дена  пакъ  се  завърна,  и 
ме  пита  пакъ  за  него. 

—  Споменаваше  за  н']&какви  писма,  че  съмъ  му  билъ 
казалъ  да  пиша.  Писалъ  ли  съмъ  му  азъ  н']^що.  По  н'^вакъвъ 
чопЬкь  никаква  пор&чка  ималъ  ли  е  отъ  мене? 

—  Никой  пжгь  никаква  пор&чка  не  съмъ  получавалъ* 
Нито  съмъ  му  писалъ,  нито  почерка  му  познавамъ. 

Защ.  Кукурешкоеъ:  Да  СО  запита,  като  се  е  виждалъ  съ 
Ъукк  Гворгирвъ  ир-Ьзъ  1888  год.  и  сл-Ьдъ  това  се  е  виждалъ, 
^аорЪдъ  Т.  Георгиевъ,  няколко  пжти,  а  епор'Ьдъ  него,  само  два 
ЛАти,  при  тия  свпждания  Тома  Георгиевъ  приказвалъ  ли  му  е 
ЕгЪщо  по  кома  лота? 

—  Не  ми  е  нищо  приказвалъ. 

Ч^и  аодиолн.  Кутинчевъ:  Вий  г-нъ  Стайковъ,  казвате,  46 
1>|дхевъу  когато  дошехъ  въ  София,  диридъ  Здравкова*  Искадъ 


да  се  запознае  съ  него.  Не  се  ли  заинтересувахте  впй,  поне 
единъ  пжть,  да  попитате  Джуджвва,  защо  му  е  Здравкосъ  и 
каза  ли  вн  н-Ьщо  той? 

—  Питахъ  го  вечерьта,  когато  излязохме  отг  к;г.щата  на 
Богдапъ  Врличповъ,  а  той  зш  каза,  ^уфЬ  ще  тп  тажа"".  На 
утрото  отпдахъ  па  хаиа,  по  го  н1ша!11в.  Вторлй  п;ьть  когато 
доПде,  пптахъ  го,  той  ми  каза,  че  се  кюаяю  до  едпа  маого 
ваиша  работа. 

—  Не  знаете  лп  впй,  Джуджевъ    защо  е  гьрсплъ  Здрав- 
.кова  и  какво  има  съ  него? 

--Не  зпамъ.  Само  ми  кпза,  че  пма  една  много  важт 
работд.. 

По,1сж,\.  ДжцАжевь :  Не  може  ли  да  сп  прппомни  г.  Стай- 
ловъ,    не  съмъ  ли  казплъ,    че  търся   Здравкова   по  изборпт*? 

—  1\азалъ  ми  е,  че  търси  Здрапкова  за  една  важаа  работа, 

—  (Подсхд.  Спасъ  Лепавцовъ  влсза) 

1!р1Ь/\с7ьд.:  Г-нъ  Лепавцовъ!  Вий  се  обвинявате  вътова, 
че  сте  съставили  съзаклятие  съ  ц1]ль  да  се  пр'Ьдизвйка  пром15- 
нение  на  сл^ществующия  дгржавенъ  строй,  което  съзаклятде  е 
получило  едио  начало  на  извършванпе  чр^Ьзъ  покушението  върху 
жипота  на  г-на  М-ра  председателя  Ст.  Стамболова  и  убийството, 
вм^сго  него,  на  Мра  па  Финанеше  г.  Хр.  Белчева.  Призна- 
вате ли  се  за  виновенъ? 

77о,|С/ад.  Леаавцовп:  Не  се  признавамъ. 

—  Сега  ще  тсажеге  пр^дъ  сжда  всичко,  което  знаете  но  това 
д^лО;  особен  по  до  ва!ието  обвинение  и  касателно  лицата,  конто 
с&  повикани. 

~  Пр^зъ  1890-та  година,  м-цъ  Октомкрпй,  когато  се  от- 
варяше Нар.  Събрачпе,  дойде  при  мене  Трайковичъ  и  ми  каза, 
че  дошълъ  Козаровъ,  че  щ-Ь.ш  да  ставатъ  големи  работи,  т.  е. 
щ^ли  да  убиватъ  Княза  и  Сгаиоолова.  За  това  се  научилъ  той 
отъ  Станчева.  СлЬдъ  единъ  или  два  деня  д^^йд^.  Илия  Ге(.рговъ 
при  мене  и  питахъ  го  пма  ли  такова  п'Ьщо.  Щомъ  Трайковпчь 
знае,  не  може  ти  да  не  знаешъ.  Той  К1за,  че  Ра1зовъ  пратилъ 
хора  да  убиягъ  Сгамюлова.  Вътова  врЬмо  Тюфекчиевъ  дохож- 
дате при  мене  па  дюкяна  съ  дв'Ь  момчета  едното  г1)апаво,  а 
другото  било  неговъ  братовчедт-,  казвало  се  Никола^')  и  свър- 
шилъ  5  класс^^въ  Солунската  гимназия  и   д<мнълъ    въ    София 


') 
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ха  става  юнкеръ.  Вь  края  на  м-цъ  Овгомврп&  Тюфекчпбвъ  ос- 
тави на  дюкана  ми  едаа  кутия  вързана  съ  къпаиг,  увита  съ 
спня  княга^  запечатана  съ  3  печата,  да  я  ор']^дамъ  на  Илия 
Гворговъ.  Георговъ  поед*  дойде,  взе  кутията  и  я  занесе  у  дома 
си.  Никола  почти  пр-Ьзъ  2  —  3  дена  дох<)Ждаше  па  дюкяна, 
Едва  заранъ  дойде  и  ме  попита  не  съмъ  ли  впд1;лъ  Стамболоса 
да  вл4зе  въ  двореца.  Казахъ  му,  че  пе  съмъ  го  вид-Ьлъ.  Пи- 
тахъ  го  защо  му  требва?  Каза  ми  тн  зпаешъ  з:що  ни  требва, 
но  не  знаемъ  к&д'6  е  отишълъ.  х1зъ  казва  ще  отида  на  бара- 
ката при  черната  джамия  и  ще  сл']^дя  да  ли  ще  изл'1зе  01ъ 
М-рскин  Съв^тъ.  Въ  Бирхалето  вмало  едииъ  чов^Ьггь,  който  се 
казвалъ  Георгий,  каза  ми  да  отида  при  него  и  ми  даде  единъ 
влаЛвасъ  да  му  го  покажа,  който  билъ  гЬхепъ  знакъ.  Азъ  не 
г^^МлХЪ  плайваза  и  му  казахъ,  че  ако  му  тр^Ьбватъ  хора,  да  си 
намери  други.  Подпръ  едппъ  депъ  Стамболовъ  вл-Ъзе  въ  дво- 
реца. Сл-Ьдъ  н'Ьк1Лко  минути  дойде  Ишя  Георговъ  и  ме  пита: 
куй  вл'Ь8е  въ  двореца.  Казахъ  му,  че  е  Стамболовъ.  Каквото  ми 
казваха  Тюфекчиевъ  или  Никола,  съобщавахъ  всичко  на  Геор- 
гава.  Следователно  казахъ  му,  че  дойде  Стамболовъ.  Кад*  11^2 
часа  чакъ,  кито  дойде  файтояа  пр^дъ  балкона  на  двореца, 
Георговъ  ми  каза  да  отида  да  обада  въ  Бирхалето,  пъ  азъ  му 
о7казахъ.  Тогава  Геирго:>ъ  си  отиде.  Подиръ  едва  минута  Стам- 
боловъ излЬзе  отъ  двореца  и  тръгиа  по  ЦприградсЕч-ото  шоссе. 
Па  7  Ноемврвй  к^&д'Ь  67-2  ^^^^  Дойде  при  меие  Наумъ  Тю- 
Нкчневъ,  из^ади  отъ  джебг  си  единъ  пакетъ  и  ии  каза,  че 
Щ'»мъ  се  убие  Стамболовъ,  тукъ  пма  писма,,  които  ще  гп  пуст- 
иешъ  въ  н^коя  пощеиска  кутия.  Азъ  неусп^Ьхъ  даже  да  му  от- 
говоря, той  си  пзлЬзе,  а  иосл'Ь  Георговъ  дойде  и  му  казахъ 
ципата.  Той  мп  каза  да  ги  изгоря  и  ми  каза  още,  че  ги  зна- 
а;ъ  напви  сл.  Азъ  се  уплашихъ  да  не  би  СА;щата  вечерь  да 
гтаяе  )6иЙ1Твото,  злтворихъ  люкипа  по  рано.  Отидохъ  у  дома 
0  отворихъ  пакета.  Вмтр^  имате  едно  писмо  адресирано  до 
Негово  Ц:ф'ЛСо  Впсочество.  Друго  съ  блаика  отъ  Дирекцията 
81  общигЬ  сгради  и  изл'6}е  и  една  б-Ьла  кпига  като  за  проше- 
аве.  Тамъ  пишеш»!,  че  Цептралиия  рево.^юционенъ  комматетъ, 
'*^  Н.  Ц.  Височесгво  ще  б>'кде  убитъ.  ако  се  пе  откаже  огь  пр-Ь- 
гаг  п  съ  убийцитЬ  да  се  не  постл^пва  строго  и  че  управле- 
Мгт^  па  сградата  ще  приеме  едно  правителство,  кое  го  кРмЛ- .. 
1та  ще  определи.  Имаию  и  печатъ,  *  :*    '-^" 
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ппстрп  мпнратъ  по  тротоара.  Сл-Ьдъ  една  минута  впдЬхъ,  че 
н^Ькакво  ся  грапово  момче  мпнува  по  край  Мпнпстрит*. 

До  тогава  не  знаяхъ  ни  кой  е,  но  като  стана  очна  ставка 
видЬхъ,  40  бялъ  братъ  на  ТюЛ^екчпева. 

МинпстрпгЬ  бЬха  заминали  около  20  крачки,  въ  това 
вр^Ьме  Дпмитръ  Тюфокчпевъ  мина  покрай  дюкяна  —  азъ  ста- 
нахъ  на  прага  —  попзгл*да  ме  малко  на  криво,  поклати  гла- 
вата ся  и  тръгна  по  улицата,  която  водя  между  градината 
и  двореца. 

Само  отъ  Птия  1>о])говъ  научпхъ,  че  лпцата,  които  с& 
назначени  да  убиватъ  М-ра  ИрЬдс^Ьдателя  сй1  били  Козаровъ, 
Наумъ  и  Никола  Тюфекчпеви. 

Тома  Георгяевъ  казваше,  че  този,  който  щ^Ьлъ  да  вземе 
участие  билъ  развалилъ  работата,  а  на  негово  м^сто  щЪъ  да 
ввеие  участпе  Нпкола  Карагюлевъ. 

Тома  Ге^ргпевъ  казват»^  че  тогова  когото  ранплп,  той 
щ-Ьлъ  да  вземе  участпе,  но  като  отказалъ,  тЬзи  хора  искали 
да  го  убиятъ,  но  като  не  усп1Ьлп  ранили  го  само  и  всл'Ьдствие 
на  това  а])естуваля  Карагюлева  и  двамата  хора,  които  щ-Ьли 
да  взоматъ  участпе,  а  Карагюлева  пустнали  подъ  гаранция 
на  30,000  лена  и  другят*  екстернирали. 

Тома  Георгяевъ  казваше  да  не  казвамъ  никога,  даже  и 
Пр'Ьдъ  сждъ,  ако  ме  искаратъ,  да  не  казвамъ. 

Г-нъ  Каравеловъ  ме  запитва  за  хората  на  Тю|)екчяева. 
Въ  Юний  м-цъ  отядохъ  въ  К/^ьщата  му,  6'Ьхме  сами  и  ме  пита 
какво  стана  съ  хората  на  Тю{)екчпева. 

Не  б-Ьше  запнтеррсованъ  въ  това  н1ш1,о. 

—  Чесго  ли  ходихте  у  г-на  Караполова? 

—  ПрЪзъ  Юний  1890  год.  може  би  20  п&тя  да  съмъ 
ходялъ  у  1\аравелова. 

Г-нъ  Д-ръ  Молловъ  остави  въ  моя  дюкянъ  да  се  прода- 
ватъ  кнпжЕСи  отъ  списанието  ^Библиотека  Св.  Климентъ*",  на 
което  списание  г-нъ  Каравеловъ  б1иие  сът1>уднпкъ,  тогава  се 
вапознахъ  и  сЬтнЬ  единъ  денъ  1:ато  се  връ1цахъ  отъ  поп^ати, 
вид'Ьхъ  че  гнъ  Карав(мовъ  стои  близо  до  кдицата  си,  покани 
ме  и  отидохме  у  дома  му  да  се  разговор имъ.  Тогава  пръвъ 
пл^тъ  отидохъ  у  Каравелова. 

Пр'Ьди  да  пнгерниратъ  Китанчова,  той  дойде  на  дю- 
кяна и  ми  каза,  че  Градоначалника  ^"'  ^-'^-^-^ть,  че  ще  го  пн- 
хернпра,  понеже  се  боялъ  Стамбог  гбиятъ.  Питахъ 


го  да  ко  бтт  да  е  за  Тю^екчиеаата  работа;  1:аза  мп;  мъл<1[Г 
си  да  не  пострадамъ.  Знаялъ  лп  той  за  заговора  плп  нр,  не 
могл  да  зная. 

Илпя  Георговъ  згп  каза,  чо  полпдплта  правпла  обискъ  въ 
едиа  1:.^1ца  къмъ  паметника,  въ  която  бпле  скрити  пригот- 
вените хора. 

Тома  Георгиевъ  ме  е  молилъ  да  му  стана  пор.1кЧптелъ  га 
100О  лева,  като  ми  каза,  че  били  за  н^Ькаква  патриотическа 
рамота.  Брагяга  на  Тюфекчпевъ,  каза,  н^ма  да  мрл:чтъ  гладни. 
Азъ  м}"  казахъ,  че  самъ  не  мог.&  да  стана,  а  съ  фпрмата  „Братия 
Лсиавцови**  ипкаг.ъ.  Това  б^ше  прЬзъ  1890  год.  п  суммата  б4шв 
^ть  500  до  1,000  лова.  Дойде  на  дюкяиътъ  ма  Т.  Георгиевъ  п  мн 
поП'!ка  паря,  казахъ,  че  при  сеое  си  н^мамъ,  по  ще  отида  при 
Команова  да  му  иолскамъ  и  ако  има,  ще  му  дпмъ.  Огидохъ, 
вз^хъ  5  наполеона  п  му  дадохъ.  Не  се  мпиаха  3—4  минути 
д;'йде  п  ми  ги  доиесе  назадъ.  Питахъ  го  защо  ми  ги  върна? 
К1за  ми,  че  пе  ги  взелъ  за  игра,  а  Тю|).}К'1певъ  ги  искадъ  за 
дч  даД'^  па  п'Ькой  си  чоггЬкъ,  който  ще  извърши  ублйств')То  да 
куап  рев1'Лвори  отъ  Екпмснъ  п  1П^овъ.  Момчето  купило  револ- 
в*>ри,  а  сл'Ьдъ  иего  отишълъ  Тюфекчиевъ  взелъ  си  нарити  отъ 
Кк1'Монъ  п  Мевъ  и  ги  далъ  пазпдъ  на  Тома  Георгиевъ,  който 
1?п  га  и  повьрпа.  Азь  ги  зацесахъ  на  Команова  и  той  се  почуди 
а  ми  каза:  кога  си  сйърши  работата.  Отговорихъ  му,  че  не 
хп  стана  нужда,  за  това  не  ги  употрЬбвхъ. 

Заема,  койго  искаше  Тома  Георгиевъ  да  му  пор;ьчателству- 
2'т.  щЬше  да  стапе  отъ  Никола  Митако^ъ. 

Сл^дъ  пзборптЬ  Гсорговъ  бЬше  наппсалъ  корреспопдевция 
гх  Сръбс1;п  ил:1  Русскп  в-Ьетпикъ.  Питахъ  го:  какъ  ще  я  адре- 
•  :рашъ,  пои^пта  ще  я  отвори.  Каза  ми,  ще  я  дамъ  на  Тю- 
;  глпсва,  той  к«'рресиопдира  съ  едииъ  чиновиикъ  по  сръб- 
•^.^та  жел-Ьзипца  п  ще  отиде  бозъ  да  баде  отворена  отъ  по- 
:1та.  Тапа  к^рреспонденцията  съ  емигрант. ;тЬ  се- водила  чр^зъ 
:  ли  чпповнпггь  по  железницата,  който  я  пренасялъ  на  сръб- 
л  П'Ща.  Това  го  чухъ  отъ  Илия  Георговъ. 

»»гь  о-я  участъкъ  ме  промкгпха  въ  1  ия  на  28  Юний 
I  н.  годяка.  1.'ато  се  ])агхо'л:дахъ  изъ  стаята,  бид'Ьхъ,  че  има 
^Ь  в|ати  и  на  одната  дръ;1С1;ата  се  клатете.  Чухъ  оттатъкъ  чов1>къ 
-  лятахъ  гМ\  ст^?  Отговори  ми  се:  ,.Азъ  съчъ  Каравеловъ"*, 
^л  казахъ.  че  азъ  съмъ  .Тепавцовъ.  Каза  ми:  какво  си  гово- 
}-1Л  яа  коамдссията  за  мене?  Казахъ,  че  почги  нпщо  не  сьмъ 
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говорйлъ,  но  .  М0Ж6  би  да  е  говорплъ  Тома  Георгйевъ.  Той  каза ! 
„той  не  е  говорилъ,  а  пакъ  вий  сте  говорили.  Отъ  какъ  си 
арестуванъ  272  ^Ьсеца  не  сп  обаднлъ,  а  сега".  Казахъ  му,  че 
се  уловиха  писма  отъ  Арсениева  и  за  това  не  можахъ  да  откажа. 
Вид^хъ  поел*  и  Китанчева  арестранъ  въ  4-й  участъкъ,  види 
се  по  коит*  показания.  Сл'Ьдъ  това  ми  каза,  ако  ми  е  м^&чно  да 
отказвамъ,  то  поне  да  говоря  уклончиво. 

Илия  Георговъ,  айдъ  като  се  скарахме  съ  Тюфекчиева, 
кава:  „по  добр-Ь  направихме,  че  се  скарахме,  защото  неискамъ 
да  имамъ  работа  съ  него**.  И  наистина,  кога  се  ср'Ьщаха  на 
улицата  съ  него  не  се  поздравляваха.  Сл^Ьдъ  това  ми  каза,  че 
имало  засада  задъ  ж\ртиллерийскит'Ь  казарми,  но  Стамболовъ  се 
върналъ  отъ  моста  и  не  се  сполучило. 

Револверите  имаха  кокалена  дръжка  съ  фирма  „X.  Т.*". 
Тюфекчиевъ  ми  дължеше,  но  като  нямаше  пари  каза  ми  да  зема 
единъ  револверъ,  че  щ'Ь.1ъ  да  ми  го  даде  по  евтино,  но  азъ 
само  го  вид^хъ  и  му  го  върнахъ. 

(Лепавцовъ  отива  при  массата  на  сждийт-Ь  и  казва,  че 
двата  револвери  с&  отъ  системата  на  Тюфакчиева). 

Пр^зъ  Августъ  миналата  година  даде  ми  една  фактл)а  да 
му  искарамъ  патрони  отъ  митницата,  но  не  зная  какви  б-Ьха. 
Понеже  братъ  ти  е  коммиссионеръ,  земи  каза  тъзп  фактз-ра,  дай 
я  на  брата  ти  да  ги  извади.  С.тЬдъ  неделя  дойде  и  ме  пита 
да  ли  с&  искарани.  Казахъ  м}'  незная,  иди  при  брата  ми:  но 
той  ми  каза;  дай  ми  картичка  да  ги  взема,  защото  н^Ъмамъ 
сега  и  ще  ти  ги  п.1атя  на  м4сеца.  Братъ  ми  да  ли  му  ги  е 
далъ  не  зная. 

Даде  ми  книжа  за  искарванпе  на  револверъ,  но  за  рево.т- 
вера  из-л^зна  погрешно,  защото  не  билъ  адресспранъ  до  Наумъ 
Тюфекчиевъ,  а  съ  побъркано  име  и  компанията  .,Шеш:еръ''  го 
е  задържала  до  гд1Ьто  направи  справка.  Понеже  поатЬ  б^Ьхъ 
скаранъ  съ  Тюфекчпева,  дадохъ  го  на  Тома  Георгпевъ. 

Единъ  день  Т.  Георгпевъ  ме  проводи  да  видя  кой  кп- 
нистръ  има  въ  бръснарницата  на  Команова.  Азъ  погл^Ьднаxъ 
отъ  вънъ  виждамъ,  че  има  стражарпнъ.  Тюфекчиевъ  каза :  земи 
5  лева,  иди  у  Команова,  развали  ми  ги.  Отпдохъ,  вид-Ьхъ,  че 
е  м-ръ  Жнвковъ,  върнахъ  се  и  казахъ  на  Тома  Георгиевъ,  че 
е  м-ръ  Живковъ.  Но  това  бкше  пр^ди  да  съмъ  знаялъ  за 
убийството  на  Стамболова.  Въ  акта  е  к?^  т^  Октомврий, 

во  това  бШд  вг  м-цъ  НоемврдИ 


—  209  — 

Когато  Т.  Георгаевъ  дойде  да  м)^  пр-Ьдамъ  рейелвера  каза 
ми:  ^язъкъ,  снощи  не  стана  тази  работа,  когато  м-рит*  Гре- 
ковъ  и  Стамболовъ  се  расхождаха.  Понеясе  снощи  не  стана  тази 
работа,  то  не  вная  да  ли  ще  стане  вече. 

Защ.  Алеко  Еонстантиновъ :  Г-нъ  Лепавцовъ  казва,  че 
пр^Ьзъ  Януарий  или  Февруарий  м-цъ  два  п&ти  е  отивалъ  въ 
к;ьщата  на  г-на  Каравелова  и  той  по  любопитство  го  запиталъ 
да  11ров1Ьри  за  иЬкакви  си  работи,  по  н'Ькакви  си  убийства,  за 
които  се  говорило  въ  града,  а  на  третия  пжть  когато  отипгьлъ 
въ  кжщата  на  Каравелова  тамъ  нам'Ьр1тлъ  Орошакова  и  Тома 
Георгиевъ  и  посл^&  Орошаковъ  си  изл4зълъ.  Какъ  така,  че  никой 
не  е  отворилъ  разговоръ  за  Тюфекчиева  и  не  е  имало  даже 
политически  разговоръ. 

ДодстгД.  Леаавцовт^:  х4.зъ  като  си  събличахъ  пардесюто, 
ядеше  сл'Ьдъ  мене  и  Каравеловъ.  Дойде  поел*  Тома  Георгиевъ 
и  Орошаковъ.  Орошаковъ  испи  една  ракия  и  си  отиде,  сл^дъ 
няколко  минри  си  отиде  и  Тома  Георгиевъ. 

Поканиха  ме  да  вечерямъ.  Отидохме,  вечеряхме;  домаш- 
нжтЬ  си  отидоха  и  останахъ  самъ  съ  Каравелова.  Но  тогава 
какъ  е  станало,  че  не  ме  е  питалъ,  не  зная. 

—  Казалъ  ли  е  подс^^дпмия  Лепавцовъ  на  Каравелова  ду- 
митЬ:  ^съжелявамъ,  че  заплетохъ  и  Китанчева  въ  тази  работа?** 

—  Казахъ,  че  съмъ  казалъ  н'Ькои  н-Ьща  за  Китанчева  и 
за  това  го  арестуваха.  Каравеловъ  тогава  ми  каза  да  отказвамъ. 

Защит.  Бобчевъ:  Отъ  кога  е  чз'лъ  за  пръвъ  пх^ть  името 
на  Георгп  Велпковъ? 

—  На  11-й  Юний,  когато  коммиссията  ми  показа  едно 
тивтерде  и  ми  каза,  че  е  на  Георгий  Великовъ.  Посл'Ь  вид'Ьхъ 
с^-чата  на  тевтерчето,  който  приличаше  на  оня,  за  когото  по 
]Т{^ди  съмъ  казалъ  и  отъ  това  заключихъ,  че  той  е  Георгий 
Великовъ. 

—  Подсъдимия  каза,  че  Тюфекчиевъ  като  се  съмнилъ  и 
г^  уилашилъ  да  не  се  издаде  работата,  пр^м^стплъ  двама  души 
уть  Бирхалето  на  памятника. 

—  Да,  това  б^ше  на  8-пй  Ноемврпи  1890  година. 

—  Още  едонъ  въпросъ  за  печата.  Както  чухте  за  ве- 
заха за  първъ  пя1тъ,  този  печатъ  за  който  говорилъ  на  Ка- 
равелова въ  затвора,  че  билъ  с;8щия,  който  билъ  па  писмата, 
2&юи  жзгорвлъ, 

и 


-^    210  - 

—  Казахъ,  че  со  пампр;г  въ  тевтерчето  на  Г.  Велвкова 
в  сега  иа  10  ий  Юпсй  гидЬхъ,  че  е  такъьъ,  какъвто  внаше 
на  писмата,  които  взгорвхъ. 

—  Допуща  ли  подсжд [ШИЯ. като  т^зи  писма  били  напра- 
вени отъ  в'Ькакъвъ  цептралонъ  коммвтстъ  да  е  имало  лодписъ 
„Комитетъ  Свободна  България".  Допуска  ли  да  е  билъ  такъвъ 
печата  ? 

—  Не  8цая  какъ  могл  да  допустнж  и  да  кажа  тъй  или 
ипакъ.  Имаше  лсвъ  какъвто  е  въ  тевтерчето,  а  какво  вмаше  на- 
пвсано,  не  виая,  защото  въ  ед(1а  мпоута  да  прочетомъ  половина 
страппца,  да  се  боимъ  отъ  с']^иката  си,  мисля,  въ  такова  вр^ме 
никой  но  може  да  го^&ЬлЪжи  всичко. 

—  Казалъ  въ  затвора  на  Каравелова  сл'Ьдъ  2  —  3  месеци, 
че  е  издалъ,  защото  се  намЬрили  поема.  Каг:ви  били  гЬзи  писма? 

— ■•  тази  писма  не  еж  приложени  тукъ  прп  далото,  не  зная 
по  какви  причппи.  Т'6зи  писма  еж  пи<'апц  отъ  Арсенпева  до 
мене.  Въ  тЬхъ  се  напада  Н.  Ц.  Впсочество,  Стамболовъ  и  други. 
8а  тЬъи  писма  съмъ  говорилъ. 

Защит.  Маноеъ:  Познава  ли  подсждимня  н'Ького  си 
Петръ  Мплковъ? 

—  Не  познавамъ. 

—  Тъй  като  до  неговигЬ  уши  е  дохождало  да  слуша  за 
онЪзи  хора,  които  се  готвели  да  убиватъ,  не  е  ли  чулъ  отъ 
Георгова  или  Тома  Георгиева,  че  такъвъ  и  такъвъ  чов'Ькъ,  съ 
такова  име,  е  единъ  отъ  он1Ьзи,  които  ще  пзвършать  убийството  ? 

—  Не  съмъ  слушг^лъ, 

Защит,  Плакуновь :  Познава  ли  братята  на  Карагюлева, 
в  ималъ  ди  е  съ  гЬхъ  приятелство? 

Подсжд.  Леаа€г(,овъ:  Позвавамъ  само  Александра,  когато 
бФше  помощнпкъ  садебенъ  приставъ.  Отъ  какъ  си  далъ  остав-» 
ката,  дохождалъ  е  два  пли  три  п&ти  иа  дюкяна  ми,  а  други 
братя  кои  еж  и  какъ  имь  еж  имената,  не  зная. 

—  Въ  показанията  се  поменува  Никола  Кмрагголевъ. 

—  Не  зная,  а  Тома  Георгиевъ  ми  каза,  че  сърбина,  ко 
гото  щ^ли  да  убиятъ,  щЬдъ  да  замести  Никола  К^фагюлевъ. 

—  Не  можахъ  да  чуя  по  паранявапието  на   н^кое    лпг 
въ- града.  Моля  да  се  обясни  това,  пли  ако  е  невъзможпо, 
да  каже,  кой  му  е  обяспилъ  за  •  ^о  на  лицато    п 

^^^^ацдръ  Карагюлевъ  е  арее 
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—  Тома  Георгпевъ  до!1д1  д  ми  к.за,  че  правителството 
се  паучидо,  че  ще  убиемъ  Стамболова,  именно,  че  Милошъ  Ми- 
лоевичь  ли,  не  зная  какъ  му  бЬше  им^^то,  щЬлъ  да  вземе  учас- 
тие въ  убийството  и  посл'6  се  уплашилъ  и  се  отказалъ,  а  дру- 
гагЬ  го  ранила.  Искали  да  го  убнятъ,  но  не  могли.  Посл-Ь  ми 
каза,  че  е  бнлъ  и  у  Карагюлева  и  че  Карагюлевъ  бялъ  пуст- 
нл^ть  подъ  гаранция  отъ  30,000  лева,  а  он^Ьзи  двамата  арес- 
тувани били  екстерн прани. 

—  Чувалъ  лй  е  отъ  Горанова  пля  Тома  Георгиева  да  каз- 
ватъ,  че  въ  числото  на  заговорщрцпй  еж  земалп  участие  Ка- 
ра1юлевъ  или  другпгЬ  му  братя? 

—  Слушалъ  съмъ  отъ  Тюфекчиева,  че  Никола  отишълъ  на 
чифлика  и  предполага,  че  е  братъ  на  Карагюлева,  но  не  съмъ 
слушалъ  отъ  никого,  че  братътъ  на  Карагюлева  ще  вземе  участие. 

—  Слушалъ  ли  е,  че  въ  фабриката  на  Карагюлева  се  е 
крвлъ  н'Ькой  си  Козаровъ? 

—  Слушалъ  съмъ  отъ  Кушлева,  че  въ  фабриката  на  Ка- 
рагюлева жив^^яли  двама  хора. 

—  Защит.  Маркова:  Слушалъ  ли  е  отъ  Тюфекчиева 
или  Тима  Георгиевъ,  че  обвиняемия  Ножаровъ  е  знаялъ,  че 
дохожда  Козаровъ  или  да  е  отиоалъ  да  поср'Ьш;а  никого  отъ 
вънъ.  Слушалъ  ла  е  такова  нЬщо  и  за  Петръ  Македонски  за 
тази  работа? 

—  Не  съмъ  слушалъ. 

Защит,  Плакуноеъ:  Само  Кушлевъ  ли  му  е  казвалъ,  че 
се  харчили  пари  за  лицата,  които  се  крпяли  въ  фабриката  на 
Карагюлева,  или  и  другь  му  е  казвалъ? 

—  Казалъ  мя  е,  че  похарчили  600  лева,  а  Тома  Геор- 
гиевъ искаше  още  1,000  лева. 

—  Не  му  ла  казалъ,  че  има  хора  въ  фабриката  на  Ка- 
р:}гюлева? 

—  Слушалъ  съмъ  отъ  Кушлева  и  Тома  Георгиевъ. 

Поде.  Тома  Георгиевъ:  Да  се  поиита  г-нъ  .Тепавцовъ  на 
сл^д^-твпето  говг«рилъ  ли  е,  че  щЛъъ  м-цъ  Яиуарпй,  по  разстр'Ь.1- 
ванпето  на  Паница,  Тюфокчпевъ  е  бплъ  въ  неговия  дюкянъ  п  му 
сазалъ,  че  ще  отмъсти  за  Паница  и  другптЪ  и  че  по  свопт^  па- 
бдюдения  могалъ  да  открие  въ  мене  че  съмъ  знаялъ  ? 

I  одс^^.  Леаавцовъ:  Въ   слЬдствпето  е  говороно  п  прп 
ваш^*  прпс&тствпе  съмъ  говорплъ.  Тю(1)окчяовъ  дойде  при  м 
В4  дюкяна  заедно  съ  Т.  Георгиевъ  п  казахъ    на    Тюфе 
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'  ч---^  да  отттустнж  тгро.тйп.  Тойзт 
:  зи-.^ь  жпвота,  а  ти  не  искашъ  да 
че  ще  0ТЛГЛ1СТИ  за  всичко.   Тамъ 


чк 


^     л 


...  мь    застр^лванието  на    Паница,  сл^дъ 
.-,  ье  помня  положително. 
■>  .  1^ а1115Ц'^'ВЪ  да  съмъ   зомалъ   1000  лева 
^.  •>    и  ппталъ    ли  ме  е  за   какво    ми  с& 

-:•  ни    каза  да  стана  пор;&чителъ  да  вземе 
::д,  прп    това  ми  казваше,  че  ги  взема  за 
-  да  се  хранятъ  каза  хората. 
.  ..  чч  на  Т.  Георгева   да  му  стана   пор^ьчптель, 
ч     .'  чолп  г-на   Ножарова,  а  земалъ    ли  е  пари 

>  ли  е  Лепавцовъ  въ  сл'Ьдствието,  че  въ  пър- 

»  ч;(.ь  Ноемврий  като  сме  върв-Ьлп   Тюфекчиевъ 

^  .^'-^и  му  се  отд-Ьлпхъ  да  пптамъ  кои  министри  с&? 

.Л,:;г(??40в5:    Казвалъ   съмъ   при    сл'Ьдствивто  и 

'  оЬше  въ  първит-Ь  числа  на  м-цъ  Октомврпй, 


« 
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^л  иьрвъ  П5;тъ  е  чулъ  отъ  мене  за  заговора? 
V  й  Ноемврий,  когато    да  ме    помирявате  съ  Тю- 

-  * .        <  .'.чихто  ме  у  бербернидата  на  Команова,  а  не  ми 
.^у.   I*      хкиге  да  убивате  Стамболова,  а  щзосто    да  видя 

V  ••  •    ;>  0  тамъ. 

л '•.,'  г.  1н>бч€въ:  Отъ  гд'Ь  знае  г-нъ  Яепавцовъ  за  Ивана 

;.-^>'г),  ?^а  К1^гото  се  споменува  въ  обвинителния  актъ,  че  съ 

•\-^!?й  СО  крияли  въ  Бирхалето? 

//)Л'Л7»  Лепаеи^овъ\    Каза  ми  Георговъ,  че  Козаровъ   съ 

7чу!';1:ч1?ока  л^шли  отъ  Сърбия  въ  България,  когато  Тюфекчиевъ 

СО  1фЪ1иал'ь  оть  Б^Ьлградъ. 

'  -  Ги^.>каг>а  л«  Козарова? 

—  Ио  I»  иознавамъ. 

.■\  'ч  л  Кк}М(нково:  Какъ  е  гл'1далъ  г-нъ  Лепавцовъ  на 
'Гпма  Ге  ]\г  "о^ь  като  лице,  което  може  да  върши  п:зв'Ьстнп  ра- 
бопк  или  оам1^  за  '  чт  пакъ  да  го  :ь\;же  само  както 

е  м1Ь\и^;^  той? 

1;*^(о.М.  .7<?|  'ъ  го  за  серпозешь  чов'Ькъ« 
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•—  Баввя  патриотическа  работи  е  ра8(^иралъ? 

—  Той  ми  каза  за  поддържание  на  он^зи  хора,  копто 
дошли  да  убиягь  Отамболова. 

•^^  Обввняенвй  1Т,  Каравеяовъ !  Вий  се  обвинявате  въ  това, 
щ  сте  съставили  съзаЕогятие  еъ  п,'6.ть  да  се  пр'Ьднзвпка  про- 
м^ивняе  на  ехщвствующпя  държавенъ  сгрой,  което  съзак.татнв 
е  пол}-чило  едно  начало  на  извършванпе  чр^бзъ  покушението 
върху  живота  на  г.  иннпетръ  I^р'Ьде^^датвля  С.  Стамболова  и 
убийството,  вгЬсто  него,  ва  нпнистра  на  финансит*  Хр.  Бел- 
чева. Признавате  ли  се  за  внновенъ? 

Подс^д.  П.  Караевловв :  Не  се  прнзнаванъ. 

—  Раскажотв  вр^Ьдъ  сжда  ка1сво  знаете  по  това  Д'Ьло. 

—  По  първата  чаегъ  на  това  д'Ьло  зная  само  огь  обвп- 
ДИТ&1НИ8  аьть,  а  ио  вторага  частъ  зная  показанията  на  Ми- 
ларова.  Сакото  убийство  когато  стана,  б^къ  у  доиа  си  п  играяхъ 
съ  хЬцата  си.  Чухъ  впетр^Ьлъ  и  по-гол1^11ата  ми  дъщеря  отиде 
въ  кухнята  отъ  кжд^то  се  върна  еъ  плать,  като  казваше,  че 
Оаягь  никого:  мечка  ли  що?  Жена  мн  я  н*маше  у  дома  и  за- 
ради  това  ие  мохихъ  да  остава  сами  д-Бцата  н  не  изгЬзохъ. 
Подвръ  ма.1К0  дойде  си  жена  ми,  посл^Ь  дойде  Докгоръ  Молловъ. 

—  Тази  ветеръ  кой  дохажда  у  васъ? 

—  Госпожица  Никпфорова  яив4еше  у  насъ.  Мохювъ 
дойде  подиръ  случката,  поел*  като  сн  отиде  го  арестували  и 
ел^хь  малко  н  мене  арестуваха.  Това  е  всичко. 

4.1.  Лодаолк.  Кутинчеаъ:  Отговорете  на  сл^дующят* 
ппроси : 

Съ  Т.  Георгиевъ  познавате  ли  се? 

—  Позвавамъ  се  огь  12 — 13  години. 

—  Като  партизанннъ  ли  го  имахте  нли  като  сериовенъ 
ч*лов*ь-ь  ? 

—  ВсичкягЬ  хора  пиатъ  своитЬ  достойнства,  но  и  за 
в?(«  не  могх  да  кад  а,  че  е  бплъ  носл1;дователъ,  защото  не  е 
шгиъ  да  действува  като  нартнзанпнъ. 

—  Изобщо  тъй  едно  понятие  не  можете  ли  да  си  съста- 
вял' зградъ  него,  че  като  се  залови  за  сериозна  работа,  може 
зд  я  свърши! 

—  Не  зная  такова  н^що. 

—  Бавать  ди  е  той  достояяно  у  васъ  щЬ«ь  9И  год. 

—  Дохаадалъ  е  ва  тесто. 


-  2и  -^ 

—  По  избори  за  пр-Ьдставители  за  Народ.  Събрание  до- 
хаждалъ  ли  е? 

—  Да,  пр-Ьзъ  Августъ  мЬсецъ  б-Ьше,  говорихме,  ако  може 
да  се  направи  н-Ьщо  да  се  ирокаратъ  н-Ькои  кандидатури.  Но 
осв4нъ  него  с^  дохождали  хора  даже  отъ  околиигЬ. 

—  Н-Ьщо  за  комилота  не  е  ли  расказвалъ? 

—  Но  е. 

—  Значи  .  сахо  за  изборитЪ. 

—  Нито  съмъ  билъ   террорисгъ   като   властъ,   нито  сега 
като  лартизанпнъ. 

—  Бивало  ля  е  случай  Лепавцовъ  да  свари  Тома  Геор- 
гиевъ  и  Орошакова  у  васъ? 

—  Възможно    е,    защото    Орошаковъ    дохождате   често 
при  мене. 

—  Въ  врЬмето  на  изборит-Ь  идвали  ли  о,ж  у  васъ  н'Ькои 
лица  отъ  Пазарджикъ  или  отъ  Панагюрище  ? 

—  Отъ  Панагюрище  б'Ьи1е  дошелъ  единъ  момъка,  Джу- 
джевъ  или  Дюлевъ,  не  помня. 

—  Чия  кандидатура  б^хте  турили  въ  Панагюрище? 

—  Азъ  казахъ  да  се  тури  Трайко  Кгтанчснъ  и  Петръ 
Станчевъ.  Това  б^ше  пр'Ьзъ  Юлнй  мЬсецъ  прЬди  изборит^;  не 
мог;^  да  си  припомн;&  добрЬ  за  датата. 

—  Станчевъ  е  Цанковистъ,  защо  му  турнахте  кандидату- 
рата? Има  ли  н^що  компромисъ  между  васъ  и  Цанкова,  или 
като  нгансъ  за  усп-Ьхъ. 

—  Като  шансъ  на  усп'Ьхъ. 

—  Говорили  ли  сте  на  Тома  Георгиевъ  или  на  Дж^'джева, 
че  има  компромисъ  между  васъ  и  Цанкова? 

—  Не  съмъ  пмъ  говори.ть  такова  н'Ь1цо.  Но  когато  съмъ 
билъ  на  властъ,  азъ  съмъ  правилъ  компромисъ  съ  консе1)вато- 
щтЬ  и  за  да  спечеля  дп^!  други  кандидатури  пр-Ькарахъ  кан- 
дидатдфата  на  г-на  Стоилова  въ  Османъ  Назаръ. 

—  Питалъ  ли  ви  е  Джуджевъ  за  н'Ькой  компромисъ  между 
вашата  партия  и  ЦанковпстптЬ  ? 

—  Не  помня,  но  менъ  ме  интересуваше  резултата  на  из- 
борит*  и  нищо  друго,  защото  ако  говоримъ  по-ясно,  пяртппт-Ь 
САществуватъ  въ  гЬзп  държави,  гд^то  С/^ществува  свобода  ни 
едовото;  а  сега  у  насъ  сдщесг  ^^о  правителство. 
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—  Идвалъ  ли  е  еЬеой  отъ  Панагюрище  при  васъ,  пр^з-ь 
м^бсецъ  Юлий  или  Августъ,  да  ви  каже,  че  гЬзи  дв*  канди- 
датури,  които  вий  турихте  с>&  възможни  или  невъзможни? 

—  Идвалъ  е  Бобековъ. 
- —  Какво  е  говорилъ? 

—  Не  м>г&  да  помня  той  какво  ми  каза,  но  азъ  му 
казахъ,  направете  каквото  е  възможно  за  да  прекарате  т-бзи 
дв4  кандидатури. 

—  За  пръвъ  п;&тъ  ли  тогава  се  виждахте  съ   Бобекова? 
-^  За  пръвъ  пл^тъ. 

—  Да  ли  Бобековъ  не  е  дошелъ  у  васъ  съ  другиго? 

—  Мисля,  те  той  6*6  дошелъ  съ  Тома  Георгиевъ. 

—  Тома  Георгиевъ  чиновникъ  ли  бФше  тогава? 

—  Не  помня. 

—  Ами  вашата  кандидатура  гд^  я  турихте? 
— '  Бъ  София,  въ  Искрецъ  и  въ  Златица. 

—  Бъ  Панагюрищ,е  не  сте  ли  я  туряли? 

—  Не  съмъ. 

—  Бобековъ  не  ви  ли  е  казалъ,  че  вашата  кандидат)'ра 
не  е  възможна  въ  Панагюрттш,е  и  П1,е  се  тури  на  друго  м-Ьсто? 

—  Не  ми  е  казалъ  такова  н'Ьш,о. 

—  Казалъ  ли  ви  е  Бобековъ,  че  ш,'Ьло  да  се  т)'рятъ  кан- 
дпдатурит1Ь  на  БЬлова,  Начева  и  Консулова?    ^ 

—  Той  остана  толкова  малко  вр'6ме  у  мене,  ш;ото  нямахме 
слт5  да  говоримъ  за  т^зи  работи. 

—  Отъ  коя  партия  е  Бобековъ? 

—  Азъ  го  познавамъ  просто  като  челов^къ,  а  отъ  коя 
партия  е  не  анамъ. 

—  Когато  Джуджевъ  б4ше  у  васъ,  осв^Ьнъ  за  изборите, 
за  друго  н^щ,о  не  сте  .ли  говорили? 

—  Нищо. 

Пр1ьдаь4.\  Той  е  казалъ  на  Здравкова  въ  Пазарджпкъ, 
че  когато  дошелъ  у  васъ,  вий  му  сто  казали,  че  сте  противъ 
уоиванието  на  Княза  и  Стамболова. 

—  Гола  лъжа.  Да  видишъ  човЬка  единъ  пжтъ  и  да  му 
расправяшъ  такива  работи! 

—  Лепавцовъ  дохоясдалъ  ли  е  у  васъ? 

—  Да. 

—  Какъ  е  дохождалъ,  като  роднина  иди  като  пряятелъ? 

—  Като  приятел:ъ. 
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— -  Еакъ  се  запознахте  съ  него? 

—  Когато  почнахме  да  издаваме  списанието  ^Св^ти  Кля- 
ментъ*,  раздавахме  го  на  книжарпт-Ь.  Г-нъ  Лепавцовъ  тоже  по- 
жела да  продаде,  дадохме  и  нем)^  и  доста  усп^Ьшно  ги  прода- 
ваше. Веднажъ  азъ  вл^зохъ  въ  дюкяна  му  и  м}^  казахъ,  че 
продава  отъ  нашето  списание  и  не  се  познаваме.  Запознахме 
се.  Азъ  често  отпвахъ  въ  библиотеката  да  чет>&  и  когато  мина- 
вахъ  по  край  дюкянътъ  му,  отбивахъ  се  да  испуша  една  цигара. 

—  Какъвъ  разговоръ  сте  водяли  по  между  си? 

—  Той  четеше  исторически  книги  и  распитвашв  ме  за 
партиите  въ  старо  вр'Ьме. 

—  Той  единъ  п;&тъ  дошелъ  у  васъ  и  заварилъ  тамъ  Оро- 
шакова  и  Тома  Георгиева;  по  каква  работа  т*  б4ха  допие? 

—  Азъ  ви  казахъ,  чо  Орошаковъ  често  е  дохождалъ 
у  мено. 

—  На  15-то,  когато  стана  убийството,  като  дойде  у  васъ 
д-ръ  Молловъ,  какво  ви  съобщи? 

—  Той  ми  съобш,и,  че  като  върв-Ьлъ  по  улицата,  чулъ 
да  приказватъ  хора,  че  билъ  убитъ  министръ  Б^лчевъ. 

—  Дълго  вр^ме  ли  стоя  у  васъ? 

—  Не,  заш,ото  ний  ш,'Ьхме  да  вечеряме.  Той  испи  една- 
дв'Ь  ракии  и  отиде  си. 

—  Не  ви  ли  каза,  че  въ  качеството  си  на  л'Ькаръ,  отиде 
да  види  убития? 

•—  Не. 

Прокурора :  Г-нъ  Каравеловъ,  вий  казахте,  че  еж  идвали 
у  васъ  хора  отъ  столицата,  отъ  провинцията  и  пр.,  за  да  го- 
ворите по  изборигЬ.  Вий  каква  программа  имахте? 

—  Азъ  никога  не  съмъ  написвалъ  програмни. 

—  Изобп1;о,  ако  се  изберяхте  депутатъ,  какво  мисляхте 
да  направите? 

—  Щ-Ьхъ  да  вл'Ьза  въ  събранието  и  тогава  П1,'Ьхъ  да 
видя  какво  ще  направя.  Азъ  ще  ви  кажа,'  че  само  глупавит^Ь 
хора  пишатъ  программи. 

—  Представете  си,  че  имате  всичкит^Ь  депрати  на  своя 
страна. 

—  Тогава  ще  съставя  министерство. 

—  Повече  нищо? 

—  Ншцо  доведе» 
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^  И  отношенията  ни  съ  външния  св4тъ,  щ*хте  да  ги 
оставите  тъй,  както  са  биле  до  сега? 

—  Азъ  винаги  съмъ  се  млта-ть,  да  се  подобрятъ  отноше- 
нията ни  съ  външния  св^тъ,  но  не  и  да  се  правятъ  отстъпки, 
каквито  гЬ  пскатъ. 

—  Вероятно  изв'Ьстно  ви  е  сегашното  положение  на  ра- 
ботите въ  България. 

— ^  Собственно  азъ  не  зная  сегашното  положение  на  ра- 
ботит* ;  азъ  не  четж  вестници,  заш,ото  не  искамъ  да.  чуя  т^х- 
ний  псз-вни  отъ  една  и  друга  страна. 

—  Значи,  вий  ако  б'Ьхте  млнистръ,  нямаше  да  отстъпите 
работи,  които  се  отст&пватъ  сега. 

—  Ако  станяхъ  мннистръ  бихъ  помислплъ  какво  да  на- 
гфавя.  Азъ  миатя,  че  въ  интереса  на  Българпя  е  да  сме  въ 
добри  отношения  съ  външния  св^тъ;  особенно  за  нейното  блд&ш;е. 

—  Вий  не  считате  ли,  че  Българпя  отъ  1885  година 
насамъ  пр^Ькарва  такива  обстоятелства,  щото  всЬко  едно  отъ 
т^хъ  може  да  й  костува  гробътъ? 

—  България  не  е  пропаднала,  когато  е  била  500  години 
подъ  т)*рското  иго  и  сега  н^ма  да  пропадне.  Не  може  да  се 
говори  за  гробътъ  на  единъ  ц^лъ  народъ.  Азъ  това  го  не 
в-Ьрвамъ,  защото  трЪбва  да  баде  най  послЬдния  дуракъ  онзи, 
1:''»йто  ще  иска  да  пороби  единъ  народъ  отъ  5  милиона  Д}тпи. 

—  В'Ьрвате  ли  вий,  че  може  да  дойде  опасенъ  моментъ 
за  независимостьта  на  България? 

—  Азъ  не  вЬрвамъ,  че  нашата  независимость  може  да 
пропадне,  защото  и  сплнит-Ь  държави  не  се  м;&чатъ  да  ни 
«янйматъ  независимостьта. 

—  Но  вашата  д'Ьптелностъ  е  показала,  че  въ  известни 
врЬмена  сте  в1>рвали  и  оге  се  мд1чп.1п  да  избегнете  това  н'Ьщо. 

—  Това  не  б'6ше  за  Бълп1])11я,  а  имапю  прЬчки  за  н'Ькои 
ч>нти.  Даже  азъ  ще  ви  кажа,  че  имахъ  лпчин  расправии  за 
наш^^^то  П1)ОИЗВодстпо  въ  капитани.  Въпроса  бТ.шо  за  6  месеца 
•■»-рано  или  3  месеца  П()-1гьспо. 

—  Азъ  намеквамъ  на  други  работи.  Азъ  мисля,  че  вий, 
ак'»  не  сте  взели  примо  участие,  то  бий  поне  сте  допуснали 
рпшопсмагасп!  отъ  9  Августъ. 

—  Азъ  не  С7»мъ  подпнсаяъ  този  актъ.  Съжоляпамъ,  че  те- 
тива моя  подиисъ  б*ше  фалшифициранъ  и  пр|)тестнрамъ  протиг 
т^ва.  Съ  Бевдерева  не  б^хме  добр4;  за  Груева  съжедяв^ 
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гд4то  пропадна.  Въобще  азъ  въ  това  вр^ме  имахъ  хплядо  ра- 
боти върху  гърбгтъ  си  п  ще  отядх  да  видя  какво  става  въ 
лагера!  Инаше  слухъ,  чо  Сърбия  ще  ни  отворп  война,  че  Кн- 
равеловъ  не  ще  да  включи  заемъ  и  още  ме  обвиняваха  въ 
това,  ?е  Захарий  Стояновъ  и  Петковъ  иишелп  брошури  про- 

тивъ  Княза 

Прокурора:  Сега  да  говорямъ  но  акта. 

Я.    Ка^теловь:  АвЪ  казахъ,    ЧС   Нб   СЪМ!    ЦОДЦПСвалЪ  ТОЗИ 

актъ. 

—  Но  вий  приехте  да  влезете  въ  тови  кабинвтъ. 

—  Азъ  не  влезохъ  въ  кабинета,  а  вл^зохъ  въ  реги- 
етвото. 

—  Отъ  края  да  се  постави  въпроса.  Вий  сте  имали  на- 
мерение сега  да  стжпите  на  власть. 

—  Не,  защото  азъ  б4хъ  си  турилъ  кандпдат)*рата  само 
на  петь  околии  и  смешно  ще  бжде,  ако  допусне  н^кой,  че  съ 
5  души  депутати  иоже  да  се  стжпи  на  власть. 

—  Но  вашето  стрЬмленпо  е  било,  да  сполучите  на  пзборпт-Ь. 

—  Ве1!кп,  който  е  билъ  мпнпстръ  тр'Ьб[1а  да  сп  тт- 
разява,  при  какви  обстоятелства  ставагь  пзборигЬ.  Когато 
сл-Ьдъ  мене  вървятъ  10  Д)'Ц111  джандари,  когато  въ  пощата 
скхсватъ  писмата  ми,  а  да  отида  по  провинцпята  ще  ме  аре- 
стуватъ,  разбира  се,  че  при  такива  обстоятелства  не  могж  да 
сполуча  на  изборит'6. 

—  Да  допуснемъ,  че  ииате  300  м^ста  въ  Събранието. 
Идвате  на  власть,  образувате  министерство  в  вий  сге  мяннстръ 
презпдентъ.  Пр^Ьдъ  насъ  има  два  въпроса,  въпросътъ  за  съ- 
единението и  въпросътъ  ва  Короната.  Азъ  бихъ  же.талъ  да  чуя, 
какъ  мислите  за  т^зи  въпроси? 

—  За  съединението  н'Ьиаиш  да  «тава  дума,  а  по  въпроса 
за  Короната  щ^Ьхъ  да  кажа,  ако  бихъ  допгелъ  на  власть. 

—  Шнахте  ли  го гово  мнЬние  по  въпросътъ  за  Короната? 

—  Не. 

—  Когато  б^хте  арестувани,  приказвахте  ли  съ  Лепавцоси? 

—  Приказвахъ. 

—  Какво  сте  говориш? 

—  Най-напр^Ьдъ  го  попитахъ,  защо  е  говорнлъ  такивл 
работи  за  мене.  Той  ми  каза,  че  еж  го  б-тле  била  и  ех  п 
накарали  да  подпоше  показанията. 

—  Ло-вета  нЬщо  н^хаше  лн? 


■явм 
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че  нам-Ьрпли   н1&какъвъ  печаП),  цока- 
ла ли  не   е  схщия,    който    билъ 
41!  до  Негово  Царско  Височество 
1а'\  Посл']^  че    стражарит* 
■'  го   държеяи  въ   градо- 
той  ми  б-Ьше  върлъ 
|^пд'Ьхъ  го,  но  по- 
лло    отъ    тъмнината. 
..ой  арестанти,  какъ  се 
Л1  расказа,  че  довели  Ки- 
л   едпнъ   влощастенъ  се  от- 
»  още,  може  ли  той  да  помни 
0    бпдъ   петата  върху  писмата, 
•'  1цЛдставенпя  му  въ  участъка  пе- 
ни  разговоръ    б^ше  този,  за  друго 

.1.:и. 

/иавате  ли  го? 
..  4\.1ъ  за  него. 

и.'!1,<.ва   ще    прибавя    още  едно,   че  той  ми  е. 

'    лъ    пзважданъ    пр'Ьдъ    министра  пр'Ьдс'Ьдателя, 

^•'алъ,  че  и  да  го  осждятъ  ще  баде  помилванъ.  Яу- 

.»  .аилаишалъ  и  още  други   работи,  които   всЬки   за- 

.ь  но  може  да  помни  хубаво. 

-  Бнй  казахте,  че  съ  г.  Лепавцова  не  сте  говорили  за 
.1' гво,  ами  не  сте  ли  чували  отъ  н4кого  да  се  говори? 

—  Абсолютно  ннщо. 

—  Защ.  Расолкоеъ:  Моля  да  каже  г.  Каравеловъ  и  това 
\\'Щк  Когато  се  е  говорило  за  кандидат} рит'Ь  на  Станчева  и 
иптанчева  въ  Панагюрище,  имало  ли  е  дума  за  компромисъ 
>.»*жду  г.  1\аравелова  и  Цанкова? 

—  Азъ  по-напр1;дъ  расправихъ  на  сада   за  компромиса. 

—  Защ.  Бобчевт^:  Може  ли  подсъдимия  да  отговори  на 
въпроса:  ие  е  ли  зарлкчвалъ  на  Лепавцова,  да  не  говори  про- 
гивъ  Велп1:ова,  защото  можалъ  да  открие  нФщо? 

—  Азъ  ие  съмъ  говорилъ  такова  н'Ьщо. 

—  Разговар;иъ  ли  е  г.  Каравеловъ  съ  Великова  въ  затвора? 

—  Не  съмъ  разговарялъ. 

\\ргьдс7ь^.:  Когато  се  разговаряхте  съ  .Тепавцова  въ  затвора 
инаше  ли  и  други  хора? 

—  Шмаше,  няй  двамата  б^хме. 
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—  Майоре  Фтевь:  Вий  сте  водитель  на  една  лвв-бстна 
партия  

—  Днесъ  паргип  н-Ьма  и  азъ  не  еъмъ  партиванинъ. 

—  Не  може  да  н4ма  партпп,  защото  впй  искате  да  во- 
дите борба.  Пр1Ьд11  всичко,  казахте,  че  програмна  написана 
н4яате.  Еакви  други  средства  употребявате,  за  да  привличате 
хората  и  да  тичаг"ь  подпръ  васъ?  Азъ  не  могх  да  пов^рвамъ, 
че  БИЙ  нямате  програмна.  Каква  иагичеека  сила  имате,  ва  да 
привличате  хората  на  вашит'6  убеждения.  Ако  може  да  се 
обясни  това  н^Ьщо. 

—  Азъ  по-напр^дъ  имахъ  програмна,  но  дойдоха  ня- 
колко Д)'и1п  отъ  градекиГг  съв^тъ  и  няколко  дечурлига  и  ми 
счупиха  прозорците.  НосгЬ  почнаха  да  забранлвать  на  печа- 
тарпгЬ  да  печатат^ъ  в^Ьстнпка.  Щомъ  н1^ма  в4стникъ  не  мока 
да  се  говори  за  програмна.  Азъ  мислцхъ  сако  пр1Ьзъ  изборигЬ 
да  галванпзпрамъ  тогова,'  оногова  и  да  спечеля  няколко  де- 
путати. 

—  Съ  какви  начала  вий  искахте  да  управлявате  Бълга- 
рия? Какви  с»  принципите  на  ваишгЬ  партизани  или  конинт! 

—  Началата  ех  т^зи;  изберете  ме  и  азъ  ще  запаза  пи- 
тересигЬ  на  България. 

—  Азъ  не  верзанъ,  че  хората  безъ  да  знаатъ  вашата 
програмна  ще  се  дов^рятъ   на  васъ  и  ще  ви  изберата. 

—  Доверявали  с«  се  въ  мене  и  даже  днеска  г4ви,  които 
ме  псуватъ,  едно  вр^ие  вървели  са  подпри  ми  като  сл^пца 
безъ  толга. 

—  Когато  .14аавцовъ  билъ  у  васъ,  вий  сте  го  питати, 
какпо  ставатъ  он^зп  хора  въ  фабриката  на  Карагю.1ева,  които 
ве1;атъ  да  убиятъ  минястра  пр^дсЪдателя  ? 

—  Азъ  не  съмъ  гонорплъ  такова  н^що. 

^ртъдпъд.:  Снасъ  .Тенавцовъ,  кажете  какси  думи  с.11.  го- 
ворени нр^Ъдъ  васъ,  отъ  г.  Каравмова,  за  хората,  конто  ех 
додип  да  убиятъ  Н.  Ц.  Внсочество? 

Подс^д-  С.  Лечащовъ:  Мене  не  пита  за  хората  на  Тю- 
фекчиева,  а  друго  нищо. 

ЩгьАоьд. :  Ами  Ктпя  Георговъ  какво  ви  е  казалъ  ва  г. 

елова? 

Лолс^д.  С.  Леаавцовъ:  Той  ай  каза,  те  г.  Каравеловъ 
внае.  Но  да  ш  г.  Караведовъ  е  знаядъ  вдн  не,  не  знаш. 


'!саъ :    Какви  ви   еж    отношонттпта   съ   Илпя 

■■'"'■:  Туг;ъ  е  кязянп,  че  пр1.дп  да  бх- 

1ЧТ,  ми    съобщплъ  за  арестуванието 

'ч.1Ъ  арест)"ванъ    на  18  плп  19, 

п1.те  тръгналъ  за  Германия, 

мп  е  съобщплъ  това. 

■  ■'>  това  Б^що,   какъ  е 

■    Пиоив.  веаерьта. 
(1а  У  Нсе1юрий1 

,.;;|т1я  какъ  казахте? 

..4)?!и8  са1ат18.  А  колкото  се  от- 

.-■'-'Игь  лафъ"  и  друга  такпва,  не  съмъ 

.    защото  азъ    нпкога  не  у11отр'^бл)1ва)гъ 

:  I'.  Каравеловъ,  впй  казахте,  че  н*натв  в4ет- 

|))1ите   и   програота.   Ами   по-напр4дъ,   издавахте 

:.  'Нсгиууцпя",    каква  програмна  пиаше  този  в-Ьстнпкъ? 

—  „Т.  Конституция"  се  унпщожи  яного  рано,  кждЪ  87, 
"••  г.  и  тогава  работит*  не  върв-Ьха  тъй,  както  върватъ  сега. 
Ллъ  не  8Н!1Я,  защо  съ  т*зи  програмни  пекаае  да  злозиотр^бимъ. 

—  Разбпра  се,  че  азъ  не  съмъ  бплъ  мпнистръ,  за  да 
вважъ  гЬзи  работи,  но  въ  теорпя  сжществува,  че  за  да  има 
опоаицпя,  тр*6ва  да  има  държавенъ  въпроеъ,  съ  който  да  не 
е  съгласенъ  една  часть  огь  народа.  А  пакъ  вий  като  шефъ 
ва  една  опозиционна  партяя,  тр^Ьбва  да  знаете,  че  работпт11 
ве  вървжгь  добр*,  и  че  вжтр1зш11т^  работп  тр'Ьбва  да  вър 
В4тъ  така  и  та1:а,  а  външнит'Ь  така,  а  когато  ДоГ)Дх  азъ  на 
власгь  ще  направя  това  и  това  за  подобр^Ьнпе  на  работит^^  за 
Хг  се  поианам;к1Ъ  хората  да  ви  иос1'Ьдва1ъ.  Виб  мислите,  че 
тива  еж  абс\"рди,  д*то  говоря? 

—  Не  еж  абс(-р1и. 

—  Вий  желаете  да  имате  в*стнп1.-ъ,  за  да  тгрокарате  ва- 
ната ирограима.  Казахте,  че  сте  издавали  в'Ьстнпкъ  „Търновс! 
Кйвсгиту1№я".  но  унищожи  се.  Кажете  каква  ирограмма  има- 
п  в^сшдка  ,'1'ърЕовска  Конституция? " 


—  222  —  I 

—  Когато  авъ  б^хъ  кинпстръ,  хазт^ата  б^ше  пълна  съ 
пари;  направпхъ  война  безъ  зае^гъ,  железница  безъ  ваемъ. Азъ 
не  съмъ  террористъ ;  азъ  желая  да  се  подобри  положението  съ 
другит'Ь  държави. 

—  Значи,  за  в^^тр-Ьшна  политика  по  финансиит*,  а  за 
външната  политика,  желаете  да  се  подобрятъ  отношенията  ни 
съ  другит^Ь  сили. 

—  Да. 

—  Вий  знаете,  защо  сме  скарани  съ  освободителката  ни 
Руссия.  Тя  искаше  да  прати  Князь  въ  България. 

—  Руссия  б'Ьше  предложила  Князь  Мингрели,  даже  азъ 
пръвъ  б'Ьхъ  заговорилъ  за  неговата  кандидатура. 

—  Ами  какъ  бихте  постжпнля  съ  санкцпонпрание  на  Князя? 

—  Ио  съвЬсть  не  мог/^ь  да  кажа,  заш,ото  по-напр-Ьдъ 
требва  да  впдя  и  да  изуча  този  въпросъ. 

—  Г-нъ  Каравеловъ,  вий  когато  говор'Ьхте  съ  Яепав- 
цова,  убеждавахте  ли  го  да  се  откаже  отъ  своит*  показания? 

—  Никога. 

—  Въ  този  вашъ  разговоръ  споменахте  ли  н^що  ва  Ки- 
танчева? 

—  Азъ  го  поиитахъ,  казалъ  ли  е  н^що  за  Китанчева  п 
той  ми  каза  „да".  Но  азъ  на  31  Май  б^хъ  челъ  показанията 
на  Лепавцова. 

—  Значи,  не  сте  казали  на  Яепавдова  да  се  откаже  отъ 
показанията  си? 

—  Не  съмъ. 

—  Като  какви  мислите,  да  бад&тъ  причините,  дето  Яе- 
павцовъ  е  далъ  такпва  показания  протпвъ  васъ? 

—  Света  се  управлява  отъ  две  начала  ....  Може  би 
ЛепавцоБЪ  да  е  далъ  такива  показания  противъ  мене,  ва  да 
баде  облагодетелствупанъ  и  освободенъ. 

—  Вий  заявпхте  предъ   сжда,  че  Лепавцовъ  билъ  бптъ. 
Лепавцовъ  се  испита,  прЬди  да  бждете  вий  доведени  въ  залата 
на  заседанието,  а  между  това  той  не  заяв51ва,  ни  най  мал1со. 
че  е  би.ть  битъ  или  подъ  побой  и  истезанпя  да  е  давалъ    по- 
казания. Вий  се  явявате,  едянъ  впдъ  ноговъ  8аш,итникъ.  Туьгъ 
сега    безъ    бой   дава    показания    и  признава  това,  което    впй 
предполагате,  че  не  е  истина.  С.^'*^'  сте  биле  въ  гак.\\т^''г 
добри  отношения  съ  Лепавцова,  'одбуд1тло  да.    дав;* 


—  223  — 

такива   покаванпя   протпвъ   васъ?   Може  би  на  посл'Ьд'Ькъ  да 
сте  биле  скарани? 

—  Не  е  имало  такова  н']Ьщо. 

—  Спасъ  Лепавцовъ,  говорили  ли  сте  на  г-на  Караве- 
лова,  че  сте  биле  бити? 

—  Да. 

—  Съ  каква  ц-Ьль? 

—  Кавахъ  мд',  че  уловиха  писмата  у  мене  и  че,  ужъ,  ме 
бпли,  за  да  обадя  лицата.  Посл'Ь  му  кавахъ,  че  б^хъ  у  г-на 
Гтамболова,  но  не  кавахъ,  че  ще  ме  пусне  г-нъ  Стамболовъ; 
юже  би  криво  да  му  съмъ  казалъ. 

На  30-й  Май  викаха  ме  у  г-на  Стамболова,  тамъ  6'Ьше 
и  г-нъ  Лукановъ.  Г-нъ  Стамболовъ  запита  ме  за  н^Ькои  н'Ьща 
и  постЬ  каза  да  ме  арестуватъ  пакъ.  Азъ  на  отивание  помо- 
лихъ  го  да  пуснатъ  поне  брата  ми,  защото  по  моя  причина 
б^ха  го  арестували.  Г-нъ  Стамболовъ  ми  каза,  че  ако  братъ 
и  е  невиненъ  ще  се  освободи. 

Посл'Ь  г-нъ  Каравеловъ  ми  каза,  че  братъ  ми  билъ  осво- 
боденъ.  Азъ  щ  казахъ,  че  г-нъ  Стамболовъ  се  об'Ьща,  но  не 
зная  за  освобождението  му. 

(Довежда  се  Трайко  Китанчевъ). 

ПргьлсгьА,:  Подс^2;димий  Трайко  Китанчевъ,  вий  се  обви- 
нявате, въ  съставяние  съзаклятие,  съ  ц^Ьль  да  се  пр-Ьдизвпка 
вззгЬненпе  на  с;&ществующпй  държавснъ  строй,  кбето  съзаклятие 
е  получило  едно  начало  на  пзвършванпе,  чр^Ьзъ  покушение 
върху  живота  на  г-на  Министръ  Президента  Стамболова  и  въ 
убийството,  вместо  него,  на  г-на  Мвнистра  на  финансиит^  Христо 
Белчева.  Признавате  ли  се  за  виновенъ? 

Т.  Китанчевъ:  Не  се  признавамъ. 

—  Раскажете  каквото  знаете  по  това  д^^ло. 

—  Азъ  по  това  д-Ьло  нищо  не  зная  и  не  мога  нищо  да 
раскажа. 

—  Когато  сте  напущали  България,  испращали  ви  с& 
Гпасъ  Лепавцовъ  и  Тома  Георгповъ  и  вий  сте  казали  на  Ле- 
павцова,  че  сте  знаяли  за  никакви  хора  на  Тюфектаева,  но 
да  си  мълчалъ  и  да  не  кажалъ  никому  нищо  за  това.  Казали 
лп  сте  подобно  н-Ьщо? 

—  Азъ  не  съмъ  пзлизалъ  вънъ  отъ  България.  Азъ  б^Ьхъ 
•гатернпранъ  н  помолихъ  да  ми  се  позволи  да  отида  въ  Тър- 
ново п  самъ  безъ  стражари.  Това  ми  се  позволи  и  на   тръ 
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ванта  ганахъ  по  тфай  Лепавцова,  съ  файтонъ,  защото  оп 
тамт>  1ГИ  б^Ьше  ял;тътъ,  поздравихме  се,  казахъ  ^г}-  да  поздрави 
пр1штел1тт'Ь  и  си  трпптахъ.  А  топа,  коото  о  казано  въ  акта  отъ 
Лепавцова,  азъ  подобно  «'Ьщо  не  съмъ  говорилъ. 

—  Отъ  кога  се  познавате  съ  Лепавцова? 

—  Отъ  84 — 85  година,  когато  азъ  б^Ьхъ  учптедь  въ  тукаш- 
ната гимназия,  по  историята,  а  той  ученикъ.  Два  пжти  го  диг- 
нахъ  на  уротгь  и  едпиъ  пжть  на  испитъ.  Поел*  се  впждахъ  съ 
него  въ  88  година,  когато  б-Ьхъ  пр^дставптель. 

—  Какви  б^Ьха  отношенията  ви  съ  Лопавцова? 

—  Приятелски.  —  Дома  му  не  съмъ  ходилъ,  но  на  дюкяна 
му  съмъ  ходплъ  твърд-Ь  често. 

—  Какви  хора  с&  ходели  въ  дюкяна  на  Яепавцова.  Имаше 
ли  съмнителни  хора  да  дохожда1ъ? 

—  Азъ  не  знамъ  да  ли  еж  ходили  у  него  съмнителни 
хора.  Най-посл1^  Лепавцовъ  е.  тютюпджия,  постоянно  влизатъ 
и  ивлизатъ  у  дюкяна  му  разни  хора  и  азъ  не  съмъ  държалъ 
сметка  кои  влизатъ  и  кои  излизатъ. 

—  Какъ  предполагате,  какво  е  подбудило  Лепавцова  да 
каже  гЬзи  думи  ирошвъ  васъ? 

—  Като  ми  казаха  най-напродъ,  че  Лнпавцовъ  е  казалъ 
такива  думи  протпвъ  м^пе,  не  пов^рвахъ  и  доста  размишлявахъ 
да  нам1Ьря,  какво  е  подбудило  Лепавцова  да  каже  такива  думи 
противъ  мене.  Азъ  не  съмъ  бялъ  въ  неприятелски  отпошениа 
съ  него.  Сега  допущамъ,  че  той  требва  да  е  билъ  битъ  и  исте- 
ваванъ  и  тр1;бва  да  му  е  казино  да  говори  пмояно  противъ  мене- 

—  Това  ли  пр'Ьдполагате  да  е  нрпчпната? 

—  Да,  защото  друга  причина  в^ма. 

—  При  замипаванието  ви  за  Търново  не  помните  лп  да 
ви  е  казалъ  Лепавц  въ,    че   чулъ  отъ   Илия  Георговъ    да    се 
тъкми  ксмплотъ,    а  вий  като   па   съв'Ьтъ  да   сте   му    казали: 
„А  бе  Лепавцовъ,    мълчи  си,    не   ти   тр^бватъ   гЬан  работя". 
11онеже  показанията  на  Лепавцовъ  еж  такпиа,  че  чулъ  отъ  Илия 
Георговъ  такова  н-Ьщо,  казалъ  го  на  васъ  и  вий,  въ  видъ  па 
нриятель,  казали  му  сте  да  си  мълчи,  да  не  земе  пЪкоя  б-Ьля 
на  главата  си. 

. —  За  това  н'^.що  азъ  ще  ви  отгогоря,  че  Лепавцовъ  ни- 
кога не  е  говорилъ  на  м*  нъ  за  злговорт» 

—  Билъ   ли   е  случай   да   се   ^  Лепавцова    у 
Еараведова  ? 
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—  Веднахъ  ходихъ  на  нова  гкдвва  да  поздравя  г-ва 
Каравелова,  тогава  дойде  н  Лспавцовъ. 

—  Въобще  Леиавцовъ  ло  политически  уб^ядеилл  какъвъ 
Еп  се  е  пр']^дставвяг  ? 

—  Азъ  не  съмъ  прпказвалъ  съ  него  по  поднгвката,  ва  да 
зяанъ.  Азъ  ну  съиъ  бплъ  прнятель.  Ходняъ  съиъ  на  дюнянътъ 
ку  в  тозкосъ. 

—  Само  единъ  пдть  ли  се  виждахте  у  г-на  Каравелова 
п,тп  повече  пати? 

—  Само  единъ  пжть. 

Прокурора:  Г-нъ  Китанчввъ,  вий,  по  политическо  отно- 
шение, сте  паргизанинъ  иа  г-на  Караведова? 

Т.  Китанчевъ'.  Ааъ,  отъ  80,  81  година,  съмъ  партизянипъ 
на  народната  либерална  партия.  Авъ  тогава  б'6хъ  еъ  Солунската 
гниназня  учитель,  посл^  дойдохъ  въ  Плондивската  гимназия 
като  учитель  и  тамъ  се  аапоанахъ  съ  г-на  Каравелова.  Поел* 
отпюхъ  въ  Габровската  гйинааия  и  огь  тамъ,  въ  84  година 
Юйдохъ  въ  Софийската  гимназия.  Сл4дъ  това  б^Ьхъ  назначеаъ 
тчшищенъ  инсиекторъ  на  Търновския  окрдгь  и  когато  станаха 
1!;1борит*,  взбрахъ  се  за  народенъ  пр4дставитель.  До  8-1  година 
азъ  поддържахъ  народната  либерална  нартпя  и  като  *'.в  разд^Ьли 
Ба  дз^  фракции,  ааъ  поддържахъ  тази  фракция,  на  конто  води- 
тель  бФше  г-нъ  Каравеловъ.  Вь  това  вр^ме  азъ  б^хъ  еъ  г-на 
Сгамболова  въ  Търново  и,  колкото  ми  позволяваха  сплпгб,  съмъ 
1*йствувалъ  за  въавръщанвето  на  Кпазь  Александра.  СлФдъ 
това,  като  стана  испращанието  на  Епязь  Алепсапд[1а,  пир'Ьди 
се  регвнството,  устрои  се  министерството  подъ  пр'Ьдс'Ьдат1^лството 
на  Радославова.  Иодиръ  няколко  м^бсрца,  като  вид^Ьхъ  какви 
пстезання  ставагь,  азъ  ее  провъзгласвхъ  противъ  мииистер- 
С1В0ТО  на  Радославова,  но  не  в  протлвъ  регенството,  защото 
г-иъ  Стамболовъ  казваше,  че  вспчкит*  иерЬд<|Вностп  л  истезания 
(Зиле  д^Ьло  на  Радославова.  Тогава  азъ  съмъ  се  борилъ  за  иа- 
даннето  на  Радославова  и  действително  той  падва.  Въ  вр^ме  па 
Великото  Народно  Събрание  азъ  б^Ьхъ  представите.! ь,  за  нзон- 
ранието  на  сегашния  Князь  и  б:Ьхъ  секретаръ  въ  бюрото.  Сл^Ьдъ 
това,  като  пристигна  Княза,  Министръ-Пр^ЬдсЬдатель  сгапа  г-нъ 
Стамболовъ.  Не  се  минаха  няколко  месеца  и  яа  87  година 
па^  почнаха  постояннит:^  гонения.  Азъ  говорихъ  на  г  на  Стам- 
бодова,  ^е  ваю  ,неговъ  партизанвнъ  не  одобряваиъ  т^зи  работа 
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•  ъ,    дптв  ми   С^  ВЪЗЯОЖПОСТЬ 
•»•  :;[ив'ь;зглася  противъ  бого- 


- .    ме   впи  партпзанвнъ  на  г-на 

^   ;н  игр.воря  това,  че  огь  9  Авгзстъ 

I   е  '"впрп  за  партии  въ  Българея. 

.    ч1 1:1иъ  и  сте  на  г-иа  Каравелова? 

.    .л.ч:ь  че  г-иъ  Карпвеловъ  ь^ма  вп- 

:.  ;.м  и  да  кажа  лалп  съмъ  неговъ 

.    ^1:1,  д!^>йсгвувямъ  както  ми  диктува 

.•и1>к[).кгц^ць  па  лпчполпь 

!г^  [чармвелпстъ,  защ<»то  у  него  отсз^т- 

1д  царотната  лпборплаа  партия, 
,  ...11ел>  па  г-иа  Каравелова,  ходили  сте 
.  .    лгурата  сп   за  народепъ    пр-Ьдстави- 
••"»  [чггЬ. 

.с-гчмь  кандидатурата  си. 
•^  :|^м'ятелп  да  еж  турпли  вашата  канди- 
Ч'^^'^н>  кпкъвъ  партпзанинъ  6'кхте? 
•1'^>.>1е  азъ  съз1ъ  арестаптпнъ. 

'Ь  СО  вапвмавакъ  съ  работата  си,  именно 
1^''»чгь  за  адвокатпнъ. 
'^^'  1^ий  по1:'Ьщавахте  к.^^щата  па  г-на  Кара- 
ь»^Х1е  по  политически  ьъпросп. 
и^дото  повечето  вий  говор'Ьхме  по  лпте- 


'•    'м котили  по  изборьгЬ? 
•     ^^^  ювсрили. 
-   ь4л прахте  за  добри   да   се  избератъ  за 

"     |^>  прпложатъ  конституцията. 

V'   I  л^инъ  другъ  въпросъ  —  въпшвия.  Вей, 

•\  ^глчь,  отъ  виднпт'Ь  .  .  . 

-^•^  члдалъ,  че  съмъ  отъвидппт'Ь. 

>,  ч.^  сте  имали  разговоръ  съ  г.  Стамболоса, 


.•» 


.  •  » 


Ч'».  ••    11чн/г<г>й>  пр*  ^а  работа  съ  т^хъ. 
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—  Да  вр^Ьдположвмъ,  че  сте  отъ  ср^днит*  политически 
личности.  Ва  външната  ни  политика  намирате  ли  н']^що  за  криво? 

—  Азъ  еъмъ  говорилъ  за  това  н^що  ва  г-нъ  Стамболова 
въ  87,  8Ь  г. 

—  Н-Ьмамъ  нищо  повече. 

—  Азъ  желая^да  задамъ  н1кои  въпроси  на  г.  Лепавцова. 

—  Г-нъ  Китанчевъ,  по  поел-Ь  ще  можете  да  зададете 
въпроси  ва  г.  Лепавцова. 

Защ.  Еонстантиповъ :  Азъ  могж  сега  да  кажа  на  г.  Ки- 
танчева,  какви  въпроси  съмъ  задавалъ  на  г.  Лепавцова.  Попи- 
тахъ  го,  на  тръгванп^гто  имлло  ли  е  разговоръ  за  н^кой  заго- 
воръ  —  пе  е  имало. 

Ставалъ  ли  е  разговоръ  за  Тюфекчиева  —  не  е  ставалъ. 
К^^гато  сте  испровождали  Илия  Георгова  и  се  расхождахте  на 
сгавцията  ставало  ли  е  дума  за  заговоръ  —  не  е  ставало.  Само 
когато  сте  тръ1нали  за  Търново,  г.  Лепавцовъ  ви  попиталъ: 
знаете  .ти  за  в'Ькои  приготовления  за  убийството,  а  вий  му  сте 
отговорили,  че  по-хубаво  е  да  си  мълчи  и  да  не  се  м1^ша  въ 
г^и  работи. 

Прокурора:  Г.  Китанчевъ,  при  тръгванието  си  за  Търново, 
Ходихте  ли  въ  Лепавцова? 

—  Ходихъ,  но  пе  съмъ  му  говорилъ  такива  работи. 
11р1ьдсп)д. :  Спасъ  Лепавцовъ  какво  ще  възразите  противъ 

•.'тказванието  на  г.  Китапчева. 

С.  Леаавцовъ:  Когато  сме  говорили  съ  г-на  Китапчева 
н*"  е  пжало  свид-Ьтели,  за  да  ни  слушатъ  какво  приказваме. 

—  Вий  поддържате  ли  думигЬ  си? 

—  Пр^ди  да  замине  г-нъ  Китанчевъ,  азъ  го  запитахъ 
с^що  го  интерниратъ,  той  ми  каза,  че  г.  Стамболовъ  се  боялъ 
:а  не  го  убиятъ  —  за  това.  Сжщия  день,  надвечерь,  дойде  въ 
хл^глв^  ми,  ааъ  го  запитахъ  да  ли  се  е  научи лъ  н^що  заТю- 
^♦'кчневата  работа  —  защото  казаха  ми,  че  Георгиевъ  му  е 
1'аеправдлъ  за  тази   работа  —  той  тогава  ми  каза:  „мълчи": 

Т1  Китанчевъ:    Азъ  ще  кажа,  че  нито  азъ,  нито  той  е 
'З^фялъ  н^що  за  Тюфекчиева.    Това  е  злощастното,  че  не  е 
ихто  свид4теди,когаТо  говорехме. 

Пргьдаьд.:  Имате  ли  друго  н-Ьщо  да  кажете? 

—  Моля  да  се  попита  г-нъ  Лепавцовъ,  въ  първото  сл^Ьд- 
япе  какво  е  казалъ  за  менО;  какъ  му  съмъ  вавадъ  азъ? 


да  и< 
вага 


Глтанчевг  ни 


.^  7  за  тази  работа? 


Кар: 

*•    .'ьмъ  му  пр^далъ 

цмн  .  ;{аевата  работа  да 


.•  'ч  че  Георгяевъ  иу  е 
п  кое  АгЬсто  па  дюкяна 


^  I    плп  не? 


I  •» 


.  V    -^  нокяна  си. 

•       .-    ГГГОСП? 

.    ^   -  •  ьх,  че  у  него  понятията  С51  раз- 

'  •^'?:1  актъ  е  говорилъ  друго,  а 

1 '  п^ворплъ  за  Тюфекчиева,  той 

.     ■':^  дойде  да  се  простг?В1ъ.  Сл^дъ 

•.«>  N  ^апчевъ   тогава  не  ми  каза  ва 
^      ..-.»  г^.^го  испроводохме  Георгова  и  се 

,  :  |.>  Лопапцовъ,  че  го  бпдо  жалъ,  за 
г>  г.*г.  работа? 
•,    V  ле  у  и  е  жалъ  за  д1то  ми  се  е  пад- 

.  ^    V  ;г  (»  Е^:цо    г-нъ  Стамболовъ  на  г-на  Ле- 

,    >  г  ]:-4    Стймболова    да    нуснатъ  брата   ми, 
кг»    ягпчгдп    мене.  Г-пъ  Стамболовъ  ми  кага 
\  ъ.  П11^  ГО  пуснатъ» 
.    .V  иич'»>?о1»ай  Атекг.апдръ  Карагюдевъ). 
..:  П.-г  лл.глп.й  Алепгандръ  Карагюдевъ!  Вий  се  об- 
,^     ^  411  лл.  (•'  съяаклатпе,  съ  ц^^Ьль  да  се  пр-Ьдпзвика  про- 
>иЦ^'твук»щи8  държи^ен"  ^о  съзаклятие  е 
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полудило  едно  начало  на  извършвание  чрЪъ  покушението  върху 
хавота  ва  Г-па  М-стра  Пр-ЬдсЬдатем  Ст.  Стамболова,  и  съ 
убийството,  влйсто  него,  на  М-^^а  на  Финапсппгб  Г-на  Хр,  Б'6л- 
чева.  Признавате  ли  се  за  ваиовепъ  въ  това? 

Додс^&д.  Александръ  Еарагюлевъ:   Пи  най  малко. 

—  Раскаж^те  тогава  на  сждътъ  какво  знаете? 

—  Нищо  не  знамъ. 

—  Желаете  ли  да  отговорите  на  въпроситЬ,  които  ще  ви 
се  зада^гьтъ  по  случай  на  вашето  обвинение  ? 

—  Гъ  готовность. 

—  Вйй  помайте  ли  датата/ когато  се  псахлии  пр-Ьсадата 
на  хаЗоръ  Паница? 

^^  Не  помня,    но  мисля,    че   6'Ьше  пр4зъ  1890  година. 

~  По  онова  вр-Ьме,  вашийгъ  братовчедъ  Кузмановъ  донос- 

валъ  ли  ви  е  на  фабриката  въ  с.    Петричъ  никакво   писмо? 

—  Никога. 

—  Авъ  ще  ви  спомня,  че  когато  ви  е  донесено  писмото, 
слугата  ви  Ангонъ  Петровъ  ви  го  е  прЬдалъ  и  вий  сте  казали, 
^е  ще  убиете  Г-на  Стамболова! 

—  Това  е  кубическа  лъжа,  въ  нулева  степеиь,  съ  отрица- 
те^енъ  показатель. 

—  Събирали  ли  сте  се  съ  вашитФ  съмисленницн  н'Ькога  и  гд^? 

—  Авъ  не  разбирамъ  никакви  съмисленници.  Азъ  съмъ 
тьрговецъ  и  не  нознавамъ  никакви  политически  лдеи,  нито  съмъ 
с^  аанимавалъ  съ  такива. 

—  Имали  ли  сте  п4кой  челов^Ькъ  за  майспръ  да  работи 
п  фабриката  ви? 

—  Отъ  начаюто  и  до  18-й  Мартъ  1890  год.  азъ  съмъ 
2тъ  винаги  майстори,  които  ми  с;&  работили.  Такива  майстори 
^  имало  я  повече  отъ  20  души  въ  солото,  които  еж  работили. 

—  Имало  е  обаче,  единъ  особепъ  майсторъ  въ  вашата 
^лбрика  и  азъ  за  него  искамъ  да  ви  питамъ,  каиъвъ  и  кой  е 
•'цъ  той? 

—  За  мене  никой  майсторъ  нищо  не  е  значалъ,  пито  пъкъ 
в^кой  тавъвъ  ми  е  направилъ  н']^какво  влечатл'&11ие,  за  да 
Го  помая. 

—  Сжщийтъ  тизи  майсторъ  не  сте  ли  испращали  до  Слив- 
зл"!  съ  влшпятъ  копь  и  вашиятъ  слуга,  на  когото  сте  за  по- 
виши жа  ввехе  отъ  хайсюра  калцитб  и  ботушиг1^,   за  да  ги 


—  Сг  ь  фаЯтопи  и 
каза  да  зп  ■                                                          .    е  съмъ  иалъ 

—  А  34  повече,    че 

—  !  •  1а  е  повтЬкло 

—  I*  -а  1а  СД1  псппт- 
т'Ь^>п  луV  ^_,  се  пакъ  нпщо 
не  ка^зс:  * 

—  .  пгелняя  акгъ,  че 
каза1;                                                                 ^  •;кхало   на  вашата 

..  ните  лн  ся  кое  е 
^П'  с<'  •   *ьпровохя  до  Сднв- 

.  .ла  и  ботушй,    та  да 

.-  прокурори!  Мпсля,  че 

-  :а  вя  уб1Ьдатъ.  Казвамъ 

.    ..1-?  всЬкога  на  располо- 

гл   когото   е  могло  да  се 

:  -хг^йиця  много;  тамъ  еж 

^.>*:Ь  ся  и  колата  си  съмъ 

-  VI  помня  кога  и  кому  съ>гъ 

'■  :  ;  1)хожхало  И  да  в  искало 

'*  >,   ао  отъ   гд1Ь  да  зная,    че 

..     1    5  г^   та  да   помня  и  да  вп 

-  1^:цо,    като   конье,    калци  и 

^  .  :\лъ.   У   моне  на  фабриката 

:  5Я  и  кола  и  разни  хора  еж 

.1  и  азъ  съмъ  имъ  ги  давалъ. 

:5  въ  министерството  на  Фиеап« 

•  с4\а  въ  Петричъ  за  ловъ,    еж. 

-  .^х  конет4  и  колата  и  азъ  съмъ 

,  ^  -».^  нищо  не  си  спомняте? 

•  чч    I"*  ^^  ^^^^'    ^^^^^  ^^  ^^  спомня. 
^-  ц':п»  да  мисля,    че   това   лице    е 
^  ^  ■$>  1*а  ли  спомняте? 
.,^  ч;  1а'л«т>  и  не  позпавамъ.    Може    п 
-;.  Я'?  повнар^^ 
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—  Не  позЕаваиъ,  и  ако  го  вида  съ  1ва  пръста  ще  иу 
извада  гръкланя. 

11р7Ь4сгь4-  -  Елате  тука  да  видите  н-Ькои  фотографии  и  да 
кахете  познавате  лп  п^&кого. 

11одс&4*  Алекс.  Еарагюлевъ:  (Сл4дъ  като  равгл^ла 
първий  портрегь).  Това  лице  не  познавамъ.  (Разгл^два  вторий). 
Това  лице  прилича  па  иакедончето  Иванъ  Янчевь  отъ  Прял^пъ. 
(Разг.тЬдва  и  трвтий).  Това  лице  не  съмъ  виждалъ. 

Прокурора:  Христо  Тепавичарова  позпавате  ли? 

1Т0ДС&4.  Алекс.  Корагюлевъ :  Познавамъ  го  като  работ* 
пякъ.  Няприм'6ръ.  да  ми  каже  н'Ькой:  познавате  ли  г-на  Кутин- 
нева?  Ще  кажа,  че  го  познавамъ,  но  безъ  да  съмъ  вмалъ  н'Ьщо 
ибщо  съ  него. 

—  Зпачи,  Хрттста  Тепавичарова  познавате.  Ами  съ  него 
пхали  лп  сте  н^Ьпога  никакви  сношения  за  п'Ьщо? 

—  Никога.  Азъ  имамъ  въ  селото  и  кръчма  и  той  може 
II  е  дохождалъ  да  И1*>ка  впно  или  ракия  и  да  му  съмъ  давадъ» 
яо  никакви  сношения  не  съмъ  ималъ  съ  него. 

—  Пр-Ьзъ  18"0  год.  вий  строихте  ли  здание? 

—  Строплъ  съмъ. 

—  Христа  Тепавичарова  канпхте  ли  тогава  да  присжт- 
ствува  при  полагапието  на  основний  камъкъ? 

—  Въ  църквата  още  а^ъ  поканихъ  всичките  хора  да 
10|!датЪу  и  то  който  обича,  но  особенна  покана  до  никого  не 
пратихъ. 

—  Гиворихте  ли  тогава  на  Хр.  Тепавичарова  за  н'6какъвъ 
ааговоръ  противъ  М-ра  Пр^дсЬдателя  г-на  Стамболова? 

—  Не  съмъ  гозорилъ  и  незнамъ  да  ми  е  такова  п^^л1;о  на 
У1ъ  дгже. 

—  Кога  сте  щЬли  да  замините  за  Виена? 

—  Земипахъ  нрЬзъ  м-цъ  Септемврий,  а  полаганието  на 
>св(>вний  камъкъ  стана  на  24  или  25  Май. 

—  На  тръгванието  ви  за  Виена  ср4п1;нахте  ли  се  съ 
^аавичарова  ? 

—  Не  зпамъ.  Азъ  тогава  лмахъ  едпо  мЪсто  при  памятпика 
и  Ескахъ  да  го  прод^мъ,  но  защ;ото  п']^махъ  пари  да  плата 
«^-зото  тр^бнаше,  за  да  мога  да  взема  свид'Ьтвлсгво  огь  гр1Д- 
'иа  еъвФгь,  азъ  останахъ  да  ураонд  тази  работа  и  вамнахъ 
^^>сА  15  депа. 
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—  Ап  Е<  ва  влтзгъ  з-л  е^ез^я  хЬ^г.  но  вж  питажъ  1а 
а  ЕаХ|^т^  да  и  сте  м  гр^шАи  и  г&:;зя2  на  Хр.  ТеакВЕ- 
чаровъ  яЬш>,  в;<1.12  1а  заклн-гте  -за  Вг-^аа? 

—  1[|>ак  в  да  егкъ  гу  е;^:^1:!ть.  но  да  съжъ  жу  говорздъ 
В^що  не  гвая. 

—  Но  гЛ  каззз,  че  п;;'^1я  да  тръгл^-?  за  Впена,  вп! 
ете  се  ер^гсалн  еъ  негО;  а  че  сте  зсу  оставаш  едно  б^п:".? 
за  тел^гражла  гь  гьдърхааае:  ,Свъ[.>^1ево,  ела  си*,  еузтс  II 
ви  предаде  спъ  тука.  сл'Ьдъ  Еагм  се  свърша  работата.  Тов1 
йряо  лн  е? 

—  М^^ве  ме  аре1^ттЕаха  на  13  Януарзй,  а  Еогато  позп- 
калв  Хр,  Тепа зс чар '.33  да  го  ссппгвагь  за  таза  телеграшса,  т^;'! 
е  казалъ  различно.  Едсвъ  ахгь  тЛ  е  глза.ть,  че  азъ  огь  ваг^>в;1 
съиъ  яу  хвърлилъ  б-Ь^:;1!:ео  ппско  п  че  то  б1гло  телеграма;), 
Посл-Ь  пр'!;дъ  сл'Ьд'>Еат'"'Ля  Спшпшева  казалъ,  че  не  бнло  тел''- 
грамма,  оосл4,  че  ьъ  плрг^ф-^ла  яу  сгмъ  бнлъ  ззЕПсалъ  та&'Б:1 
н-Ьщо,  а  пъ1гь  въ  0'^впнвтелЕ]ця  акть  се  говори,  че  му  съм: 
бнлъ  далъ  ц^каква  заш!1жа.  Всичко  т.ва  ае  е  в4рво. 

—  Револверъ  н^капъвъ  инали  ли  сте  и  каЕва  система? 

—  Ииалъ  съмъ,  но  каква  систезса  е  билъ  не  зна)гь,  вашои 
б4шв  останалъ  оть  д^да  ми. 

—  Като  т■^я  револверъ  не  сте  ли  имали,  особенно  оть  си- 
стемата Хомерлеа? 

—  (Сл4дъ  като  пр^гтЬда  показанкй  му  револверъ).  Ти; 
револверъ,  който  нн  се  открадоа,  мисля  да  б-Ьше  като  тоя,  н^ 
той  &кшв  старъ  като  жапдардепи  и  съ  седрф^ни  б^кги  пръчки 

—  Познавате  ла  и-Ьг^ого  на  име  Петръ  МакедонсЕи  ? 

—  Познавамъ  го.  Той  мп  е  куяецъ. 

—  Пращали  ли  сте  никога  вашпйгь  слуга  1:а  пощата  д; 
вземе  кореспонденцията  ви,  която  се  е  била  събщ^ала  оть  Пе 
търъ  Македонски? 

— ■  Не  слугата,  а  братъ  си  съмъ  пращалъ. 
— ■  Колко  нжтп  сте  го  пращали :  едипъ  п*ть  ли  само  ил; 
повече  ? 

—  Само  едппъ  пжть,  п  тогава  той  ми  донесе  н'Ьк1:а1; 
вФстнпка  II  едпо  или  дв'6  писка. 

—  3;1дължавали  ли  сте  Петра  Македонски  да  ви  събпр 
корреспондсп  [цшта  ? 

—  Да,  замолпхъ  го  да  мп  стори  тази  услуга,  защото  д 
ГД'Ьто  б4хъ  тука  въ  грлдътъ,  разсилния  иа  оставяше  ворреспов 
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хенцията  въ  к&щата,  а  като  се  11р1§несохъ  окончателно  пъ  сеяо, 
н^^хаше  гд^^  да  хи  я  оставя  вече.  Това  азъ  казахъ  на  разсплнвя 
да  обади  па  Македонски,  но  той  ии  отговори,  че  за  тази  ц'Ьль 
требвало  да  дакъ  пълномощно  на  МаЕседонски.  Такова  пълно- 
мощно азъ  не  иожахъ  да  направа  и  затова  аомолихъ  разсвл- 
нибтъ  да  каже  само  на  Македонски  и  той  му  кнзалъ. 

—  Колко  п&ти  ви  сгбира  и  испрнща  Македонски  кор- 
реепонденцвята  ? 

—  Само  единъ  пжгь  е  получилъ  корреспонденцията  ми 
?  то  с&  биле  в'Ьствици  и  едно  или  дв1^  писма. 

—  Какъ  се  казва  братъ  в^,  когото  пратихте  да  прибере 
корреспонденцията  ви  отъ  Македонски? 

—  Димитръ. 

—  Петръ  Македон^^ки  писалъ  ли  ви  е  н^^какво  писмо? 

—  Писвалъ. 

—  Еакво  бШе  ви  писалъ? 

—  Молеше  ме  да  дйда  въ  градътъ,  че  пмалъ  да  ми 
каже  н^Ьщо. 

—  Не  ви  ли  е  писалъ  да  дойдете,  че  има  да  ви  каже 
никаква  важна  работа? 

—  Мисля,  че  така  ми  б'6ше  писалъ.  Но  азъ  разбрахъ, 
че  ме  вика  да  го  освободя  отъ  поръчителството  пр']&дъ  Банката, 
орЬдъ  която  той  ми  бШв  станалъ  поръчителъ.  Азъ  дойдохъ 
поед-Ь  два  ДАна  и  като  се  ср'Ьщиахъ  съ  него,  т^й  ми  каза,  че 
билъ  купилъ  к;кща  и  ме  помоли  да  го  осв  >бодя  огь  поръчи- 
телството, за  да  Може  да  вземе  по-вече  пари  отъ  Банката.  И 
всичко   това  за  него  е  бпло    важно,    защото  е  ималъ    нужда. 

—  Кой  ви  донесе  писмото  отъ  Македонски? 

—  Братъ  ми  Димитръ. 

—  Вий  знаете  ли  Албански? 

—  Зная. 

—  Много  или  малко? 

—  Не  съвършенно  много,  но  колкото  да  поискамъ  вода, 
ЛА  кажа  иди,  ела^  дай  ми  хлтьбъ  и  ир. 

—  Нознавате  ли  фамилията  Тюфекчиевцц? 

—  Познавамъ  Наума  Тгофекчиева. 

—  Идвали  ли  еж  н-йкога  у  васъ  въ  къщи? 

—  Само  единъ  пжть. 

—  ДругьЕъть? 
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—  Въ  обви?,  акп  се  казва,  че  с&  дохожкали,  но  азъ 
не  зная.  Може  би  и  да  еж  дохождала,  но  азъ  когато  съхъ 
билъ  въ  Виеаа  и  за  това  азъ  не  зняиъ. 

Пргьдаьд.:  11р1Ь8Ъ  и*сецъ  Юхий  1890  годпна,  дохождали 
ли  еж  на  фабриката  ви  Наунъ  Тюфекчиевъ  и  Дпмигръ  Нохаровъ? 

—  Димитръ  Ножар -увъ  никога  не  е  дохожцатъ. 

—  Говоряля  ли  сге  па  слугата  вя  Аатонъ  Петровъ,  че 
за  смъртьта  на  майоръ  Паница  се  давали  2000  наполеоеа 
на  оногова,  който  убие  мияистра  прЬдс-Ьдателя  г.  Ставсболова, 
и  че  половината  отъ  тия  пари  щ'Ьли  да  се  дад&тъ  огь  жената 
на  Паница,  а  другата  половина  отъ  други  н-Ькои  лица? 

—  Никога  не  съмъ  говорилъ  так>ва  н-Ьщо. 

—  Говорили  ли  сте  па  сжщия  едипъ  п&тъ,  когато  г. 
Сгамболовъ  отивалъ  по  Ломското  Ш')ссе,  че  ако  да  имахте  въз- 
можность,  щЬхте  да  извършите  убийството? 

—  Никога. 

—  Вий  казвате,  че  тукъ  въ  градътъ  сте  държали  кдща, 
отделна  кжща  ли  държахте  или  една  стая  само. 

—  Държахъ  само  една  стая,  която  не  64 ию  по-вече  отъ 
2—  272  метра  дъчга  и  толкова  широка,  а  пъкъ,  ако  се  смЬта 
на  кубически  метра,  едва  ли  ще  има  огь  8  до  10  такива  метра. 

—  Защо  я  държахте  тая  стая? 

—  Държахъ  я  за  това,  че  когато  дойда  въ  града,  да 
има  гд'Ь  да  сл^Ьза;  да  оставя  по  н^Ькога  и  жена  си  и  да  има 
гд*  да  си  оставямъ  каквото  купя  отъ  чаршията. 

—  Въ  тази  к&ша,  или  стая,  дохождали  ли  ви  еж  никога 
н1Ькои  хора  на  гости,  колко  души  гори  долу  и  кои  ? 

—  ПритЬжателътъ  на  зданието  си  живееше  тамъ  и  той 
може  да  ви  каже  да  ли  еж  дохождали  или  не.  Въ  тая  стая 
азъ  в'Ьмахъ  нищо  друго,  осв-Ьпъ  едииъ  кревотъ,  едпо  канапе 
и  2  —3  стола,  така  щото  мЬсто  за  пикакви  гости  не  е  имало. 

—  Мобелирана  ли  бФхте  наели  стаята  или  вий  си  я 
мобедирахте  ? 

—  Азъ  я  наехъ  празаа  и  всичко,  което  б^хъ  турилъ  въ 
нея,  б^ше  мое. 

—  Не  припомняте  ли  си  н-Ькой  пжтъ  да  ви  с&  дохаж- 
яалм  г<>етя?  а 

—  Не  ся  пряподпя^"^  ^ 

—  Им»  локаздеи'  ■-  се  събирали  хора,  ваща 
жршеиг? 
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—  Може  да  шса,  но  е  съвършеяна  лъжа. 
--     Държали  ли  сте  оржжие  въ  тая  стая  ? 

—  Никатгь.  Всичко  си  държахъ  въ  село. 

—  Шщо  като  пушки,  револвери,  патропи,  не  сте  ли 
държали  въ  тая  стая. 

—  Не. 

—  Колк)  години,  пр-Ьхн  вашето  запирачие,  е  стоялъ 
Аатоте  Петр^въ  като  слуга  у  вас>ъ? 

—  Около  9  месеци,  безъ  п-Ьколсо  дена. 

—  До  вашето  вапирание  ли? 

—  Да.  Всичко  на  всичко  9  м1^сеца  е  стоялъ. 

—  Какъвъ  чов^Ькъ  е  той  и  оть  гд1Ь  е? 

—  Азъ  самъ  го  не  зная  какъвъ  е  и  отъ  гд1Ь  е.  Зная 
само  това,  че  той  е  битъ  въ  фабриката  на  Трчфковича;  че 
тамъ  е  изгорилъ  за  10,000  лева  ячмикъ  и  30  кила  хмелъ  и 
че  убя-тъ  н-Ькой  ся  чов1Ькь  съ  ножъ.  И  сега,  за  мое  нещастие, 
да  етрадамъ  днесъ? 

—  Че  какъ  тъй  да.  не  питате  за  чоп-Ька,  когото  сте  взели 
да  ви  р?^ботя?  Незнаяхте  ли,  че  той  е  Чехъ? 

—  Отъ  тл^  да  го  знамъ  оть  ч«хско  ли  е  или  отъ  дру- 
гаде? Азъ  имахъ  нужда  отъ  чов-Ьегь  да  ми  работи  и  го  па- 
зарнхъ,  безъ  да  го  питамъ  какъвъ  е  и  отъ  гд-Ь  е. 

—  Питали  ли  сге  го  да  ви  каЖ'^  нараняванъ  ли  е  билъ? 

—  Не  съмъ  го  питалъ.  Въ  началото,  когато  дойде  той  въ 
Петричъ,  н'Ьщо  около  6  м1Ьсеци  нар*6дъ,  азъ  исключително  съмъ 
се  занимавалъ  съ  доставяние  на  варъ,  тухли  и  пр.  за  зданието, 
което  правяхъ  и  за  това  всЬкн  деиъ  дохожхахъ  въ  София. 
Ир^Ъзъ  всичкото  това  вр:Ьме,  той  си  стоеше  въ  фабриката,  гд'Ьто 
иаше  отд'6лна  стая.  ходилъ  си  е  по  ловъ,  а  пъкъ  азъ  по- 
стоянно стояхъ  при  новостроя1Ц»^.то  се  злапие.  което  отстоеше 
йщо  единъ  Кйлометръ  на  далечъ.  Когато  съмъ  отивалъ  при 
я<»го,  то  е  ставало  исключително  за  работа  и  не  съмъ  го  счи- 
шъ  за  друго,  осв^нъ  за  обикновененъ  слуга.  Въобще  азъ 
спъ  глЬдалъ  да  си  върша  работата,  а  пъкъ  той  какво  е  пра- 
В0П  не  знамъ. 

—  Какъ  тъй?  Да  баде  раненъ  схугата  ви  и  вий  да  го 
н*  аапитате  какъ  е  станала  работата? 

—  Вий  ми  казвате,  че  билъ  наранявачъ,  а  азъ  такова 
йщо  не  8ная.  Мож^^  би  сз  откося  въир')сътъ  за  Апосго.ть 
Ивановъ,  койго  ми  бЬше  тезгехтаръ. 
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—  Н«  е  л  наражяванъ  Аятояъ  Петровь! 

—  Н-?,  Е&раЕязанъ  е  ^жлъ  Алт'>нъ  Пвааовъ,  койго  е 
1^аЕ*  'лъ  СтавлгаЕ».  Т'.'й  е  ст-^яп  у  мен^  Еато  сзуга  н^Ьщо 
1М  «Ьсеши  но  &:>гаго  г>  нар^анха,  1":а  не  б4ше  вече  при  мено. 
мщл-то  си  мг.'.±-^^.. 

4.1.  полчолк.  Кутинчевг:  Еарзя  б1>ха  отношенията  вп  съ 
С^^п  Ея  Д7.мнт1^1а:  I:•■^г1.гнаIИ  жлж  не? 

17о4.  ^-1екс.  Карагюлет:  Не  с*  бзле  добри. 

—  По  Еаьзн  прнчпнв? 

—  По  шьзя  ггрпчпни  ЯН?  А?ь  етпнхъ  една  Е&ща  .  .  . 
(ве  ад  чге)  едя')  частно  ляце  ин  даде  актъ  в  азъ  писахъ  ка- 
шата сако  на  ж»е  име  н  тЬ  Еато  впд^ха.  че  кшцата  н^на  п 
бхде  ЕТ.рхг  всички,  разсърдиха  се  и  почнаха  да  негод\вагь 
вротЕвъ  мене. 

—  Значи  причината  е  тазикхща. 

-  д». 

—  Вий  продадохте  зи  я  лосЛ  илл  не? 

—  Азъ  еь  р*шснпе  го  осхдихъ  и  той  кото  нямаше  да 
т  брои  наригб,  земахъ  нт  едно  празно  1г6сто,  което  мина  пакъ 
само  на  мое  име,  но  братпата  мн  казаха,  че  требва  да  б2;до 
общо. 

—  Др)тигЬ  ви  братия  имаха  ди  каииталъ? 

—  Имаха,  но  какъвъ  .  .  . 

—  Тая  кхща  отъ  наследство  лп  шахте  плн  я  крихте! 

—  Азъ  я  купихъ  саличакъ,  но  тогава,  понеже  братята 
ми  б'6ха  иа.1ки  още,  кз  ахъ:  нека  н  тЪ  да  нматъ  н']Ьщо, 

—  За  колко  купихте  кхщата? 

—  За  5000  лева. 

— ■  Значи  вий  допускате,  че  братията  ви  не  еж  въ  добря 
отношения  съ  ва«ъ,  защото  имъ  не  дадохте  нищо  огь  тази  клща. 

—  Да. 

—  Сега  дощтцате  ля  вий,  че  братията  ви  може  да  ви 
кл^ветатъ? 

—  Н-бна  нищо  невъзможно  на  тоя  св^гь. 

—  Вий  пращали  ли  сте  брата  си  Димитра  да  отиде  въ 
Спирковия  Т1не.ть  да  вика  никого? 

—  Не  внамъ. 

—  Георги  Кувманова  аогиавате  ш'^ 

—  Авъ  жисля,  че  е  умрйлъ. 
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—  Идвали  м  сте  н-йкой  пхть  съ  каруца  въ  града  да 
вземете  Ктзианова  я  да  отид(1те  назадъ  въ  Петрнчъ  ет.  него? 

—  Никога.  Той  е  идвали,  съ  каруца  въ  Петрл-гь,  но 
сам  да  придружи  жена  мп,  а  не  че  полицията  го  дприла,  п 
то,  щоиъ  доведе'  жена  ми,  пакъ  се  върна  вечерьта.  Нарочно 
нпкой  пхть  не  съаъ  пращалъ  да  го  викямъ. 

—  У  васъ  ияало  ли  е  никога  искуственпи  брадп  п  защо 
ви  ех.  биле? 

—  Такова  н11Що  азъ  не  ананъ.  Зная  само,  че  нм!1шв  едно 
номче,  Петръ,  коего  за  шага,  почти  всбка  вечеръ,  1фавешв 
разни  играчки  и  то  може  да  е  имало  такова  н*що,  но  ниГГне 
смр  ее  занимавали  еъ  искуственни  бради,  никога  не  е  бпло. 

—  Брнть  ви  Димитръ  по1;азва,  че  едпнъ  день  впй  сте 
псиратили,  съ  ваший  конь  и  слуга,  едно  непознато  нем}-  лице 
въ  Сливница.  Това  схщото  показва  и  свидетеля  Антонъ  Пет- 
ровъ.  Какво  ще  кажете? 

—  Това  не  е  пстпна.  Т*  иогжтъ  да  казватъ  каквото  щжтъ, 

—  Вий  не  сте  ли  се  съгласявали  съ  брата  си  Дпнпт1)а, 
когато  е  билъ  той  войникъ,  да  идва  н4кога  ота  Сливница? 

—  Не  поиня  такова  н-Ьщо. 

—  ТТонните  ля  да  сте  употр15бпли  н'Ькога  дв^-тря  Ал- 
йанскн  дуин  въ  разговора  ви  еъ  братовчедъ  ви  Георгп.  когато 
сте  идвало  една  вечерь  отъ  Кетричъ  за  София? 

—  Азъ  не  зная  такова  н4що,  но  защото  майсторпт^Ь.  кои- 
то ни  работ1Ь1а,  б4ха  повечето  Албанци,  възможно  е  да  съмъ 
разм^нилъ  съ  н1Ького  отъ  тЬхъ  н^^колко  Албански  думи,  но  отъ 
гд^  да  помня  за  какво  е  било. 

—  Не  помните  ли,  щото  тия  2  —  3  Албански  думи,  да 
сь  ее  касаяли  за  онова  лице,  което  посл^  испратихте  за  Слив- 
наца  съ  вашиб  конь  и  слуга? 

—  Азъ  не  знамъ  такова  н4що. 

—  Братъ  ви  Димитръ  си  припомня,  че  не  познатото  лице 
приличало  на  И.  Казаровъ,  когото  вий  не  искате  да  познаете? 

—  Ааъ  не  зная  такова  н^що. 

—  Имало  ли  е  н'Ькога  събрание  на  н^Ькои  хора  въ  ва- 
шата к*ща  т)-къг 

—  Никакво  събрание  на  никаЕСВП  хора  не  е  имало. 

—  Не  е  ли  имало  н^Ькога  н'6кой  гостенинъ  у  васъ  на 
фабриката,  който  да  е  дошълъ  по  пр4длогь  на  найсторъ  п  да 
е  стоялъ  3  —  4  ши  5  дена? 


—  238  — 

—  Не  знамъ.  Майстори  за  работа  е  имало  много  пжтй, 
но  другъ  н^кой  присторенъ  майсторъ  да  е  дохоя:далъ  да  сЬди 
у  мене  на  гости,  не  е  имало. 

—  Като  какъ  си  обяснявате  вий  лричпнит*,  които  да 
с&  накарали  брата  ви  Димитра  да  даде   такива  показания? 

—  Азъ  не  зная  защо  е  далъ  такива  показания,  но  зная 
добрЬ,  че  азъ  и  пр-Ьдъ  коммиссията  казахъ,  че  той  не  е  билъ 
въ  съзнание,  когато  е  показвалъ  това. 

—  Димитръ  Ножаровъ  идвалъ  ли  е  никога  на  фрабри- 
ката  ви? 

—  Никога. 

—  Не  сте  ли  отивали  никога  съ  него  да  пссрЬщате  н4- 
кой  чов^къ  въ  1\няжево? 

—  Никакъ. 

—  Канили  ли  сте  н'Ькога  Д.  Карастоянова  да  идва  да 
ви  снима  фабриката  и  дохождалъ  ли  е? 

—  Никога,  нито  пъкъ  съмъ  го  канилъ  н'Ькога. 

—  Познавате  ли  никого  на  име  Денко  Илпевъ? 

—  Имахъ  единъ  слуга  Денко,  но  какво  е  било  бащините 
му  име,  не  знамъ. 

—  Допущате  ли,  че  той,  братъ  ви  Димитръ  и  Антонъ 
Петровъ,  С1&  се  съгласили  да  покс1жа1ъ  това,  което  сл  казали? 

—  Допущамъ  напълно,  даже  и  за  Христо  Тенавичарова. 

—  По  какви  причини? 

—  За  това  съмъ  далъ  едно  заявление  на  околийскпй  на- 
чалникъ,  въ  кое  го  съмъ  изложилъ  прпчинит'Ь  подробно  и  не 
знамъ  да  ли  това  заявление  е  приложено  при  д'Ьлото. 

,   —  Това  заявление  го  знае  сл;дътъ,  но    сега  вий  требва 
да  кажйте  причинит*,  по  конто    допущате,    че  ви  кл'Ьветятъ? 

—  За  това,  че  съмъ  се  каралъ  съ  т'Ьхъ,  както  ви  ка- 
захъ пр^Ьди  малко  и  защото  исп^&дпхъ  н'Ькой  отъ  гЬхъ  отъ 
фабриката. 

—  НЬкой  си  файтонджия  на  име  Стефанъ  Николовъ  по- 
знавате ли? 

—  Не  познавамъ. 

—  Той  казва,  че  е  докарвалъ  единъ  пжтъ  на  вашата 
фабрика  едно  не  познато  лице  и  го  оставплъ  тамъ.  Това 
в^рно  ли  е? 

—  Той  може  да  докара  и  16000  души  хора  и  азъкаггво 
може  да  знамъ  отъ  тор"" 
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—  Тоя  файтонджп.т  и  други  свидетели  твгрдять  тоже,  че 
дотаралъ  на  фабриката  втт  едно  лице,  което  е  бгмо  на  около 
28  годпнп,  съ  руссо  лице  подобно  на  Ивана  Козаро^ъ.  'Сега 
допущате  ли,  че  тоя  файтонджин,  на  име  Стефанъ^^Николоьъ,  ще 
вн  клевети? 

—  Може  и  да  е  докарвалъ  н-Ькои  хора,  но  азъ  отъ  гд'Ь 
да  зная  кой  е  дохождалъ  и  кой  н*^.  Даже  и  да  съмъ  вид^лъ 
докараното  лице  пакъ  нищо  не  мог^^  да  ви  кажа,  защото  не 
съмъ  ииалъ  никакъвъ  интересъ  да  го  зная  кое  е,  нито  пъкъ 
приг^жавамъ  ония  пспхологически  знания,  за  да  1^ог^&  да  съ- 
г.1'Ьдамъ  нЬщо  въ  него: 

—  Н'Ькой  сп  Никола  Поповъ  познавате  ли? 

—  Сега  чуваиъ  такова  име. 

—  Когато  напуснахте  тукашната  клг^ща,  не  забравихте 
лп  н'Ьщо? 

—  Не  съмъ. 

—  Положително  ли  знаете,  че  не  сте   забравили   нищо? 

—  Положително. 

—  Не  сте  ли  забравили  н'Ькакъвъ  револверъ? 

—  Не  съмъ. 

—  Ваший  револверъ  съ  какви  кокали  б^ше:  съ  черни 
или  съ  б*ли? 

—  Той  б4ше  съ  черна  дръжка  отъ  дърво,  но  имаше  и 
•'»Ьлн  седефяни  пръчки. 

—  Жена  ви  виждала  ли  е  тоя  револверъ? 

—  Не  знамъ,  но  може  и  да  го  е  виждала  никога.  Обик- 
нипенно  азъ  го  държахъ  въ  мешиненъ  кал;|^фъ  и  не  зная  да 
.ш  никога  го  е  вадила,  за  да  го  види. 

—  Братъ  ви  Димнтръ  вижда.лъ  ли  го  е? 

—  31оже  и  да  го  е  впждалъ,  но  азъ  не  знамъ. 

—  Гд*  го  държахте? 

—  Въ  кассата. 

—  Че  за  зоръ-заманъ  какъ  сп  служахте  съ  него,  като 
••♦-  го  държа.1И  въ  кассата. 

—  Азъ  сп  служахъ  съ  него  само  когато  б^хъ  нрпставъ, 
*  другь   пжгь  не. 

—  Дошщате  ли,  че  братъ  ви,  жена  ви  и  слугата  ви  не 
4  п)  виждали,  а  пъкъ   да  казватъ,    че  еж  го    впжда.1И  и  че 

.    пвялъ  какъвъ  е? 

—  Не  знамъ. 
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—  Има  показания,  че  вбй,  когато  сте  напустнали  кжщата, 
която  сте  държали  тукъ  въ  градътъ,  сте  забравили  единъ  ре- 
волворъ.  Това  нЬщо  го  говорятъ  Никола  Поповъ  и  Стоянъ 
Марковъ  ? 

—  Че  може  ли  да  бл?;де  това? 

—  Геволверътъ  се  нам^рилъ  случайно  отъ  Стояна  Мар- 
ковъ и  той  казва  че  е  вапгь,  а  с^^щото  казва  и  жеиа  ви? 

—  Авъ  несъмъ  забравилъ  никакъвъ  револверъ,  защото 
цомня  добр*,  че  прибрахъ  всичко.    И  това  положително  зная. 

—  Ами  н-Ькакви  патрони  отъ  револверъ  не  сте  ли  забравили? 

—  Не  съмъ. 

—  Три  показания  ииа  за  забравяние  на  револвера:  отъ 
Стояна  Марковъ,  Никола  Поповъ  и  жена  ви,  и  четвъртото  отъ 
брата  ви,  така  щото  какво  ще  възразите? 

—  Това  не  е  в'Ьрно.  Отъ  гд*  ще  знаятъ  т4  моя  револ- 
веръ, когато  азъ  го  държахъ  се  въ  калжфа  и  въ  касата. 

—  Положително  ли  твърдите,  че  вашийтъ  револверъ  не 
е  билъ  съ  б^ли  кокали? 

—  Моя  револверъ  б-Ьше  съ  б^ли  седефени  р^Ьски. 

--  Братъ  ви  и  другит*  свид^Ьтели  казватъ,  че  е  билъ  б-Ьлъ? 

—  Не  е  истина  това. 

—  Гд^Ь  е  вашийтъ  револверъ,  или, .  ако  сте  го  изгз^били, 
коя  14>дина  и  кой  м4сецъ  сте  го  изгубили? 

-—  Отъ  каьъ  го  загубихъ  има  вече  18  месеци  и  ми  се 
чини,  че  го  загубихъ   около  м'Ьсецъ   Ноемврий    1890  година. 

—  Първий  Ш8.тъ  когато  ви  арестуваха,  подъ  гаранция 
ди  ви  пустнаха  или  безъ  гаранция? 

—  Подъ  гаранция. 

—  Другъ  н^Ькой  имаше  ли  арестуванъ  при  васъ  въ  стаята? 

—  Нямаше  никой,  самъ  б1}хъ  въ  стаята. 

—  Знаете  ли  защо  ви  арестуваха? 

—  Че  ужъ  съмъ  билъ  казалъ,  че  ако  да  имахъ  револ- 
1ИфЪ  щ^лъ  съмъ  да  убия  г-на  Ста^болова  и  че  Антонъ  Петровъ 
Ь'ииалъ,  че  му  съмъ  билъ  хвърлилъ  никакво  писмо  отъ  ваго- 
нътъ,  но  всичко  излезе  не  истина. 

—  Огъ  гд'Ь  имахте  вий  револверъ? 

—  Отъ  д^да  ми  б^ше  останалъ. 

—  Не  знаете  ла  неговата  история? 

—  Звая.  Ходйлъ  е  въ  Букурещъ,  въ  Виена  й  други  кЬ- 

оха  д  вай  оетш^  мбде« 
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Чл.  ио^аолк.  Галунски:  Христа  Тепавичарова  доана- 
мтв  лж? 

—  Поде.  Алекс.  Карагюл^вь:  ];азахъ  че  го  познавамъ. 

—  Призваватв  ли  да  сте  му  говсрили  за  в4какхвъ  за- 
:  Еоръ? 

—  Това  е  лъжа.  Каква  нужда  и  какъвъ  интерееъ  ще 
;|!1а!1ъ  да  му  говоря  за  подобно  н^що?! 

—  Значи  вий  се  познавате    съ  Хр.  Тепавнчарова  много 

—  Не  особенно  добр'6.  Познавамъ  го  еамо  като  Христо, 
а  въ  затвора  се  научихъ,  че  се  вазвалъ  Тепавичаровъ. 

—  Допущате  ли,  че  той  ще  вп  кл-Ьвети? 

—  Азъ  пр^дполагамъ,  че  вге  к.тЬветп  и  ето  защо :  ВиЙ 
гнаете,  че  нр1^  зимата  въ  1890  год.  сЬното  и  въобще  хра- 
ната б'6ше  много  ск&на,  особенно  сЬиото,  което  се  продаваше 
Цу}Ш,  оката.  Тогава  именно  въ  Петричъ  имаше  търгъ  на  храни, 
кипго  останаха  въ>ъ  мене  и  за  които  оставпхъ  нуждапй  залорь. 
Въ  него  вр^ме  Христо  Тепавичаровъ  б^ше  надаиратель  и  8а 
1<)ва  ни  каза  да  испрата  хора  да  вдигнатъ  хравит^  в  азъ  иу 
Сг;*щахъ;  но  до  гд^Ьто  да  стане  всичко  това,  дохожда  едно 
лице  и  ни  донася  залогъть  нааадъ,  защото  оставили  гьргътъ 
вг^  другяго,  безъ  да  зная  защо.  Ва  това  азъ  подадохъ  заяв- 
зевае,  въ  следствие  на  което  Давидова  уволниха,  а  пъкъ  Те- 
ш1Ввчарова  глобиха,  не  помня  съ  колко  лева,  п  отъ  тогава 
Ш  яочна  да  враждува  прогивъ  мене. 

—  Кога  б*шв  това? 

—  Още  нр*зъ  Юний  м4еецъ  и  отъ  тогава,  той  вече  не- 
юхахдаше  въ  кхщата  «и,  нито  нькъ  азъ  се  ср'!Бщахъ  съ  псго. 

Чл.  аодиолк.  Кутинчевъ:  Прииомпяте  ли  сп  датата,  ко- 
№]  изгубихте  револвера  си,  или  когато  ви  го  от1:раднаха? 

Поде.  Алекс,  Карагюлевл:  Револвера  ип  не  е  открад- 
ть,  но  ето  какв'}  е  работата:  Едпнъ  день  —  нр^зъ  1890  г. 
гЬс<?цъ  Двкрмврий,  ако  се  не  лъжа,  б1ш1е  —  азъ  б-Ьхъ  отишъяъ 
гь  двама  души  да  пмъ  продавамъ  бира  и  тогава  случайно  се 
иучихъ,  че  брать  ми  би.гь  дава.1ъ  револвера  на  никого  да 
тпдв  ва  свадба,  който  му  го  върпалъ  пакъ,  но  разваленъ.  Огь 
!трахъ  жи,  или  отъ  друго  н^що,  не  знамъ,  брагь  мя  б^ше 
Дддалъ  а  развянтилъ  п,']^иятъ  револверъ  на  части,  за  да  го 
Бато   видфхъ  това,    ващою   ме  ивого  догн^вя,  азъ 
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Грабнахъ  каквото  иожахъ  оть  частпт*  па  револвера,  удярпх 
ги  въ  земята  а  изл1з.хб.  Отъ  тогава  п  до  деесъ  опщо  веч 
не  съиъ  вид^Ьлъ  оп.  тоя  револверъ. 

~  Кога  ви  арестуваха  първий  пдтъ  и  кога  вторвй  пхтъ? 

—  Първий  пхтъ  ме  арестувяха  на  12-йЯвуарий,  а  вт* 
рий  пхтъ  па  15-й  Марть  1891  год. 

—  Коя  годива  напуснахте  кхщата  па  Стояпл  Марковъ  ? 

—  Пр^йзъ  1890  година. 

4.1.  Майора  Фачевъ:  Чуеали  лп  сто  н^Ькой  пжгт..  п 
г-нъ  Мипистръ  Пр'6дс'Ьдатель,  Ст.  Стамбеловъ,  щ^Ьлъ  да  0Т|1б 
н^Ькога  на  ловъ  въ  с.  Петричъ! 

По^сж^.  Алекс.  Еаршюлевъ:  Но. 

—  Не  сте  лн  уговаряли  н^бкого  да  го  убпе? 

—  Това  не  е  истина. 

—  Дииитръ  Ножарова  познавате  лп? 

—  Повнавамъ  го  като  търговецъ. 

—  114какао  земапие-даванпе  пмалв  ли  сте  съ  него  ? 

—  Пе. 

—  Получвали  лп  сте  и^кой  п;ьтъ  пари  ва  обдхржааи 
на  пЬкои  скрити  хора,  конто  еж  щ11И  да  убпять  г.  Мнвпет!! 
Ствмболова  и  оть  кого! 

—  Нскога  не  а  лтло  такова  б'^п1о. 

—  Но  Лепавцовъ  ваввя,  че  е  имало  такова  н-Ьщо,  кое! 
иу  билъ  пазалъ  К.  Кушлевъ  п  че  не  само  у  васъ  ех  се  крил 
тлвнва  хора,  но  и  въ  бирхалето  тукъ  въ  града? 

—  Това  е  съвършенио  изиаслвпа  лъжа.  Азъ  3  год.  дп:? 
ве  сънъ  го  ввждалъ,  а  още  повече  да  говоря  съ  него  ^ 
такива  работи. 

Пром/рора:  Братъ  на  низ  Някола  имате  лп? 
Я0ДСЛ4-  Алекс.  Карагюлевл :  Не.  Ний  сме  трима  братп: 
авъ,  Грягоръ  и  Диллтръ. 

Защ.  Калииковь:  Познава  лк  нодсждимия  Т.  Георглеа1 

—  Не  го  познаваиъ. 

—  Като  не  го  познава  значи,  че  н-Ьма  п  аеманяе-давац ; 
съ  него,  било  аоср'йдствевно  или  ве  посрЪдствепао? 

-Да. 

—  А  сега,  иежду  подсждиипт'&,  пе  познава  лн  го  ? 

—  Вчера  го  запознахъ  тукъ. 

—  Мож9  ЛН  да  оосочп  сега  кой  е  той? 

—  М-гж.  Ето  го.  (Посочва  на  нодсхдижия  Т.  Гюргоев! 
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тя    още  Б^кой  оть  г.  ващитницитЬ 

Карагюлевъ  казва,  че  билъ 
.::г,  може  ли  каза  каква 


.1[[    поддържали  ли  с&  това  си 

;1  или  по  другъ  начинъ? 

:. шавахме.    Само    когато    правйхъ 

.м..:о.11:о    пжти  да  ми  заеме    пари.  А 

11о.шцата  пр-Ьдъ  Банката,  н-Ьщо  3 — 4 

..щлъ  съ  него. 

..а   З1у   ходилъ  ли  е  н-Ькога   Македонски? 

ь  пмеино,  самъ  ли  е  ходилъ  Македонски  или 
-  коп  други  н*кои  хора? 
>  ппкога  не  е  дохаждалъ.    Когато   доде,  съ  него 
-льанакътъ  му  Михалъ  Попъ  Тодоровъ. 
-  Алд  с^кд6бний    нриставъ   Гжлабовъ  билъ  ли  е  тамъ? 

—  Да,  б^ше  и  той. 

—  Може  пи  да  каже  какъвъ  разговоръ  еж  имали   тамъ  ? 

—  Азъ  не  зная  какъвъ    разговоръ  еж  имали,  защото  се 
\ъ  яспотилъ    много  отъ  работа  и  отидохъ   да    си    промЬна 

;;'*хят6,  а  поел*  това  отидохъ  да  си  гл-Ьдамъ  другигЬ  работи. 

—  Може  ли  да  каже  колко    вр'Бме  се  бави   Македонски 
2  другаря  му  тамъ:  часъ,  два,  или  се  върнаха? 

—  Т6  дойдоха   по    5-6  часа   вечерьта,    пр-Ьноп^уваха 
тлжь  я  на  сутриньта  си  отидоха. 

—  Знае  ли  той  каква   служба  е  ималъ    Македонски   въ 

ГГ.щата? 

—  Не  могж  да  опр']^д^&ля  каква  именно  му  е  била  службата,: 

—  Ималъ  ли  е  съ  него  корреспонденция  ? 

—  Не  съмъ  пмалъ? 

—  Поржчалъ  ли  е  н-Ькога  на  Македонски  да  му  прибира 
.згмдта,  които  еж  ид-Ьли  на  неговъ  адресъ  и  да  му  ги  испрща?: 

—  Както   казвахъ  и  одбв'Ь,    азъ    казахъ  на  едного    отъ 
'апливтЬ  да   иу  каже   да    ми    прибира   корреспонденцията, 

лх^то    б^хъ   напустналъ   вече    града  и  п^жюпе    гд'Ь   да    ми 

Шоъшвлъ  ли  е  Македонски  тази  му  просба? 
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—  Той  ки  испратп  сазю  единъ  в.  „Меркуръ^,  в.  »Вая- 
кансЕа  Зора^  и  друго  не  помия  още  какво. 

—  Оев^^въ  в^^стници,  о^каквя  илсма  не  е  ли  1гу  иепратияъ? 

—  Може  да  ми  е  испратялъ,  но  не  помвя  добр*. 

—  Кой  на  кого  е  билъ  пор.^чптелъ  11р'Ьдъ  Банката :  той 
ли  па  Македонски,  или  Македонски  нему? 

—  Той  на  мене. 

—  Знае  ли  той,  че  аа  това  поръчителство  Македонски 
е  билъ  сжденъ? 

-^  Не  си  спомняяъ,  но  ми  се  чпни,  че  е  сжд^нъ,  защото 
авъ  не  исрлатихъ  полицата  на  вр']^не. 

—  За  доказателство,  че  Македонки,  като  П'фхчителъ,  е 
сждеиъ  за  това,  ще  пр'Ьдставя  на  високия  сждъ  прпзовкит^^, 
отъ  което  ще  се  види  че  Македонски  е  виканъ  и  сжденъ  за 
това  пор;&чителство. 

Сега  да  се  попита  и  за  г-пъ  Д.  Нож  рова. 

—  Познава  ли  той  Димитра  Ножарова? 

—  Позяазамъ  го. 

—  Имплъ  ли  е  н^Ьщо  зимание-дяваппе  съ  него? 

—  Никога. 

~  Никой  пжтъ  ходплъ  ли  е  г*нъ  Ножаровъ  на  фаб- 
риката му? 

—  Никога. 

—  Помни  ли  да  е  казалъ  н-Ькога  на  жена  си,  че  той, 
заедпа  съ  г-на  Ножарова,  ще  отида1Ъ  на  Княжево  да  по- 
ср'Ьщпагь  нФкой  чов'Ькъ? 

—  Никога  не  съмъ  казвалъ  такова  н^що    на   жена    сп. 
8ащ.  11лакуноеъ\  Да  опр-ЬдЬли  г-нъ  Карагюлевъ  кога  е 

билъ  арестованъ  първи  пюъ  и  кога  вторпй? 

Еодс&А*  Алек.  Еарагюлевъ :  Мисля,  че  първий  п&тъ  ме 
арестуваха  на  12   Януарий,  а  вторий   пжть   на    17    или    18 

Мир1Ъ  1891  год. 

—  Може  ли  ла  опр^д^ли  да  лп  еж  се  намирали  въ 
фабриката  му  н-Ьк^ш  лица,  които  да  с&  биле  интерниран  и, 
или  нъкъ  да  еж  биле  съмнителни  п  кои  лица  еж  биле? 

—  Такива  лица  никога  не  е  имало  въ  моята  фабрика. 

—  Ьакго  до  ьървото,  така  и  до  второто  му  арестуванив 
въ  какви  отношения  е  билъ  съ  брата  си  Григора? 

—  До  първото  ми  аре'?туванпв  той  б1шв  при  мене,    по* 
ПОмЬ  го  испъдихъ. 
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—  По  кое  вр-Ьие  го  е  испъдшъ? 

—  Пр-Ьзъ  2  или  3  Яеуарий. 

(Довежда  ее  подс;&дцми9  Григоръ  Кирапю.теБъ). 

Лргьдстьд.:  Подс&д.  Г.  Карагюлввъ !  Вяй  се  обвтоявате  въ 
еъставянае  егвакляти»",  съ  цЪяъ  да  се  яр']^ДЕ.шпка  цромЬвение 
на  сдщвствующвй  дгржавспъ  строй,  което  съзаклятие  е  иолу- 
чвдо  едно  начало  на  иввършвание  ч^'Ьгъ  покушението  върху 
живота  на  г-на  М-ра  Пр-ЬдсЬдателя  Сг.  Стамбодова,  и  съ  у- 
бойетвото,  взв1Ьсто  него,  на  Мра  на  Фяиансигб  г-на  Хр» 
Белчева.  Прязпаоате  ли  се  за  виновенъ? 

Подсжд.  Григорь  Карагюлеег :  Нищо  не  зпамъ  по  това. 

—  Раскаж^те  каквото  знаете  по  д'Ьлото. 

—  Азъ  още  отъ  началото  на  1889  год.  и  до  1890  год. 
ей  жив^яхъ  въ  с.  Богяеръ-Чифлсгкъ  и  тамъ  се  занинавахъ  съ 
в^^кдед&гие.  Осв^^нъ  това  имахъ  си  и  кръчма^  която  вардяхъ; 
пхахъ  си  и  говедца,  а  пъкъ  прЪзъ  1890  година  6'Ьхъ  взелъ 
около  40  ДЮ1ЮМ1  ниви,  които  работЬхъ  иодъ  исполица.  Пр^зъ 
1890  година,  азъ  имахъ  около  3000  оки  с*мв;  което  мисляхъ 
да  пос:Ья,  но  не  иожахъ,  защото  като  падза  градушката  и 
храната  стана  ск&па,  азъ  го  оставихъ  да  си  храиа  кравигб, 
и  останахъ  да  си  пярда  само  къчмата  и  .  •  .  . 

Пргьдсгьд.:  На  ля  ще  говоригаъ  по  обвинрнието  ти? 

—  Азъ  не  знаиъ  нищо  по  това.  Азъ  съмъ  чоб']^въ  зем- 
д<^Д'Ьлецъ,  гл^дамъ  си  работата  само  и  не  зн:1Я  отъ  гд'Ь  на 
н&дЪ  ме  нрапятъ  пояитикааъ  сега!  Такова  11']^що  азъ  пе  зппмъ. 

Прокурора:  Ъ\Л  познавате  ля  Христа  Тепавичарова? 

Подсжд.  Грторъ  Карагюлевз:  Пе  го  пезнавамъ.  Въ 
йсецъ  Декемврий,  когато  продадохъ  мехнага,  азъ  отидохъ  на 
фабриката  при  брата  ми  Александра,  гр'Ьто  имаше  водосв^Ьтъ 
н  тамъ  заварихъ:  попа  отъ  селото  Петрячъ  и  още  н'Ькои  и 
други  хора,  ш^ито  б^ха  свършили  всичко.  Посл4  дойде  Ста- 
янмаръ  Павловъ  и  още  нЬкои  и  други  и  С']&дааха  да  си  ири- 
са ?вать  за  това  за  онова,  а  шкъ  .  .  .  . 

—  Намъ  не  ни  требва  да  знаемъ  кой  дошелъ  и  кой  си 
'^^тшезъ,  за  това  тр1&бва  да  кажете  т}къ,  каквото  знаете  по 
вашето  обвинение,  а  главно  да  отговаряте  на  въпрос^ггЬ  право 
п»  да  шпт  пе, 

—  Ап  ще  вя  важа;  какво  еъмъ  вяд^блъ  Хряста  Теяа- 
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—  Добр^^.  Ти  ей  сега  е  каза,  че  не  го  познавапгь,  та 
сега  та  питамъ :  какво  ще  говоришъ  за  него,  като  го  непознавашъ. 

—  Азъ  ког^к  да  го  позная,  като  го  внда.  Иснанъ  да  вп 
Бажа  всичко  подробно,  та  да  знаете.  Азъ  като  отидохъ  танъ 

—  Та  кажете,  каквото  знаете  по  вашето  обвинение.  Азъ 
ви  питамъ  познавате  ди  Хр.  Тепавичарова  и  вий  тр1&бва  да 
хи  отговорите  да  или  «е,  че  постЬ  ще  ви  питамъ  и  за  други 
работи? 

■ —  Азъ  не  го  познавамъ.  Тоя  Христо  носеше  на  главата 
си  една  шапка  съ  жълтъ  ширитъ,  но  незнамъ  какъвъ  б^^ше. 
Мартинъ  Стаменовъ  ми  каза,  че  ще  отиде  съ  Мито  Планенеца 
на  сждъ  и  той  вървеше  напр4дъ  40  —  50  крачки  съ  ширитъ 
на  главата,  но  азъ  не  го  зная  отъ  каква  е  народностъ. 

—  Значи  ти  го  знаешъ  малко  н*що,  кой  е  и  какъвъ  е, 
така  ли? 

—  Съ  виждание  съмъ  го  вид-Ьлъ  чр^зъ  шапка,  а  не  лично. 

—  Братъ  ти  Александръ,  правилъ  ли  е  н-Ькога  водосв4тъ 
на  фабриката. 

—  Не  помня.  Шсля  че  прави  пр4зъ  1889  или  1890 
година  и  тогава  азъ  отидохъ  зараньта,  бавихъ  се  тамъ  около  2 
часа  и  пр4зъ  денътъ  си  отидохъ. 

Пргьдстьд. :  Требва  да  отговаряте  на  въпроспгЬ  право  и 
ясно.  Вий  можете  да  кажете  да  или  кв,  за  да  не  губимъ  вр^Ьме. 
—  Ходили  ли  сте  на  братовата  ви  фабрика,  когато  е  имало  во- 
досвйтъ  или  не? 

—  Билъ  съмъ  и  стояхъ  само  2  часа  и^посл*  си  отвдохъ. 
Прокурора :   Отъ  кое  до  кое  вр^Ьме  стояхте  на  фабриката. 

—  Отидохъ  зараньта  и  стояхъ  около  2  часа  и  поел*  си 
отидохъ. 

—  Тогава  имаше  ли  много  хора  тамъ? 

—  Азъ  като  отидохъ,  заварпхъ  около  8 — 9  души. 

—  Хр.  Тепавичаровъ  тамъ  ли  б^Ьше? 

—  Не  знамъ. 

—  Не  го  ли  вид-Ьхте  межд}'  другитЬ  ? 

—  Азъ  М0ГЛ1  да  кажа,  не  съмъ  го  видЬлъ. 

—  Христо  Тепавичаровъ  казва,  че  когато  е  билъ  тамъ, 
ти  си  му  казалъ,  че  имало  да  со  убие  нЬкой  чов^къ  и  още,  че  му 
си  казалъ,  че  има  да  стане  нккакьвъ  прЬвратъ.  Това  било  ли  е? 

—  Това  не  е  в-Ьрно.  Азъ  като  отидохъ  на  фабриката,  сто- 
яхъ само  2  часа  и  си  отпдоу-    "  ^      това  вркме  дохождаха  ц 
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е^яяа  и  братъ  1гс  ги  черпи,  а  пъкъ  авъ  съ  никого  нищо  не  го« 
ворихъ,  защото  ме  б-Ьше  забол'1лъ  такъвъ  з&бъ,  какъвто  пр-Ьзъ 
живота  ни  но  ме  е  бо.1'^лъ. 

—  Нвй  не  искаме  да  знаемъ,  кога  ви  е  болЬлъ  зжбъ,  а  ис- 
каме да  внаемъ,  кои  хора  сд  биле  тамъ  и  какво  сте  си  говорили 
съ  Тепавичарова? 

—  Само  това  съмъ  вид'Ьлъ  и  само  това  ви  казвамъ. 

—  Ами  защо  Хр.  Тепавичаровъ  казва  тъй,  че  вий  сте  ну 
говорили,  че  имало  да  се  убие  чов^къ  и  пр. 

—  На  фабрпката  Христо  е  билъ  съ  Георги  Кузманова  пр-Ьзъ 
м*седъ  Септемврий  и  за  това  казва,  че  и  азъ  съмъ  билъ  танъ, 

—  Ти  билъ  ли  си  съ  него  никога  заедно ! 

—  Не  съмъ  билъ  никога  съ  него.  Нека  кажатъ  хората,  че 
съмъ  се  ср^щалъ  бари  единъ  нжтъ  съ  него,  и  тогава  правете 
каквото  щете.  Съ  него  азъ  не  съмъ  говорилъ  нищо  пр-Ьзъ  него 
день,  нито  пъкъ  съмъ  сЬдялъ  съ  него.  Той  може  да  е  говорилъ  и 
правплъ  н'Ьщо  съ  другит^,  но  съ  мене  не.  Пр1Ьдъ  коммиссията 
той  е  казалъ  друго,  а  тука  съвсЬмъ  др)то.  Всичко,  което  е  казано 
въ  обвинителния  актъ,  азъ  го  не  зная,  нито  пъкъ,  съмъ  чулъ  ни- 
кого да  говори  за  пр-Ьврати  или  политически  работи. 

Иртъдсть^.:  Подсждимий  Александръ  Карагюлевъ!  Пр^зъ 
д».'нъть  на  водосвета  Христо  Тепавичаровъ  билъ  ли  е  тамъ. 

Подс&д.  Ал^  Дарагюлевл:  Не  е  бплъ  и  той  самъ  е  ис- 
пов^далъ,  че  не  е  бплъ  тамъ. 

Прокурора :  Вий  стояхте  ли  на  фабриката  на  брата  си  по- 
стоянно или  само  него  день  ходихте? 

Подсжд.  Григоръ  Карагюлевъ:  Само  него  денъ  ходихъ 
защото  си  имахъ  кръчма  и  си  я  вардяхъ. 

—  Тюфекчиевци  познавате  ли? 

—  Не  ги  познавамъ. 

—  А  Петра  Македонски  познавате  ли? 

—  Познавамъ  го,  но  не  съмъ  го  сварилъ  на  фабриката  никога. 
7л.  иодаол.  Кутинчевъ:  Знаешъ  ли  кога  ходи  братъ  ти 

Адександръ  на  Виена? 

Подсжд.  1р.  Нарагюлевл:  Не  знамъ. 

—  Пр^Ьзъ  кое  врйме  си  служилъ  при  брата  си  Александра? 

—  Пр^зъ  1890  содина  и  то  отъ  Октомвряй  до  Янз^арий. 

—  Когато  да  отиде  той  за  Виена;  ти  ходили  да  го  ис- 
праиршь? 

—  Не  ХОДИХЪ;  защото  не  знаяхъ,  Той  асл&  я  по-рано  ходи. 


—  пв  — 


нхгь  нощувалъ  ш  си  сгь  Хр.  Твпавячарова 
ваедно? 

—  Никога. 

—  Нищо  ли  не  си  ку  прЪддагалъ  да  върши  самъ,  илп 
заедно  съ  тебе? 

—  Никога  нищо  не  съвъ  му  пр^длагалъ,  защото  го  н 
не  зная. 

—  Съ  брата  си  Александра   каралъ  лл  си  се  ва  н*що? 

—  Каралъ  сгьмъ  се.  Азъ  като  стояхъ  на  фабриката  ид-. 
н'&1(ахъ  иаи'Ърение  да  иу  работа  като  сл)та,  а  сано  искахъ  д:1 
се  ползуванъ  отъ  кашата,  която  остава  отъ  ячнпка  да  си  111>1;- 
храна  говедата,  защото  по  онова  врЪме  хравата  бЪше  склоа. 
Осв^Ьнъ  това,  тогава  азъ  пмахъ  около  4000  хиляди  оки  ов1.с1, 
И  искахъ  отъ  брата  ей  да  яи  отстхии  отъ  неговото  землши-'. 
ва  да  го  посЬя.  Въ  слщото  това  вр4ив  азъ  си  ииахъ  2— 3"01| 
гроша  пари  н  братъ  ин  като  знаеше,  иска  ки  на  няколко  па.т;: 
по  50  —  60  лева,  до  гд^Ьто  ги  взема  всичкит*  и  не  ми  ги  Щ1- 
на  на  веднхжъ,  та  за  това,  азъ  гл^бдахъ  отъ  продадената  бпр; 
да  пр^хващамъ  по  малко  и  така  да  си  ги  взена.  По  едн. 
вр^ме  обаче,  братъ  ни  доведе  Антонъ  Петровъ  и  го  насткш 
въ  фабриката,  не  знамъ  да  ли  като  съдружникъ  или  като  слуа 
и  за  това  азъ  вече  не  можахъ  да  стоя  и  нааустнахъ 

—  Ани  съ  жена  му  н^Ьщо  не  си  ли  говорихте? 

—  Съ  нея  азъ  отъ  9  години  насамъ  н^Ьмаиъ  никакъвъ  по- 
нинъкъ,  защото,  не  знамъ  какъ,  не  жив^Ьяхме  добр^  съ  нея. 
Братъ  ми  тогава  имаше  призовка  отъ  Андр'6я  Мвтовъ  за. . . . 

—  На  кжсо  на  кжсо  го  кажн. 

—  Ето  какво :  Ний  имахме  ккща  я  братъ  ни  Александрг 
взема  да  написа  акта  възъ  него  си,  а  за  насъ  нищо.  За  това 
ее  и  скарахме  по  дебата. 

—  Значи  ти  не  си  удовлетворенъ  отъ  тави  дблба? 

—  Не  съмъ. 

—  Ами  братъ  ти  Дямитръ  скаранъ  ли  б*шв  сгь  него? 

—  Чини  ии  се,  че  и  той  не  б^ше  доволенъ  отъ  делбата. 

—  Колко  вр^Ьме  стоя  при  брата  си? 

—  Н-Ьщо  около  три  «■Ьсеци  и  той  ме  испхдн,  защото  с^ 
скарахме  за  парнгЬ  и  кхщата. 

—  Не  помнишъ  лп  да  ся  казва.1Ъ  н*що  на  Христа  Те- 
павичарова  и  да  си  го  вакплъ  да  мълчп  и  да  не  обаяда  ед- 
Бому  за  това,  което  си  му  казадъ? 
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-»*  Азъ  ви  вавахъу  че  сахо  чр'6зъ  шапка  го  съмъ  мл,Ьлъ 
и  то  когато  отиваше  съ  другь  единъ  чов'Ькъ  къмъ  крлчмата.  Авъ 
го  не  повнавахъ  тогава  хить,  та  Андр-Ьй  Митовъ  ми  го  посочи. 

Пр7Ь4С7ьд.:  Тогава  какво  може  да  има  той  противъ  тебе, 
та  да  казва  така? 

Подсл^.  Гршоръ  Еарагюлевъ:  Той  има  противъ  мене 
товд,  че  когато  жив^^яхъ  азъ  у  братовата  ми  фабрика,  единъ 
денъ  Автовъ  Петровъ  поиска  бира  да  пиятъ  еъ  него  и  защото 
илъ  ведадохъ,  1^  почнаха  да  се  к  фатъ  съ  мене  и  да  казватъ, 
че  бирата  била  на  Андр-Ья  Митовъ.  Тогава  азъ  се  скарахъ  съ 
гЬхъ  и  тЬ  искаха  да  пр-Ьскочатъ  пр-Ьзъ  прозореца,  но  азъ  ги 
не  иуснахъ. 

—  На  Христа  Тепавичарова  пе  сте  ли  товарили,  че  сл-Ьдъ 
като  се  убие  г-нъ  Стамболовъ,  н-Ькои  хора  щ^ли  дч  дондатъ 
01ъ  Сърбия,  които  и  чакали  ва  границата? 

—  Такова  н'Ьп1;о  не  съмъ  казвалъ,  на  никого,  нито  пъкъ 
зная.  Той  живееше  на  друго  м1&сто  и  азъ  не  съмъ  го  виждалъ. 

Защит,  Плакуновъ:  Знае  ли  Григоръ  Карагюлевъ  кога 
е  арвстуванъ  брагь  му  Александръ? 

Еодсжд.  Грторь  Карагюлевъ:  Мисля  че  презъ  Януарий 
йсецъ  1891  година^  но  пакъ  не  помая  добрЬ,  защото  не  съмъ 
много  грахотенъ. 

—  Знае  ли  какъ  е  билъ  пуснатъ,  съ  поръчителство  или 
бевъ  пор&чителстооу  или  пъкъ  подъ  расаиска,  дадена  на  поли- 
цейските власти? 

—  Не  внамъ  нищо  по  това,  защото  щомъ  си  дойде  братъ 
п,  жена  му  почна  да  вика  защо  да  й  не  пратятъ  файтонъ 
да  отиде  да  се  расхожда  изъ  града  и  така  тя  не  му  даде  вр'Ьме 
да  р*че  бари  здраству  когато  си  дойде. 

—  Въ  вр^ме  на  арестованиото  на  брата  му  или  пр'Ьзъ 
вр^же  на  стоянието  му  въ  затвора,  знае  ли  Григоръ  Еарагюлевъ 
да  с&  идвали,  или  да  еж  хващали  въ  фабриката  и']^какви  хора, 
й)ято  да  ех  биле  интернирванп,  или  пъкъ  да  сж  биле  дошли 
оть  границата?  Пр1&зъ  това  вр'Ьме  той  е  стоялъ  на  фабриката 
ш  тр^Ьбва  да  знае  да  ли  е  ставало  такова  нЬщо. 

—  Зная,  че  Георги  Кузмаиовъ  е  билъ  затворепъ,  но  кога 
и  го  пустпали  не  знамъ. 

—  Не,  не.  Братъ  му  Александръ  когато  е  билъ  затво- 
ри'» да  ли  еж  дохождали  н:Ькои  хора  на  фабриката^  които  да 
и  биде  еьшвтедни*  Това  да  каже.^ 
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«-  Авъ  не  ходяхъ  на  фабриката  тогава,  защото  си  стояхъ 
въ  село  Драгаяевци  да  си  вардя  наяецътъ  (стоката).  Сега  ако 
хорския  малъ  проиадаше,  защо  и  иоя  малъ  да  пропадне? 

—  Понеже  Григоръ  Карагюяевъ  заявява,  че  е  стоялъ  на 
Драгалевци,  азъ  н^намъ  повече  за  какво  да  го  питамъ  вече. 

Додсжд.  Ал.  Еарагюлевъ:  Да  каже  братъ  мп  Грлгоръ: 
знае  ли  тоК  да  с&  дохождали  н^Ькои  хора  на  фабр яката  ми, 
защото  до  гд^то  б4хъ  затворенъ  той  е  стоялъ  се  на  фабриката? 

Подс&д.  Тригоръ  Еарагюлевъ^  До  гд'Ьто  бЬше  затворенъ 
братъ  ми  азъ  стояхъ  на  фабрпката  и  и^Ъгъ  това  вр^ме  дохаж- 
даха  много  хора :  дохождаха  братия  Иванови,  единъ  инжиперъ 
по  водопроводигЬ  и  други  н^кои  ловджий,  но  отъ  гд'Ь  да  ш 
зная  кои  сл1? 

Пртьдстьд. :  А  нЬкой  човЪкъ  пр1&облечеиъ  въ  селски  др^Ьхи 
не  е  ли  дохождаяъ  и  не  е  ли  осхаялъ  на  фабриката  да  пр1^- 
нощува  н-Ькога? 

Подсжд.  Григоръ  Еарагюлевъ:  Не  съмъ  ввждалъ  такъцъ 
чов'Ькъ  никога. 

Защит.  Плакуновъ:  Понеже  каза  сега,  че  е  стоялъ  на 
фабриката,  то  ще  моля  да  му  се  посочотъ  фотографи агЬ,  които 
се  намиратъ  при  д'Ьлото  и  да  се  нита:  да  ли  не  познава  нъ- 
кого  и  да  ли  такъвъ  чов4къ  е  идвалъ  или  не  на  фбриката, 
пр'Ьзъ  вр'Ьмето,  когато  е  билъ  аресговаиъ  братъ  му  Александръ. 

цргьдсгьд.:  Пр-Ьстжчете  тука.  (Подава  му  една  фотографи- 
ческа  карта).  Познавашъ  ли  това  лице? 

Подсжд.  Григорг^  Еорагюлевь\  (СлЬдъ  като  нр-Ьгледва 
фотограф ачееката  карта).  Неиознавамь  тоя  чов1Ькъ.  (1Тр1Ьгледва  и 
втората).  И  това  лице  не  познавамъ.  (Ир^гледва  и  третата).  Азъ 
даже  и  въ  София  не  съмъ  виждалъ  такова  лице. 

Прокурора:  Георги  Еузманова  познавате  ли? 

Подс&д.  Гршоръ    Карагюлев^ :  Той   ни  е    роднина  — 

братовчедъ. 

—  Пращалъ  ли  ви  е  н-Ькога  братъ  ви  Александръ  да  оти- 
дете въ  Соировий  хапъ  да  го  намЬрите  и  да  му  кажете  да  из- 
бяга, че  го  търсятъ  отъ  полицията? 

—  Никога. 

—  За  никаква  искуственна  брада  знаете  ли  н-Ьщо? 

—  Нищо  такова  не  знамъ. 

—  Тебе  снахати  не  е  ли  та  нращ^Д1  да  огидещь  да  тър- 

еяшъ  в^^кад^^  н^^коя  бря- 
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—  Не. 

дащит.  Илакуновп:  Познава  ла  Ивана  Еозарова? 
Подсжд.  Григоръ    Шрсиюлевъ:  Не  съмъ    елушадъ   та- 
Еова  вие. 

—  Знае  ли  н-Ьщо  ва  н-Ькакъвъ  майсторъ  обл-Ьченъ  съ  ма- 
кедонски или  трънски  дрЬки,  котйо  да  е  ходилъ  на  фабриката? 

—  Не  внамъ  такова  н^що. 

—  Пр^зъ  вр-Ьмето,  пр-Ъзъ  което  е  стоялъ  на  фабриката, 
знае  ли  да  се  е  явилъ  такъвъ  чов^^къ  и  съ  какво  име? 

—  Не  знамъ  нищо,  защото  осв-Ьнъ  попа  и  н4кои  селяни 
огь  селото,  които  еж  дохождали,  други  не  еж  идвали,  нито  йакъ 
сгмъ  говорилъ  съ  гЬхъ. 

(Довежда  се  подсждимий  Петръ  Микедонски). 

Лргьдс, :  Подсад.  Петръ  Македонски !  Вий  се  обвинявате  въ 
еъставяние  съзаклятие,  съ  ц']^лъ  да  се  пр']^дизвпка  нром'&нение  на 
слществующий  държавенъ  строи,  което  съзаклятие  е  получило 
едно  начало  на  извършвание  чр^^зъ  покушението  върху  живота 
на  Г-на  М-ра  Пр'Ьдс'6дателя  Ст.  Сгамболова  и  съ  убийството, 
вл^сто  него,  на  М-ра  па  ФиаансвигЬ  Г-на  Хр.  Белчева.  При- 
знавате ли  се  за  виновенъ  въ  това? 

Иодсжд.  Летр^  Македонски:  Никакъ,  Г-не  Пр4дс^&дателю. 

—  По  това  д^ло  можете  ли  да  раскажите  н^що? 

—  Именно  това  мог&  да  к  1жа,  че  по  това  д-Ьло  нищо  не 
зная,  нито  съмъ  чувалъ,  и  че  въ  това  вр-Ьме  азъ  б-Ьхъ  на  служба. 

—  Позвавате  ли  се  съ  Александръ  Карагюлевъ  и  двамата 
п  братя?  и  отъ  кое  вр^Ьме? 

—  Позвавамъ  се.  Съ  Александра  се  нознавамъ  отъ  нача- 
2'Ло  на  1883  год.  Той  б-Ьше  мой  началникъ. 

—  Дохождапъ  ли  е  н'Ькой  иялъ  у  васъ  и  защо? 

—  Той  е  дохождалъ  при  мене,  за  да  му  подпиша  полица. 

—  А  вий  не  сте  ли  ходили  у  него? 

—  Ходилъ  съмъ  у  дома  му  тукъ  въ  София,  и    само    на 

големи  ораздници. 

—  На  фабриката  му  не  сте  ли  ходили? 

—  Ходилъ  съмъ.  Това  б^ше  въ  края  на  м4сецъ  Юлий 
""^и  въ  начал»»то  на  Авгус1Ъ  1890  г.  Азъ  бЬхъ  въ  отпускъ. 
Л.»?в1ягь  въ  Княжево.  Имаше  няколко  дои  още  огь  отпуска  ми. 
''ггласихме  се  съ  Михаилъ  Попъ  Тодоровъ  да  отидемъ  на  рас- 
'  гь  ори  Карагюлева  въ  Петричъ.  Качихме  се  на  железницата 
:  ^^п  първата  станция,  отидохме  въ  ПетричЪ;  гд1^то   пристдг- 
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нахие  въ  гящшя.  депъ  вочерьта  к&сно,  на  7  часа.  Алеке.  Кара- 
гюдева  го  н1Ьиашв  тахъ,  и  пий  разговаряхме  съ  фабрвкантина, 
до  като  додв  Алекс.  Карагюювъ. 

—  Какъ  отидохте  до  фабрикнта? 

—  До  Костенъ— бродъ  отидохме  съ  железницата,  а  отъ 
тамъ  поел15  п^шки.  Вечеряхме  и  тамъ  спахме.  Съ  Михаилъ 
Поиъ  Тодорова  мд1жкн  отидохме  на  Петричъ.  На  сутриньта 
искахме  да  си  отидемъ  но  фабрикантина  каза  ни  да  останемъ 
за  с)триньта  да  отидемъ,  на  ловъ.  Александръ  Карагюлевъ  го 
нямаше.  Питахме  фабрикантина  кад^Ь  е,  каза  ни,  че  не  знае,  и 
ни  покани  да  останемъ  да  отидемъ  на  ловъ.  Съгласихме  се  и 
отидохме.  Завърнахме  се  и  до  ввчерьта  стояхме.  Вечерьта  доде 
с&дебния  йриставъ  Гжяъбовъ  по  н^коя  работа.  Въ  сд^щата  тази 
вечеръ  Алекс.  Карагюлевъ  го  н^машА.  Както  първата  вечеръ, 
тъй  и  тази,  вечеряхме  всички  заедно.  Сл^Ьдъ  вечерята,  г-жа 
Карагюлева  се  качи  гор-Ь,  ний  троицата  останахме  долу,  и 
поел*  си  л'Ьгнахме.  На  утриньта  сганахме  и  си  отидохме.  Г&- 
лъбовъ  си  отиде  съ  файтона,  а  нпй  д^ши.  Съ  Гхлъбова  н^Ьмашв 
другъ  чов^Ькъ,  пъкъ  не  могх  и  да  помня  да  ли  имаше,  защото 
файтона  б^Ьше  на  друго  мЬсто.  И  нпй  искахме  да  отидемъ  до 
първата  станция  съ  този  файгонъ,  но  не  се  спогодихме  ръ  фай- 
тонджията.  Щото  не  дочакахме  да  се  върне  Алекс.  Карагюлевъ. 

—  Казахте,  че  сте  се  разговаряли,  какво   разговаряхте? 

—  СъвсЬмъ  частенъ  разговоръ  имахме. 

—  Братътъ  на  Александръ  Карагюлевъ  б'Ьше  ли  тамъ? 

—  Не. 

—  Другъ  пжтъ  въ  село  Петричъ  не  сте  ли  ходили? 

—  Др)тъ  пжть  не  съмъ  ходи.1ъ  въ  Петричъ;  всичко  тоза 
ми  бЬше  ходенпето. 

—  Когато  е  дохаждалъ  т}тсъ  въ  София  да  живЪе  Алек- 
сандръ Карагюлевъ,  вий  не  сте  ли  ходп.1и  у  дома  му  въ 
квартирата  ? 

—  На  22-й  Май  съмъ  ходи.ть  въ  кжщата  му  Т)'к%  въ 
София,  понеже  имаше  една  полица,  азъ  бЬхъ  порл^читель,  а. 
срока  й  б^Ьше  на  23-й  Май.  Тогазъ'  той  се  бЬше  ир^Ьм^^стIIлъ 
на  друга  кжща,  азъ  безъ  да  я  знаехъ  коя  е. 

Като  не  знаяхъ,  че  се  е  пр^м^&стплъ  на  друга  квартира, 
отидохъ  въ  пързата  му  квартлрг  и  отъ  тамъ  ми  расграпиха, 
че  се  е  пр:Ьм!бстялъ.  Тогазъ  азъ  др:Ьтърсихъ  н^кодво  ]гЬста^ 
даже  пращахъ  разг  -«^рси  ж  като  обшмлхъ  по  удш<« 
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Д7тЬ,  хена  V^  же  бид1  отъ  к^^щата,  махна  ми  съ  ржка;  при- 
блгапхъ  се  до  подъ  прозореца,  попитахъ  я  да  ли  е  дома  или 
не  Ал.  Еарагюлевъ,  и  кжд-Ь  е,  и  тя  ми  каза,  че  не  е  дома  и 
не  знае  кжд'Ь  е.  Вд^юхъ  въ  кжщи,  но  като  го  нямаше,  не 
осганахъ  дъ.тго  врЬмо  тамъ.  Попитахъ  я  пакъ  да  ли  никакъ 
не  8нае  клдЬ  е  огишелъ.  Каза  ми,  че  отишелъ  на  село.  Тогава 
се  протестира  полицата. 

—  Когато  Алекс.  Карагюлевъ  бЬше  на  фабриката,  не  во- 
дихте .1и  съ  него  пр-Ьписка? 

—  Само  единъ  пжтъ  съмъ  му  писалъ.  И  то  защото  имахъ 
нужда  отъ  пари  да  зема  отъ  банката,  че  имахъ  покупка,  и  за 
тоза  му  писахъ  да  доде,  че  имамъ  да  му  кажа  нЬщо  важно. 
Прн  всичко,  че  така  му  ппсахъ,  той  пакъ  едва  сл4дъ  няколко 
дена  се  яви. 

--  Това  ли  разбирате,  че  има  да  се  ср^Ьщнете  за  важни 
работи,  както  му  пишите? 

—  Именно  това,  че  за  менъ  б'Ьи1е  ваясна  работа  това  н4що. 

—  Чр-Ьзъ  кого  пр-Ьпратйхте  писмото,  чр'Ьзъ  пощата  ли 
и.та  чр*зъ  друго  лице? 

—  Дохожда  на  поп1,ата  при  менъ  едно  лице  —  селенпнъ. 
Пптахъ  го  отъ  кл;д'6  е.  Каза  се,  че  е  отъ  Петричъ.  Питахъ  го 
познава  ли  Алекс.  Карагюлвеа,  той  каза,  че  го  познава.  То- 
гал  напйсахъ  пйсзюто  и  го  прЬдадохъ  на  това  лице.  Но  той, 
.ивкс.  Карагю.1евъ  пакъ  не  се  яви  при  менъ  така  скоро. 

—  Вий  какъвъ  б4хте  по  поп^ата? 

—  Азъ  б-Ьхъ  по  паричната  частъ  чиновникъ. 

—  Опълномощавалъ  ли  е  васъ  хАлекс.  Карагюлевъ  да  м}' 
задържате  н^кои  писма? 

—  Въ  края  на  м-Ьсоцъ  Ноемврий,  една  вечеръ,  вид'Ьхъ 
ва  жассата  си  оставенъ  ва  него  в.  ^Балканска  Зора*".  Питахъ 
{■азсплния,  защо  го  е  оставилъ,  каза  ми:  тъй  ми  е  зар&чапо. 
•*.ивамъ  при  чиновника  за  това,  ппгахъ  го  и  той  ми  каза: 
л^^^^сь  дохажда  Алекс.  Карагюлевъ  и  ми  порл;ча  да  оста1]ямъ 
315гь  всичката  негова  корреспонденцпя.  Пптахъ  го  има  ли  за 
Т'гл  никакво  пълномощно  -  отговори  ми,  че  и^Ьиа.  Тогазъ, 
.-азахъ  му,  че  на  какво  основание  ще  ги  оставате  на  менъ,  и 
№,  какъ  така  да  ги  прибирамъ,  —  отговори  ми:  земя  ги  сега, 
V  поегЬ  ще  впдпмъ. 

—  Само  в1^стяикъ  ли  имаше  или  и  друго  пЪщо? 

«^  Имаше  и  други  книжа.  Чини  ми  се^  имаше  вщЪ  В7 
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в^Ьстййка  едно  или  дв*  писма  и  едно  11'Ь1Цо  написано  на  немски 
като  съ  фирмата,  марката  на  фабриката. 

—  Вйй  самп  ли  прибирахте  неговата   корреспондендия? 

—  Като  пзлизахъ,  равсилния  оставяте  на  массата  д'Ьто 
сЬдяхъ  всички  тия  писма/  вестници  и  книжа. 

—  Направо  отъ  васъ  Алекс.  Карагюлевъ  не  е  ли  пол)- 
чавалъ  своята  корреспондендия? 

—  Не,  а  братъ  му,  на  когото,  сл^дъ  като  пр^дадохъ 
веднд^жъ  писмата  и  в'Ьстнии;ит'Ь,  казахъ  му,  че  отъ  менъ  повече 
н'Ьма  другъ  пллъ  да  търси  никакви  писма  за  брата  си,  и  на 
чиновника  казахъ,  че  н'Ьма  вече  да  знмамъ  неговата  коррес- 
пондендия, защото  н'Ьма  да  ставамъ  на  хората  слуга. 

Пр^ьдаьд.:  Само  за  н'Ькои  ли  писма  б^хте  натоварени 
да  му  ги  прибирате,  или  и  за  постоянната  му  корреспондендия? 

—  Постоянна  корреспондендия  не  е  имало.  Само  единъ 
п;&тъ  се  е  случило  отъ  менъ  -  както  казахъ  оставени  на  мас- 
сата ми  —  в-Ьстниди  и  едно  или  дв*  писма,  които  съмъ  пр4- 
далъ  на  брата  му. 

Азъ  щомъ  получйхъ  тази  корреспондендия,  помислихъ 
си,  защо  да  ставамъ  на  хората  слуга  и  казахъ  да  ми  се  не 
оставя  повече,  а  да  му  се  пращатъ  на  право.  Отъ  тогава  ни- 
каква корреспондендия  на  Ал.  Карагюлевъ  не  е  дохождала. 

—  Пр^зъ  растояние  на  колко  вр4ме  вий  получавахте  не- 
говата корреспондендия  ? 

—  Най-много  5  —  6  дена  бЬше  оставяна  на  менъ  него- 
вата корреспондендия. 

—  Пр1^8ъ  кое  вр-Ьме  бФите? 

—  Това  б^ше  въ  края  на  м'Ьсецъ  Ноемврий  1890  г. 

—  Кой  отъ  братята  му  получаваше  в^ЬстнидитЬ  и  писмата? 

—  Братъ  му  Димитръ  Карагюлевъ  получаваше  неговитЪ 
в1^стници  и  писма. 

—  Осв^нъ  тия  писма,  други  не  е  ли  имало  за  него,  не 
е  ли  получавалъ  чр'Ьзъ  васъ? 

—  Не  съмъ  виждалъ.  ОсвЬнъ  тия  писма  други  пр^Ъзъ 
мене  не  еж  минавали. 

—  Тия  писма  като  биле  отъ  НЬмско,  както  казахте,  че 
това  сте  заб-Ьл-Ьзали,  а  не  съгл1Ьдахте  ли  отъ  к;11Д'6  б-Ьха? 

—  Не.  Само  вид-Ьхъ,  че  ех  отъ  тамъ,  защото  имаха  и: 
^^ирма  на  фабриката. 
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-^  А  40  каь-ь  съг.гЬдахто,  то  пматъ  фпр1га  на  фабриката, 
а  но  съг.т6дахто  огь  кхд^Ь  еж? 

—  Това  азъ  съг-тЬдахъ,  понеже  могатъ  да  се  вал-Ьпятъ 
иаркпгй  и  на-  отвадната  страна,  та  като  ■  обърнахъ  да  вндя 
к;фП1  инагь  лп  писмата,  това  съгл^дахъ. 

Чл.  ТХодаол.  Цутинчевъ:  Вий  саио  пр^бпоржчената  ли 
негова  корреспонденция  сте  получавали,  или  и  друга? 

—  Чл^зъ  иеяъ  никаква  пр^Ьаоржчана  корреепонденция 
ве  ее  е  получавало.  Това  б4ше  н'Ь1цо  врЪменно. 

—  Значи,  вуй  сте  получавали  само  не  прЬпоржчаната 
корреспоиденция? 

—  Да. 

—  По  каквн  причини  А.  Караиотевъ  е  възложплъ  иа 
разсяюпя  да  се  съ')ярать  огь  васъ,  а  пе  оть  друга?  Да  не 
а;вв"Ьешв  той  другадЬ?  Слуга  не  е  ли  нмалъ? 

—  Не  впая  защо. 

—  Че  защо  да  иска  той  де  ее  събирагь  неговнтЬ  ппсиа 
оть  гасъ,  а  не  оть  другиго! 

—  Не  зная,  какго  и  по  какзи  съображения  е  възложплъ 
да  ее  събиратъ  отъ  разснлвгя. 

—  Родппиа  ли  сте  п'Ь1Ц0  еъ  него? 

—  Да,  той  ме  е  в^ачялъ. 

—  Колко  пжтн  сте  ходплп  па  фабриката  па  А.  Карагюлева? 

—  Саио   ведиажъ  еънъ  ходи-ть. 

—  А  въ  кхшата  му  по  сто  лп  ходили? 

—  Ходолъ  съмъ  иа  праадпяцп.  Ходнхъ  ц  на  22  МаЗ, 
инеииаб  девь  на  жена  иу. 

—  Другъ  пжть  не  сте  лп  ходгшп  па  гости? 

—  Другъ  пжть,  осв'Ьпъ  както  вп  казахъ,  не  съмъ  би.ть. 
И  тогава  Атеп.  Кара'"юлевъ  го    пЬиаше  тамъ,  а  жена  му  б^ше. 

—  Защо  не  искахте  повече  да  приемате  неговата  коррес- 
пшденцвя.    Но  н^кои  прпчпни  ли  е  било  това? 

—  Не  искахъ  да  ииамъ  повече  работа  съ  това,  па  и  така 
си  имахъ  Д0СТ1  своя  работа. 

—  Не  счатйхте  лк  вий  топа  за  пр^стхпно  д^Ьйствне? 

—  Разбира  СО  не,  защото  всбки  може  да  ги  получи.  По 
ирессъ  иоже  да  ги  чете,  осв'Ьиъ  по  съдържание. 

. —  Колко  писна  б^бха,  и  задгрлвпчни  ла  б4ха,  или  отъ  кжд^? 

—  Едно  илп  двЬ  ппома  б4ха.  Точно  отъ  кжд'Ь  б-Ьха  не 
ЗЕ11Ч.  Шного  добрЬ  НО  ГИ  разг.т]Ьдвахъ.   Ващото  разсилнпя  гд 
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пЕ^^да,  той  ги  оставя,  азъ  посечо  пе  ш  гл^даиъ,  щонъ  той  ги 
оставя.  Сако  отъ  гор'Ь  ги  пр']&гл1}дахъ.  И  то  б^^ха  едно-дв^^ 
писка  всичко. 

Пргьдаьд.:  Вий  одео*  казахте,  че  вакъ  не  било  преда- 
дено да  вемете  иеговата  корреспонденция,  а- па  други  било  при- 
дадено да  я  задържа.  Така  ли? 

—  На  меоъ  не  е  казано,  азъ  да  му  прибирамъ  корреспон- 
денцията,  а  е  казано  на  другиго,  на  разсвлния. 

—  Но  на  разсилппя  е  казано  еъ  ваше  орисхтствие? 
^ —  Нйкакъ  не  въ  мое  присжтствие. 

—  Но  има  показания,  че  тамъ  е  билъ  и  Ал.  К-|рагюлевъ, 
и  лично  васъ  задължавалъ  съ  това? 

—  Таквозъ  н^Ъщо  нпкакъ  не  зная  да  6  било.  На  мевъ  той 
не  е  пор/^чвалъ,  а  ва  чиновника.  И  щомъ  този  чиновникъ  каже 
на  разсилвия,  то  той  не  може  да  не  непълни  тази  8апов']^дь. 
А  и  това  не  трая  много. 

—  Но  показватъ,  че  вий  сте  имали  пълномощоо  за  това? 

—  На  мене  нпкакво  пълномощно  не  е  давано,  а  всичко, 
каквото  е  било,  на  чиновника  е  казване.  Нйкакъ  не  на  кенъ. 

—  Но  това  е  станало  именно  въ  стаята  на  раздавачитЬ, 
тамъ  е  било  казппо,  д^Ьто  и  вий  сте  биле? 

—  Това  пикакъ  пе  е  тъй.  Ако  ли  отпосл^Ь  е  било,  —  не 
зная.  Но  пр-Ьдъ  мое  приежтствие,  —  когато  зааитахъ  защо  се 
оставя  корреспонденцията  на  Алекс.  Карагюлевъ  на  моята  масса, 
—  на  разсилнпя  се  каза  т^,зп  поржчка,  но  отъ  чиновника  по 
тази  работа,  и  тогасъ  Алокс.  Карагюлевъ  не  б^що  тамъ. 

—  Има  ли  в^кой  да  задава  въпроси  на  подсадвмия? 
Прокурора :  Излиза,  че  вий  всичко  на  всичко  единъ  пхть 

сте  биле  въ  кжщата  на  Алексапдръ  Карагюлевъ  тукъ  въ  София, 
и  по-вече  не? 

—  Не,  нйкакъ  поел*  повече  не  сьмъ  ходилъ. 

—  За  писмото,  гд^Ьто  сте  му  писали,  вий  считате,  че  важ- 
ната работа,  за  която  го  викате,  е  било  за  иари? 

—  Това  6'Ьше  за  мепъ  много  важно  п1>що,  че  пмахъ  нужда 
отъ  пари,  защото  купувахъ  кл^ща,  и  за  това  имахъ  нужда  да 
ме  освобди  01Ъ  пор;81чителството  ми  пр*дъ  банката.  Инакъ,  коя 
кредить  6'Ьше  закритъ. 

—  Защо  така  му  писахте,  малко  не  ласкаво,  като:  „коля 
ви  да  до  дете"  и  проч.,  а  тъй  направо  остро? 

—  Разбира  св;   че  така  требваше  да  ку  пиша,   Защого, 


—  257 


асо  не  ку  ппшахъ  тъй,  той  нямаше  да  доде.  А  ето,  че  прй 
рсвчко  че  така  иу  писахъ,  той  пакъ  не  доде  на  скоро,  а  подиръ 
!11;|Го  вр-Ьме,    и  то  когато  б1!ше   собственно  за  негова  работа. 

—  Значп,  ако  б^Ьхте  иу  по-в4жливо  писали,  предполагате, 
че  в4маше  да  додо,  както  и  при  всичко  че  му  писахте,  че  има 
важаа  работа,  той  пакъ  пе  доде? 

—  Да.  гьй,  защото  това  б^ше  много  важна  работа  ва  иенъ. 

—  Какви  много  ваянн  работи  можеше  да  мисли  той,  че 
1:ма  да  го  очакватъ  въ  града? 

—  Азъ  не  иогх  да  зная,  какво  е  ивслвлъ,  той  да  има 
вахвц  работя  въ  града,  които  да  го  вл-бклтъ  ва  да  доде.  Но 
за  менъ  б^Ьше  важпо  да  доде. 

—  Каква  важна  работа  пр1^днолагате  вий  за  него,  ва 
едииъ  Ч08'!^[л>,  копто  безъ  да  знае  за  какви  важни  работи  се 
Е!1ка,  да  доде? 

—  Азъ  ее  зная.  За  иенъ  ванното  бЪше  да  доде  да  не 
освободи  оть  норхчнтелството.  И,  акомупишахъ:  „ела  да  про- 
гБнпмъ  полицата,  да  ме  освободишъ  оть  порхчителството",  — 
той   н*маше  да  дсде. 

—  Но  като  какви  работи  могдгь  да  го  интересувагь,  ва 
да  доде  непременно  въ  града. 

—  Азъ  не  НОГА  да  зная.  Азъ  зная  саио  ва  себе  си,  че 
ва;{:во  б^ше  ва  мевъ  да  доде. 

—  Веднхжъ  като  не  е  иогмъ  да  звае  за  какво  се  вика, 
то  той  можеше  да  маели,  че  т.^ва  е  скроена  работа.  Но  види 
С".  че  като  сте  му  писали  тъй,  то  е  било  ва  да  го  ваинтере- 
сувате.  Но  пакьвъ  голЬмъ  ннтересъ  иожеше  да  го  заинтересува 
да  доде? 

—  За  менъ  това  е  важпо. 

—  Когато  сте  иу  писали,  може  да  е  ииало  и  такива  важни 
работп,  нему  изв^Ьстни,  щото  ненр^менно  да  доде.  Защото,  ако 
гак&оаъ  в1;що  н'Ь11аше,  то  пе  иожахте  да  му  нишите  така.  Енква 
?'|11ше  тази  толкос!   важна  работа! 

—  Азъ  плахъ  нужда  да  доде,  както  казахъ,  и  това  б4шв 
важното  за  »|?нъ. 

—  За  васъ  б4ше  важпа  ра1ота  да  доде,  и  за  това  му 
пвгахте  така,  но  пакъ  требва  да  има  да  знае  той  н'6какви  важни 
работи,  които  да  го  полакомятъ,  та  да  доде! 

—  Той  не  е  знаялъ  ннщо.  Азъ  ииахъ  нужда  огь  неговото 
ддваане,  в  за  това  ку  писахъ  тава. 
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*--  Йо  ВьЯ  трЪбвя  7а  знаете  като  Киквп  важил  р?ботй 
могатъ  да  го  ваставмъ,  щото  да  доде? 

—  Писахъ  му  за  важяа  работа  еъ  намЬрепве,  за  да  пе  ке 
рпзбере,    та  да  доде  безъ  да  знае  той  каква  ц'Ьль  кмамъ  а1ъ. 

Чл.  подиолк.  Кутинчевь:  Защо  му  писахте,  че  го  впкате 
за  ватна  работа,  а  не  му  писахте,  че  го  викате  да  се  яви  въ 
града  за  пром1^нение  на  подсцата,  че  имате  нужда  да  ви  осво- 
боди стъ  иор;ьчитвлството  ?  Толкозъ  ли  е  небр^Ьженъ  билъ  той 
спрямо  свпш-Ь  дългове? 

—  Нймаше  да  додр,*ащ'Ьше  да  си  гл-Ьда  своята  работа, 
ако  така  направо  му  ппшахъ. 

—  Той  ви  е  родппна,  —  както  казахте,  —  кумъ,  -  не 
уже  ли  ще  направи  така  да  не  допд^,  ако  вежливо  му  ппшахте, 
да  не  И'тл  да  пр^мЬни  полицата,  и  да  ви  избави  отъ  товара? 

—  Добр*,  но  отъ  гд-Ь  азъ  да  зпая,  чо  щ-Ьше  да  доде, 
когато  той  пакъ  не  доде.  Осв'Ьнъ  това^  всЬки  чов-Ькъ  си  гл*да 
свопгЬ  интереси.  Щ^то  за  моя  пнтересъ  той  малко  се  интересува. 

—  Значи,  по  между  ви  не  е  с&ществурало  доверие? 
~  Моля  ви,  за  пари  какво  дов']^рие  може  да  има. 

—  Тогазъ  защо  му  подписахте  полицата? 
~  ТТодписахъ  я. 
-*•    Дпбр*,   вий  знаяхте  сл^дъ  това,  че  подпръ  3  влп  4 

М'Ьееца  е  срока,  когато  требва  да  се  пром^^пи  полицата,  защо 
не  му  пишете  за  това  вп  влкамь,  открито,  а  пишете  ;,важна 
работи?" 

—  8а  мепе  това  б-Ьше  гол-Ьма  и  важна  работа.  Защото 
искахъ  да  купя  кжща,  тр']^бваха  ми  пари,  и  за  това  му  ид« 
сахъ  та^а. 

—  Вий  тогава  купихте  кжща,  и  требваше  да  си  отворите 
Крвдигь*  Кога  б^ше  това? 

-^  Да,  искахъ  да  зема  пари,  и  за  това  имахъ  нужда  да 
ой  отворя  кррдитъ*  Това  б4ше  пр^^ъ  1891  год. 

—  ПрЬзъ  тази  година  (1891)  банката  даваше  ли  пари 
водъ  ипотека? 

—  Не.  Даваше  подъ  поржчнтель. 

—  Но  на  чиновници  не  даваше? 

—  На  мене  даде. 

—  Тогава  защо  ви  б4ше  кредита,    като   не  можахме    да 
напра13!!те  цпотека? 

—  Азъ  и  не  можЬхъ  д  щата  си.      Д^;^-| 
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Еспахъ  да  взема  подъ  гаранция,  п  здшхъ,  впщото  тогава  б4гь 
пхуществевъ,  н  лиахъ  крсдвтв. 

—  То1ава  защо  ве  написахте:  „елате  да  се  нсплатите, 
плй  да  ме  освободите?" 

—  Това  зарадъ  иенъ  б^те  важно,  и  за  това  писахъ  ва 
Адске.  Еара1юлева  такова  пасмо. 

—  Вий,  като  чиноввикъ,  внахте  ли  таравциа? 

—  Имахъ. 
За  колко? 

—  За  2000  лева. 

Прть^аь4.:  ВиЙ  б'6хте  запитани  отъ  г.  прокурора  по  важ- 
ната работа  ва  Алекс.  Кирагюлева,  во  ве  обясвихте  н  с&да 
не  разйра. 

За  Ллппсапдра  Карзгюлева  виЙ  казахте,  че  тоЙ  не  е  счи- 
гллъ  за  важно  полвцата,  че  това  ве  го  интересувало,  а  вхевно 
н1;:;ия  друга  работа,  еоято  го  подлъгвала  за  да  дойде  въ  София. 
Щс)гь  вий  (^аиа  признавате,  че  полвцата  пе  го  е  интересувала, 
требва  да  е  ямало  друго  в4що,  което  да  го  е  привлачало;  каква 
лруга  важна  работа  е  виало? 

—  Друа  работа  не  е  ииало. 

—  'Гой  може  да  не  е  знаялъ,  че  вий  купувате  кхща,  сл4- 
л-е;|1олио,  требва  да  е  имало  друго  важно  н^Ьщо,  за  да  го  па- 
щ&  да  остави  фабрпвата  си  и  да  дойде  въ  града? 

—  Друго  нищо  не  е  имало.  При  всичко  чв  иу  пнсахъ 
т:я,  и  пакъ  не  дойде  па  вр^ие. 

—  Тогасъ  това  остава  веобяеево. 

Защ.  Д.  Марковь:  Азъ  ще  обясня  тази  работа  въ  р^чьта  ся. 

Прпдаьд,:  Сега  вий  купувате  кхща,  имате  внтересъ,  а 
мнп  признавате,  че  това  иикакъ  не  интересувало  Алек.  Кара- 
1й'1.:ва.  Н  БДругь,  вий  иу  пишете,  че  дМствитрлно  има  важва 
[>а|"ла.  Види  се,  че  е  имало  друга  работа,  защото  и  ва  дру- 
гиго сте  казали  за  гази  важна  рчбота.  На  кого  казахте? 

^7о^сд^.  Македонски :  На  брата  му  Димитра. 
'  —  Писмото  на  кого  дадохте? 

—  На  едЕпъ  селянпиъ. 

—  Да,  ва  конь  като  върв1лъ,  вий  сте  му  дали  писмото. 

—  Да,  така,  в  му  пор&чахъ  да  му  каже,  че  нмамъ  важно 
!!1^!цо  да  му  кажа,  а  това  е  именно  по  банката. 

—  Брагь  му  Дпмитръ  не  прочете  ли  писмото,  или  не  е 
аню  видФлъ,  че  аа  тази  работа  иу  пишете? 
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^^  Авъ  не  впая;  може  и  да  го  е  отварялъ,  йо  аз*  1гу 
ппшахъ  да  доде,  че  имамъ  в{.жпа  работа^  защото  пмахъ  иптересъ. 

Чл.  иодиолк.  Еутинчевъ:  Вий  еталопъ  пли  удостов4ри- 
телно  не  получихте  ли  отъ  Бавната,  че  сте  пор;^чвтель  на 
Алекс.  Карагюлева,  а  ч<^  сл4дъ  3-4  депа,  за  която  дата  го- 
ворпмъ,  срока  се  свършва? 

—  Еталонъ  азъ  отъ  банка!^  ве  съмъ  пмалъ. 

—  А '  ваб-Ьд-Ьжка  нямахте  ли  ? 

—  Не. 

—  Вий  заявихте  ли  да  се  направи  справка,  да  ли  е  нс- 
платилъ  полицата.  Не  заявявахте  лн,  че  подъ  ваше  пор^&чи- 
телство  и  на  други  едного,  той,  Ллекс.  Карагюяевъ,  дължи  тол- 
кова й  толкова  леса  и  че  срока  е  тогава  и  тогава.  Какви 
документи  имате,  които  да  вземете  отъ  банката  за  да  нодтвър- 
дите  това? 

—  Азъ  не  могж  да  зная,  кога  той  може  да  исплати  иди 
да  промФни  полицата.  Защото,  щомъ  той  пр-Ьдстави  други  по- 
р;&чптедъ,  първата  полица  може  да  истбгли  и  да  я  промени. 

—  Зоачи  вий  сте  искали  да  отхвърлите  поръчителството 
отъ  тази  полица,  да  освободите  собственния  си  кредптъ,  и  това 
считахте  за  важна  работа? 

-—  Да,  за  много  важна  работа. 

—  Кога  пратихте  писмото? 

—  Около  5  или  6  Декемврий  1890  г.  Но  азъ  искахъ 
Да  сп  освободя  кредита  пр^Ьдъ  банката  пр^^ди  падежа  на  тази 
полица.  А  кога  им-шно  б-Ьше  срока,  не  зная  добр-Ь.  Далп  въ 
средата  или  въ  крпя  на  м-Ьсецъ  Декемврий     -  не  зная. 

Чл.  иодаол.  Галунеки:  Карагюлевъ  казва,  че  пр'Ьзъ 
Януарий  м-Ьсецъ  1891  год.  дошелъ  при  васъ,  и  вий  сте  му 
поржчади  да  иаже  на  брата  си  Аюксапдра  да  доде  за  важна 
работа  ? 

Подсщ.  Македонски'.  Това  бЬше  въ  началото  на  Де- 
кемврий м*сецъ  1890  год. 

Ирпдсгьдл  Казахте,  че  на  5  или  6  Декемврий  би.1е  дадени 
и  ппсм1та  и  в^стницитЬ? 

—  Да,  всичко. 

— -  Но  братъ   му   казва,  че  това   било    пр-Ь&ъ   Яяуара^ 
м4сецъ  1891  год.? 

—  Азъ  помня   че    б4ше   прЬ^ъ   Декемврий,  а  не  пр-Ь^гь 
Януарий. 
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Ващ.  Д.  Марковь :  Да  се  попита  подсжди ияя  Македонекп, 
кога  е  напустпалъ  Алекс.  Карагюлевъ  Софая^  кой  м1^сецъ;  дата 
и  година? 

Подсжд.  Македонски:  Не  могж  да  впая. 

—  Да  се  пита  подсждимия  Алекс.  Карагюяевъ,  кога  окон- 
чателно е  наиустпалъ  София  и  се  пр^м^стилъ  въ  село  Петричъ? 

Подсжд.  Л.  Карагюлееъ :  Окопчателно  азъ  се  пр*м^стихъ 
отъ  София  и  отидохъ  въ  Петричъ  на  28-й  Февруарий  1891  год, 

—  Кога  сте  ходили  на  нещата  и  иоржчали  да  ви  се 
пращатъ  ниската  въ  11е1ричъ? 

—  Тсва  б4ше  въ  м*сецъ  Декемврий  1890  год.  когато 
66  пр']^селвахъ  въ  село,  и  въ  тоя  промехутокъ  злрл^чахъ  да 
жи  се  нращнтъ  писмата  въ  село. 

—  Когато  отидохте  въ  пощата,  какъвъ  б^Ьше  порядъка, 
и  отъ  улицата  чоп'1къ  може  ли  да  прави  раснор-Ьждание  ? 

—  Азъ  казахъ  за  това  на  самия  разсиленъ.  Ппта  ме  т^^^ 
жив^я,  и  го  замолихъ,  въ  твя  н'Ькоа  дни,  да  пр'Ьдава  моит!» 
писна  на  Македонски.  Това  б1&ше  пр'Ь8ъ  м'Ьсецъ  Декемврий 
1890  год. 

—  БФше  ли  ви  пор&чителъ  Македонски  пр^^дъ  Банката? 

—  Да,  б-Ьше. 

—  Платихте  ли  вий  тия  пари? 

—  Не. 

—  Знаете  ли  че  Македонски  е  осадепъ  да  няати  тия  пари? 

—  Не  зная. 

ващит.  Марновь:  Азъ  моля  да  се  запише  това  въ  про» 
ток^ла,  че  пор&чптеля  Макйдонскпй  солидарно  е  ос&денъ  за 
тия  пари,  и  какво  е  той  —  Македонски  искалъ,  като  е  викалъ 
Еарагюлрвп,  да  св  отгбгли  подписжтъ  ли?  Защото  за  това  има 
и  призовки,  и  азъ,  както  гбхъ,  тъй  и  всички  други  книжа 
ще  допесж  тукъ  да  пр-Ьдставя.  За  това,  моля  да  се  обясни 
вевчБо  по  тоя  мой  клиентъ.  Отъ  гд'Ь  е  той  зелъ  пари? 

Подслд.  Македонски:  Подъ  поръчителството  на  Цуцу- 
кавова  и  Кантар дж1;епа  зсмахъ  1000  лева  отъ  Бинката.  Не 
б^хъ  ощо  свободенъ  отъ  пор&чителотвото  на  Кирагюлева,  из- 
дохяхъ  Бсичко  въ  заавлецИ'.^то  си^  и  накъ  ми  дадоха. 

—  Казаха  ли  му;  че  кредита  му  е  испълневъ? 

—  Не.  И  еамь  дадохъ  заявленяето;  я  ми  се  отдуадаха 
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'    —  Пр^&зъ    жЬсщъ   Авгусгъ    билъ  ли  е  Македонски  въ 
отпускъ? 

—  Б4хъ. 

—  Кога  се  яваватв  чиновнвцат^  въ  ловката? 

—  Въ  овр*д-Ьленото  вр4ие.  Но  азъ  еъмъ  етоялъ  и  ир11зъ 
нощьта  да  работя,  защото  вай  гол^а  и  в^хна  работа  сглъ 
заавмавалъ.  Като  съ  м*'Ждуа;1родна  тедеграмии,  копто  съмъ  ц 
приеиалъ  и  вр'Бдавалг.  Самото  мн  вачалство  може  да  свиде- 
телствува, че  сънъ  ра'5отв.1ъ  вай-добр^,  наб-авуратао  п  честио. 

—  Познавате  ли  селявииа,  по  когото  вратихте   ппсмоти,' 

—  Не  И0Г2  да  го  позвая. 

—  Това  писио  запечатано  ли  б4ше? 

—  Не,  обикновецио  иисно,  въ  пликъ  само  турено. 

—  Колко  по-кжсно  додй  брата  иа  Алекеаид.  Карагюлена? 
— ■  Въ  сжщото    врйме.  Сутрпньта  доде  писмото,  и  поел* 

брагь  му. 

—  Колко  въпшнв  ппсиа  вмаше  аа  Ллексав.  Карагюлева. 
ЕдЕвъ  в1^стцикъ,  н  дв1^  наема,  и  пр.  Из'|бщо  кодко  а^ищ  е 
далъ  ва  брата  му. 

—  Едивъ  в*стннкъ  и  дв^Ь  писма.  И  броевете  на  в^ствпги 
следваха.  Едно  ила  дв^Ь  пиела  всичко  б^Ьха.  Точпо  пе  помвя. 
Защото  г6  еж  биле  вжтр^  между  в^ЬстаициН.  И  като  ми  ги 
вр^даваха,  азъ  не  ги  брояхъ. 

—  Пртьдаьд.:  Г-въ  Георги  Велпковъ !  Зий  с-  обвинявате 
въ  това,  че  сте  съставяли  съзаклятие,  съ  ц1 1ъ  де  се  предиз- 
вика пром^ненпето  ва  ехществующпя  държяцрпъ  :трой,  к'№го 
съзаклятие  е  получпло  едно  вачало  на  извършпаопето  чр^зъ 
покушрвйото  върху  живота  на  Г-па  М||нпстрд-ГТр11Д'.*дателя  Ст, 
Стамболова  и  убийството,  вместо  пего,  па  М-ра  на  ФпаааспнгЬ 
Г*нъ  Хр.  Б-Ьлчева. 

Признавате  ли  се  за  виновенъ  въ  това? 

Подсяд.  Георги  Великовл:  Не  ее  прпзнавнмъ  за  внво- 
вевъ,  г  въ  Пр'Ьдс11дателю,  за  товя,  че  взъ  вн  убийството  ва 
г-на  М-ра  Б-Ьлчрва  една  ва  16-П  Мяртъ  узнпхъ,  плТ^дъоб-Ьхь. 
и  то  отъ  една  прптурга  на  в.  „Мале  Новпае."  издчваемъ  въ 
Б-Ьяградъ.  И  защото  още,  азъ  не  допущчхъ.  че  ше  се  няи-Б- 
ратъ  такива  хора,  която  да  пр^ЬЛ-^гвагъ  къ>гь  подобни  в^Ьща. 

Пр^Ъди  да  ми  задавате  други  въпроси,  азъ  считамъ  за  нуждно 
да  ясвойдаиъ,  че  тукъ  пр-Ьдъ  ваеъ  ае  стон  пр-ЬстАиникь,  но 


хжчеяякъ.  Азъ  еънъ  хжчеоъ,  г-да  с;$;дид,  еь  менъ  е  поетжпваво 
така,  както  няго  въ  Х1У-й  оФкъ  не  еж  е  постжпвало, 

Азъ  б^^хъ  въ  Б']&лградъ,  кькто  кавахъ,  на  20  Априлнй  за- 
хинахъ  отъ  ааиъ  за  Тулча,  за  да  зема  стШството  си  и  да  го 
наетаня  въ  Б^лграаъ,  тъй  к^то  всичкпгЬ  м»  прошения  до  На- 
родното Събрапне  за  иомплвание  ост.чинха  безъ  носл'6дствие. 
И  най-на-Фтн*  додпхъ  до  убЬжденир,  че  но  може  да  се  додв 
въ  България,  и  рЬшихъ  да  остана  въ  Б(-лградъ,  да  захвана 
н^коя  работа  въ  Сърбия.  На  замипаваппето  ся  пр-Ьвъ  Русчукъ 
впд'Ьхъ  се  тамъ  на  шрлхода  съ  пристава  Нерезова,  съ  когото 
се  познавамъ,  че  б-Ьхъ  на  длъжпость  ирокуроръ  въ  Севлиево, 
Той  до  де  при  мпъ,  пита  ме  какъ  са  мг,  зд.  кад'Ь  отивамъ. 
Пита  ме  зоая  ли  за  случката  въ  София  съ  г-па  Минвстра  Б^л* 
чева,  зная  казахъ  му.  Жашо,  казахъ  му,  че  има  такива  хора, 
доетигвали  до  тйзи  степепъ,  да  отив:»тъ  чикъ  до  тамъ.  При- 
става Незеровъ  си  изл1^|3е  взъ  парахода  отиде  си  и  сл'Ьдъ  малко, 
йто  че  доде  Градоначалника.  Пита  ме  за  кжд'Ь  отивамъ,  и  ми 
каза,  че  ме  искап.  българскатЬ  власти,  Агъ  му  катхъ,  че  тол- 
кова пр(1пенпя  съмъ  далъ  за  да  ми  се  допусне  да  остава  въ 
България,  но  и  до  сега  пе  ми  е  позволено,  а  сега  какъ  да  ме 
всва  тази  власть.  Сега,  казахъ  му,  имамъ  работа,  отивамъ  ьъ 
Браала  за  с<'м1^йс'В'Т0  си,  н'Ьмамъ  гр*]^ летва,  и  за  това  може 
да  се  прядстаря  дру1Ъ  пжтъ  на  властигб.  Миже-би,  казахъ,  бъл- 
гарсЕИтЬ  власти  да  се  съмвяватъ,  че  зная  за  убийтвото  на  Г-на 
Б^лтева.  Град<^началника  ми  каза,  че  ако  ме  пусне  сега,  ще 
изб^гамъ.  Казахъ  му,  че  не  може  да  изб^бгамъ,  и  нещж,  — 
в*6ха  за  какво.  Парахода  тъкмо  щкте  да  замине  за  Тутраканъ, 
и  казаха,  по  заповЬдъ  на  Ав(*.трийский  Генераленъ  Консулъ  въ 
Рус<*в,  оть  парахода  да  ми  пр^далжтъ,  което  и  стана,  вемаха 
ме  о1Ъ  тамъ  и  ме  докяраха  въ  IV- й  участъкъ.  Тамъ  отъ  ком- 
яяссията  задаваха  ми  се  въпроси  отъ  6  души,  п1;ото  азъ  не  мо- 
жахъ,  ве  сварвахъ  да  отговнрямъ  тъй  сюро  на  всички  нита- 
ння*  Отъ  ведннжъ  не  ми  се  задаваха,  но  см^Ьсваха  се  много 
въпросв1'Ь.  Посл'Ь  ме  предадоха  на  1И-Й  участъкъ,  д'Ьто  ме  ту- 
риха въ  една  маза,  зимаха  ми  мушамата,  не  ми  ...  . 

Пртъдпьд. :  (Пр-йкжсва  го).  Какчо    искате    да  се    оплак" 

]\одс&4*  1^'  Велико^:  НО;  по  да  распрлвя  всичко. 
*-  Тогава  раскахете  каквото  знаете  по  д^лото^  по  вашето 
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обвиневне.  А  по  оплакванието,  вий  напишете  всичко  това,  на- 
правете ваявдение,  и  вий  ще  го  прилохшгь  при  д^ото. 

—  Изобщо  азъ  искакъ  да  раскаха,  какъ  се  е  произвеяо 
сл^Ьдствието. 

—  Г-нъ  Прокуроръ!  Имате  ли  да  задавате  нФкои  въпроси 
на  подсждимия? 

Прокурора:  Г-нъ  Великовъ!  Вий  расказвате,  ад  сте  ис- 
тЪзаванИу  види  се,  да  еж  станала  н'6кои  и  други  ист^зания, 
да  се  е  пост&пвало  съ  васъ  н']^какъ  незаконно,  инакъ  не  бихте 
расказвали  подобни  н'Ьща.  Но  за  всичко  това,  вий  могле  сте 
да  дадете  заявление,  ако  е  нмало  такова  н^бщо,  а  не  само  сега 
да  дохаждате  тукъ  да  казвате,  ад  така  и  така  с&  взети  отъ 
иенъ  показания.,  Най-нас^тн']^,  закона  ви  дава  право  да  напра- 
вите заявление,  и  да  кажите,  ад  тия  и  тия  работи  не  сл  ис- 
тини, за  това  и  това,  и  кажете,  което  е  истива.  Сега,  ако 
нам^^рвате,  ад  не  всичко  е  истина,  кажете  пъкъ,  кое  не  е  истина, 
кое  е  истръгнато  отъ  васъ  съ  исгЬзание. 

Отъ  кога  емигрантувате  вий? 

Подсжд.  Г.  Великовъ:  Отъ  1886  г.,  12  Декемвр. 

—  Защо  емигрирахте? 

—  Преследваха  ме  шайкитЬ  зарадъ  моя  шурей  Байчева. 
Б4хъ  въ  Варна.  Получихъ  телеграмма  да  дода,  и  азъ  мисляхъ, 
ад  чр-Ьзъ  г.  Стоилова  ще  сполуча  да  се  отърве  и  шурей  ми 
огь  шаЯкитЬ,  огь  сопаджиигЬ. 

—  Какви  ех  тия  шайки? 

—  Такива,  каквито  въ  това  вр^ме  съществуваха.  Тогава 
върлуваха  въ  София  соааджии. 

—  У  насъ  не  сжществуватъ  шайки,  и  такива  се  накав- 
вагь.  Азъ  ви  питамъ :  защо  емигрирахте,  и  защо  ви  пр-Ъсл^дваха? 

—  Въ  това  вр-Ъме  ходиха  хора  цивилки  и  бияха.  Авъ 
б^хъ  роднина  на  Байчева,  и  по  причина  зарадъ  него  ме  пр1^- 
слЬдваха,  и  азъ  емигрирахъ.  Сетн*,  жив^хъ  въ  Браида,  род- 
ния ми  градъ.  Тамъ  се  заминавахъ  съ  политически  работи.  Ив- 
давахъ  в.  „Деветий  Августъ*'.  ПървигЬ  му  3,  4  броя  издадохъ 
съ  собственни  свои  ср'Ьдства.  Сетн*  издЬйсгвувахъ  помощь  отъ 
русския  генерал енъ  кон15улъ  въ  Букурещъ.  Въ  този  в-Ьстникъ 
се  пишеше  ср!щу  власгвующигЬ  въ  България,  и  «а  въстанов- 
лението  на  конституцията.  До  колкото  знаяхъ  и  спор1^дъ  сияигЬ 
00  ившЪлъ,  В^^стпика  6'Ьше  опозиционенъ,  но  вь  гравицитЬ  н^ 
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юкопа,  на  българската  конституция.  Именно  обяснявахъ  закон- 
ностьта. 

—  На  Оттоианскпя  ли  ваконъ? 

—  Не,  но  на  кон15тит)Т1ияга. 

—  На  кого  обяснявахте  тая  ваконность  и  пр.  ? 

—  На  читателитЬ,  които  разбиратъ. 

—  Какъвъ  бФше  вашия  в^Ьстнвкъ? 

—  Оповпционенъ  в4стникъ,  но  въ  границитЬ  на  закона. 

—  Каква  програмиа  имаше? 

—  Програмната  му  б-Ьгав,  да  указва  неваконностьта  на  то- 
гавашното правителство,  и  да  приготви  народа  къмъ  едно  за- 
конно правителство. 

—  Не  можахте  ли  това  н'Ьп1;о  да  направите  въ  България? 

—  Тамъ  можихъ,  тамъ  го  направихъ. 

—  Какъ  мисляхте,  като  изработихте  да  ви  даватъ  пари 
русситЬ?  Защо  ви  ги  дадоха? 

—  Защото  требваше  пари. 

—  Значи  имахте  н'Ькакъвъ  интерееъ? 

— Не,  защото  ако  пишахъ  азъ,  мисл^Ьхъ,  че  пиша  за  въ 
иитйреса  на  българския  народъ,  а  не  русския. 

—  Сетн*  дълго  отид*  ли  този  в.  „Деветий  Августъ*? 

—  Отиде  до  1887  г.,  до  хфая  на  м'Ьсецъ  Февр}'арпй. 
И  сетн%  азъ  самъ  пр'Ьстанахъ  да  го  иадавамъ,  не  че  н^махъ 
средства,  не  за  това,  че  прокарвахъ  това,  което  се  вършеше 
въ  България,  но  че  азъ,  като  по  най-строгъ  начинъ  осждихъ 
появяванието  на  четата  на  Набокова,  и  за  това  понеже  азъ 
получихъ  виговоръ  пзъ  Цариградъ  отъ  д-Ьда  Цанкова,  оставихъ 
вече  да  го  издавамъ. 

—  Защо  го  кръстихте  „9-й  Августъ*"? 

—  Азъ  го  б-Ьхъ  кръстилъ  „Народна  Боля*",  и  поел*  го 
промениха  на  „Деветий  Авг)стъ". 

—  Огь  гд'Ь  се  промени? 

—  Отъ  Бру-рещъ. 

—  Защо  го  кръстихте  „Деветпй  Августъ""? 

—  Просто  така. 

—  Не  е  ли  за  това,  че  ви  е  интересувало  туй  име? 

—  Безъ  интерееъ  отъ  това.  Той  б-Ьгае  ^Народна  Воля^. 

—  Какво  разбирате  съ  „Деветий  Авг^стъ"*? 

—  Нищо  осв№ь  яке.  Пром1^нението  стана  послФ;  ващото 
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отъ  Ъукурещъ  писаха,  че  трШа  да  бадв  ^9-й  Августь*.  И 
за  това  яиса  капитанъ  Владтпгиръ  Ивановъ. 

—  Значи  да  прикривагв  н^що.  Палава,  че  вай  сте  тъл- 
кували волята  на  он'Ьзп,  които  се  наирагь  въ  Букурещъ? 

—  Не,  азъ  не  тълкувахъ  волята  на  хората,  защото  не 
се  съгласихъ  съ  тяхното  направлеште.  Азъ  пр-Ьстанахъ  да  го 
издавамъ,  защото  ме  осждпха  за  моята  посглпка.  Пнсахъ  имъ 
азъ,  че  не  мог;ь  повече  да  го  издавамъ,  защото  не  одобрявамъ 
гбхния  начйнъ  на  борбата.  Казахъ  пмъ,  че  поле  за  борба  въ 
Българяя  има  много  широко,  че  за  българския  народъ  има 
много  други  ср1;дства,  за  да  се  бори  ср^щу  правителството. 
Въ  вр'Ьме  на  изборптЪ  може  да  протестира  поне  пр^Ьдъ  урнигЬ, 
и  да  покаже  баремъ  маломощното  на  правителството.  Ето  та- 
кава легална  борба  съмъ  азъ  водилъ. 

—  Вий  давате  име  на  в^Ьстника  си,  „ДеветиЙ  Августъ*. 
Защо  това?  Какъвъ  пнтересъ  създава  за  он^зи,  които  ви  ка- 
ратъ  да  го  пром'Ьните? 

—  Н^ма  съмнение,  че  е  именно  денътъ  на  детронитанието 
на  Н.  В.  Княза  Александра. 

—  Значи,  това  е  станало  за  емблема,  този  денъ  е  такъвъ 
за  да  може  да  се  прЬслЬдпатъ  други  политически  ц*ли? 

—  ВЬстника  нямаше  такава  програмна,  нямаше  так- 
вазъ  ц^Ьлъ. 

—  Значи,   за  да  прославите   9-й  Августъ.  На  .ти  така? 

—  Не  е  така,  г-нъ  Прок-з-роре. 

—  Щомъ  прЬкръщавате  в-Ьстнпка  си  на  9-й  Августъ, 
значи  ознаменувате  едипъ  знаменптъ  деаъ.  Ако  е  друго-ячо, 
кандардисайте  ме? 

—  Не  мога;  да  ви  кандардисвамъ. 

—  У  насъ  пъ1съ  не  величаятъ  прЪст&цленпето  и  испд^ж- 
данието  на  Княза  и  в'Ьстнпка  ви  е  за  тия,  които  го  испждиха. 
И  вий  сте  го  пр1ифъстили  9-й  Августъ,  какъ  не  било  да  се 
създаде  знам^нитъ  денъ  за  потомството? 

—  Но,  вестника  е  билъ  съ  друга  ц+.лъ. 

—  Лзъ  пъкъ  ще  вп  кажа,  че  това  ^  грешка.  Вий  сте 
получавали  нари  отъ  чужди  агентинъ  за  да  издавате  този 
в'1стникъ,  и  следователно  въ  васъ  се  съставлява  пр-Ьстлпление 
по  49- й  членъ  отъ  Огтоматтскпй  Наказателенъ  Законъ. 

—  Ако  азъ  съмъ  издавалъ  в4стникъ,  то  е  било  въ  чужда 
страна,  и,  ако  това  е  съставлявало  престъпление  наказуемо, 
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можеше  тамъ  да  ме  сжтятъ  и  накажатъ.  Противъ  държавата 
тукъ  нищо  не .  съмъ  върштаъ. 

—  Въ  София  не  сте  ли  идпалп? 

—  Не,  Отъ  1486  год.,  12-й  Декенврий,  моя  кракъ  не  е 
стжпвалъ  въ  България.  Щоиъ  ир']&станахъ  да  издавамъ  в^ст- 
ника,  ваминахъ  за  Браила;  и  тамъ  останахъ  до  5-й  Юлий  1889 
год.  Отъ  тамъ  отидохъ  въ  Сърбия,  иратихъ  прошение  до  На- 
родното Събрание  да  ми  се  позволи  да  се  върна,  но  пакъ  не 
нн  позволиха.  Въ  Нпшъ  каза  ни  се,  че  не  можемъ  да  жив^емъ 
и  тогава  заминахъ  пакъ  за  Браила,  за  да  продамъ  имущест- 
вата си. 

—  Въ  Б-Ьлградъ  каква  обязанность  сте  имали  спрямо 
емвгрантитЬ? 

—  Никаква. 

—  Зарадъ  гЬхъ  не  сте  ли  полутаали  400  лева? 

—  Азъ  не,  а  Теневъ  и  то  въ  Нишъ  ги  полз^чи,  и  за 
подгьржанието  на  емигрантит*  не,  а  за  друга  ц'Ьлъ. 

—  Каква  именно? 

—  Отъ  Парижъ  пристигна  Вълко  Нойчовъ.  Между  другото 
искаше  му  се  да  се  избере  за  нарпденъ  пр^дставитель.  Направи 
се  за  това  проектъ,  който  се  прати  въ  Петербургь,  одобри  се, 
и  пр^Ьзъ  м^с.  Декемврий  1889  година  се  получиха  1000  лева 
въ  Б^Ьлградъ. 

—  Отъ  кого? 

—  Не  зная,  но  мисля  тр'Ьбва  да  ся1  отъ  русското  тамъ 
агенетво.  Защото  Цанковъ  н-Ьма.  Съ  тия  пари  пий  се  облякохме. 
оа]|'6д'6лено  б-Ьше  да  додемъ  въ  България  пр^зъ  м.  Юлий.  Но 
гл*дъ  Присъдата  на  Паница,  като  вид^ме  настроението  на  ду- 
ховетЬ  какво  е,  ний  се  отказахме. 

—  Какво  направихте  съ  тия  пари? 

—  Облякохме  се  и  платяхме  борчотет4  си,  защото,  гЬ 
не  С4ха  1000,  а  4  000  лева. 

—  Револвери  не  купихте  ли? 

—  Азъ  си  купихъ. 

—  А  какъвъ  е  този  петатъ? 

—  Той  е  за  свободна  Бългсфпя.  Направи  се  когато  р*- 
штхже  да  додегь  въ  България, .  но  не  сме  го  уногр-Ьбили. 

—  А  че  като  особенна  ппртпя  ли  щ1;хте  да  додете,  и 
гд*  да  отидете? 

—  Въ  4  окр113»  б^ше  р1Ьшено  да  вл-Ьземъ :  въ  Трънский, 


-  270  — 

И  ва  да  не  развали  наполеонъ,    поиска  ми  и  азъ  му  дадохъ 
5  лева. 

Чл.  майорь  Фпчевъ: 

^На  сжщий  за  чизми 13. 

„На  Стояна     „ * .     .     .     .     28. — ^ 

Пргьдсгьд.:  Изобщо  съ  облеклото,  др^шкитЬ,  панталовигЬ, 
шаека  сивъ,  бутуши,  какви  сл^^  тия  такива  избиратели?  Защо 
имъ  еж  именно  такива  др1^хи,  и  то  еднакви  на  всичких^^?  Това 
е  аскерска  форма? 

—  та  всичко  еж  два  чифта  чизми.  Въ  това  не  може  да 
има  еъмн'Ьние,  защото  такива  еж  др^хит*. 

—  Но  вий  казахте,  че  по  изборит*  ще  работите? 

—  Именно  за  това  по-т'Ьени  др-Ьхи  се  искатъ. 

—  Тукъ  има  щатски  лица  въ  публиката,  има  ли  н-Ькой 
съ  чизми? 

—  Т'Ь  еж  всичко  за  80  лева.  Едни  за  менъ  и  едни 
за  Тенева. 

—  Какви  еж  тия  28  лева? 

—  За  чнзмаря.  Не  б-Ьхме  още  вели  чизмит'Ь,  а  б-Ьхме  ги 
само  поржчали.  И  затова  отъ  веднажъ  б^Ьха  дадени  тия  пари. 

Чл.  Майоръ  Фичееъ:  (Чете): 

„На  сжщия 4 — 

^На  Топузъ  Коцича 4 — 

„Стояна  .     .     .     .     , 24  — 

„Топузъ-Коцича 10  — 

„Сжщпй.      „ 6—** 

Пр1ьдс1ьд.\  Какви  еж  тия  по  4,  по  4  лева? 

—  Той  ми  поискваше,  защото  не  му  ги  платихъ  отъ 
ведяжжъ. 

—  Кжрпежъ  да  не  е  имало? 

—  Не,  нямахме.  За  новитЬ  чизми. 

Чл.  Майоръ  Фичевъ:  (Чете): 

„За  Калчева  .     „ 6*2 5. "* 

Пртьдаьд.:  Кой  е  този  Калчевъ? 

—  Емнгрантинъ. 

—  Какъ  се  казваше  още? 

—  Цвятко. 

—  Какъ  право  се  казваше? 

—  Не  зная.  Той  б-Ьше  дошелъ  аваше  за  стра- 


-  271  - 

Далецъ.  За  него  ми  казваха,  че  той  бплъ  писадъ  заплашително 
писмо,  за  това  арестува  ли  го,  и  той  отъ  болницата  изб-Ьгалъ. 

—  Вамъ  се  дадоха  пари  за  агитация  по  изборигЬ,  а 
вий  ь*ого  д'Ь  ср'Ьщнете,  облпчате? 

—  И  той  б^ше    вътр^Ь  въ  това    число.    Всичко  8  души 
б-Ьхме,  Той  е  родомъ  отъ  Елена,    билъ  е  юикеръ,  и  зам^Ьсенъ 
по  Патшцовото  д^ло.  Лукановъ  ми  каза,  че  билъ    ппсалъ  н* 
кому  заплашително  писмо,  и  за  това  го  затворили. 

—  На  колко  е  години. 

—  Той  бЬше  на  22  —  23  години. 

—  Та  и  него  зпмахтв  съ  васъ  си? 

—  Всички  колкото  б-Ьхме. 
Чл.  майоръ  ^ичееъ:  (Чете): 

„Маджункову  за  чизми 5  — 

^За  нашия  шаекъ  шпто 2.55 

^Маджункову  за  чизми 7  — 

„Цв-Ьтку  Радкову 75  — 

Пр^ьдаьд.:  За  какво  еж  тия  7  лева? 

—  За  стари  чизми. 

—  А  75  лева? 

—  Т*  ех  дадени  на  Радкова  отъ  Трънъ  за  да  си  плати 
б^фчопет*  и  др'Ьхиг'Ь.  Защото,  той  имаше  мания  да  има  повече 
джобове  огь  колкото  ний.  Той  бЬше  прЬдприемачъ.  Изглаждаше 
младъ,  но  тр1^бва  да  има  40  години.  Има  и  к&ща  и  семейство 
въ  Трънъ. 

—  Колко  души  б-Ьхте  всичко? 

—  Ний  б*хмв  всичко  8  души. 

—  Кои  и  кои? 

—  Азъ,  Ст.  Теневъ,  Конст.  Маджупковъ,  Каячевъ,  Цвятко 
РадковЪу  Антовъ  Стояновъ,  Иоанъ  Еозаровъ  и  Вълко  Нейчовъ. 

—  Има  ли  н'Ьщо  тукъ  за  Вълка  Нейчовъ? 

—  Не,  той  имьше  пари. 

—  Маджунковъ  отъ  кжд^Ь  е? 

—  Родомъ  отъ  Щапъ,  Македония. 

—  На  каква  възрасть? 

—  37  —  38  годишенъ. 

—  Жененъ  ли  е? 

—  Да,  жененъ,  има  едно  д-Ьте,  което  е  въ  Дз^бница,  гд^то 
:ий  е  билъ  учитедъ. 

—  Защо  е  напусналъ  Дубница? 
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—  Той  расправя,  че  оставилъ  Дубяица  по  прлчина  на 
дЬдото  при  първвтЬ  изборп  за  пр^Ьдстлвитоли  на  Великото  На- 
родно Събрави^^  коглто  е  стлипло   убийството  на   Гръпчарова, 

—  Теневъ  огь  кжд4  е? 

—  Той  е  отъ  Търново.  Билъ  е  пачалнитгь  на  отделението 
при  Министерството  на  Вл^тр^шпигЪ  Д-Ьла;  билъ  окрлденъ 
управителъ  въ  Севлиево,  Руечукъ  и  пр.  и  на-посл'Ь  е  билъ 
Силистренски  Окржженъ  Уорпвителъ. 

—  Той  е  значи,  който  направи  бунта  тамъ? 

—  Да,  той. 

—  Цвятко  Радковъ,  Кплчевъ  и  другитЬ  отъ  кжд*  еж? 

—  Раиковъ  е  отъ  Тръвъ;  Калчевъ  отъ  Елена,  Автонъ 
Стояновъ  отъ  Кюстендилъ,  па  каква  работа  ебдлъ  —  не  зная. 
Защото  азъ  се  запозпахъ  съ  него  въ  Нишъ,  Тамъ  той  б^Ъше  на 
служба  по  жел'Ьвницага,  и  се  ожени  въ  Нишъ. 

—  А  Ивапъ  Козаровъ  и  другит*? 

Ив.  Козаровъ  б^ию  Окр;&женъ  Управителъ  въ  Трънъ,  Сев- 
лиево и  Ловечъ.  Той  е  родомъ  отъ  Калоф1фъ.  Мисля,  и  той  да 
е  изб-Ьгалъ  по  Д'Ьлото  бъ  Дубнзца,  по  убийството  на  Грънча- 
рова въ  вр']^ме  на  изборигЬ.  Той  имаше  позволение  да  се  за- 
върне въ  България. 

—  Само  тия  ли  с;11  хората,  които  Драганъ  Цанковъ  нс- 
праща  да  агитиратъ  и  поддържатъ  изборпт*  въ  България,  и 
за  това  имъ  се  отпуснали  ср'Ьдства  пр-Ьзъ  агенството? 

—  Азъ  казахъ,  че  всички  тия  б-Ьхме,  които  щ^хме  да 
вл^Ьземъ  въ  България  да  работимъ  по  пзборит*. 

—  Е,  че  до  толкозъ  ли  е  неопитенъ  по  изборит'Ь  Др, 
Цанковъ,  че  да  праща  васъ  тукъ,  впГг  да  поддържате  изборигЬ? 

—  Види  се  билъ  е  уб^денъ,  че  можемъ  да  направимъ 
нЬщо,  и  за  това  ни  праща.  Но  ний  като  вид-Ьхме,  че  щ,в 
ср^щнемъ  пр^Ьпятствпя,  отказахме  се. 

—  Бий  знаете,  че  като  съ  голямо  влияние  чов'Ькъ  може 
да  направи  н^що  за  себе  си  по  изборите.  Ами  вий  като  такива 
скитници  какъ  щ'Ьхте  да  повлияете? 

—  Сега  можехме  лп  пли  но  можехме,  то  е  др^то;  сажо 
вр'Ьмето  щ^ше  да  покаже.  Но  нпй  разбрахме  средствата  и 
м^ркит*  зети  по  изборигЬ,  и  за  това  се  отказахме. 

Чл.  Майорь  Фичевъ:  (Чете): 

,,3а  калпаци 15*50 

„     Закуски    •     •    •  .    •    .    •     .      1'25 
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За  Маджункова 5* — 

На  Ивана  за  см'Ьтка  на  Радкова    •     .     .       2* — 
у,     Телеграмма 3*75 

—  На  фотографа     . 5* — 

—  Манджункову. 16* — 

^За  Еазпаци 20*85 

^     Сащото 72-80 

„     Човала — -60* 

Лртьдстьд.:  Човали  защо  ви  б^ха? 

цодсщ.  Г.  Великовз:   Той  е  единъ   само   човалъ.   Авъ 
не  го  купихъ,  а  Радковъ  го  купи  за  8  гроша. 

Чл.  иодаол.  Кутинчевь:  Кога  е  пжаю   тевтерчето   ви? 

—  1890  год.,  13-й  Мяртъ  почва. 

—  А  васъ  кога  ви  арестоваха? 

—  Мвиъ  арестоваха  на  21-й  Априлжй   1891  г.   Зинаха 
не  отъ  парахода. 

—  Чл.  Майоръ   Фичевд:  (Чете): 

„Иванъ  Козарову •    .     150  фр.* 

Пртьдсгьд.:  За  какво  сд.  тия  пари? 

—  За  др^хи.  Той  си  купи  готови  др^хи,  че  б4шв  Бъл- 
гарски Веяик"ь-денъ. 

Чл.  Майоръ  Фичевъ;  (Чете): 

За  шаека  за  Цв-Ьтка 29*30 

,3а  лекарство 29*95 

^Теневу 5- — • 

Лргьдаьд.:    Защо    требваше   на  вашата  компания   това 
хЬкарство  ? 

—  Ний  б^Ьхме  тръгнали,  а  азъ  бЬхъ  бол^Ьнъ,  и  тия  ле- 
карства 6'Ьха  за  менъ. 

Чл.  Майоръ  Фичевь:  (Чете): 

Хартии,  пари  и  проч 6*60 

,Лой  и  кутия 1'30* 

Пргьдаьд.:  Тази  лой  защо  б'Ьше  на  избирателят*? 

—  Тя  е  за  менъ,  че  краката  ми  се  потятъ. 
Чл.  майоръ  Фичевъ:  (Чете): 

,3а  паласки  и  футрясъ 12.50* 

Пртьдаьд.:  Паласки  защо  б'1ха  на  избирателит]^  ? 

—  Защото  авъ  си  б^^ъ  купилъ  револверъ  и  биновлъ;  за 

18 
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Чл.  майорь  ^ичевъ\  (Чете): 

„За  кръстове* *    .    .    .    .    20.—* 

Пргьдстьд.:  Защо  вп  еж  тия  кръстове? 

—  За  да  се  носятъ  на  гърдит*.   Т4  б4ха   едни   малки 
кръстчета  ср-Ьбърни. 

—  Зар&дъ  да  се  познавате  ли? 

—  Не.  Но,  ако  единъ  доде  отъ  едно   на   друго   м-Ьсто, 
Т08И  ?ов'6къ,  ковто  доде,  да  се  внай,  че  е  нашъ  чов'6въ. 

Чл.  майорь  Фичевъ:  (Чете): 

„За  портретите  . 35. — ^ 

Пргьдаьд.:  За  какви  портрети? 

—  За  нашитЬ  портрети. 
Чл.  майоръ  Фичевь:  (Чете): 
„Калчеву   за   револверъ   и   други    потр'Ьбности    франка 

златни 60- — 

„Цв-Ьтку  Радкову 21-25 

,,3а  Маджунковъ •    54* — 

^Общъ  дългъ  на  Сотира 1*20 

„За  шумка 6*80 

„Солници  и  гаванки 2*70 

»3а  баня 3* — 

На  Радкова 10'- 

Пргьдсгьд.:  Азъ  пакъ  не  могж  да  се  установя  на  тази 
Мис^^яъ,  какъ  мисяяхте  вий  да  агитирате,  когато  и  да  сте  хора 
влиятелни,  то  кжщи  н'6мате,  не  можете  да  ходпте  свободно,  а 
пъхеъ  си  звмате  солници,  гаванки,  и  пр.  като  че  по  кхра  ще 
ходите*  Какъ  щ'Ьше  да  става  тази  ваша  агитация  по  изборит]Ь  ? 

—  А)№  и  Вълко  Нейчовъ  щ1&хме  да  отидемъ  вь  Поибр']&ае, 
а  другитЬ  другад*. 

Чл.  майорь  ^ичевъх  (Чете): 

.Ранкову  фр.  влатни ".  40.— 

^За  револверъ.    . 25.  — 

„За  единъ  компасъ    • 2. — 

1,8а  опинци.    «    .    .    *    • 6.50 

1,На  Радкова 10. — 

„Маджункову  •«.......«...  2. — ► 

^,Ангелову 2.40 

^За  телеграмма  .    .    .    .    « 1.60 

^Малжункову      .....                 ....  12. 

^За  шапки ...  14. 


« 
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„Йаджувкову 8.— 

яЯабилегЕ,  пхтеи  разноски  и  въ  Б-Ьлградъ  до^о^,т  68.30 

яЗа  панталови 22. — 

„За  печатъ 16. — " 

Ирпдспд. ;  Маджунковъ  каЕЪВЪ  б^ше? 

—  Учителъ 

—  НашнгЬ  учители  съ  царвули  не  ходягь! 

—  Но  той  е  научвнъ  да  ходи  съ  царвули. 

—  Като  кавваиъ  учителъ,  не  кагванъ,  че  и^ша  прехвърли 
балкава,  а  съ  каруца  и  железница. 

—  Съ  каруца  и  жел^зввца  яоже  да  01иде  тозъ,  който  ина 
йозволение  ва  въ  България. 

Анчв  какъ  така  ще  ходите  да  играете,  когато  у  насъ 
2Ш  адмивнстрацвя  ? 

—  Ни&  1Ц'&хие  да  се  криемъ.  Ако  власть  ина,  ний  пъкь 
зваяхив,  че  ииа  хора,  които  съчувствуватъ  на  опозицията,  н 
тИ  щЪхие  да  се  криенъ  у  г^хъ,  в  за  това  гр^Ьбваше  да  се 
т]  исяъ,  че  администрацията  иоже  да  нв  уяови.  Ний  Н'6ш1шв 
1а  събиране  съборъ  огь  50  или  100  души.  Такава  е  нашата 
агитация,  така  иненно  нцсл'6хив  да  аранииъ  ний.  Но  отъ  носл^, 
!:а.тй  с«  уб'&дихне,  чб  не  ще  ноже  да  се  сполучи,  ва  това  се 
п  отказахме. 

—  Ка1гьвъ  е  този  коипасъ?  Види  се,  за  да  знаете  вад^ 
стнБаге.  Защо  ви  пъкъ  той  б^ше? 

—  Той  е  иой,  като  съмъ  го  куоилъ.  Ето  го.  (Показва  на 
ко|а'-|па  в  часовника  са). 

—  Разбира  се,  щоиъ  сте  мислили  да  ходите  по  горитЬ, 
тр'&бваше  да  инатб  и  конпасъ. 

Защо  ви  б'&ха  шапки.  Шиахте  ли  си? 

—  Шапки  ииахие  сивца,  но  работата  е,  че  искахме  да 
'|хденъ  всички  съ  едвакви  шапки. 

—  А  печата  защо  ви  б^ше? 

—  Печата  щ^Ьше  да  служи  за  писиа. 

—  Този  ли  е  (показва  го)? 

—  Той  е  схщия.  Зная  го. 
Чл.  майора  Фичевг :  (Чете) : 
„Разноски  въ  Бблградъ  .  .  .  208.70". 
ирпдаьд.:  Защо  еж  тия  разноски? 

—  Иснаха  да  ай  испадятъ  изъ  Б^градъ,  за  това  пъкъ 
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работихме  и  уб^дпхие  правлтеястсото  и  то .  ни  позволи  да  бх- 
денъ  въ  Нвпгь. 

—  Д-Ь  б^ше  вашето  сЬдалище? 

—  Нокжд*. 

—  Е,  8ЙЩ0  ви  б^ше  и  печатъ? 

—  За  да  го  првяагаме  на  писмата,  когато  пишеме  па  при- 
ятели оть  градъ  па  градЪ;  отъ  село  па  село,  като  додбкке  въ 
България. 

—  Пр^дс^&дате  1Ъ  имаше  ли  тови  вяшъ  комите*; ъ? 

—  Шмаше. 

—  А  Цанкова  не  считахте  ли  за  такъвъ  ? 

—  Не,  То  б4ше  просто  да  имаме  печатъ,  а  не  печагь 
като  на  партия,  и,  като  се  прати  писмо  п'Ькому,  да  се  не  каже, 
че  е  отъ  частно  лице,  но  че  е  оть  н'Ькжд'6. 

—  Имахте  ли  опр^д^ленп  кандпдати  за  да  се  избирать? 

—  Това  щФше  да  се  остави  на  приятелитб,  г6  да  опр4- 
д'1лятъ  каадидатит^. 

—  Но  между  другитЬ  кандидати  имахте  и  емигранти,  като 
Цанкова.  Отъ  т1хъ  не  земахте  ли  въ  видъ  да  имъ  турите  кан- 
дидатурата? 

—  Не.  Но  разбира  се,  че  можехме  да  положимъ  и  т-Ьх 
нит*  кандидатури.  И,  ако  се  успЬеше  да  се  пзберемъ,  то  во 
лею  певолею  правителството  тогага  щеше  ни  позволи  да  додег 
въ  България,  —  и  влФземъ  въ  камарата. 

-^  Ако  бФхте  сполучили  да  имате  болшинството,  какв 
1ц'&хте  да  правите  въ  камарата? 

—  Щ^хме  да  мислпмъ.  Ний  мислехме  да  изберемъ  хо1] 
опозиционни,  между  гЬхъ  и  ний,  за  да  можемъ  посл^^  да  вд' 
земъ  и  ний  въ  България? 

9л.  майорь  Фичевъ:  Какви  депутати  ще  бхдете  вий  ем 
грапти  ?  Вий  не  можете  да  влезете  въ  България,  а  ще  вл^Ьве 
въ  камарата?  Правителството  ви  е  заср-Ьтило   да   влезете 
България,  въ  такъвъ  случай;  каква  полза  оть  това,  че   ще 
избереге? 

—  Веднжжъ  избранъ  за  депутатъ,  азъ  съмъ  непрпкосново 

—  Лъжете  се  въ  това. 

—  Мисляхме,  че  Народното  Събранее  ще  подтвърдп 
швт^Ь  избори.  Това  поне  мисляхме. 

Чл.  майора  Фичевъ:  (Чете): 

^Мадж)^ .     *     •       20 
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Кй^5вв^■ 10— 

Маджункову 6 — 

1.'алчеву 10 — 

Козареву  за  пдтнн 20^ 

Равновки  въ  1Грок)Т1лв    .     .     .     ..     .     .     .  25— 

На  Длеьха 45^ 

На 200— 

5Гаджута;оБу 10 — • 

ПртьдаъА.:  Кой  е  този  Алекеа,  и  еащо  и  неиу  дадохте 
Т73  парп? 

—  Той   6   ЧПНОВНШГЬ. 

—  Какъ  се  казва  още  и  какхвъ  чиновнпкъ? 

—  Алекеа  Богосавлевнть.  Той  б4ше  телвграфенъ  чино- 
Заз1гь  въ  11ро1;)11ле.  Като  ипстЬхмв  да  додеиъ  въ  България, 
1г.:/л^х11е  да  аоженъ  да  земемъ  и  сърбеки  паспорти.  Познавамъ 
.'(■  съ  него,  говорпхъ  му  за  това  и  той  ни  каза,  че  може  овге 
!  ;а  блдхгь  подппсанп  отъ  Окръжното  Управление.  Това  б4шв 
1'-напр1;дъ;  сетн^Ь  пнсахъ  и}'  няколко  п&гя  ва  работата,  но 
Г1\1  не  отговори.  Най-сетн'6  ходпхь  въ  Прокупле  и  той  ми  каза, 
1г  щр  бжде  по-посл*,  като  ил  попска  40  лева.  Отъ  танъ  ва- 
инкаъ  за  Кашъ.  Сл'6дъ  няколко  дни  пиеахъ,  отгосоръ  н4ма; 
ил  отндохъ,  но  пакъ  ги  н^иа  тяя  паспорти  и  почва  да  се 
йЕ.^млйа.  Но  каза:  ножешъ  ли  да  ни  дадешъ  200  лева,  а  че 
"::>  получа  жалванне,  ще  ви  ги  върна,  заедно  съ  паспортит*. 
Мш,у  тпа  иярп,  ето  авъ  имамъ  въ  нене  си  и  неговия  беноклъ, 
Д'!  |5![;![7ь  и  ланецъ.  Щото  тия  пари  му  га  дадохъ  ср4пу  вла- 
«■аъ  чясовнпкъ, 

Ч■^■  майоръ  Фичевв:  (Чете): 

, Маджункову  иа  Младжа     .•' 4*— 

Ипсмо  за  Бендорева 1-10 

За  плика — -50 

Ппсма  ва  Р)хспя 4-20" 

Прзь^стьд. ;  Какво  е  това  нвсмо  аа  Бендорева? 

—  1^уевъ  ми  1иса,  че,   ако  е  възможно  да  сгьбера  св4- 

сьЕЗ  за 

Лр7ьдсп,^.:  Н-Ьаа  нз^жда  отъ  тия  подробности. 
/71.Г''.  Г.  Вглтювв:   ТТяемото  б^ше  отъ  18  ко-ти.   Иска- 
тп  свЬх^вйя  бЬхз.,  ва  какво  впечатление  е  вапралто  я& 
"•чскието  въ  Сърбия,  пр4взеканнето  на  Пярогь. 
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Чл,  иоди.  К,тинчевъ\  Тия  др-Ьхи  шаечени,  които  сте 
правияИу  носихте  ли  ги  и  въ  Сърбия? 

—  Носихъ  ги  даже  и  въ  Браила. 
-—  Тукъ  съ  тази  ли  др*ха  бФхте? 
* —  Да,  И  сега  е  тукъ. 

—  Така  точно  въ  годината  колко  ц;&ти  сте  я  обличали? 

—  Най-много  нея  нося. 

—  Тукъ  ли  е  сега  тъви  др-Ьшка? 

—  Да,  въ  затвора. 

—  Тя  е  правена  въ  1890  г.  и  сега  още  я  носите? 

—  Да.  Тя  е  тукъ  при  насъ,  д-Ьто  ни  държатъ. 
Пргъдстьд.:  Тукъ  дФто  сте  затворени? 

—  Да. 

—  Утр*  да  я  донесете. 

Прокурора:  Г-нъ  Великовъ!  Вий  казахте,  че  сте  полу- 
чили отъ  Б^лградъ  1000  лева,  а  за  да  ги  направите  4000 
лева,  отъ  гд'Ь  зехте  останали  3000?  Дадохте  вий  часть,  с;8.що 
В.  Нейчовъ  и  другарит*  ви? 

Подсжд.  Г.  Великовп:  Отъ  Б4лградъ  получихме  1000 
лева,  а  азъ  имахъ  още  900  лева  частни  пари. 

—  За  да  получите  тия  1000  лева  вий  представихте  тамъ 
на  Цанкова  въ  Руссия,  че  ще  се  занимавате  съ  агитации  въ 
България  ? 

—  Да!  Тр^Ьбваха  пари  осв-Ънъ  за  агитация,  но  и  за 
облЬкло,  п&тни  разноски  и  пр. 

—  Въ  расхода  е  указано :  разноски  по  д-Ьлото,  за  револ- 
вери и  пр.,  защо  ги  пишете  разноски  ио  дгьлото? 

—  Азъ  казахъ,  че  всичко  пишехъ  за  да  зная  колко  пари 
сл  расходвани  отъ  общата  сумма  и  колко  частни.  Тамъ  има 
писани  и  такива  дребни  разноски,  като  за  баня. 

—  Вий  виждахте,  че  съ  тия  1000  лева  нЬма  да  свършите 
работа,  защо  не  искахте  по -голяма  сумма? 

—  Толкова  дадоха,  толкова  и  приехме.  Повече  не  дадоха* 

—  Сетн^  вий  дадохте  пари  въ  заемъ  на  н^Ькой  си 
Акадацки. 

—  На  Войнова  дадохъ  въ  заемъ  отъ  мои  пари,  когато 
бЬше  дошълъ  въ  Нишъ,  да  пр-Ькара  праздницитФ,  но  тоЙ  1си 
ги  върна. 

—  Тогава  като  ги  давате  въ  заемъ,  защо  ги  пищете 
разноски  до  д^^лото? 
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—  Казахъ,  че  всичко  което  съмъ  харчщъ  съмъ  цисалъ, 
био  огь  общи,  бияо  отъ  частни  пари. 

—  Но  общигЬ  пари  еж  мадко,  аащо  давате  въ  заемъ  и 
гн  лишете  разноски  по  далото? 

—  Авъ  ви  казахъ,  че  всичко  което  харча  хъ  пишахъ  въ 
общата  сх'6тка. 

—  Чов^Ькъ,  който  води  сметка  ва  общи  и  частни  сумми 
ввй  знаете,  че  требва  да  се  водатъ  отделно,  защо  ги  пи- 
шете общо? 

—  Всичко,  което  съмъ  расходвалъ  въ  туй  врЪие,  бидо 
за  частни  разноски,  бидо  за  пари  въ  заемъ^  'заб^Ьд1^жени  сд 
въ  тая  рубрика. 

—  Ванъ  отиущатъ  иалка  сумиа,  за  най-необходимигб 
йща,  а  вий  расходвате  пари  за  астраганени  шааки,  за  ср*]^- 
бърни  кръстове,  когато  мехду  васъ  ина  хора  б^дни? 

^-  Кръстове!*  стрраха  2^2  лева.  ПаригЬ  б-Ьха  на  рас- 
лоложееие  на  другаригЬ  ни,  искатъ  астраханени  калпаци  и 
кръстове  не  моженъ  да  имъ  откажемъ.  Азъ  за  моигЬ  др'Ьхи 
дари  не  искахъ» 

—  Това  свидетелствува  за  едно  н'Ьщо,  че  сте  расходвали 
1яогОу  когато  е  вмадо  между  васъ  хора,  които  не  ^ж  имали 
иббъ  да  яд&тъ. 

—  Азъ  не  говоря  за  бЪдни. 

—  Това  не  може  да  се  в^рва. 

—  Азъ  вазвамъ,  че  е  така. 

—  Вий  казахте,  че  печата  сте  биле  зар&чади,  за  да 
во1ите  корреспонденцвата;  да  ви  служи  единъ  видъ  като  знакъ 
ва  партията? 

—  Но  както  излиза  тоя  печатъ,  заедао  съ  всичките  книжя, 
г^^Л^а  да  стои  у  едииъ  чов'Ькъ,  който  да  е  главатаръ  на  пар- 
Т1ата.  Кой  ви  б^ше  главатаръ? 

—  Ний  не  размислихме  за  главатаръ  у  кого  да  стои 
:3';чата  и  книжата.  О^^таваше  като  минемъ  въ  България,  да  се 
:'^А1  БОЙ  пункть  да  изберемъ  за  централенъ. 

—  Значи,  щ^ли  стд  да  изберете  пункъ  и  единъ  чов'1къ 
и  п  ааввдва  всичката  работа^  съ  една  дума  огь  тахъ  да 
Шепуваш? 

-Да. 


:_  282  ^ 

—  Щомъ  той  не  знаеше  тогава  фразата:  „дрЪхжт^  ех 
скроени^,  дава  обратно  понятие? 

—  Едно  писмо  може  да  се  тълкува  всЬкакъ. 

—  Карастояновъ  дълго  ли  врФме  стоя  въ  Нишъ? 

—  Два  деня. 

—  Като    ва   каква  миссия  б^Ьше  дошелъ  Карастояновъ 

въ  НИ1ПЪ. 

—  Не  8ная. 

—  Авъ  мисля  г-нъ  Великовъ,  че  двама  еднородци,  въобще 
познати  или  не,  съ  особенно  удоволствие  се  ср'Ьщатъ  въ  стран- 
ствОу  даже  и  да  с&  имали  враждебность  по  между  си,  ще  я 
забраватъ  и  ще  си  поприкажатъ.  Това  се  знае  отъ  опитъ.  Сл1ЬдО' 
вателно,  да  дойде  г-нъ  Карастояновъ  въ  Нишъ  и  да  не  го  запи- 
тате защо  е  дошелъ,  това  не  е  естественно,  още  повече,  че 
вий  като  емигрантинъ  и  се  интересувате  да  знаете,  какво  става 
въ  княжеството  и  за  какво  е  дошелъ  Карастояновъ? 

—  Азъ  не  съмъ  любопитствувалъ  да  науча  отъ  него,  защо 
е  дошелъ  въ  Нишъ  и  по  какза  цЬль. 

-^  Положително  ли  помните,  че  не  сте  го  питали  за  какво 
е  дохождалъ. 

—  Положително. 

—  Но-нататъкъ  пишете  въ  писмото:  ^не  см4я  да  се  про- 
стирамъ"",  защо  пишете  това? 

—  То  е  за  да  скратя  писмото. 

—  Защо  казвате  „не  см-Ья*",  а  не  „не  можя?*^ 

—  Азъ  мисля,  че  все  едно  значение  има  „не  см^я**  или 
„не  могд.''. 

—  Въ  българския  язикъ  не  е  така. 

—  Азъ  ви  казахъ,  че  едно  писмо  може  да  се  тълкува 
отъ  човека,  както  обича. 

—  Съ  Карастоянова  отъ  кога  се  познавате? 

—  Отъ  1880  година. 

—  Въ  приятелски  ли  отношения  сте  биле? 

—  Просто  добръ  денъ,  далъ  ти  Господъ  добро. 

—  Шапочно  знакомство. 

—  Да. 

—  На  мухабетъ,  на  гуляй  съ  него  не  сте  ли  биле  и  не 

сте  ли  си  приказвали  нФкакъ  си  по-исгфенно? 

—  Не. 

—  Друго  зикавие— даваиие  оовфн^  птяатся.  тмл  ди  сте  ? 
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—  Не. 

—  Ангажирвалъ  ли  ви  е  той  на  никаква  признатедноеть 
^ш  бдагодарностъ  ? 

—  Осв*нъ  за  шаека  никаква  друга  благодарность. 

—  Бяло  ли  е  н)'ждно  вий  съ  цочитъ  да  се  отнасяте 
кькБ  него. 

—  Азъ  съмъ  билъ  в:Ьжливъ  спрямо  хората,  които  еж  биле 
вежливи  спряно  нене.  Азъ  не  ног&  да  бжда  грубъ. 

~  Най-поел*  вий  довършвате  писмото  съ  думитФ:  ,,вапгь 
огь  сърдце  пр^данъ"*.  Това  е  единъ  комплиментъ? 

—  Да. 

—  Кой  е  стареца  за  когото  споменувате  въ  писмото? 

—  Д^до  Цанкова.  Писахъ  на  Карастоянова,  безъ  даже 
Цанковъ  да  ми  е  писалъ. 

—  Казвате  „поздравляватъ  ви  приятели*',  кои  еж  тия 
приятата  ? 

—  Поздравлявахъ  го  отъ  Тенева,  съ  когото  се  познава 
и  отъ  Маджункова.  Въобще,  както  се  пише,  „много  здравие  отъ 
приятели*,  безъ  даже  нЬкой  отъ  тйхъ  да  ми  е  казалъ  за  това. 

—  Осв-Ьнъ  съ  васъ,  съ  другиго  не  се  ли  е  ср'Ьш;алъ  Кара- 
стояновъ,  съ  Козарова  или  съ  другиго? 

—  Азъ  казахъ,  че  само  съ  мене  и  Тенева  се  ср-Ьща. 

—  Кой  е  тоя  Стефанъ,  който  билъ  заминалъ  за  БФлградъ? 

—  Стефанъ  Теневъ,  който  отиде  да  земе  пари  отъ  Б^лградъ. 

—  Знаеше  ли  Карастояновъ  за  тия  1000  л.? 

—  Не  знаеше. 

—  Интересуваше  ли  се  Карастояновъ  да  знае  гд4  се  на- 
1ира  Теневъ? 

—  Не  се  интересуваше,  но  азъ  като  приятель,  писахъ  му. 

—  Какво  се  разбира  отъ  тия  думи:  „Стефанъ  замина  по 
1»абота  за  Б^иградъ?*" 

—  Какво  може  да  се  разбира?  Т.  е.  че  шаека  испратенъ 
»  мене  и  за  него  пристигна,  но  ако  Теневъ  не  му  е  писалъ 
«  него,  то  явявамъ  щ%  че  той  замина  за  Б^лградъ. 

—  Вий  казахте,  че  сте  имали  съ  Карастоянова  повръх- 
Н'>стно  приятелство  и  сте  се  отнасяли  спрямо  него  въ  кржга 
^а  нксшвостьта,  колкото  е  било  възможно,  а  жЬтол  особенна 
тнмность  не  сте  имали.  Тъй  щото  вий  сте  приятели,  а  не 
дртпрн  €ъ  Карастоянова? 


-^  284  - 

—  Когато  пишете  на  брата  си,  какь  се  подписвате? 

—  Георги. 

—  На  жена  сп? 

—  Георги. 

—  На  другари  и  роднини? 

—  Георги. 

—  Тукъ  пишете  „вамъ  отъ  сърдце  пр^данъ,  Георги**. 
Защо  не  пишете  Георги  Великовъ? 

—  Защото  такъвъ  е  моя  обичай,  на  чов^&къ,  съ  когото  се 
повнавакъ,  обичамъ  да  се  подписвамъ  Георги.  Не  сънъ  иналъ 
правило  кахсъ  да  се  подаисвамъ. 

—  Не  е  ли  бяло  ц'Ьльта,  че  писиото  ще  мине  подъ 
ценвз-ра  ? 

—  Такова  н-Ьщо  не  съмъ  мислилъ,  защото  вная,  че  тай- 
ната на  корреспонденцията  не  само  въ  България,  но  и  въ  други 
държави  е  неприкосновенна. 

—  Да!  Но  вашето  пясно  почнува  съ  „любезний*'  и  свършва 
съ  прЪданнпй.  Това  е  другарство. 

—  Азъ  ви  казахъ,  какъ  съмъ  го  написалъ.  Може  да  го 
земете  за  др)тарство,  пли  както  щете,  но  азъ  казвамъ,  че  съ 
Карастоянова  н-Ьмамъ  особенни  интимни  отношения. 

—  Но  пощата  ли  пол}'чихте  шаека,  или  н^кой  ви  го  донесе  ? 

—  Шаока  б4шв  испратенъ  до  едннъ  коммисснонеръ  Иоца 
Ивановичь,  а  тоя  посл1^дния  мя  каза,  че  имамъ  писмо  отъ 
Карастояновъ  и  шаекъ  испратенъ  за  мене. 

—  Отъ  тук^  кой  го  е  прфдалъ? 

—  Не  зная. 

Чл.  Майоръ  Фичев^ :  Г-нъ  Великовъ !  Когато  б-Ьше  Кара- 
стояноъ  въ  Нишъ,  вий  говорихте  ли  му,  че  ще  дойдете  въ 
България  именно  за  да  агитирате  по  изборигЬ? 

Подсжд.  Г.  Великовъ:  Не.  Защото,  когато  б^Ьше  Кара- 
стояновъ въ  Нишъ,  това  б'Ьше  пр'Ьзъ  Февруарпй.  Ний  дМстви- 
телно  б^хме  представили  тогава  тоя  проектъ  на  Цанкова  и  не 
знаяхме  да  ли  ще  го  одобри  или  не,  за  туй  не  считахме  за 
нуждно  да  му  се  говори.  Въобще  съ  Карастоянова  не  съмъ  гово- 
рилъ  по  политика. 

--  Кое  вр^Ьме  полрихте  одобрение  на  вашия  проектъ? 
* —  Въ  началото  на  Мартъ  бЬше  съобщоно,  че  се  одобрява 
и  46  пари  ще  се  отпустнатъ.  Шс^Ъ  получихме  телеграмма  огь 
Б^лградь  да  отиде  Теневъ  да  зез^л  пялггг^. 
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—  Огь  КОЙ)  йолушхтс  телсграммата  ? 

—  Не  зная  отъ  кого  б-Ъше. 

—  Отъ  гд*,  отъ  Руссия  или  отъ  Б-Ьлградъ? 

—  Отъ  Б4лградъ. 

—  Г-нъ  Миларовъ!  Вий  Ч)тте,  че  Георги  Великовъ  се 
издаде  ва  родитель  на  ^9  Авгуетъ",  а  вий  казвате  въ  днев- 
ника си,  че  чр-Ьзъ  тоя  в'Ьетникъ  изнеати  сте  на  плещит*  си 
Д.  Поповъ  централния.  Желая  да  зная,  кой  е  издавалъ  тоя 
в4стник^. 

Еодс&д.  С.  Милоровъ:  Веяпковъ  б^Ьше  прит4жатель  и 
отговорникъ  на  вестника,  азъ  и  Д.  Поповъ  сътрудничествувахме, 
т.  е  пишехме  въ  вестника  само,  че  нямаше  други.  Г.  Великовъ 
имаше  работа,  та  н'Ьмаше  вр-Ьме  много  да  списва.  Азъ  имахъ 
до  н-Ькад*  право,  да  считамъ  себе  сп  —  понеже  азъ  съмъ  го 
списвалъ  —  че  тоя  в'Ьстникъ  азъ  съмъ  издавалъ. 

—  Каква  б-Ьше  програмната  на  тоя  в'Ьстникъ  и  защо  му 
турнахте  името  ^9  Августъ?*" 

—  Така  като  г.  Великовъ  б*ше  пригЬжателъ  и  отговор- 
никъ на  тоя  в^^стникъ,  азъ  см^^я  да  остава  нему  да  отговори 
на  тоя  въпросъ. 

—  По-напр^дъ    „Народна- В  оля  **    ли  б*ше  името  на  тоя 

В*СТНИЕЪ? 

—  Не  помня  добр'Ь,  но  чини  ми  се,  че  имаше  такова  н'Ьш;о. 
^-  Не  помните  ли,    че    „Народна-Воля"    е  заменена  съ 

^^9  Августъ?*" 

—  Не  могж  да  си  спомня  точно.  Тпя  работи  б-Ьха  въ 
началото  на  1887  г.;  но  човека,  който  може  да  даде  свфд^ния 
аа  гЬхъ  е  на  лице,  именно  г.  Великовъ. 

—  Вий  чухте,  че  г.  Великовъ  пол}'чилъ  писмо  отъ  капи- 
тана Иванова  да  промбни  името  на  в^^стника,  такова  н'6що  не 
си  ди  спомняте? 

—  За  такова  обстоятелство  не  си  спомнямъ.  Въ  онова 
вр^не  до  колкото  помня,  „Народна-Воля"  се  замени  съ  „9  Ав- 
1тегь*.  Осв^Ьнъ  „Народна -Воля"  иугаше  оп1,е  едно  название: 
,Да  се  разберемъ'',  но  отъ  гд*  излезе  това  име  не  помня. 

Ч-г.  майора  Фичевъ:  Г-нъ  Великовъ!  Вий  издавахте 
кЬстянка  на  български  езикъ? 

^Подс&4'  Г.  Великовъ :  На  френски  и  на  български  език^ь. 

—  Какъ  го  распространявахте  въ  Бъ.лгария,  запр^тент^ 
и  б^шб  и  кон  ви  б^ха  читателигЬ? 


—  Зяая,  46  го  испращахме,  но  конфискуваха  лн  го  йлй 
не,  не  8ная.  В-Ьстяика  б^ше  пр^днавначенъ  по-вече  за  вън- 
шния св^Ьтъ,  за  туй  ииаше  у  него  френска  часть. 

—  Какъ  го  испращахте,  по  пощата  или  не? 

—  Тая  работа  не  б^^ше  коя,  съ  нея  се  заникаваше  Бай^евъ. 
В^^стника  се  испращаше  на  познати  хора,  днесъ  се  пратеше 
на  едного,  утр*  на  другиго. 

—  „19  Февруарий**  кой  го  издаваше? 

—  Миларовъ. 

—  Подс&д.  Миларовъ:  »19  Февруарий"  се  издаваше 
отъ  мене  и  Д.  Поповъ. 

—  Каква  програмна  имаше? 

—  Програмната  б-Ьше  оппозиционна,  въ  смисълъ  на  ония 
принципи,  върху  които  почива  опозицията,  именно,  възстано- 
вление  на  конституцията  и  възстановление  на  добри  отношения 
съ  Руссия.  Тия  б^ха  главнит*  основания. 

—  Въ  вашия  вЪстникъ,  какъ  гледахте  на  6  Септемврий, 
като  на  противонародно  д'Ьло  и  ос>&ждахте  ли  последствията  му? 

—  Не  гледахме  като  на  д^ло  противонародно,  но  гле- 
дахме, като  на  едва  погрешка  такава,  която  тр'Ьбваше  да  има 
подиръ  себе  си  фаталня  посл'Ьдствия  за  България.  Гледахме 
на  това  така  ош,е  пр^ди  издаванието  на  вестника  „19  Февру- 
арий".  Но  тия  наши  убеждения  не  б^ха  за  6  Септемврий,  за 
това  н^Ьмаше  и  приказка,  тоя  въпросъ  б']^ше  заминалъ.  Главно 
скърбяхме  за  ониш,ожение  свободата  въ  България,  скърбяхме 
и  за  унип1;ожение  в^ковнитф  ни  свързски  съ  Руссия. 

—  Предлагали  ли  сте  въ  вашия  в^стникъ  средства    за 
подобрение  отношенията  на  България  съ  Руссия? 

—  Отъ  хинина,  който  съмъ  зималъ  днесъ,  главата  мн 
шуми;  за  туй  ш,е  имате  добрината  да  ме  вярвате,  че  сега  ке 
мог^л  да  си  спомня,  какво  съмъ  писалъ  пр^ди  5  години.  Ще 
ме  извините  —  не  мога.  Ако  б4хъ  билъ  по-спокоенъ,  щ^хъ  да 
отговоря  на  всичко,  но  сега  задоволете  се  съ  това  което  кавахъ. 

—  Желая  да  зная,  зап1,о  избрахте  името  »19  Февруарий**? 

—  „19  Февруарий"  е  историческа  дата,  пр^зъ  която  е 
минала  новата  наша  история.  За  мене  лично,  но  и  за  ц^^^яа 
България,  тая  дата  е  много  знаменателна,  защото  заедно  съ 
кея  е  свързана  и  шф,Ь?  '*1акедония, 
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—  В-ь  коя  х^одйна  почна  да  се  ивдатза  в-ЬстнБКа  ^,10 
Февруарий*? 

—  Тотао  не  попия,  въ  1887  или  въ  1888  г. 

—  Да  ли  туй  име  н-Ьма  свързка  съ  Русч)'шкия  „19 
Февруарий*? 

—  Авъ  ви  отговорихъ  на  какво  почива  това  название, 
а  да  ли  има  свързка  или  не  съ  Русчушкия  19  Февруарий, 
това  азъ  не  зная.  Възможно  е  да  го  тълкувате,  както  щ'&те, 
не  е  моя  отговорностьта,  какъ  може  да  се  пр^тълкува. 

Пртьдсгьдл  Лепавцовъ !  Слушали  ли  сте  името  на  Велинова? 
Подсжд:  С.  Леаавцовъ:   Първи   пжтъ  на  10   Юлий   въ 
коигассията,  когато  ми  показаха  тефтерчето. 

—  Ш.  Георговъ  не  ви  ли  е  говорилъ  за  Велшсова? 

—  Не. 

—  Това  обстоятелство  сте  го  споменали  на  предвари- 
телното СV1'Ьдствие. 

—  Мене  показаха  едно  писмо  съ  подписъ  Георги  и  ме 
питаха,  кой  е  тоя  Георги,  азъ  казахъ  не  зная.  Казаха  ми  да 
не  е  Велвковъ,  казахъ  може  да  е. 

7.1.  иодаолк.  Кутпнчееь:  Г-нъ  Великовъ!  Въ  писмото 
си  до  Карастоянова  казвате  „поздравява  ви  стареца''.  Защо 
сте  писали  това? 

—  Просто  искахъ  да  му  направа  единъ  комплиментъ,  че  го 
поздравлява  ужъ  и  стареца,  но  въ  сжщность  това  е  бошъ  лафъ. 

Пргьдспд. :  Еак^  мислите,  да  ли  това  съставлява  компли- 
мевть  за  Карастоянова?  Цанковъ  може  да  е  св^Ьтецъ  за  едного 
нли  другиго,  а  за  Карастояновъ  какъвъ  може  да  се  счита. 

—  Азъ  като  мисля,  че  за  мене  е  св4тецъ,  мисляхъ,  че 
1Г0Х6  да  го  почита  и  Карастояновъ.  Мисля,  че  д^^то  Цанковъ 
тр-Ьбва  да  се  почита  отъ  всички  българи  —  той  се  е  бори.1ъ 
за  България. 

—  Знаете  ли  Карастояновъ  да  е  ималъ  добри  отношения 
сг  Цанкова. 

—  Зная,  че  Карастояновъ  го  е  по8нава.1Ъ. 

—  Вий  казвате,  че  поздравлението  на  Карастоянова  отъ 
Цанкова  било  комплиментъ.  Какъ  мислите,  удоволствие  ли  е 
съставлявало  това  за  Карастоянова? 

—  Авъ  не  зная,  удоволствие  ли  е  съставяло  за  него. 
7л.  подиолк.  Щ/тинчевъ:  Карастояновъ,  когато  б^ше  въ 

НщЩ;  клкД'1Ь  се  (ф']^щнахте,  в&д^б  ядохте^  въобще  какво  правихте? 
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Лодсяд.  Г.  Ве.ткот:  Ка1асго5ВОЕгь  дойде  у  моята  ква;- 
тпра,  зе^-дно  съ  Тен-ва  н  же  з:;гг;р^,  когато  азъ  избирахъ  м:!- 
тервя  за  л^-^хп.  Д.-сл^  йзль-^с-хме,  рееходяхме  се  п*ь  града  и 
той  ся  отнде  на  х->1елъ  .Ев^-.-па-. 

—  Не  сипвахте  дп  «  н4г^д1;  пзъ  града? 

—  Не  се  сшграхие  яят;ьд'Ь.  защою  вахЬше  сн4рь. 

—  Хубаво  дж  ножннге.  че  вадеше  сяЬгъ? 

-  д^. 

—  Вечерьта  ок^ло  7 — 5  ча1_'а  не  се  ли  ср%нщахте? 

—  Вечррьта  о^ххе  сп  дали  дуна  да  се  ср'Ьщяе11ъ.  Агг 
иедно  съ  Тенева  к-тпдихъ  въ  едно  кафене,  гдьто  б4ше  11"11]чь 
СТОЯНОВ!..  Тамъ  нан^рпхме  пйс.тЬднпл  поср^дъ  едно  обществ' 
огь  офицери,  съ  н1;к1>п  огъ  к^шго  т^й  ме  зааозна.  11о)гая,  Т'.;: 
же  пр-Ьпорьча  на  н^Ькой  си  офпц-'р!1нъ  Божевпчь,  адютантъ  на 
брогаднля  кокандщ^ъ  въ  Шппъ.  Постояхме  тамъ  п  посл^^  сл 
отидохме. 

—  Др\тад*  срещахте  лп  се? 

—  Не! 

—  Кога  се  ср'Ь1дахте? 

—  Сако  едпнъ  шть,  когато  дохожда  т  дока  и  поел!  еъ 
гостилницата. 

—  Имахте    лп    пол1ттпчос::п    рязговоръ    съ  Карастоявова .' 

—  НЬмахъ.  Въ1гросьгь  у  дона  ми  б*ше  ва  шаяЕа,  а  послЬ 
въ  гостилницата,  въ  оГщ^чтвпто  на  офпцеригб  какъвъ  разговоръ 
можеше  да  стане  прЬдъ  т4хъ? 

—  Карастояновъ  ка1л.  е  мо:1:алъ  яа  п>падне  въ  това  оОщ'- 
ство  на  офицери? 

—  Не  зная,  но  тоЗ  шзваше,  че  се  зная.ть  съ  т^хъ  огъ 
Б^Ълградъ. 

—  Въ  паслото   ся  казвате    ,до  С[;оро  вижданне",    ьакв-' 
подъ  тия  д^тгп? 

—  Лзъ  б*хъ  дадъ  заявление  въ  министерството  въ  Гоф;г: 
да  яскажъ  позволение  за  връщанпе  въ  България.  Б-Ьхъ  молилъ 
даже  г.  Тпторова  да  ходатайствува  пр1;дъ  г.  Стамбалова  за  тог;1. 

—  Говорихте  ли  на  Карастоянова  такова  н11Щ0,  че  искат-' 
да  се  върнете' 

—  Говорпхъ  жу". 

8ащ.  Д-ръ  Данееь:  Оовиняемпя  Велпковъ  казва,  че  позна- 
1лъ  Карастоянова  отъ  1880  год.,  за  това  но.1Я  да  се  пошгта  , 
даадъ  ди  е  Карастоянова  нато  политически  д{1ець  т^гвъ;  виа^и 
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'\  че.  Карастояновъ  е  )'ч:.етвупалъ  ^^кога  пъ  БзборптФ,  или 
'^  ла  ее  м'Ьси  въ  политпчоски  борби  въ  Княжеството? 
'л<'),   г  Велпковъ:    Такова  }гЬ1до  не  знамъ.    Азъ  го 
^>афъ.    Да   ли   се  е  м^.снлъ  въ  политическите 


'  I  и 


•  •.    ;и';1.1[  случаГг,  г.  Великовъ  е  билъ  единъ  отъ  ония, 

\.  :  ■'  м1:с1тлп  въ  политическите  борби,  следователно  може 

■лм^а   1гЬкои  отъ   хората,    които  ^тк  взимали   участие  въ 

■  1П1м.'1:ите  борби.  Може  ли  той  да  каже,  чо  Карасто^чновъ  е 

11алъ  участие  въ  политическите  борби  въ  Княжеството? 

—  Не  зная  некога  да  е  взималъ  участие. 

—  Кога  се  срещнахте  съ  Карастоянова  въ  Нишъ? 

—  Това  беше  презъ  Февруарий. 

—  Отъ  кжде  е  идилъ  Карастояновъ  и  за  кжде  е  замикавалъ? 

—  Не  зная  отъ  к^&де  е  идвалъ,  но  мисля,  че  се  връп1,аше 
за  София. 

—  Знаялъ  лп  е  обвиняемия,  че  Карастояновъ  се  познава 
сь  Тенева? 

—  Чини  ми  се,  че  еж  се  познавали,  защото  Теневъ  е 
Сялъ  чйновникъ  въ  София.  . 

Чл.  ио^аол7с.  Еутгшчевп:  Бъ  Н1Т111Ъ  колко  Брезге  стояхте? 
П04СЛ4'  Г.  Великовъ:  Въ  Нтпъ  прпстигнахъ  па  18 
Юий  1889  год.,  а  ивлезохъ  на  25  Май  1890  год.  Сгоялъ  съмъ 
и  гкеца. 

(Довежда  се  Д-ръ  Молловъ). 

Пргьдаъд.:  Обвппяемий  Д-ръ  Д.  Молловъ?  Вий  се  обвп- 
ваватв  въ  и^ва,  че  сте  съставили  съяагаятие,  съ  целъ  да  се 
-Ч^ивзвиЕа  проненеппе  па  сжщестаующия  държанеиъ  сгрой, 
-■т  съзаклятие  е  получпло  едно  начало  па  извършваншто, 
•*Г'*зъ  покушспнето  върху  живота  па  Г-на  М-ра  11ред(гЬ  1ателя 
'■г.  Самболова  и  убийството,  вместо  него,  на  М-ра  БЬлчева. 

Признавате  ли  се  за  виновевъ? 

ЕодсАд.  Д.  Молловъ:  Не  ее  призна вамъ. 

—  РасЕвжете  всичко,  каквото  знаете,  кикво  сте  водели 
-  1ТЛ1  ПО  това  дело. 

иодслд.  Д.  Молловъ:  На  15-й  Мартъ  1891  г.  отъ 
чаегтъ  после  пладне  б4хъ  въ  кд^щата  на  Димитръ 
.Пгаовъ.  Шхъ  ходилъ  пр^зъ  денътъ  па  Горна-Бапя  п  па 
^?  ше   ее   охбахъ  у  г-нъ  Шишкова;  за  да  го  ирегдедамъ. 
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понейе  б4ше  бол^пъ,  пр^вървахъ  му  раната,  дойде  г-нъ  Ниша 
Паяаузовъ,  приказвахме  мплко  и  си  тръгнахъ  за  дома.  Б-Ьше 
тъмио  вече.  Търсихъ  тукъ  фантоиъ,    тамъ  фиЗтопъ    и  до  като 
иам'1>ра,  азъ  исх('Дихъ  повече  отъ  половината  пхтъ  и  дойдохъ 
ср'Ьщу  Военното  Мйнн^^терство,  впждамъ  едни  хора  ме  ср^щап 
И'  ме  питатъ,  кжд'Ь  докторе  ?  Стана   убийство.  Азъ  се  затекохъ 
подпр"!  имъ.  На  вратата  на  градината  излезе  едно  лкце  и  кчва, 
че  билъ  убнтъ  г-пъ  м-ръ  Б^ячевъ  или  ранепъ  тЪжщ  защото 
труиътъ    не   мърдадъ.    Пптамъ,    какво    има,  по  не  мп  казаха 
нищо.  Не  можахъ  да  ра;^бв1)а,   какъ  е  въ  сле^щпость    работата. 
Тогава  се  отоихъ  въ  Каравелова.  Щ')мъ  отидохъ,  питахъ  го  по 
тази  работа,  той  ми  каза,  че  не  знае  и  ме  пита  зная  ли  азъ, 
защото  бпдъ  самъ  съ  д'Ьцнта  дома.  Тогава  азъ  му  казахъ  онопа, 
което  чухъ,  че  г-нъ   м-ръ   Бблчевъ    билъ    убитъ    или    оппсно 
раненъ,  той  исказа  съжаление  и  азъ  си  тръгнпхъ  да  си  върва 
у  дома.  Щомъ   изл-Ьзохъ  на  улицата    отъ   вратата    веднага  ме 
арестоваха.  Това  зная  само,  а  друго  нищо  не  зная. 

Пр1ьдс)ьд.:  Познавате  ли  н'Ького  Атапасъ  Здравковъ   отъ 
Пазпрджикъ? 

—  Никога    не    съмъ  се  ппждалъ  съ  такова    лице,    нито 
го  познава  мъ. 

"  Н^кой  си  Иванъ  Вибет:<)въ  познавате  ля? 

—  Тукъ  въ  сжда  го  вид'Ьхъ,  другь  п^ть  не  съмъ  вид4ль 
Това  лице. 

—  Съ  обвиняемйя  П.  Каравеловъ  познавате  ли  се? 

—  Позаавамъ  се  отъ  много  вр-Ьме. 

•"  Отъ  колкп  вр-Ьме  се  п^  знагате  и  въ  какви  отношения  сте 

—  Едно  вр^ме  се  карахме,  но  като  падна  отъ  минп 
с1'ерството,  почн:  хъ  ла  хода  у  т-Ьхъ  за  л^кувапие,  посл-Ь  г 
вабол*  окото,  отъ  което  боледува  дъ1го  вр-Ьме  и  за  ту 
съмъ  0Т1;Ви.1г  маого  пжти  у  дома  му,  още  съ  Каравеловъ  съ>5 
се  виждалъ,  понеже  той  постоянно  пишеше. 

—  Това  по  работа,  но  инакъ  по  убеждение  какъ  сте  < 
Каравелова  ? 

—  Знаете,  азъ  отъ  политпчеекпгЬ  работи  съмъ  се  оста^^ц 
отъ  одавпа.  В^хъ  въ  миипст(фството  па  Цлнкова,  поеа^Ь 
скараха  1^  съ  Караволова,  искахме  да  ги  помиряваме,  ио  тс 
не  можа  да  стапе  и  азъ  огь  тогазъ  се  осгавихъ  отъ  па1> 
вански  и  политическ'^  [  си  глФдпмъ  отъ  тогааь  ^; 
докторството. 
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—  Отъ  тог.|8ъ  никакъвъ   политически   взглядъ  не  сте  ли 
прояпдявади  ? 

—  Не  съмъ    БИТО  искалъ.  Ейдалъ  съмъ  си  само  доктор* 
гтвото,  отивалъ  съмъ  на  всЬкжд-Ь,  кжд^Ьто  еж,  ме  повиквали. 

—  Вий  съ  кого  ходихте  въ  Баня? 

—  Съ  Д-ръ  Маркова  и  тамъ  заварихме  Д-ръ  Цачева. 

—  Б'Ьхте  сами  или  съ  фамиливгЬ  си? 

—  Само  съ  децата  си  б^хме. 
^^  Кое  вр^ме  отидохте? 

—  Кжд*  3  часътъ  подвръ  об4дъ. 

—  Съ  ц*лъ  за  расходка  или— за  баня? 

—  Оь  ц-Ьлъ  за  баня. 

—  Въ  Княжево  или  въ  Баня? 

—  Въ  Баня. 

—  Съ  вашъ  ли  файтонъ  б-Ьхте? 

—  Съ  файтона  на  г-нъ  Д-ръ  Миркова. 

—  Водихте  вашитЬ  дйца? 

—  Да. 

—  Като  се  върнахте  въ  града,  право  ли  си  отидохте  у 
Д'"»1а  пли  отидохте  при  болния. 

—  Отъ  горня-Баня  като  се  върнахме,  дойдохме  до  жгъ- 
/^  яа  АлаСтнспа  улпгщ,  яонеже  въ  кжщата,  въ  която  жи- 
й^^ше,  Шишковъ,  не  можепю  съ  файтонъ  да  се  отиде,  ва  туй 
ал  схЬаохъ  отъ  файтона  и  п'Ьшъ  отпдохъ  у  г-на  Шпшкова. 
Ир^кп^дахъ  го,  чакахъ,  направихъ  му  топла  баня  и,  до  като 
:"несоха  Ц'Ьра,  пр-Ьвързахъ  раната  и  си  търгнахъ  за  дома.  И 
-••сгЬ  В1гЬсто  у  дома,  нам^Ьрихъ  се  въ  участъка. 

—  Съ  вашйт*  д'Ьда  какво   стана? 

—  Т*  отидоха  съ  файтона  съ  гна  д-ръ  Миркова,  а  азъ 
.^ллхъ  на  Алабинска  улица. 

—  ЕГр^Ьзъ  кои  врата   минахте  на  градската  градина? 

—  Ср^Ьщу  д-ръ  Шпшмановата  кжща,  тия  врата. 

—  Вий  вистр'Ьла  чухте  ли,  като  вървехте  пр^зъ  градска- 
'^  градина. 

—  Не. 

—  Вий  казахте,  че  момче  ви  ср-Ьщнало. 

—  Азъ  като  мпнахъ  изъ  градината,  отидохъ  до  вратата 
?*  кафене  Папахь  видохъ  едно  лице  тича  на  срЬща  ми,  но 
^л'*  н^  анал  какво  е.  Ср^ща  ме  едно  момче  и  ми  каза,  че  г-нъ 
1-р1  Бкпевъ  е  убитъ  на  еди  кое  м-бсто.  Азъ  отъ  първо  не 
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хлопна  ме  н-Ьщо  по  главата.  Светнаха  ми  очи*  и  просълзиха 
даже  и  сл'Ьдъ  това  падна  единъ  камъкъ  и  една  книга,  въ  коя- 
то види  се  б-Ьше  увитъ  камакътъ,  погл'1днахъ,  а  то  Лепавцовъ 
ми  ппше,  че  Цановъ  го  иитернирали  п  ако  желая  да  ми  съ- 
общи н-Ьщо.  Р^кохъ,  съобщи  ми.  Подзръ  н-Ьколко  днн  нами- 
рамъ  едиа  халваджпйска  гол^Ьма  книга  на  която  6'Ьха  написа- 
ни много  ероглифи,  които  не  можахъ  да  прочета,  но  отъ  гЬхъ 
прочетохъ,  че  го  биле  много  пстезавали,  че  на  този  м4сецъ 
него,  мене,  Китанч^^ва  и  Орошакова  щ^ли  да  ни  пуснатъ. 

(Довеждатъ  Дамптръ  Карастояновъ). 

Пр)ьдс1ьд. :  Обвипявм1^й  Димитръ  Карастояновъ !  Вий  се 
обвинявате  въ  това,  че  сте  съставили  <5ъзаклятие,  съ  ц'Ь.]ь  да 
се  пр'Ьди8вика  пром'Ьнеиие  на  с^&щест;1ующ11Я  държавенъ  строй, 
което  съзаклятие  е  получило  едно  начало  на  извършвание, 
чр'Ьзъ  иокз^шението  върху  живота  на  г-на  м-ра  пр'6дс'Ьдатеяя 
Ст.  Сгамб(аова  и  убийството,  вм1Ьето  него,  на  м-ра  Б']^лчева. 

Признавате  ли  за  виновенъ? 

ПодсАд.  Д.  карастояновъ:  Никакъ    не  си    признавамъ. 

—  Раскажете  н-Ьщо  по  д'Ьлото,  въ  което  се   обвинявате? 

—  Що  расправя  само  за  шаека,  който  съмъ  испратвлъ.  Друго 
пищо  ие  зная.  Въ  1889  год,  като  се  амнистираха  .  емигрантигЬ, 
мвого  огь  гЬхъ  въ  1890  г.  сезанърнаха  въ  България.  Азътовава 
ваб-Ьл^жихъ  д^ста  в-Ьселость,  понеже  мисл1Ьхъ,  че  се  тури  край 
на  тия  работи.  Тази  година  пр-Ьзъ  м.  Япуарий  отивахъ  въ  По- 
жаревацъ  въ  Сърбия,  понеже  какго  казахъ  въ  следствието,    ос- 
вЬпъ  съ  фотография  азъ  се  завимавахъ  и  съ  търговски  пред- 
приятия. Въ  Пожаревацъ  ходихъ  за  да  купя  ор-Ьхови  дървета. 
Като  се  връщахъ  огь  танъ  стигнахъ  въ  Нашъ  гд-бго  се  срЬщахъ  съ 
Стефапъ  Тепевъ,  който  е  билъ  въ  София,  едно    врЪме    чинов- 
пикъ.  Той  ме  пита  отъ  кжд*  ида.  Азъ  му  казахъ,  че  отивамъ 
за  Софпя.  Той  ми  каза,  че  за  него  нЬмало  още  разрешение  ва 
завръщание  въ  България.  СлЬдъ  туй,  когато  искахъ  да  си  взема 
сбогомъ,  каза  ми,  че  щ^лъ  да  отсде  при   Георги    Великовъ  н 
ме  покапи  да  отидемъ  при  него.  Азъ  му    казахъ,  че  пе  се  по- 
зпавамъ  съ  него,  а  той  почна  да  ме  укорява,  че  не  искамъ  да 
отида  прп  едпнъ  българипъ.  И  азъ  нерачихъ  да  се  съпротив^ 
лявамъ  повече,  а  тръгпахъ  съ  него  за  квартирата  на  г.  Вели- 
кова.  Отидохме,  човека  пи  прие  добр*,  само  беше  бо.левъ  огь 
инфлуеацията  мисля,  или    отъ   треска.    Расправяше   Великовъ 
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какъ  подозираяк  сръбскитб  власти  бъягарекит!;  емЕггранти,  че 
гЬ  щ^Ьли  да  побългаратъ  сръбското  население.  Взл1{ковъ  още 
казваше,  че"болъ  виканъ  огь  сръбскпя  префектъ  по  тоя  въпросъ. 
Казваше,  че  билъ  подъ  полицейски  надзоръ,  че  имало  вестници, 
които  биле  писали  нротивъ  него,  които  щ'6лъ  да  дава  подъ 
схяъ,  поатЬ  си  изл^зохъ. 

Вечерьта,  като  ме  придружиха  въ  гостилнпцага  двама  по* 
вваЗници  сръбски  чиновници,  тамъ  вам']^рихъ  и  лруги  познати 
хора.  Гостилницата  б-Ьше  пълна  съ  хора  по  поводъ  на  при* 
етиганпето  на  една  дамска  капела.  Въ  това  вр^т  вл']^зоха  Сте« 
фанъ  Теневъ  и  Георги  Велнковъ.  Тй  походиха  на  гор*  на 
долу  нзъ  гоствлвицата,  но  понеже  на  всичкигЬ  маси  сЬдяха 
хора,  тЬ  се  обгрзаха  къмь  пасъ  и  иопроспхсП,  да  ли  не  би  биле 
пй  добри  да  имъ  П'8волимъ  да  с-Ьдпатъ  при  нашата  маса.  Ний, 
равбпра  се,  неможехие,  осв'6нъ  да  ги  приемемъ.  Азъ  като  пжт- 
ткь  б4хъ  обл^чснъ  съ  шаечни  др'Ьха.  Шкои  отъ  сърбигЬ  поч- 
наха да  хе  питатъ  какво  е  това  сукно,  авъ  вмъ  казахъ^  че 
това  е  български  шаекъ  и  т6  почваха  да  хвалятъ  българикигЬ 
мтеряяли.  Въ  това  вр-Ьме  Стефанъ  Теневъ  ми  каза,  че  въ  името 
на  старото  ни  правителство,  да  му  пратя  шаекъ,  за  да  си  на- 
прави др1^хи  той  и  Великовъ. 

Азъ  ведиагд  не  рачвхъ  да  му  об'Ьщая.  СърбптЬ  почнаха 

1а  хе  опр'Ькава'гь,  и  ме  кпндардисваха  да  му  испратя,  и  даже 

гювъ  огь  тйхъ  ми  каза,  че  ако  съмъ  се  б  -ялъ  за  паригЬ,  то 

ьЛ  ще  хи  гн  даде,  но  да  не  отказвамъ.  Азъ  н'6маше  какво  да 

Пфа,  об^щахъ,  че  ще  му  испроводя  шаекъ.  И  аъи    като    си 

1-§дохъ  въ  София,  исарсводихъ  му  шаокъ.  Слйдъ  това  гЬ  си 

')гв2оха.  а  авъ  си   останахъ   въ  гостилницата.   И   стояхъ   до 

псно.  Пр'Ь8Ъ  всичкото  вр'&ме,    въ    което    сме   стояли   заедно, 

йапш  не  е  говорено  за  политика.  Говориха  ми  да  ходатайству^  амъ 

«а  П  нхъ  се  рчзр^Ьши  да  се  въриатъ  вь  България.  Сл'Ьдъ  като 

«  пряахъ  въ  София,  казах  ь  на  тоя  огарець,    коЗто    с1&ди  въ 

^^гш  фотография  да  купи  за  два  костюма  шаекъ    С']^тн'6   той 

и  каза,  че  питалъ  въ  магазипа  на  бр.  Калени,  по   н^Ьмало,  а 

Т1их  скоро  да  донеса1Ъ.  Азъ  му  казахъ  да  купи  шаекъ  и  да 

тм  проводи  на  адреса  на  единъ  мой  приятелъ    Иог(^а    Ивано- 

«"•^та,  Подхръ  туй  авъ  получихъ  туй  пясмо,   което   се    намира 

^  Шото,  което  за  м»знв  е  съвс^&мъ  не  инт^ре^но,  съ  което  ми 

<^  капи  б1а1ч»дарносгь,  а  нищо  друго*  Подиръ  азъ  ц1^ого 

11ю  Ла  ва  работа^  нито  еьхъ  чувалъ,  нито  съмъ    знаялъ 
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—  Нито  на  Иоца  Ивановичъ,  нито  на  другиго  еъмъ  пи- 
еалъ  ва  цената. 

—  За  вакви  жр^ха  се  взеиа  този  шаевъ1 

—  За  обпкновеннн  др'6хп,  палто,  папталони  и  пр. 

-~  Въ  писмото  си  пише,  че  ниб  свроихне  др1Ьхит6,  раи- 
вяне  се,  получихке  шаека ;  знаяхте  лп,  Еаввс!  ще  блдатъ  др^&xит^? 

—  Никакъ. 

—  Шзаавате  лп  се  еъ  Ал.  Карашлева? 

—  Цозвав;1мъ  го,  чи  бЬше  одио  пр*ме  ноиощ.  на  схдеб. 
нрнетавъ.  Мипаю  со  б^ше  много  вр1ше,  какъ  не  б^Ьхъ  го  вия- 
далъ.  Азъ  едипъ  денъ  отивахъ  ва  об-Ьдъ,  срещнахме  се,  нитахъ 
го  БАд-Ь  се  губ>г,  той  мп  каза,  че  не  е  чиновнзкъ  сега,  че  (и 
вналъ  едва  фабрпка  въ  едно  село  и  ни  каза,  ако  обичанъ 
В'&Бога  да  отида,  ва  да  иу  видя  ф:1брккята  и  да  погуляеие 
иалво;  обаче,  азъ  вито  сгнъ  иу  об'^щавалъ,  че  ице  отида,  влто 
сънъ  отивалъ  никога. 

—  Не  етана  ли  ду«а  между  васъ,  Великова  и  Тенева  ва 
тЬхното  положение? 

— -  Казаха  само,  че  желаятъ  де  се  завъркатъ  въ  Бъл- 
гария, като  получагь  разрешение. 

—  Г-нъ  Караетояновъ,  като  четохте  това  писмо  на  Ве- 
ликова, какъ  разбирахте  тази  фраза:  „пзиинете,  че  не  смЬ;! 
повече  да  се   простпрамъ". 

—  Туй  разбпрахъ,  че  той  се  бои  да  се  простира  по-ве- 
че,  понеже  сърбското"  правителство  го  преследваше,  б*ше  подъ 
надзоръ  и  се  е  боялъ  но-вечо  да  пише,  защото  може  бд  да 
иу  се  улови  писмото. 

—  Емигрантите  уплашватъ  ли  се,  ако  сърбското  правн- 
твлство  инъ  улови  некое  пнсно? 

—  Той  се  е  опаслва^гь,  може  би,  понеже  имаше  гюрул- 
тия по  това  врЬме  ва  ученпцигЬ. 

—  Т)й  сте  си  обяснили  вначя,  че  се  е  боялъ. 
-Да. 

—  Вий  Г-нъ  Воликовъ  обяснявате  другояче,  че  понеже 
не  можете  да  му  нишите  поиече. 

Ло^сжд.  5е.гиковг:  Азъ  казахъ  по-предя,  че  СърбскпгЬ 
власти  ме  приследваха,  даже  г-иъ  КарастояП'"'Въ,  ако  номнл 
добре,  се  научилъ  отъ  некого  ва  мене,  че  не  гонагь  н  пя  а- 
га  да  ее  варда,  зайчото  ще  ма  нспъдятъ. 
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--  Еавво  ви  даде  поводъ  да  му  казвате  да  се  вардк? 

т^азбнра  се  като  Българинъ  ще  му  кажа,  Сърбвт*  ми 

•[ггтт*  власти  го  подозиралвг,  понеже  се  расхождалъ 

.  :  чшщгЬ.  Азъ  му  тогава  казахъ  да  вземе  м*рки, 

..'..с'Ь;1П]11ъ  това  н^Ьщо  г-нъ  Великовъ.   Значи,  че 

!;1  СО  простирате  повече  пр'Ьдъ  стеснение  отъ  сърб- 

'    ьл;;.  Г.  Велнковтя  Да,  даже  тпя  писма,  които  ги  пра* 

■  ..  '1|'1.;гь    пощата  до  Бендерева,    съмъ  ги  вращалъ   пр*зъ 

::.111    адреси,  за  туй,    защото  се   касаеха  до    кожата   на 

II    Ь. 

—  1ч'акви  св'Ьд'Ьния  сте  давали  на  Бендерева  ? 

—  Събирахъ  св*д'6ния,  какво  впечатление  е  направило 
на  населението  превзимавието  на  Ппротъ  въ  сърбско-българска- 
:и  война.  Посл'6  етнографическн  и  типографически  б^л^жки  за 
Няшския,  Бранянския  и  .Мсковския  окрлзи.  Въ  една  втора 
война  къмъ  коя  страна  желаятъ  да  се  присъединятъ  террито- 
риашо.  Т.  е.  на  коя  страна  симпатизиратъ,  на  сърбската  иди 
на  българската. 

—  Е,  какви  св-Ьд^ния  събрахте? 

—  Азъ  разбрахъ,  че  това  българско  насе.1ение,  което 
прпсъединвха  къмъ  сърбската  террпторпя  си  е  пакъ  българско, 
защото  колкото  и  да  искали  сгрбскитФ  власти  да  ги  посърбя- 
вагь,  пъкъ  си  оставатъ  българи  и  си  биле  такива,  каквито  с& 
биле  д-Ьди!^  и  бащит4  имъ  и  желаятъ  единъ  день  да  се  при- 
съединятъ кт»мъ  българската  имъ  страна  —  България.  Разби- 
ра се,  това  е  едно  престъпление  спрямо  гостоприемството,  кое- 
то II  се  правеше  отъ  Сърбит*,  но  азъ  го  правихъ  отъ  обичъ 
къ»ь  моето  отечество. 

—  Г-нъ  Карастояновъ !  Другъ  единъ  въпросъ  по  писмо- 
то, а  именно:  „поздравете  всички  въ  София  и  до  скоро  свиж- 
шие".  Какъ  се  разбира  туй,  вий  ли  да  идете  при  него  да 
<*^  видите,  или  той  ще  дойде  при  васъ  въ  София? 

—  Може  да  е  разбиралъ  и  едното  и  другото.  Може  да 
а  ислилъ,  че  азъ  ще  отида  въ  Сърбия,  плп  е  мислилъ,  че  ско- 
р"!  ще  му  разр'&ш;«1тъ  да  дойде  въ  България. 

—  Сетн'Ь,    „вашъ  отъ  сърдг|;е,  Георги",  вашъ  е  известно, 
таггъвъ  подписъ  се  праща  само  на  искренъ  приятель? 

—  Прмбтали  сме  еъ  него  колкото  за  поздравъ^  съ  ен^^^ 
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1сание  на  шапки,  но  види  се,  сф  това  той  е  искалъ  да  хи  на- 
прави едянъ  вомшшмбнтъ. 

(Дииитръ  Нохаровъ  вяиаа). 

1[ргь4стьд.:  Г-нъ  Ножаровъ!  Вий  се  обвинявате  въ  това, 
че  сте  съставили  съзаклятие  съ  ц-бвь  да  се  дрйдизвика  прой- 
нение  на  сжществующий  държавеиъ  строй,  което  съзаклятие  е 
получило  едно  начало  на  извършвание,  чр^зъ  покушението  вър- 
ху живота  на  г-на  м-ра-прЬдсЬдателя  Ст.  Стамболова  и  з'бий- 
ството,  вместо  него,  на  м-ра  на  финансигЬ  г-на  Хр.  Белчева. 

Признавате  ли  се  за  вияовенъ? 

Цодс.  Д.  Нооюаровъ:  Не  се  признавамъ. 

—  Раскажете  какво  знаете  по  далото. 

- —  Какво  да  кажа;  нищо  не  зная  по  това  д^ло. 

—  Кажете  по   това,  за  което  се  обвинявате. 

—  Азъ  се  обвинявамъ  за  нЬкои  писма,  проведени  мене 
отъ  единъ  мой  сестриникъ  отъ  Сърбия.  За  това  се  обвинявамъ. 

—  Раскажете  за  писмата. 

—  Добр*,  ще  расправя  за  това,  по-добр4  ще  е  ако  се 
прочетмъ  писмата  на  моя  сестриникъ.  Но  да  раскажа.  Моя 
сестриникъ  остана  сираче  на  5  години,  когато  заедно  съ  сес- 
тра ми  —  вдовица  съмъ  го  чувалъ  както  казахъ  отъ  5  години 
сираче.  Като  се  стараяхъ  да  го  въспитамъ  вз-Ьхъ  всички  м^р- 
ки,  но  той  на  16-та  си  година  избяга  отъ  менъ  и  отиде  да 
се  записа  войникъ  по  желание.  Служи  войникъ,  изсл}*жи  служ- 
бата и  като  се  ролни  пр'Ьзъ  1885  год.  земахъ  го  на  фабри- 
ката „Пешовъ  &  Ножаравъ""  и  го  направихъ  търговецъ.  Отъ 
начало  отиваше  добр*,  а  поел*  една  или  дв*  години,  захвана 
да  отива  на  авджилжкъ,  на  фабриката  дохождаха  негови  прия- 
тели, приготовляваха  фишеци  за  ловъ,  мене  не  ми  б^ше  при- 
ятно, съв^твахъ  го  да  се  отьаже  отъ  тази  ссвда,  но  не  ме 
слушаше. 

Подиръ  въ  1888  год.  Декемврий  м4сецъ,  за  Божичъ,  каза 
ми  ще  отида  въ  Белово  съ  Христовича  заедно  и  тамъ  ще  пра- 
тя Божичъ.  Казахъ  му  да  не  отива,  но  не  ме  послуша  и  ми 
каза,  че  ще  отиде  за  три  дена  —  само  пр^зъ  праздницигЬ. 
Той  вм^Ьсто  три  дена,  ц'Ьла  недЬля  не  си  дойде.  Подиръ  една 
нед'Ьля  се  завърна  и  азъ  като  вуйка  го  нахокахъ,  защо  прави 
тажива  нЬща,  всл1Ьдствие  на  което  той  се  пона-^ръщи  и  се  свар- 
шм  работата  еъ  това.  Сл^дъ  Божять  азъ  ее  разболФхъ.  Дойде 
ееетрешша  жи  у  дома  н  жя  каза^  че  ме  пращать  за  вересия  въ 


—  301  ^ 


Цариброд.  Швволихъ  ку.  Мина  се  единг  пян  два  деня,  полу- 
чавакъ  оть  него  писмо  отъ  Нишъ,  въ  което  казва:  „авъ  тръг- 
кахг  ужъ  за  врресля,  но  що  вп  кажа  сега,  че  ааъ  вп  слушахъ 
4  тд1гаи  въ  фабриката  тг  1;ато  б^Ьхъ  всЬкога  въ  негзв^етность, 
д,о9дохъ  тукъ,  и  ако  ни  дадете  въанагракдение  за  4  години, 
и  ако  имате  нужда  отъ  иеие,  добр^Ь,  ако  лн  не,  азъ  отивалъ 
прн  вуЯка  си. 

Ааъ  имаиъ  братъ  въ  Одесса,  отншълъ  при  него.  Като 
иолучихъ  ппсното,  врочетохъ  го  на  майка  М)'  и  тя  ми  кааа: 
шип  на  Кръстьо  да  не  остава  тамъ,  не  тр'Ьбва  да  оставя  Бъл- 
гария и  непр1Ьиенно  тр1Ббза  да  го  върнешъ.  Шсахъ  на  брата 
ш  Никола:  какво  да  оравшиъ,  да  върнешъ  Кръстя.  Бъ  съ- 
щото вр'Ьмб  писахъ  и  нему  да  се  върне. 

Подиръ  2  или  3  дена,  полрпзъ  едно  пиеио  отъ  него 
отъ  Б4лтрадъ,  въ  което  ми  писваше,  че  тамъ  билъ  С1гьпъ  жи- 
вота, не  могьлъ  да  остане  дълго  вр1Ьие  и  още  да  му  опр^д11- 
ЛИ1Ъ  заплатата,  за  да  се  завърне  и  работи  въ  фабриката  ни. 
ПослгЬ  м)"  проноднхъ  едивъ  чекъ  на  наше  име,  —  понеже  к^ 
маше  равноски  —  да  си  дойде.  Той  не  ми  извести  и  (УгЬдъ 
20  дена  ппса  ми  едно  писмо,  което,  ако  се  прочете,  ще  ви- 
дите (съдържанието  м)'  и  т.  н. 

—  Вий  познавате  ли  се  съ  Ал.  Карагголева? 

—  Познавамъ  се. 

—  Отъ  кога? 

—  Когато  на  Алабинска  улица  държеше  бакалница,  то- 
гава правеше  алъшъ-веряшъ  отъ  насъ. 

—  Шщо  роднина  ли  сте? 

—  Не,  просто  алъшъ-веришъ  правеше  огь  насъ. 

—  Огь  поел*  съ  него  срещахте  ли  се  нЬгд-Ь? 

•-  Або  го  ср'Ьщнахъ  на  улицата,  а  кхщата  му  не  внаехъ, 
во  у  насъ  той  дохожда  едивъ  ц&гь,  на  скоро  когато  се  жени. 

—  Сл*дъ  като  напустна  бакалнпцата  каква  работа  вършеше? 

—  Б'6шв  помощппкъ  на  съдебния  приставъ. 

—  Сетн*? 

—  Тьрговецъ  ми  се  струва. 

—  Не  чухте  ли  или  не  знаехте  ли  какьвъ  трговеп;ъ  б4ше? 

—  Имаше  фабрика  за  бира  въ  с.  Петричъ. 

— -  Не  сте  ди  му  ходили  на  гости  въ  Петрить  на  фа* 
брввАта! 
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—  Ходилъ  съкъ  още  пр1зъ  1871  г.  съ  Мптовича  да 
събиране  овце.  Това  е  било. 

—  Тогапа  имаше  .ти  да  се  прави  бира? 

—  Тогава  н^иаше  и  само  тогава  съиъ  юдилъ  въ  Петрпчъ. 

—  Пр*зъ  Юнкй  1890  год.  не  сте  ли  ходили? 

—  Никакъ.  Даже  иианъ  вересии  отъ  4  —  5  г.,  но  не 
еьжъ  юдялъ. 

--  Има  показания,  че  сте  хпдили  съ  Наумъ  Тюфекчневг 
пр-Ьвъ  Юиий  1890  г. 

—  Това  е  лъжа,  че  авъ  съмъ  ходплъ  въ  Петричъ. 

—  Съ  какво  ще  опровергаете  това? 

—  Да  се  докаже  кой  не  е  виждалъ. 

—  Слугата  на  Еарагюлева  кавалъ. 

—  Да  изл-Ьзе  да  ие  види  и  да  каже. 

—  Осв15нъ  това,  единъ  пхтъ  гд^Ьто  сте  ходплп  еъ  На5тга 
Тюфекчиева  и  друп.  пхтъ  сте  ходили. 

—  Авъ  саяо  пъ  участъка  слушахъ  името  Тюфекчпевъ  и 
него  съкъ  виждалъ,  а  другъ  Тюфекчяевъ  съ  мене  да  е  хпдялъ 
не  вная.  Виждахъ  единъ  Тюфекчиевъ,  който  б^ше  стая  до  стая 
еъ  мене  н  когато  го  покараха,  тамъ  го  виждахъ,  а  на  друго 
н4ето  не  съмъ  виждалъ  нвкакъвъ  Тюфекчпевъ. 

—  Твърдите  ли,  че  не  сте  ходпли  на  фабриката  на  Ка- 


Не  съмъ  ходплъ  нито  въ  фабриката,  нито  въ  Петрпчъ 
даже  отъ  1871  г. 

—  Сестриника  ви  по  коя  причина  напустна  България? 

—  Расправихъ  историята  защо  е  б^галъ. 

—  Изгони  го  правителството,  или  що? 

—  Като  отиде  на  ловъ  въ  Белово  и  каза,  че  ще  стоя 
само  три  дена,  а  той  се  върна  сл^дъ  една  нрд'Ьля,  азъ  му  се 
скарахъ  и  той  атЬдъ  н4ко.тко  дена  ни  каза,  че  щ-Ьлъ  да  отиде 
аа  вересии  въ  Царибродъ,  но  атЬдъ  1:ато  отиде,  вместо  да  по- 
луча писмо  отъ  Царибродъ,  азъ  получихъ  отъ  Нпшъ,  въ  което 
ни  писваше,  че  оставя  София,  защото  4  год.  кавва  не  сте  мн 
плащали  гд'Ьто  вп  работихъ  въ  фабриката,  за  това  да  ни  явпте 
колко  ще  ни  платите  за  ипналптЬ  години  и  колко  за  на1Гр'1»дъ. 

-    —  На  какво  работеше  тоЛ? 

—  На  тютюневата  ни  фабрика. 

—  Пол}чили  ли  сте  отъ  него  писмо  и  съ  какво  съдържание? 

—  Писно  съмъ  пол)-чилъ  и  то  е  тукъ  при  васъ. 
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—  Помните  ли  какво  е  писано  въ  ппсмото? 

—  Какво  ще  помня,  когато  съмъ  ардстуаанъ  15  — 16 
м4сеци  вече. 

—  Писа  ли  ви,  че  ще  се  завърне? 

—  Чини  ии  се,  че  писа,  но  не  могл  да  кажа  положи- 
телно, защото  не  зная  вчера  какво  съмъ  ялъ,  а  не  пакъ  да 
П01ШЯ  отъ  толкова  вр^ме. 

—  Не  ли  ви  е  писвалъ,  че  ще  дойде  съ  Експресъ  тренъ. 

—  Такова  н4що  и\гаше  въ  писмото. 

—  Отъ  какво  се  е  боялъ,  та  тр-Ьбвало  да  дохажда  съ 
Експресъ-тренъ  ? 

—  Той  знае ;  но  пр'Ьдполагамъ,  че  е  писалъ  за  това,  за- 
щото дойде  съ  ч)'ждъ  паспортъ. 

—  По  какви  въпроси  вий  корреспонднрахте  съ  брата  си 
въ  Одесса? 

—  Брата  мя  екстернираха  отъ  тукъ  по  Паницовото  д^Ьло. 
Отпде  въ  Б^лградъ,  постоя  малко  вр*ме,  поел*  отиде  въ  Руссия, 
тамъ  го  приеха  на  служба,  поел*  малко  се  годилъ  за  н4коя 
щерка  на  Иванъ  Ивановъ  отъ  Кишиневъ,  тъй  щото  само  по  гЬзи 
домашни  работи  сме  си  писвали. 

—  Не  е  ли  ви  писвалъ  писмо  съ  политическо  съдържание? 

—  Имаше.  Сл'Ьдъ  пр-бврата  полиц^ията  б^Ьше  намерила  та- 
К1Гва  писма,  но  посхЬ  като  се  даде  амнистия  на  офицерит*  и  той 
се  върна  въ  България. 

—  Дълго  вр-Ьме  ли  живеете  въ  София? 

—  Отъ  33  години  насамъ. 

Прокурора :  Бий  казахте,  че  се  познавате  съ  Карагюлева 
ходили  ли  сте  въ  Княжево  да  посрещате  н^кой  човйкъ  ? 

—  Не  съмъ  ходилъ  има  три  години  въ  Княжево,  а  пр-Ьди 
три  годиви  съмъ  ходилъ  лъ  с.  Бояна  и  до  Княжево,  а  съ  Кара- 
гюлева нито  вънъ,  нито  въ  градъ  съмъ  се.  качвалъ  въ  файтонъ. 

—  Тъй  щото  не  сте  ходили  на  ср'Ьща? 

—  Не  помня;  но  не  е  било. 

—  Вий  може  да  сте  получили  много  писма  отъ  сестриника 
си,  а  тукъ  има  само  дв*  ? 

—  Той  само  25  дена  е  билъ  тамъ. 

—  Въ  първото  писмо  казва,  че  иска  да  дойде  да  се  спора- 
зумее лично  съ  васъ,  защото  щ^Ьли  да  пострадатъ  вашигЬ  инте* 
реси  и  костит^^  ви.  Какъ  разбирате  това? 
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—  Азъ  моля  да  се  прочете  писиото,  защото  тамъ  не  се 
разбира  ешго  костит*.  Требва  да  се  впдп  съ^гьржанието  му. 

—  Но  вий  тр1бва  да  кажете  ^а  плн  «е,  а  когато  проче- 
тенъ  писмата  ще  видимъ.  Кажете  аащо  тоб  е  писалъ  така? 

—  Тамъ  има  хшсано.  Единъ  търговецъ  Германецъ  б^ше 
дошълъ,  н^Бой  си  Оскаръ  Елгенъ,  во&то  ми  11р'Ьдлагаше  да  отво- 
рЕмъ  тютюнева  фабрика,  отъ  която  да  се  изнася  Еавъиъ  рабо- 
тена и  не  работена  стока.  Той  б'б11№  далъ  на  г-на  Мра  на  Фи- 
наиситй  Саплабашева  заявление,  като  м}'  казваше  той  чр^гъ 
Длексаидря  Робевъ,  който  н)'  б4шв  пр^водчикь  вя  пр4тпрпя- 
тивто.  Като  не  се  съгласяваха  неговигб  комааньори,  отиде  ка- 
вал:ь  да  гк  вика  да  се  саора8}Тг6ягБ,  да  се  отвори  фабриката  тувъ 
въ  България,  да  се  изнася  работена  и  не  работена  стока  вънъ. 
Той  б^ше  се  спр^лъ  въ  Б4лградъ.  Дойде  Робевъ  и  ми  иса 
Хл  данъ  ва  Елгена  2  надолеона  въ  заемъ,  до  гд1Ьто  доПдап 
парн.  Писахъ  на  сестриника  си  въ  Б'&1градъ  да  пита  Елгена, 
да  ля  тия  пари  ех  за  ного  или  за  Робева.  Робевъ  б1Ьше  пспад- 
жалъ  човЬкъ,  и  мисля,  че  не  е  искалъ  да  т)-ри  своето  пме. 
защото  го  е  сраиъ.  За  това,  иай-добр^  ще  да  е  да  се  нроче- 
тл.ть  писмата,  та  да  се  разбере. 

—  Но  вий  не  отговаряте  на  въпроса?  Тукъ  въ  писмото 
вашия  сестрибикъ  ннше  да  дойде  тукъ,  да  се  споразум^^е  лнчно 
съ  васъ,  че  иначе  щ^Ьлп  да  пострадатъ  ннтерееит*  и  коетигЬ  ви. 

—  Сл^Ьдетвенната  конмисспя  мн  чете  писмото  отъ  начало 
до  края  и  тамъ  има  такива  думи,  че  ако  се  върна  да  не  по- 
страдатъ твоиг*  и  мопгЬ  пнтересп  и  кости.  Т4зн  думи  ги  раз- 
бирамъ,  че  като  нЬма  на  свое  име  пасаортъ,  со  е  опаслпалъ 
да  ие  пострадаме  отъ  полицията  п  азъ  н  той. 

—  Той  отнде  безъ  паспортъ  и  какъ  ще  дойде  тоже  безъ 
паспорть? 

—  Той  дойде  тукъ  еъ  чуждъ  паспортъ. 

—  Допгьлъ,  илн  ще  дойде  съ  чуждъ  паспортъ  ? 

—  Дойде  и  каза,  че  е  дошълъ  безъ  паспортъ. 

—  Че  като  дойде  безъ  паспортъ,  ще  пострадатъ  костпт!; 
ви.  Да  се  опасявалъ  тр'1Ьбвало  да  има  паспортъ.  Требвало  това. 

—  Не  зная  какъвъ  е  закона,  но  зная,  че  безъ  паспортъ 
не  може. 

—  Ако  го  уловятъ  безъ  паспортъ  вашит*  кости  ще 
страдатъ  ли? 

—  Не  внаа,  но  него  ще  арвс^'вагь. 
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—  А  въ  второто  писмо  защо  вп  е  ппсалъ,  че  ще  дойде 
еъ  Експресг,  да  го  но  впдятъ  лгт,  или,  че  е  безъ  паспортъ? 

—  Това  е  ногова  работа, 

—  Защо  се  крио  този  чов^Ъкъ.  Какъ  няслиге  ва  това? 

—  Защото  като  о  бнлъ  безъ  паспортъ,  боялъ  се  да  го  не 
арестувагь, 

—  Защо? 

—  Защото  е  отишелъ  безъ  паспортъ  отъ  тукъ. 
[         —  Значв,  за  това.  искалъ  да  дойде  скришно  тукъ. 

'  Защит.  Марков-^ :  Азъ  и(о  моля  г-на  прЬдсбдателя  да  се 
пиияга  г-иъ  Кар;1гю.111въ,  ходплъ  ли  е  съ  него  Ножаровъ  въ 
Ккяж('во  да  пр^гр^Ьщя  н'Ького. 

Подс&д.  Караполевз:  Никога  ве  съмъ  ходилъ  не  само 
въ  Кияжеоо,  во  и  никхд^. 

—  Виждалъ  ли  св  е  г,ъ  ф;1бр;1ката  съ  Тюфекчпева! 

—  Никога.  Нито  съмъ  чулъ  да  е  дохождалъ. 

—  Сега  за  вг^^рото  обвинение,  за  сестренпка.  Съгласно 
гш>в.л  баща  да  укрива  сяна  си,  брагь  брата  си  и  пр.  не  е  грЬхъ. 
Да  каже  г-нъ  Ножаровъ  като  отпшелъ  да  укрива  племенника  си, 
!1[Г|М111ъ  ли  е,  че  прани  пр^сгхплепие,  далъ  ли  е  пЬкакви  съвети 
ва  а1'Ьиенипиа  си.  1шва  иу  п.гЬмепника,  че  н;е  тръгпе,  но  шв 
чака  съв^Ьта  па  Ножароза.  Давалъ  лн  му  е  съв1;тъ  Ножаровъ? 

—  Не  съмъ  му  отговарялъ  даже.  Той  телеграфира  да  му 
в]|агя  60  лева,  испратпхъ  му,  но  не  му  отговорпхъ. 

—  Като  се  върна  видехте  ли  се? 

~  Не,  ъгь  тадъ  дойде  съ  обакнопепъ  тренъ. 

—  Подпръ  това  арестуваха  ли  Ножарова? 

—  Мене  аро1^товаха  па  15ий  Мартъ,  а  той  дойде  пр^зъ 
Ф«'вруарнВ. 

—  Сл^бдь  клто  ареетзваха  Ножтрова,  и8б'Ьгали  племенника? 

—  За  нзоЬгвавивто  му  узнахъ  когато  ми  се  даде  обвпни- 
гр.тзпя  а1ггъ,  въ  когото  вид^хъ,  че  той  е  изб^галъ  огь  схдеб- 
н-ло  дирепне. 

Чл.  подиолков.  Кутинчевъ:  Вий  казвате  че  вашия  пл*- 
иенпикъ  изб4галъ,  подъ  пр'Ьдлогъ,  че  щ-блъ  да  събира  вересии  въ 
И-''1'0дъ  и  заиипалъ  за  Сърбия.  Казахте  още,  че  па  пхрпото  ви  писмо 
е  иноворплъ,  че  ,азъ  сгоя  въ  фабриката  ви  4  годипн  безъ  условие, 
така  щото  да  дойда  назадъ  и  да  работя  безъ  пара,  не  могх,— 
казане  му,  че  сте  ми  като  синъ  и  ще  нар^димъ  тази  работа.  Но 
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кои  бЬлл  причияитб  да  И8б^^1а  първи  вялъ  и  кояко  вр'Ь][е  то1 
искаше,  за  да  ну  се  отговори,  колко  ще  му  опр^бдЬлите  заалата? 
Требваше  ли  да  отиде  въ  Сърбия  или  Цариградъ  и  отъ  тамъ  да 
се  споразумява  и  казва,  че  н'6)1а  да  дойде  въ  София  безъ  да  ми 
се  опр'Ьд^ли  изв^^ства  заплата? 

Яодсжд.  Нооюаровъ:  Не  тр^Ьбваше. 

—  Защо  отиде?  Вий  като  човЯкъ  допускате  ли,  че  за  това 
е  отивалъ,  да  може  отъ  тамъ  да  пише  ? 

—  Той  е  матко  твърдоглавъ.  Едиаъ  чов4къ,  когато  го 
учи1пъ  безъ  да  те  попига,  отива  на  16-та  си  година  още  и  се 
записва  войникъ.  Такова  мои'10,  разбира  се,  е  съ  твърдъ  харак- 
теръ,  за  да  се  запише  воивикъ.  На  18-та  година  свърши  службата. 
Отъ  тукъ  се  разбира,  че  е  твърдоглавъ.  ОсвЬнъ  това  за  Божичъ, 
прЪди  да  отиде  па  Царибродъ,  отоде  на  ловъ,  к&д'Ьго  се  бави 
8  дена,  вмЯсто  три.  Това  е  работата. 

—  Непременно  тр-Ьбвало  би  да  си  отиде  въ  Б:Ьлградъ  и 
като  тури  дата  на  писмото,  мислилъ  че  ще  повлияе  или  що  ли  ? 

—  Може  би  да  е  искалъ  да  отиде  при  брата  ми  п  учи 
въ  училище. 

—  Защо  тр'6бваше  тогава  да  заминава  съ  ек^шр^^съ,  че  съ 
него  било  по-достжпно  или  какво  било,  да  пе  дойде  съ  обик- 
новепъ  тренъ? 

—  Азъ  не  съмъ  писалъ  такова  н'Ьщо  и  азъ  не  съкъ  ва* 
новепъ  за  това. 

—  Гд*  е  сега  той  ? 

---  Зная  ли  к;кд'Ь  е.  Въ  обвинитеяипя  актъ  го  Н'Ьма,  защото 
се  е  билъ  осъмнилъ  отъ  следствието. 

—  Пращали  ли  сте  го  н^где  за  в^що  ? 

«-—  За  какво  да  съмъ  го  пращалъ^.  Той  на  15-та  годпна 
осакати  съ  нога  и  азъ  б^хъ  извадилъ  иасааорть  и  щ^хъ  да  гс 
водя  у  Виева  на  л'6чепие,  но  дн(^съ-утр^^,  случи  се  това  вещастп€ 
и  не  отидохъ.  Защо  ще  пращамъ  сестреникл  си  да  прави  такив^^ 
лоши  работи. 

Пр^ьдаьд.:  ГдЬ  6'Ьхте,  ког.^то  се  случп  убийството? 

Додс^кд.  Д.  Ножаровъ:  Между  7 — 8  часа  веч^рьта  б-Ьх" 
у  дома  и  посл^Ь  ме  взеха  огь  полицията. 

—  За  убийството  чухте  ли? 

—  Азъ  не  знаяхъ,  но  чухъ  отъ  частни  хора. 

—  По-рано  за  ''оръ  пе  сте  ли  чували? 
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•—  Йикога. 

—  Оь  кого  се  събирате  въ  града  по-често  ? 

—  Има  2-3  години  вр4ме  съмъ  бйлъ  бол4нъ,  а  л4тно 
врке  правахъ  дв^^  зданля  и  отъ  заранъ  до  вечеръ  си  гя^^дахъ 
работата. 

—  Кой  те  е  л4кувалъ  ? 

—  Д-ръ  Молловъи  д-ръ  Хакаповъ  прФвъ  1889  год.  пр-Ьзъ 
врке  на  инфлуенцата. 

—  А  съ  Петко  Каравеловъ  познавате  ли  се? 

—  Псзнаваме  се. 

—  Съ  Трапка  Китанчева? 

—  Познавамъ  се  отъ  10  годвни,  може  би. 

—  Може  да  се  познавате  когато  е  билъ  учителъ  въ  гимназията. 

—  Да,  отъ  тогава  го  зная,  още  и  когато  бфше  деоутагь 
въ  Нар.  Събрание,  а  у  дома  ми  не  е  дохождалъ,  нито  пакъ 
т  съ1ъ  отивалъ  у  него. 

—  Тома  Георгиевъ  дохож^алъ  ли  е  у  васъ? 

—  Не  помая  такова  н:Ьщо,  но  мисля,  че  г-нъ  Каравеловъ 
е  доюжхалъ. 

—  Подсждимий  Тома  Георгиевъ!  Ходили  ли  сте  никога 
у  допгь  на  г-на  Ножарова? 

Подслд.  Т.  Георгиевъ  \  Пр'Ьзъ  1888  година  на  Ди- 
шровъ  день  съмъ  ходилъ. 

Запщт.  Марковъ:  Да  се  попита  подсжиимия  Д.  Ножаровъ: 
и^женЕвка  му  като  отишълъ  въ  Цярибродъ  да  ли  е  взелъ  н*]^- 
ШВ1  вересии,  че  да  нзб^^га  посл'Ь. 

—  Нямаше  такова  оплаквание  да  е  вземалъ  вересии,  а 
/гь  едннъ  евреинъ  е  взелъ  10  ннполеона,  понеже  азъ  тогава 
Шъ  бол:Ьнъ  п  посл'6  б'1хъ  принуденъ  да  ги  заплатя  на  евреина. 

—  Помни  яи  името  на  Евреина? 

—  Да.  Той  се  казва  Персиадо  Сабитай. 

—  Значи,  ако  е  искалъ  Ножаровъ  да  ираща  пл'1менника 
П1  00  1Ащ%  то  тогава  трЪбзало  да  го  снабди  съ  пари. 

Еодс&А'  Тома  Георгиевъ:  Пр^Ьзъ  м^сецъ  Септемврий 
Ь90  год.  въ  дюкяна  на  Лепавцова,  каналъ  ли  съмъ  г-на 
В>«арова  жа  мн  стане  пор&чителъ  за  500  лева? 

Подслд.  Нооюаровь:  Г-нъ  Тома  Георгиевъ  ми  ваза  да 
^:  ста  гарантъ  за  600  лева,   но  азъ  му  казахъ,  че  туй  не 

вмраввдъ  да  ставамъ  гарантвнъ. 


—  308  — 

Пргьдстьд. :  IIодс^&д^^МI1Й  Яйппвцовъ,  раскажвто  какво  внаетв 
ва  това. 

ЕодсАд.  Леаавцовь:  Въ  мое  прссжтствие  такова  н-Ьщо 
не  е  имадо. 

—  Но  тукъ  са  казва  така:  „Тома  Георгвевъ  въ  вашия 
дю1чянъ  е  каралъ  Пожарова  да  му  стане  пор&оитель". 

—  Много  пжти  е  дохождалъ  г-иъ  Ножаровъ  въ  моя  дю- 
кянъ,  но  не  еж  говорили  подобно  нъщо. 

—  Не  помните  ли  кор1   месЬцъ  е  дохождалъ   Ножаровъ? 

—  Пр^Ьвъ  м-цъ  Ноемврий. 

—  Кагшдъ  ли  е  васъ  да  му  станете  нор^&титель? 

—  Да. 

Прасжд.  Тома  Георгиевъ:    Не  казахъ,  че  съмъ  канплъ 

Лепавцова,  но  канплъ  илп  не,  то  остава  на  неговата  съв1^сть, 
послб  това  авъ  съмъ  помолллъ  Н|жарова  за  нор&читель. 

(Довежда  се  Петръ  Милковъ). 

Пргьдсгьд- :  Подождпмий  Петръ  Милковъ !  Вий  се  х)бвипя- 
нявате  въ  състачление  съз^каятие  съ  Ц'Ьль  да  се  прЬдивввка 
изм^Ьпение  на  с^^^ществующия  държавеиъ  строй,  което  съзаклятие 
е  получило  едпо  начало  за  пзвъртвапие,  чр^зъ  покушение  върху 
живота  ва  г-па  Минпстра  11р'ЬдсЬдателя  Стамболова  и  съ  убий- 
ството, вм'Ь(^то  него,  на  г-па  Минпстра  на  Фин.-.нсиптЬ  Хр.  Б'6дчевъ. 

—  Признавате  ля  се  за  виповенъ? 

—  Не  се  признавамъ. 

—  Раскажете  какво  знаете  по  вастоящето  Д'Ьло. 
Подсждимия   Петръ  Милковъ:    Пр^Ьзъ  1891    год,    къмъ 

края  на  м.  Мартъ  тръгилхъ  отъ  Радуевацъ  за  Одесса.  Пропуст- 
нахъ  Руеския  пораходъ  и  тръгпахъ  кжд'Ь  8  часътъ  пр4ди  пладн1Ь 
съ  Австрийския  параходъ  до  Корабия.    Тамъ   чакахъ   руеския 
параходъ,   тамъ  се  намЬрпхъ  съ  другаря  си  Аигедъ  Ангеловъ 
и  отидохме  въ  Галацъ.  Въ  Галацъ  пр^дл-Ьжеше  да  оставя  този 
параходъ  и  да  чакамъ  онзи,    който  циркулпра   между  Галацъ 
и  Одесса.    Слизахме  въ  Хотелъ  България,    У18-к-Т18  русското 
консулство.  Пр-Ьди  да  тръгнемъ  поискахме  въ  хотела  стая,   на- 
местихме два  кревата,  а  единря  остапа  нраяеаъ.    На  вечерьта 
дойде  едно  друго  лиц<»,  което  пръвъ  пжть  виждахъ  въ  живота ; 
узнахме,  че  е  българинъ  и  жив^е  въ  Кюстевджа,  пустнахме  се 
въ    разговоръ    относително     убийството    и    съучастничеството 
и  пр.    Посл'Ь  ме  запита  незная  ли  за  убий'*твото  на  Б&гчева. 
Охговорпхъ  му,  че  като  ("^  "''' обии  писаръ  въ  Радуевацъ 
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^ъ  ва  убийството ;  по-нататъкъ  какво  е  станало  не  зная.  По- 
пое^гЬ  се  прив11ждамъ  като  обвпняемъ,  като  е  раекаважъ  той^  че 
азъ  еъмъ  извършилъ  убийството.  Еазахъ,  че  съжалявавгь  за  пла- 
чевннй  ф^кгБ,  защото  покойния  ме  е  ревпзиралъ  още  като 
рбви8оръ  по  М-С1'вото  на  Финянсипт']^,  когато  6'Ьхъ  чиновнвкъ. 

—  Какво  вършеше  въ  Сърбия? 

—  Б4хъ  на  железницата,  напосл'Ьдъкъ  б-бхъ  писаръ  при 
Радуевацката  община. 

—  Какъ  попаднахте  тамъ? 

—  Защото  ме  отчислиха  отъ  България. 

—  Какъвъ  б4хте  въ  България? 

—  Началникъ  станции  въ  Кю^тендидъ,  Станимша  и  на 
друго  едно  м^сто.  Направихъ  едно  лЬкоумие,  злоупотр-Ьбихъ 
една  Езв^^стна  сумма  и  изб^гнахъ. 

—  Друго  н^Ьщо? 

—  Тогава  стояхъ  въ  Радуевацъ  отъ  90  год.  пр-Ьзъ  Ноем- 
врнй  к-цъ  до  края  на  м-цъ  Мартъ  1891  год. 

—  Значи  когато  убиха  М-стра  Б4лчевъ  вий  сте  биле  въ 
Радуввацъ? 

—  Да,  тамъ  б4хъ. 

—  Защо  оставихте  писарската  си  длъжность? 

—  Тази  длъжность  занпмавахъ  провизорва,  защото  писаря 
''•*ше  отншелъ  въ  Ягодпнъ  да  извърши  друга  работа;  той  се 
завърна  и  мене  пакъ  ме  отчислиха. 

—  Кхд*  сте  блле? 

—  Въ  Сърбия,   гд^Ьто  и  съмъ  билъ  солдатинъ. 

—  Поел*  за  кад*  заминахте? 

—  Отъ  Радуевпцъ  за  Корабия,  отъ  Корабия  за  Галацъ. 
Инахъ  желание  съ  моето  искуство  да  пост;&ия  въ  в^коя  гЬхпи- 
^^<ПБа  мастерска  и  пооеже  се  искаха  особеппи  привилегии,  немо- 
г-гхъ  ха  вл^за  никад^Ь  и  се  върнахъ. 

—  Какъ  се  върнахте,  доброволно  ли? 

—  Да. 

—  Пр-Ьзъ  кхд*  се  върнахте? 

—  Отъ  Одесса  въ  Ч*»рна  Вода  и  отъ  тамъ  въ  Кюстенджа. 

—  Друго  еЬщо  не  можете  ли  да  раскажете? 

—  Не  ваахъ  дшцо  повече  отъ  това,  което  говорихъ. 

—  Дончо  ПродаЕо^  ее  казва  свид'6тель? 
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~  Да. 

—  Вйждадъ  ли  ви  е  въ  Бургасъ  ? 

—  Да.  И  по  пастояванието  на  власти!^  ви  съочиха  и 
говорихъ,  че  сънъ  се  намиралъ  съ  негодно  че  съиъ  говорилъ, 
подобно  н'Ьщо  не  се  установява. 

—  Кои  б']&ха  въ  хотеяя  ва  едно  съ  васъ  въ  Галацъ? 

—  Авгелъ  Ангеловъ  и  азъ. 

—  По  показанията  на  Проданова,  вий  сте  чакали  още 
двама  другари? 

—  Да  се  констатира  квадратното  пространство  на  стаята, 
която  е  всичко  3^2  кв.  метра  и  ако  е  възможно  да  се  набе- 
р&тъ  толкова  кревати,  отговарямъ. 

—  Значи  осв^въ  двамата  н1^маше  другъ  никой? 

—  Нямаше. 

—  Не  сте  ли  говорили  на  другаря  си:  язъкъ  че  стана 
убийството  и  се  уби  еди  кой?  I 

—  Не  е  имало  такъвъ  разговоръ. 

Члет  иодиолк.  Еутипчееъ :  Вий  наричате  Ангелъ  Анге- 
лова приятель    Кюетендилецъ.    Отъ  гд*  се  познавате  съ  него? 

—  Може  поч.  сждъ  да  знае,  че  съмъ  сЬдялъ  7  години 
въ  Кюстендилъ. 

—  Кад4  се  нам-Ьрихте? 

—  Въ  Корабия. 

—  За  какво  отидохте  въ  Одесса? 

—  За  да  вл']Б8а  въ  н']&коя  техническа  мастерска. 
~  Имахте  ли  рекомандация  ? 

—  Не  съмъ  ималъ. 

—  Защо  не  сте  се  раскаяли,  та  да  си  дойдете  въ  България  ? 

—  Азъ  се  уб^дихъ  въ  горчивата   истина  и  се  върнахъ. 

—  Семейство  имате  ли? 

—  Имамъ. 

—  Колко  години  сте  се  скитали? 

—  Пегь  години. 

—  Иепращахте  ли  Проданова  до  парахода? 

—  Не  съмъ  го  испращалъ. 

—  Н'Ькои  01Ъ  вашигЬ  другари? 

—  Не  съмъ  ималъ  осв4нъ  единъ  другаръ. 

—  Поздравлявалъ  ли    си  помощникъ  агентина    на  Т"ага- 
ринскиа  параходъ? 
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—  Той  ми  б^ше  позиагь  и  го  лоздравдявахъ,  но  вФ  акта 
стои  да  сшъ  казалъ,  че  въпросното  лице  е  набавено,  това  не 
1026  да  б.11дв  истина.  Зная  гор'Ь-дол'Ь  какъ  се  н;&тува  но  Ду- 
вава,  тр'Ьбва  да  свърне  при  Черна  вода,  носл'6  Брапла  и  Га* 
лац>.  Следователно  като  и;ктунахъ  самъ  се  видохъ,  и  не  съмъ 
В1алъ  нужда  да  му  казпамъ,  че  въпросното  лпце  е   отървано, 

—  За  насъ  това  не  е  докумеюъ.  Ний  може  да  вярваме, 
юхе  и  да  не  в1^рваме,  на  това. 

—  Още  единъ  въпросъ.  Вай  сте  говорили  н6  рано,  че 
коке  би  другаря  ви  ла  е  говорилъ  такова  н']^н1;о,  а  сега  казвате,  че 
ва1  сте  говорнле  на  свидетеля,  но  не  за  убийството,  а  за  лруго. 

—  Повтарямъ,  чй  съ  Пр^>данова  съмъ  ималъ  азъ  разго- 
воръ  съвсЬмъ  по  друго,  а  ако  другаря  ми  е  говориаъ  въ  мое 
отсиствие  за  убийството,  това  е  друго. 

—  Какво  ви  е  накарало,  като  чиновникъ,  който  сте  зло- 
употребили нравителственни  пари  да  дойдете  въ  България? 

—  Исвахъ  да  се  пр^дстаин  на  българск1гЬ  власти  и  да 
ирпежа  заслуженото  си  наказание. 

—  Сами  ла  се  явихт»',  че  сте  влновао  лице  или  вяао* 
шгЬ  ви  узнаха? 

—  Не,  самичекъ  се  явихъ. 

—  Приблизително  знаете  ли  какво  е  злоупотреблението 
й  станцията.  Хилядо,  двЬ  хиляди,  три  хиляди,  нетъ  хиляди  лева? 

—  Не  зная.  Коммиссията  каквото  е  нам']^рила,  това  е. 
дащит.  Марковъ:   С&щия    девь,    когато  е  говорилъ    съ 

Проданова,  казалъ  ли  му,  че  който  нпм1^ри  убийцата  има  20,000 
лева  награда? 

—  Не  съмъ  му  казалъ^ 

—  Да  ми  се  каже  отъ  Прокурорския  надзоръ  и  сждътъ, 
^  е  правена  справка  въ  Радуевацъ,  да  ли  11о;(с&димия  е 
^^хь  тамъ  въ  врЪме  на  убийството  или  не,  т.  е.  на  15ий  Мартъ. 

Ъащит.  Н.  Мановъ:  Азъ  съмъ  изучвалъ  Д'Ьлото  и  свЬд*- 
н^ката,  които  иска  ^нъ  Маркозъ  ги  имамъ  въ  резерва  и  ще  ги 

Защит.  Марковъ:  Зная.  че  има  св^&д'Ьнпя,  че  на  15-й 
•  бял  въ  Радуевацъ.  Има  телеграмма  отъ  Пловдивския  с&дс- 
^  сгЬдователъ,  че  по  отношение  неговото  ир-Ьсл^Ьдвапие  въ 
«'>Т11гп^бденяв  държавни  пари,  като  Началнпкъ  станции  е, 
^,000  ивг.  Лриага  ее  та1дграмМ':1га  като  документъ,  да  ее 
'с^ж  едва  не  грешка?  &  в№<>  ^Ащо^  че  П.   Мидковъ  не  е 
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билъ  даванъ  подъ  еждъ.  ИоезЛ  друга  една  отъ  Софийския  сж- 
дебенъ  (^доватеяъ  твърд1^  бърза  на  22-й  Юний,  съ  която  се 
исцраща  едно  отнешенив  отъ  М-вото  на  Външнит^  Д^Ьла  адрес- 
сирана  до  сд'Ьдоватвля.  Еъмъ  това  отношение  на  М-вото  на  Вън- 
шнитЬ  Д'Ьла  с;&  приложени  ир']^води  огь  сръбски  книжя  и  про- 
водени  на  г-на  м-ра  на  Правосъдието  отъ  Неготинския  сл-Ьдо- 
вателъ  ир'Ьзъ  тази  —  92-та  годкна.  Еъмъ  това  отношение  на 
Неготинския  с;&дебенъ  сл-Ьдователъ  еж  приложени  дв4  копия 
ржкопись  на  подс;кдпмия  Петръ  Мнлковъ,  съ  което  следователя 
иска  да  се  докаже,  че  Петръ  Милковъ  пр-Ьзъ  известно  вр-Ьме 
е  билъ  писаръ  и  че  до  известно  вр-Ьме  не  се  е  отлжчвалъ  отъ 
града  Радуевацъ.  0св4нъ  1'Ьзи  квпжя  еж  приложени  и  оригинални 
книжя  на  сръбски  язпкъ,  отъ  копто  пр15писъ  е  направенъ  по- 
пр^Ьди.  Т^зи  документи,  които  еж  въ  полза  па  подсждимия, 
моля  да  се  приложятъ  при  д^Ьлото  и  да  се  дров^ржтъ,  когато 
имъ  дойде  р-Ьда. 

8ащ.  .Умновт^ :  Отъ  сждебния  сл^дователь  сега  има  по- 
стжпили   нови   документи,  моля  полевпй  сждъ  да  се  прочвтатъ. 

Иргьдсгь^.:  Ще  се  прочетатъ,  когато  лмъ  дойде  р^да. 

дро1сурора:  Имамъ  ош;е  една  просба  да  направя  пр^дъ 
сжда.  Направено  е  чр^зъ  Неготпнскигб  власти  да  се  узнае, 
да  ли  П.  Милковъ  е  билъ  писаръ  у  Радуевацъ.  Азъ  виждамъ 
тукъ,  че  не  е  поставенъ  въпроса  тъй,  както  требва  да  се  по- 
стави. Не  требвало  да  се  ппше  да  ли  той  е  билъ  писаръ  у 
Радуевацъ  до  26-й  Мартъ,  но  билъ  ли  е  до  26  Мартъ  1891 
год.  въ  Неготипъ.  По  този  начинъ  сждебнигЬ  власти  казватъ, 
че  билъ  писаръ  до  него  число,  но  това  не  може  да  опровер- 
гае казвапието  на  Проданова,  като  се  допустне,  че  Петръ 
Милковъ  могълъ  да  участвува  въ  убийството. 

Ето  защо  се  поставя  новъ  въпросъ  да  се  установи,  по 
категорически  пачпнъ,  пе,  че  е  билъ  писаръ  до  това  вр4мв  въ 
Радуевацъ,  а  че  пр-Ьзъ  това  чпйло  е  билъ  тамъ.  Ето  сега  до- 
кументитЬ  провод^ни  огь  Сърбия,  копто  за  да  се  пров^ратъ, 
моля  сждътъ  да  паправп  распор^Ьжданпе  да  се  извпкатъ  двама 
в-Ьщи  хора  —  експерти,  копто  да  пров-Ьратъ  почерка  на  под- 
сждпмпя  оп1;е  сега. 

Защит.  Жановъ:  Не  разбрахъ  добр1Ь,  защо  .г-нъ  Проку- 
рора иска  експрртп.  Почерка  на  Милкова  е  билъ  приложвнъ 
къмъ  далото  още  пр^зъ  м^еоцъ  Докемврпй,  при  едно  негово 
заявление,  което  ходило  при  бъ'"^''^^''^'^  дипломатическо  агенство 
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Е  аоед%  въ  Радуевацъ  и  етанма  такъ  екепертиаа  отъ  два^а 
учители  и  единъ  сждия  и  ииа  за  това  протоколъ.  Сега  ако  вма 
ново  н^&^цо,  ако  виа  наар.  н^^воя  книга  донесена  днесъ  тувъ 
оть  Радуевацката  община,  да  се  сравнява  съ  почерка  на  Мил- 
кова, тогава  разбиралъ,  но  тогава  ще  оставиш^  всичко  на  страна, 
което  е  бидо  извършено  по  единъ  начинъ,  както  каза  и  про- 
курора, чр'&зъ  вадж'Ьжния  каналъ  да  го  оставимъ  и  да  се  ос- 
лоншгь  на  б;кдя^щата  експертиза.  Въ  доаъяноние  ще  кажа  това 
само.  Може  би  поч.  прокуроръ  да  не  е  съгласенъ  или  да  не 
далъ  важность  и  значение  на  едно  писмо,  което  се  намира  при- 
лохеио  при  дЬлото,  пр']^ди  да  се  състави  обвинителния  актъ. 
Едно  писмо,  отъ  българското  дипломатическо  агенство  отъ  ВЬл- 
градъ,  до  г-на  министра  на  Въвшнш'^  Д']^ла  въ  България  подъ 
1  •14  отъ  7  Февруарвй.  Огь  него  ще  се  види,  че  нашия  агентъ 

6  констатиралъ  този  фактъ.  Той  казва:  нашия  подданникъ 
Иегьръ  МилБовъ  отъ  гр.  Търново  е  работилъ  при  Радуевацката 
община  огь  1890  г.  до  24-й  Мартъ  1891  година. 

дащит.  М(згр?сов5 :  Азъ.  поддържамъ,  че  требва  да  се  даде 
дов'Ьренность  на  българските  власти  въ  Б']^лградъ,  а  така  сжщо 
и  на  сръбски!*]^,  че  Петръ  Милковъ  на  15  й  Мартъ  е  билъ  въ 
тЬхна  территория. 

Прокурора:  Г-да,  възражението,  което  ми  се  направи 
огь  ^на  Манова,  се  състои  въ  това.  Пита  се,  нуждна  ли  е 
експертиза,  която  да  констатира,  известни  книжа,  които  с&щест- 
врать  при  далото.  За  това  казва  не  би  било  нуждно,  когато 
ика  регисгръ  и  др}ти  книжа  на  Радуевацкото  Общ.  Управление 
я  да  констатира  да  ли  с^&  писани  отъ  подс;кдимия.  Еедоразу- 
мойието  се  състои  въ  това.  Казахъ  по-напр'Ьдъ,  че  имаме  под- 
1ИЧНИ  книжа  отъ  Радуевацкото  Общ.  Управление  писани  отъ  под- 
••-^химия  и  почерка  му  като  тр'Ьбва  да  се  пров^Ьри,  става  не- 
'Оходима  експертизата.  Една  експертиза  има  направена  отъ 
Н^^готинскигЬ  власти,  която  ако  б^ше  акз-ратна,  н'Ьмаше  да  на- 
'^•>явамъ,  щ*хъ  да  дамъ  доверие  както  следва  на  чуждигб 
здасти.  Пакь  не  настоявамъ  непременно  да  се  извика  еко- 
с*ртм8а.  Остава  на  сжда  да  р']&ши  нуждна  ли  е  за  сждътъ  та- 
'дза  РЕСпертиза  или  ще  се  задоволи  само  съ  тази  експертиза 

7  да  ли  приема,  че  П.  Милковъ  до  25  й  Мартъ  е  билъ  въ  Не- 
Г''тинъ  м  не  е  могьлъ  да  се  намЬри  на  мЬстото  на  пр'Ьстжплението. 
Ад»  шдътъ  не  признае  за  нуждно  да  го  не  прави* 
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Ващпт.  Маном:  Г-да  Сждии!  Въ  рф^ьта  на  поч.  Про- 
вуроръ,  се  долагаше  11р'Ьдъ  поч.  шдъ,  че  н:ЬЕаБви  под- 
лпнл  книжа  с&  постлшвяи  отъ  Радуева^о[ката  Община.  Ако  6'Ьхъ 
чулъ  това,  въ  такъвъ  впдъ  н']^маше  да  направя  възражението. 
Едно  нЬщо  г-нъ  прокуроръ  каза  —  да  се  констатира  датата, 
ако  се  е  писаяа  отъ  П.  Милкова  на  13-й  или  16-6  Мартъ,  т. 
е.  да  се  констатира,  че  когато  се  навършило  убийството  не  е 
могьлъ  да  баде  тукъ.  Ако  намира,  че  има  важностъ  това  н4що 
кънъ  датата,  н:Ьмамъ  нищо  противъ  експертизата. 

Нротсурора:  Ще  кояя  въпро:а  да  остане  внсящъ  да  се 
даде  възможностъ  на  защитата  да  го  изучи. 

Защит.  Мапот:  Н^мамъ  нищо  противъ  това. 

Цргьдаьд, :  ТГр^Ъди  да  се  почне  разпитванието  на  свид*- 
телигЬ,  странитб  или  защитницигЬ  ннатъ  ли  н1^що  да  заявятъ) 

Защит.  Плануноеь:  Азъ  ще  моля  почитаешггя  с&дъ,  да 
благоволи  н  ки  даде  едно  удостов'Ьрение,  че  азъ  съхъ  защит* 
никъ  на  Константинъ  Попова,  за  да  мог^&  съ  него  да  събера 
свЬд'6ния  отъ  българскит'Ь  власти,  да  ли  Константинъ  Поповъ 
е  билъ  осжденъ  отъ  турскит*  власги  за  Бургазския  бунтъ,  да 
дж  е  пр'Ьдаденъ  отъ  турскигЬ  власти  на  българскитЬ  и  дали 
посл'Ь  е  поиилванъ.  Искамъ  това  удостов^Ьрение,  защото  самъ  не 
ще  МОГ&  да  ходатайствувамъ  такова  н^^що. 

Прокурора :  Това  обстоятелство,  г-да  сждии,  за  което  хо- 
датайствува защитника,   азъ  го   сматряиъ  за  ново,  защото  отъ 
изучванието  на  дЬлото  азъ  не  виждамъ  условията,  по  които  Кон- 
стантинъ Поповъ  е  билъ  пр'Ьдаденъ  отъ  турскигЬ  власти  на  бъл- 
гарскитЬ. Защитника  иска  да  му  се  даде  удостов-Ьрение,  съ  си- 
латата  на  което  да  търси  н^кои  документи,  пратени  отъ  тур- 
ското правителство  на  нашето,  въ  които  се  казвало,  че  Констан- 
тинъ Поповъ  не  можалъ  да  баде  саденъ  отъ  нишето  правителство, 
ващото  билъ  ос&денъ  отъ  турскигЬ  власти.  Азъ  ще  важа  на  г. 
защитника,  че  екстрадпциит'Ь  иматъ  обстоятелственъ  характеръ 
и  тЬ  се  касаятъ  до  вънишото  ур^Ьждание  на  страната.  Ако  за- 
щитника се  основава  на  нЬкой  законъ,  съ  силата  на  който  да 
му  се  дад&тъ  н'Ькои  док}'менти,   н'Ька  направи  едно  заявление 
и  тогава  с^&дътъ  може  да  обслб;ди.  До  като  не  направи  това  заяв- 
ление, садътъ  не  може  да  му  даде  удостоверението,  което  търеи. 

Пр^ьдаьд,:  Садътъ  по  този  въпросъ  се  е  произнесъл ть 
вета,  я  ю  да  може  да  се  разгледа  по-своро  Д!Ь1ою  не  гцМвл 
да  ее  връщаме  ва^адъ.  Шввя;  че  вхпросъ  ендьть  се 
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произнесе  гака:  сждътъ  Ебма  да  вл^вне  въ  длъхностьта  на 
праввтвлетвото  д  да  търси,  какви  вадпяжения  е  дало  нену 
вашето  правителство  или  турското. 

Защ.  Плакуновь:  Ааъ  не  искамъ  съ  това  н^бщо  да  спра 
разгл&кдаиието  на  д'6лото.  Азъ  искавгь  да  ми  се  даде  едно 
удостов^Ьрение,  и  ако  мог&  да  пр^сдставя  тЛиот  документи, 
добр^Ь,  ако  не  остава  на  с;11дътъ. 

Прокурора:  Никой  не  го  отнима  отъ  възможностьта,  да 
ваправи  всичко  което  желае.  Нека  отрде  въ  министерството  на 
пътахЛ  д^ла  да  даде  едно  заявление.  Сждътъ  може  да  му 
ше  едно  удостов^Ьрение,  ако  това  е  необходимо,  едно' удосто- 
верение, че  той  е  защитнвкъ  на  Е.  Попова. 

Защ.  Плакуиовъ:  И  азъ  това  искамъ,  защото  ако  отида 
вь  нЪкое  учр^^^ждение,  безъ  това  удостоверение  и  кажа,  че 
съмъ  защитннкъ  на  Еонстантинъ  Попова,  може  да  ме  исп;кдять. 

Пргьдсгьд.:  Г-нъ  Плакуновъ,  ще  се  направи  раснор'Ьждание, 
и  да  ви  се  даде  отъ  с;кдъть  едно  удостов'Ьрение,  че  сте  защит- 
ншгь  на  Еонстантвнъ  Попова 

Защ.  Плакуновъ:  Благодаря. 

Пртьдаьд. :  Мидковъ !  Вай  сте  биле  въ  Радуевацъ  писаръ. 
Вь  какво  учреждение  б^хте? 

Лодсжд.   Милковь:  Въ  общинското  управление. 

—  Еакво  върши  писаря  тамъ? 

—  Писаря  върши  длъжностьта  на  секретаря. 

—  Собственно,  каква  обязанность  вамь  б^ше  дадена  да 
ьършите  ? 

—  Азъ  държ1хъ  входящия  и  псходящия  журналъ,  да- 
пчната  книга,  черновкигб  и  други  н^кои  пр^аиски. 

—  Еакъ  се  водять  далата  въ  гЬзи  учреждения  въ  Сър- 
(ш,  както  у  наеъ  или  другояче? 

—  Налко  разлива  има. 

—  Вий  сте  биле  като  началникъ  на  станцията,  разкажете 
ня,  какъ  се  водятъ  далата,  какъ  се  докладва,  в<1къ  се  пращать 
^ТиптЪ,  какъ  се  нолучава1ъ  и  пр. 

—  Получаватъ  се  бумагигЬ,  отварятъ  де,  подяасятъ  се 
9а  началника,  той  си  дава  мнението,  съставя  се  чорноввата, 
аохнисва  се  и  се  праща  по  принадл-Ъжиостъ. 

—  Получава  се  напримеръ   поща,    пощата  се  раскрмва, 
урЪзЪзда  еа,  ваввждатъ  ее  писмата,  давагь  се  на  началнр 
II  и  ршвпедяу  той  дава  раснореждание  на  твал  6у 
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какро  да  се  отговори,  н^^кои  пиеха  се  пращатъ  веднага,  а  други 
се'държатъ  ц1Ьлъ  1гЬсецъ  и  пр.  'ГЬзи  подробности  нскаиъ  да 
внамъ. 

—  Щохъ  се  получи  букагата,  пишн  се  отъ  гор*  и  датата 
на  полутаванието,  посл-Ь  се  цоднася  на  началника,  тов  си  дава 
мнението,  съставя  се  черновката,  поднасч  се  на  подписъ,  припод- 
писва  се  и  се  праща. 

—  Кой  подшиваше  д-Ьлата  въ  канцелярията  ви  ? 

—  Далата  не  се  подшиватъ.  Има  шкафъ,  тургатъ  се  въ 
шкафа  и  се  номериратъ  —  номеръ  по  р'Ьдъ. 

^ —  Някога  ли  не  се  подшиватъ? 

—  Вс^ка  година,  щоиъ  се  свършатъ  далата,   вавържать 

ги  на  кръсть,  номериратъ  ги  и  ги  оставятъ. 

—  Не  правягь  ли  описи? 

—  Вместо  описи,  гЬ  иматъ  особенни  формуляри,  по  азбу- 
ченъ  р4дъ. 

—  Ами  съ  журналигЬ  какво  става? 

—  ЖурналигЬ  авъ  съмъ  ги  водилъ ;  г6  оставатъ  въ  общин- 
ското  управление. 

-=■  СлгЬдъ  распита  на  обвиняемите  като  се  провери  само- 
личностьта  на  свид^телигЬ  и  се  разрешиха  пЬкои  въпроси  отно- 
сително заявенигЬ  отводи  почна  се  распитванието  на  свид-Ьтелит*, 
по  сл4д)ЮП1;ето  постановление  на  сждътъ:  да  се  продължава 
разгледванието  на  дЬлото  и  въ  отс&тствието  на  неявившигЬ  се 
седемъ  души  свид-Ьтели  и  единъ  отъ  експертит*,  а  именно : 
М-ръ  пр-ЬдсЬдателътъ  Г-нъ  Ст.  Стамболовъ,  Стефанъ  Николовъ, 
Подполковникъ  Караивановъ,  Василъ  Драгуловъ,  Христо  Славовъ 
Януловъ,  Никола  Василовъ  и  Капитанъ  ТПондевъ. 

Относително  неявивший  се  свидЬтелъ  Христо  Славовъ 
Януловъ,  понеже  е  бол^нъ  и  за  това  има  официално  съобщенве 
садътъ  счита  че  и  неговото  неявяванпе  е  законно. 

Пр^ьдсгьд. :  Дежлзний !  Расяор*дете  да  се  въвед&тъ  сви- 
д*телигЬ:   Еряестъ  Прайзеръ  и  Илия  Георговъ. 

(Довеждатъ  се  и  двамата  свид'Ьтели). 

Пргьдсл  Г-нъ  Ернестъ  Прайзеръ !  Говорите  ли  по  Български? 

Свидгьт.  Ернестъ  Прайзеръ :  (Говори  на  н^&мски)  Незнаа 
български. 

Прокурора:  Понеже  свид^Ьтельтъ  не  внае  български,  мояя 
да  фе  цокар[  нфкой  като  пр^водчикъ,  чр^въ  когото  да  се  распита» 
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Свудгьт.  Ерпесть  Прай$еръ:  Въ  1г1седъ  Октомврий  1890 
година  едно  лице  нае  единъ  номеръ  въ  моята  кжща. 

Прокурора:  В-Ьроятно  свид4тельтъ  говори  ва  лицето, 
което  наело  стаята.  Азъ  ще  моля  да  се  покаже  на  свид^тельтъ 
подс;»димпй  Георги  Великовъ  я  да  се  пита  познава  ли  това 
лице  и  инае  ли  да  е  дохождало  то  въ  неговата  кжща. 

Пртъдаьд.:  Подсадимвй  Георги  Великовъ !  излезте  пр^дъ 
ща. 

(Подсждимий  Георги  Великовъ  излиза  пр^дъ  сжда). 

—  Познавате  ли  това  лице? 
Свидгьт.  Ернесть  Ирайзерь:  Не. 

—  Несте  ли  го  виждали  никога? 

—  Възможно  е  и  той  да  е  влизалъ  и  излизалъ  отъ  стаята, 
но  азъ  не  си  спомнямъ  да  ли  е  това  лице  или  друго. 

—  Но  на  пр-Ьдварителното  следствие  сте  показали  това  лице? 

—  Тогава  азъ  казахъ,  че  е  възможно  да  съмъ  го  виждалъ 
да  мпнра  по  край  кжщата  ми,  но  не  си  спомнямъ  да  съмъ 
го  впждалъ  да  влпза  въ  к&щата  ми.  Една  стая  отъ  моята 
влща  б-Ьше  наета  отъ  Тюфекчпева  за  двама  ученици  отъ  Гим- 
назията, но  въ  нея  жив1еше  само  единъ  ученикъ,  а  пътгь  трима 
г-да  01  вливали  и  излизали  отъ  нея  много  пжти. 

\\р1ьдс1ьд:  Можете  ли  да  познаете  да  ли  отъ  тия  трима 
господа  не  е  билъ  едпниятъ  Георги  Великовъ? 

—  Мисля,  че  г-нъ  Великовъ  не  е  билъ  между  тримата 
господа. 

(Дох^^жда  свпд^т.  Хр.  Благоевъ). 

\[р}ьдс1ьд. :  Г-нъ  Благоевъ !  Вий  сте  повикани  въ  хсачество 
на  свпд'Ьтель  по  това  д'Ьло,  за  това  ще  ви  напомня,  че  вий 
дадохте  клетва,  за  да  покажете  всичко,  което  знаете,  тъй  както 
сте  го  чзми  и  вид'Ьлп,  безъ  да  притурите  или  скриете  н4що, 
ато  помните,  че  за  всичко  това  ще  бждете  отговоренъ  прЪдъ 
Бога  и  пр4дъ  законвгЬ. 

дащат.  Калипковъ:  Познава  ли  г-нъ  Благоевъ  подсд^- 
япмяя  Тома  Георгпевъ? 

Свидгьт.   Хр.  Благоевз:  Познавамъ  го. 

—  А  свид^Ьтельтъ  Атанасъ  Здравковъ  познава  ли? 

—  Съ  него  мя  е  запозналъ  Никола  Стоименовъ. 
Защит.  Ст.  Кукурешковь:  Въ  това  вр-Ьме,  когато  Стоима 

ч(^п  ю  е  запозналъ  съ  Здравкова  въ  Панаховото  кафене,  б 
л  е  тажъ  я  Тома  Георгиевъ? 
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—  Не  помня. 

—  Не  е  ли  се  сл)-чвало  1г6кой  другь  пхтъ,  въ  негов) 
приехтствне,  Здравковъ  да  е  бялъ  вапознатъ  съ  Тона  Георгиева! 

—  Такова  нЪщо  въ  ное  прис&тствие  не  е  ставало. 

—  Еодслд  Тома  Георгиева:  Азъ  казахъ  и  вавчера.  че 
пр^Ьаъ  н{1сецъ  Овтомврий  вли  Поеюрий,  единъ  деаъ  като  вл^- 
801Ъ  въ  Панаховото  вафене,  ваварвхъ  на  една  насса  г-на  Бла- 
гоева и  Стонненова,  вапнтахъ  гя  какво  сн  приказватъ  н  с'!Бдва1ъ 
при  тЪхъ.  Между  другото,  Стоа^сновъ  почна  да  расправя,  че 
едвнъ  денъ  въ  Пазардхнкъ,  но  запов1^дьта  на  Пенева  бнли  пра- 
тени 80  души  толулбадхин  да  нападнагь  на  Матаквева,  Стоиие- 
нова  и  Здравкова  и  че  когато  били  нападнати,  Здравковъ  се  впус- 
налъ  ср^щу  тол^-нбаджнш-б,  равбилъ  гн  и  се  иабавилъ  спмо 
еь  строшена  глава.  Като  ивслушахъ  тоя  толкова  чуденъ  геро- 
нанъ,  авъ  вапитахъ  Стоикенова,  като  какъвъ  е  тоя  Здравковъ 
н  той  ми  отговори:  той  ей  сега  е  л^е  дойде  тука  и  ще  г^ 
ввдешъ.  Това  чу  и  Г-нъ  Благоевъ  и  за  това  сънъ  понски^ъ 
да  се  повика  като  свпд^тель,  за  да  ви  докажа,  че  не  ипрачно 
съмъ  искалъ  да  не  запознаятъ  съ  Здравкова,  а  случайно  н  то 
да  ввда  какъвъ  чов^Ькъ  е  той,  който  е  противостоялъ  на  30 
Души  толумбаджии.  Азъ  ще  моля  г-иа  Благоева  да  разскахе 
тукъ  тоя  случай. 

Свидгьт.  Хр.  Благоевъ :  За  това  обстоятелство  азъ  во 
пои  нищо  да  си  спомня,  но  само  помня,  че  като  вл'1Ьзохъ  бъ 
кафенето,  заварнхъ  таиъ  Стоименова  и  Здравкова  че  с'Ь1'^х:1 
на  една  маеса  и  че  Стоименовъ  ме  запозна  съ  Здравкова,  еи 
да  ли  6'Ьше  тамъ  и  Тома  Георгиевъ  или  пе,  пе  помня,  нпто 
павъ  помня  Стоименовъ  да  е  рааскаавалъ  ва  н']^какво  геройитио 
на  З^фавБОва. 

(Въвежда  се  свид%тельтъ  Никола  Стефановъ). 

}1р'1ьдаьд.:  Никола  Стефановъ!  Вий  дадохте  клетва,  че 
ще  кажете  всичко  точно  и  в'6рпо  за  онова,  което  сте  чула  п 
ввд^ли.  За  това  ви  напомнямъ,  че  ако  притурите  или  скриете 
н4що  огь  онова,  което  знаете  по  д1^ото,  ще  бхдвте  отгово- 
ревъ  и  пр')^дъ  Бога  и  прйдь  ваконитЪ. 

Раскажете  пр4дъ  садъгь  какво  знаете  по  д^Ьлото? 

Сйидгьт.  Никола  Стефаповъ'.  По  убийството  на  ^на 
М-ра  Б1№ева  нищо  певиамъ. 

—  Ани  по  Бургаскнй  бунтъ  внвеге  ли  нЬщо. 
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—  Зная,  че  тогава  сл.^]5:ь  като  свалпха  правнтелството, 
Константин^  Пооовъ  б^шв  станалъ  Секретаръ  на  привременното 
оравителство  и  като  такьвъ  подиисваше  козата.  Повече  вещо 
незнакъ. 

Подсяд.  Е.  поповп:  Азъ  съмъ  подписвалъ  книжата  като 
с«кретаръ  иа  привр^кеиното  правителство,  но  ще  нопптанъ 
сввд1Ьтвльгь  да  каже  —  виав  ли  той  какь  сънъ  приелъ  тави 
длъвностъ! 

Свидгьт.  П  Стефановъ :  Какъ  е  лриелъ  тази  длъжность 
н  Еавъ  не,  нищо  не  внахъ,  нато  пакъ  вная  кой  го  е  поканилъ 
п  да  ли  санъ  е  отишълъ  или  другъ  н'1^кой  го  е  поканилъ. 

'Прпдаьд. :  Впй  б^хте  ли  въ  Бургаеъ,  когато  стана  бунта! 

Свидгьт.  Н.  Стефановъ:  Таиъ  ббхъ. 

—  Вид^Ьхте  ли  когато  вееха  управлението,  телеграфната 
станциа  и  въобще  другит'Ь  учреждения? 

—  Когато  еж  взеиали  управлението  и  телеграфвата  станция 
но  съкъ  вид-Ьлъ,  а  вид1Ьхъ  само,  че  Кпшелскя  стана  Началникъ. 

—  Неанавте  ли  кои  ихенно  лица  отидоха  по-напр-Ьдъ  да 
взенатъ  управлението  и  да  свалЕстъ  ваконното  правителство  ? 

—  Нсвиамъ.  Зная  сако,  че  въ  съвЪта  па  привр^кенното 
привителство  б-Ьха :  Горановъ,  Боденчаровъ  и  Нванъ  X. 
Петровъ,  а  други  нвзная. 

—  Знаете  лн  щото  и  Е.  Поповъ  Да  е  ваеиалъ  участие 
при  сваланието  на  правителството? 

—  Новная. 

—  Отъ  гд*  се  научихте,  че  К.  Поповъ  е  станалъ  Се- 
кретаръ иа  привременното  правителство? 

—  Авъ  б^хъ  тогава  чиновнвкъ  въ  Околийското  Управ- 
ление отъ  ваконното  правителство  и  се  научихъ  ва  това  отъ 
другите  служащи,  а  после  вид^хъ  и  ппднисътъ  му  на  книжата, 
конто  излизаха  отъ  привременното  правителство. 

—  Не  сте  ли  чули  кои  именно  ех  вземали  участие  при 
сва.1янието  на  законното  правителство? 

—  Чухъ  такова  нещо  за  Воденчарова,  Горанова  и  Ивана 
X.  Петрова,  а  за  К.. Попова  не  помня  да  е  влизалъ  въ  тех- 
ното  число.  Тогава  имаше  издадена  прокламация,  която  носеше 
пмената  на  първите  трима  н  още  па  5 — 6  души,  на  които 
шепата  вабравихъ,  по  за  К.  Попова  пакъ  пищо  непоння. 

(Въвежда  се  свидетелката  Клия  Карагюлева). 
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'Прпдсгьд.  Вий,  Госпожо,  сте  поЕПканп  тз-1;ъ  вт.  Катеств!' 
на  евид'ЬтелЕ:а  п,  ако  п  да  не  сте  дали  клетва,  вапоигимъ  щ 
че  трМва  спокойно  да  разкажете  всичко  каквото  анаете  по 
далото. 

Овид/ьт.  Клип  Карагюлева :  Азъ  ще  коля  по-напрЬдъ 
да  ми  се  прочетатъ  показанията,  които  сънъ  дала  пр^дъ  сл1;д- 
ственната  кошгиссия,  защото  сега  не  ног&  нищо  да  си  спокил 
какво  сгьнъ  казала. 

Т1рок1/рора:  По  напр^Ьдъ  ди  н  ео  зададхтъ  въпроси  за 
н^кои  и  други  обстоятелства,  а  че  1\осл%  ако  стане  нгжда, 
иоже  да  се  ирочегатъ  и  показанията  й,  конто  е  дала  ир'1;дъ 
сл'6дственната  власть, 

(М1дгьт.  Блия  Еарагюлева:  Заявяванъ  прЬдъ  почптае- 
жий  ВрЪмененъ  Полевой  Боененъ  Садъ,  че  азъ  не  желая  да 
отговаряиъ  на  въироспт*,  които  ще  ни  се  задаватъ  по  отно- 
шевпе  на  н&жътъ  иа  Александръ  Барагюлевъ,  а  на  въиросп- 
гЬ,  спряно  другите,  ще   отговарннъ. 

'йргьдс. :  Законътъ  ви  дава  право,  г-жо,  да  отговаряте  ллп 
не.  За  това  впА,  ако  нежелаете  да  отговорите  на  н^кои  въ- 
проси, ножете  просто  да  замълчите,  ако  искате. 

Прокурора:  Г-жо,  знаете  лп  да  е  ина.1Ъ  "нжжъ  ви  н^ка- 
къвъ  револверъ  и  като  какъвъ?  напрпм'Ьръ  като  н^кой  отъ  тил.' 
(посочва  й  револвернгЬ,  които  стонтъ  на  масата  пр4дъ  сждипт*). 

Свид/ьт.  Клин  Карагюлева:  (Сл'Ьдъ  като  пр^Ьглежда  ре- 
волверигЬ  и  като  сочи  на  единъ  отъ  тЪхъ).  Мисля,  че  револ- 
верътъ,  който  имаше  мжжъ  ми  б^бше  като  тоя,  съ  разлтга  са- 
мо, че  дръжката  му  б^ше  съ  б'Ьли  садефяни  р-Ьзки. 

—  Т)'къ  въ  градътъ  жнвЪлн  ли  еТе  въ  кхщата  на  Стояна 
Марковъ? 

-Да. 

—  Мвж1у  него  и  васъ  ставало  ли  е  пЬвога  дума  за  в4- 
какъвъ  револверъ? 

—  Да.  Пр'6зъ  времето,  прЬзъ  поето  мхжъ  ил  б^ше  пъ 
Виена,  вдвпъ  денъ  г-пъ  Марковъ  ни  каза,  че  нан^рилъ  едпвь 
револверъ  въ  шкафа  и  ия  поиола  да  иу  го  подаря,  но  азъ 
му  казахъ,  че  пе  могд^  ну  го  подари,  защото  не  е  мой. 

—  Не  казах'^в  дп  тогава  на  Маркова  отъ  гд4  вмате 
тоя  револверъ! 

: —  Не  похна  такова  в^^що. 
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'^ъ  като  сваягха  правителството, 

^<^т^•ретаръ  на  привременното 

у.члжата.  Повече  нищо 

.:свалъ  книжата  като 

130,    но  ще   попитанъ 

.:акъ  сънъ  приелъ    тави 

ь  е  приелъ  тази  длъжность 
иакъ  зная  кой  го  е  поканилъ 
.>\гъ  н^кой  го  е  поканилъ. 
:  въ  Бургасъ,  когато  стана  бунта? 
:  Тамъ  б4хъ. 
}  взеха  управлението,   телеграфната 
^Ь  учреждения? 

1.Ш  управлението  и  телеграфната  станция 
/1.Ьхъ  само,  че  Кпшелски  стана  Началникъ. 
.:л  кои  именно  лица  отидоха  по-напр'Ьдъ  да 
то  и  да  свалятъ  законното  правителство? 

и.  Яная  само,  че  въ  съв'Ьта  на  привр^^менното 
'Ч)Ха:    Горановъ,    Воден^аровъ    и    Иванъ   X, 
.лпт  незная. 

..••те  ли  щото  и  К.  Поповъ  да  е  вземалъ  участие 
.чичо  на  правителството? 
111'зная. 

--  Отъ  гд*  се  научихте,  че  К.  Поповъ  е  станалъ  Се- 
.1а»  на  привременното  правителство? 

—  Азъ  б*хъ  тогава  чиновникъ  въ   Околийското   Управ- 
1Пг^  отъ  законното  правителство  и  се  научихъ  за  това  отъ 

:[<}Г1гг1(  служащи,  а  иосЛ  вид^Ьхъ  и  подиисътъ  му  на  кцижата, 
ьоято  излизаха  отъ  привр^Ьменното  правителство. 

—  Не  сте  ли  чули  кои  именно  с&  вземали  участие  при 
падянието  на  законното  правителство? 

—  Чз^хъ  такова  н-Ьщо  за  Воденчарова,  Горанова  и  Ивана 
X.  Петрова,  а  за  К. .  Попова  не  помня  да  е  влизалъ  въ  гЬх- 
мто  число.  Тогава  имаше  издадена  прокламация,  която  носеше 
иеяата  на  първигб  трима  и  още  на  5—6  души,  на  ког 
пеяата  забравяхъ,  но  за  К.  Попова  пакъ  нищо  непомнг 

(Въвежда  се  свид^^телката  Блия  Барагюлева), 
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ни  доЯд"Хие  туаъ  и  тиЛ  Я).'Ьзв  по  пазаръть.  По  сетн4,  когато 
вече  масляхъ,  че  ихжь  мл  трЬбва  да  е  вече  въ  Пвтрачъ  съ 
Карастоявова,  авъ  11з.тЬзохъ  изъ  градъгь  и  като  заивпавяхъ 
по  край  фотографията  на  Кар:1Стояоова,  впд-Ьхъ  го  таяъ  п  г^ 
попптахъ  защо  пе  е  на  село  съ  фяогрлфкята,  а  тон  ха  каза, 
че  ихжъ  ип  п  Тюфокчисвъ  бпли  отишла  на  село,  а  тоЗ  не 
отишълъ,  вашото  го  бол'6лп  кракага. 

—  Знае  лп  свпд-Ьтелката  щото  яжжъ  й  в  Карастояповъ 
да  ех  пиали  нЬкаквн  отпошения  и  като  какви. 

—  Не  зиая  такова  нЬщо. 

—  За  какво  е  бплъ  впканъ  Карасгояаовъ  огь  мжжътъ  н? 

—  За  да  фотографира  вданпвто. 

Защнт.  Мкчтоаъ:  Цоинн  ЛИ  свпдЪтеяката  да  е  имало 
в^какво  зас^дапив  тукъ  у  1%хъ  въ  кхшата.  т.  е.  да  лн  е&  се 
събврадп  нвого  хора,  като  папрв11'!^ръ  5  —  6  вли  10  душо  п 
да  ли  е  бплъ  иежду  другитЬ  в  Македонски? 

Свид>ьт.  Е.тп  Жарагюлева:  Тукъ  у  пасъ  еж  С9  съба- 
рали  по-в^кога  иного  хора  ва  веселба  и  не  саио  м&же,  а  и 
кепн,  но  никакво  събрание  ав  е  ииало  саио  отъ  ижже. 

—  Когато  еж  държали  стая  въ  кжщата  на  Стояна  Мар- 
кова, може  лч  да  кал.в  свидетелката,  като  до  колко  души  сь 
могли  да  се  съберагь  въ  стаята? 

—  Не  повече  отъ  5 — 6  души  п  то  съмнително,  ващото 
вФлаше  11'1сто. 

—  Ходплъ  ли  е  Н'6кога  Македонски  у  14хъ  ва  нЪкапво 
събрание  ? 

—  Авъ  мисля,  че  и  по-напр-Ьдъ  казахъ,  че  у  насъ  сь- 
бравпе  на  м;кже  никога  ве  е  в»ало. 

—  Ходплъ  ли  е  никога  Македонски  у  тЬхъ  на  с.  Петрпчъ' 

—  Едивъ  пжтъ  саио  в  то  кегато  1'|4ше  тамъ  и  Сждеби1;я 
Прнставь  Гълж-^овъ, 

—  Заяе  лп  свидетелката  че  Мак^д^-вскп  е  иаялъ  аемаяпе 
и  давпнпе  съ  мжжътъ  й  и  да  ли  Македонски  е  ставплъ  П1"'рь- 
чвтелъ  на  ижжъть  й  п]>'Ьръ  Банката  за  н'Ьк!1Кви  вадв? 

—  Зная  и  даже  но  слуяай  на  тия  нари  Македонски  мо^:^.' 
да  пострада, 

ПодсжД'  Д-  Карастопповъ:  ЪЬчп  да  се  попита  свплп- 
телката  да  обяспи  —  по  кие  вр^ио  е  дохождала  на  моята 
фотограф!]я! 
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Свидтьт.  Клип  Карагюлева:  Ако  се  не  лъжа,  това  б^ше 
пр^дн  отиванвето  на  м&жь  ни  въ  Виена  —  пр'1^зъ  Октомврий 
или  Ноемврвй. 

Нодс&д.  Алекс.  Корагюлевъ:  Нека  обяспп  тукъ  кога  й 
съиъ  казвалъ,  че  ще  отида  съ  Ножарова  да  поср4щиемъ  н-Ькой 
чойкъ  въ  Княжево  —  коя  година,  м-Ьеецъ  и  пр.? 

Свидгьт.  Елия  Карагюлева:  Не  мога  да  си  спомня. 

(Влива  свид-Ьтеля  Александръ  Пенковъ). 

Ир^ьдаьд. :  Свид^тель  Александръ  Пенковъ !  Вий  сте  по- 
викани въ  качество  на  свид^тель.  Пр^дп  малко  дадохте  к1'Ьтва 
че  ще  покажите  всичко,  което  сте  вид'Ьли,  узнали  и  чули  по 
Д'6лото,  като  помните,  че  за  всичко  ще  отговаряте  и  пр^дъ 
закона  и  пр-Ьдъ  Бога. 

Раскажете  пр^дъ  сада  каквото  знаете  по  това  д^Ьло. 

Свид^ьтеля  А.  Ленков^я  Авъ  се  запознахъ  отъ  близо  съ 
Миларова  въ  Сливенъ  на  27-й  Септекврпй  1890  год.  Отидохме 
въ  градината  ср^Ьщу  фабриката.  Тукъ  стояхме  ^2  '^^^'ь.  СлЬдъ 
това  доде  едно  бакалче,  съобщи  му,  че  го  дири  стражаринъ 
въ  къщата  му.  Въ  него  имаше  тогава  всичко  единъ  наполеонъ 
и  въ  монъ  сжщо.  Решихме  да  отидезгь  въ  една  градпна  или 
на  лдджит*.  Понеже  имахме  доста  пари,  отидохме  на  лл^джит*. 
Но  за  да  изб1^гнемъ  вниманието  на  полицията,  понеже  тя  го 
диреше,  минахме  около  града  отъ  гор1Ь,  пр'Ьзъ  градината.  По 
Л1ТЯ  срещна  ни  Сар^&олу.  Като  вървяхме,  по  пжтя  говорихме 
по  раани  научни  работи.  Поел*  разговора  зима  другъ  харак- 
т»»ръ.  Захвана  да  говори  за  бунтове,  почна  да  упр^кава  води- 
телитЬ  на  народа,  правителството,  и  пр.  Почна  да  се  съмнява 
въ  мен'Ь,  да  ми  казва,  че  ималъ  н'Ьщо  да  ми  каже,  но  се  стра- 
хува да  не  би  да  го  искажа  азъ.  Когато  почна  да  говори  за 
учвяжческигЬ  бунтове,  каза,  че  съ  т-Ьхъ,  съ  тия  гюрюлтии  нищо 
не  може  да  се  помогне.  И  глупаво  е  това  да  пр'Ьдприематъ  та- 
кива хлади  хора  таквизъ  работи.  Тук^ь,  каза  той,  требва  друго, 
гъвършенно  друго  н^що. 

Потаа  да  упр-Ькава  и  опозиционерпт*,  че  незнаяли  като 
шшЕ  о^^дства  да  избиратъ  и  да  употр-Ьбяватъ  за  да  се  по- 
югне.  По  сетн4,  въодушевенъ  и  принесенъ,  пак^  ми  каза,  че 
т  много  да  тн  говоря,  но  незная  да  ли  си  чов']^къ  да  ти  кажа. 
ПрЪди  да  се  запознаемъ,  н1^колко  пжти  той  повтори  това.  Посл*]^, 
сь  едно  голямо  въодушевление,  захвана  да  говори,  че  тр-Ьбва 
й  ее  орупируватъ  по-виднигЬ  хора  на  опозицията  и  да  д'Ьйс'  в/- 
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вагь  съ  ножъ  и  огьнь.  Напр;1м^ръ,  вава,  вий  югате  отъ  Сли- 
ввнъ  народенъ  пр^Ьдставителъ  Тодора  Кювлиевъ,  чов-бкъ  грубъ, 
човЬкъ  глупавъ,  който  не  разбпра  нищо,  и  се  чудеше  каьавъ  е 
привърженикъ  на  правптедството.  Такива  негодяи  тр-Ьбва  вечеръ 
като  си  отиватъ  въ  к;&щи,  да  ихъ  се  забий  камата  въ  гьрдит^^,  и 
да  се  махнатъ.  Не  е  той  само,  каза,  има  и  други  по  впдни  хора, 
приятели  и  привърженци  на  Стакболова,  съ  които  тъй  тр^^бва 
да  се  пост;&пи. 

Когато  слйзнахме  въ  полето,  вс4  тия  разговори  се  вод^Ьха 
между  насъ;  имаше  и  други  нЬкоп  въпроси  отъ  наученъ  харак- 
теръ.  Въ  полето  не  б1ше  дошла  1:олата,  за  която  б'Ьхме  поръ- 
чали на  бакалчето  да  ни  докара.  Седнахме  до  едно  лозе  на  края. 
Тукъ  Миларовъ  започна  съ  по  голямо  въодушевление  и  сърдечно 
да  напада  правителството,  и  при  това  каза,  азъ  като  имамъ  ув^- 
ренность  въ  честностьта  на  баща  ти,  н4ма  какво  вечъ  да  се  стра- 
хувамъ  да  ти  кажа  н4е:оп  н^ща,  и  то  най-подробно.  Каза  ми,  ти 
познавашъ  въ  Цградъ  Атанаса  телег1)афч0ята,  който  е  отр^^девъ 
да  принесе  дипамнтъ,  и  требва  тоя  динамптъ  да  се  пази.  Може 
да  се  принесе  пр'Ьзъ  Каваклпи.  Но  тр'Ьбва1Ъ  за  това  хора.  П  не 
е  достатъчно  само  да  има  хора,  за  да  го  приеиатъ  и  да  го  па- 
вягь,  но  требва  да  има  още  и  хора  такпва,копто  да  блд^&тъ  ис- 
пъянитоли  на  моята  воля.  За  туй,  азъ  съмъ  на  мч-Ьипе  да  ти  въз- 
ложа н^коя  работа.  И  този  динамптъ  трЬбва  да  се  принесе  въ 
Котелъ,  Нова-Загора  или  Харманлии.  На  сЬки  иачпнъ  тр^Ьбва 
да  изберемъ  н-Ькой  градъ  такъвъ,  гд-Ьто  но  те  познаватъ,  за  да 
можешъ  да  жпв^ешъ  свободно,  да  те  не  е  страхъ,  и  да  не  обръ- 
щашъ  вниманието  на  полицията.  Казахъ  му,  че  въ  Харманлии 
не  познавамъ  никого.  Той  каза,  азъ  ще  ти  дамъ  хора  в'&рни  да 
(е  вардятъ,  и,  за  да  можешъ  свободно  да  жив^^ешъ,  може  да  ти 
се  отвори  дюкянъ,  като  кундураджпйскп,  и  да  траепгь  да  вар- 
Дишъ  динамита  до  деня,  до  когато  му  до  до  врЬмето  да  се  упо- 
тр'Ьби. 

Всичко  това  азъ  пзслупшхъ,  боп  да  дамъ  положителенъ  от- 
говоръ.  ПостЬ,  като  до  до  колата,  заминахме  за  ладжпт-Ь.  Като 
слязохме  на  лжджптЪ  почнахме  моаботя,  който  трая  до  полу- 
нощъ.  Сл'Ьдъ  полунощь  СО  отт'Ьглпхмо  въ  стаята.  Мпларовъ  б^ше 
попийналъ  и  воселъ,  и  почна  да  мп  ка:ша:  тп  пмангъ  работа  съ 
Мпларова,  който  но  оо  бон  огь  нищо.  II  тия  хора,  копто  се 
йвягь  като  ппдслушннци,  или  на  кахго  съмъ  говорилъ  та- 
1гова  н4що,  пзл^вятъ  да  ми  г  Ч  ще  б;&дд1'1ъ  умъртвенд. 
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Шга  ся  хасъ  и  ти  да  направишъ  това.  Азъ  юсауь  такива  хора, 
че  йка  хичъ  да  се  чз'еигь.  Понеже  имаше  и  др)ти  работи  да  ми 
съобщи,  каза  мп :  тр']^бва  да  пазпшъ  тайна,  и  затова  поиска  да 
се  закълна,  и  ми  пр-Ьдложи  тази  клетва;  ^Закл'Ьвамъ  се,  че  това 
което  ми  кажепгь,  ще  го  паза  въ  тайна  и  ако  чуешъ  н4що  отъ 
това,  или  се  усъмнпшъ  въ  меио,  давамъ  ти  право  да  ме  погубишъ,*^ 

Той  поиска,  и  азъ  му  дадохъ  тази  клетва. 

Посл'^  Миларовъ  ми  расказа,  че  въ  два  града  имало  нар'&- 
дени  по  краищата  четицп,  на  които  ц'Ьлъта  е  да  пр'6махнатъ 
всички  по-видни  хора  на  Стамболова.  Посл'Ь  ми  каза,  че  въ 
Карнобатъ  ималъ  хора  в4рни,  които  щ^ли  да  отиддтъ  въ  София 
да  убиятъ  Стамболова ;  и  не  само  него,  но  и  ц'Ьлата  му  фамилия 
трШало  да  се  пр-Ьмахне.  Посл1Ь  това  азъ  си  лйгнахъ,  като 
свършихме  съ  тия  думи  разговора.  На  другия  день  заминахме 
заедно  съ  други,  и  по  патя  не  говорихме  нищо, 

Въ  Сливенъ,  азъ  отб^гвахъ  срещата  съ  Миларова,  за  да 
не  обърна  вноманието  на  полицията.  Той  имаше  всичко  единъ 
наполеонъ,  който  му  б4ше  останалъ  отъ  събрант*  отъ  опози- 
ЦйонистигЬ  м)'  другари  въ  Сливенъ,  и  ми  б^ше  казалъ,  че  ще 
го  пзрасходва,  по,  посл4,  да  му  го  върна,  за  да  си  купи  единъ 
кагь  др^хи.  По  иослЪ  отъ  Г;1,'Ь  е  зималъ  пари,  незная.  Посл4 
ми  гсьчипе  7  наиолоона,  съ  които  искаше  да  доде  въ  Плов- 
дивъ  и  София.  Азъ  не  му  дадохъ,  и  какво  е  станало,  отъ  гд4 
е  сетн-Ь  зс^алъ,  —  незная. 

Мина  гроздобера,  1Тоел'Ь  се  вид'Ьхъ  съ  него  веднлжъ,  и  той 
1и  каза:  „да  пазпшъ  тайно  всичко''.  Мина  единъ  м1Ьсецъ,  по- 
.тучихъ  отъ  него  карта,  писмо,  на  което  азъ  не  м)"  отговорихъ. 
То  имаше  сл^^дующето  съдържание:  „Има  н'Ьщо  важно  да  ти 
плбщя  по  Д'Ьлото;  тръгни  незабавно.  Телеграфирай  ми  за  тръг- 
ванието  си,  прати  ми  Воргилпй".  Азъ  на  това  не  му  отговорихъ. 

Сл'Ьдъ  няколко  врЬме  азъ  доЯдохъ  тукъ  по  работа.  Т)тгь 
получпхъ  отъ  Миларова  друго  писмо,  въ  което  ме  упр^Ькаваше,. 
и  гд'Ьто  не  съмъ  му  отговорилъ  на  писмото,  и  за  гд^то  изоб- 
що не  съмъ  му  писвалъ.  Канеше  ме  още  да  се  запозная  съ 
дръ  Мо-тлова.  Азъ  му  пакъ  не  отговорихъ.  Азъ  неискахъ  да 
наоравя  това,  нито  пъкъ  съмъ  се  ср^&щалъ  съ  д-ръ  Молдова, 
пря  ВСИ1К0,  че  Миларовъ  ми  пишеше,  че  Д-р  Мохювъ  билъ 
едмп  отъ  главнягЬ  лица  въ  заговора.  Пишеше  ми  още,  че  ш 
<ггетавя1й  подполковникь  Киссовъ,   запасяий  хайоръ  Гуджевъ, 
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—  Той  пе  е  лй,  който  е  казалъ  гд::во  гледате  тоя  чояЬеъ, 
вемете  го. 

—  Пе  помия. 

—  Други  стрсажаръ  пЬмкше  ли,  комуто  да  б4шв  повиатъ 
Дюкмеджиевъ  ? 

—  Имаше,  прпставътъ  п  старшай. 

—  Какво  става  съ  револвера,  зехте   ли  го  на  гарата  и 
кой  го  вема? 

. —  Земаха  го.    Пе  помия  ил  мопе  ли  го  дадоха   или  на 
дру1Ъ  С1ра:пл|»ъ.    Въ  участъка  заедно  съ  него  го  пр-Ьдставихъ. 
-  Чу;ъ  ли  1^  свид'Ьгеля  ясно  к  хубаво  гърме.ка  на  стан- 
цията ллп  не. 

—  МноГо  добр-Ь  го  чухъ. 

—  Можа1Ъ  ли  той  да  познае  отъ  какво  направление  лдв 
гърм(:жа? 

—  Позпахъ  отъ  коя  страпа  пде. 

—  Зит114:1лъ  ли  СО  е  св^д'Ьтоля  веднага  къмъ  нужлпика 
да  види  какво  стлва,  или  се  е  минало  н-Ьколко  вр^Ьме? 

—  Не  се  мипа  нито  мнпута.    БЬхъ   далечъ  4*5  м^тра. 

—  СвидЪтеля  какъ  обяснява,  ако  ведпага  отгоре  на  ви- 
стр'Ьла  се  е  за^^Ькълъ  но  сжщото  направление  ота  гд^Ьто  се 
гръмнало,  на  ли  тр1Ь)ва1пе  да  зава[)Ц  това  лице  вжтр'Ь  въ  нужд- 
нигА,  или  се  е  мпнало  няколко  врФме  между  впстр^ла  и  него- 
вото отивание? 

—  Тс.мь  има  ир^)Града,  тр^^бваII1е  да  се  обиколи. 

—  Може  ли  ссид'Ьгеля  но  точяо  да  опр1;д'Ьли,  колко  да- 
лечъ отъ  яуждппка  е  намЬрплъ  Мпларова? 

—  Имаше  5 — 6  шага. 

Пр^ьдсгьд.:     Обвиия^мий    Мпларовъ?    Имали    н^що     да 
възразите  ? 

По.^сжд.  Мпларовъ :  xVзъ  като,  че  нпщо  н*Ьма  да  възраза 
понеже  разкоша  па  свидЬтеля  е  съгласенъ  съ  дЬйетвителносгьта, 
Само,  че  има  нЬкоа  работи,    така  като  па  6—7  крачки  вънъ 
отъ    нуждняка  се  е   обърнало    внимаипе  па  мене    01ъ  путааса 
който  СА  вид'Ьли  п  зеха  да  ме  гасятъ.    Въ  това   врЬме  едхт^^^ 
отъ  околнпгЬ  ли  хора  или  ст)>ажара  каза,    чу  се  едппъ  с^лабъ 
гьрмежъ  като  01ъ  ф.шюкъ  и  наистина  пе  б4ше  п^Ьщо  д^йствителцю 
ясно,  именпо  8ар:1ди  това,  чо  имаше  голЬмо  множество  публика 
и  на    свпд'Ьтеля    съвсЬмь    удобопопятио  е,    че    вистр^да    не    о 
данравияъ  такова  вп'Ьчатлепие,  каквото  бд  паправилъ  т^  Вс^^^ 
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друго  вр^Ъме.  'Така  ев  тълкува,  че  стражаря  не  обърналъ  вни- 
мание на  гърмежа.  А  пакъ  колкото  еаради  вапов^^дьта,  която 
се  издаде  за  моето  арестувание,  ако  се  не  лъжа  въ  обввнител- 
ния  авть  вка  името  на  агентина  Бояджиева.  Да  отговори  евид*]^- 
тезя  тамъ  ли  б^ше  Бояджиевъ  нл:и  не? 

С^ид.  Е.  Димитрова:  Тамъ  б^ше. 

Подслд.  Миларовъ :  Пристава  на  участъка  Св.  Песка 
вавгь  го  -  викаха  ?  Не  го  ли  викаха  Бояджиевъ  ? 

—  Не. 

-^  По-нататъкъ  азъ  н^бма  какво  да  го  питамъ,  само  ще 
го  помоля,  нека  си  спомни  още  по-хубаво,  ако  обича  дМстви- 
релно,  и  най-носл*  да  отговори,  което  е  истинната.  Тогава 
кмета  г-нъ  Дюкмеджиевъ  дойде  и  като  распита  какво  е,  що  е, 
каза  му  се,  че  револвера  ми  се  испразднилъ,  каза  да  ме  зака- 
рать  въ  участъка,  като  ми  взема  револвера  и  понеже  стражарите 
се  бояха  да  ме  заваратъ  въ  участъка,  тъй  като  запов^дьта  не 
1!З^Ш8аше  отъ  прямото  имъ  началство,  то  кмета  каза  —  закарайте  . 
го  Н1  моя  отговорность.  Ако  обича  свид^&теля  нека  да  подтвърди 
това^  а  ако  ли  не  си  спомня  нека  остане  на  Бога. 

Пргьдсгьд.:  Кой  ви  заповяда  да  го  закарате? 

С^иДш  К.  Димитровъ :  Имаше  старшнй,  който  ма  заповяда 
да  го  занарамъ  и  азъ  го  закарахъ. 

Зтц.  д-ръ  Помяновь:  По  пмя  никакво  съпротивление: 
правилъ  ли  е  Миларовъ  за  б']^гство? 

Сещ,  Е.  Димитровь :  Не  помня  и  незная,  азъ  самъ  ля  го 
ьарахъ,  или  имаше  и  другь  стражаръ  съ  мене,  малко  се  бавихме. 

Пруъдстьд.  Шк  ли  н1Ьщо  да  ти  каже? 

С^ид.  Л.  Димитрова:  Нищо  не  ми  каза,  каза  ми  само: 
:;якъ  стана  тая  работа,  когато  азъ  постоянно  нося  револверъ  съ 
мене,  сега  не  зная  какъ  стана  така.  Друго  не  ми  каза. 

Защ.  Д'рь  Помяновъ :  Знае  ли  свидетеля  какво  стана  съ 
ття  чов*кь  въ  участъка? 

—  Нищо  не  зная,  защото  азъ  служахъ  вънъ  отъ  участъка. 
Защ.  Д'ръ  Помяновъ:  Г-да  садии!  Ако  не  давате  в-Ьра 

на  раскава  на  моя  дов']^ритель,  че  не  по  запов']&дь  на  старшия 
€  бяяъ  арестуванъ  и  че  не  току  въ  момента,  както  расправя 
гввд^теля,  до  гд-Ьто  да  мине  оная  преграда,  която  е  тр-Ьбвало 
;1а  се  ваобиЕоли  е  билъ  хванатъ,  амп  както  расправя  Миларовъ, 
2Ь>Д1р*  кбвелко  врйме,  като  си  е  върв4лъ,   б^       ~~^агь  и 
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арестува Егъ,  то  понеже  г-нъ  Дюкиеда;иевъ  се  яаюра  тукъ  н^ка 
никаква  не:зъз>1>)жность,  има  всичката  удобность  да  баде  распн- 
танъ  той,  сл']^дъ  г;ато  се  исаъянлтъ  всичкитЬ  фориаяности  изискуеии 
отъ  вакона,  да  му  се  зададатъ  тмя  въпроси,  за  да  се  установи  че 
това  е  тъй,  както  го  раснравя  Миларовъ,  че  именно  по  8апов1^дь 
на  г-на  Дюкмеджирва  е  билъ  арестуванъ,  а  не  тъй  както  рас- 
нравя свпд'Ьтеля.  Дв1Ь  минути  е  стоялъ  Миларовъ  предварително 
въ  нужднпка  и  е  чакалъ  да  го  уловатъ  и  поел*  като  ивл^Ьзалъ, 
кмета  кавалъ  да  го  хванатъ  и  арестуватъ. 

Иргьдптьд.:  Тукь  ли  е  г-въ  Дюкмеджпевъ? 
дащ,     Д'ръ  Помяновъ:  Тукь  е. 
Прокурора:    Авъ  мисля,    че  доказателството,  което  иска 
защитата  не  е  така  важно,  щото  да  се  вика  и  другъ  свид']^те.11>, 
когато  пий   туггь  имаме  двама  други  свид-Ьтели.    Защатата  е 
имала  възможность  до  сега  да  заяви  това.  Азъ  ще  моля  следо- 
вателно да  се  не  уважя  просбата  на  защитата. 
•»   •  .         11р'»ьдс7ъд.:    Сжда  постанови  да  се   помоли  г-нъ  Дюкме- 

джиевъ,  понеже  е  туиъ,  да  каже  безъ  кл']^тва  каквото  знае. 
(Дохожда  Хр.  Дюкмеджиевъ). 
*  I      *  Прокурора :  Азъ  ще  помоля  по  отношение  на  тоя  чов^къ 

да  се  иснълнятъ   н'Ъкои    формалности*   Ол;да   постанбш!^  да  се 
.(.    /1  испвта  безъ  кл'Ьтва,    но  азъ  искамъ  да  зная  кое  е  това  лпц^, 

вакъ  му  е  името^  кя^хЬ  сяужи^  какви  с&  отношенията  му  и  т.  н. 
ТТргьдсгьдл  Какъ  ви  е  името? 

Сеид,  Хр.  Дюкмеджиевъ  \  Христо  Ивановъ  Дюкмеджиевъ. 
/  ,  —  Въ  това  вр4ме,   когато  стана  тоя  случай,  вий   каква 

длъжйостъ  имахте? 
^     .  —  Кметъ  б-Ьхъ  на  гр.  Шовдйвъ. 

Прокурора :  Азъ  ще  моля  —  свидетеля  да  отиде  въ  стаята 
на   свидетелят*  и  поел*  да  се  вика. 
Пргьдс1ьд,:  Раскажете  какво  знаете* 
^  .  даЩить  Д^ръ  Иомяповъ:  Азъ  ще  помоля  да  се   запзи^' 

въ  протокола  заявлението  на  г-на  прокурора* 

\  Свид.  Хр.  Ив.  Дюкмедоюиевь :  Азъ  г-да  садии  по  длъж- 

»  иостъ  като  кметъ,  б^хъ  изл^залъ  да  поср^Ьщамъ   Негово  Длр- 

I     I        *  ско  Височество;  на  станцията  имаше  много  публика.  Азъ  б^хъ 

.   •*     ^  доста  близо  до    местото  и  очаквахъ  да   пристигне  трена.    Бъ 

}     '  това  вр^Ьме  чувамъ  единъ  малъкъ  гърмежъ,   разбира  се,  тр1^6- 

•   .  ваше  да  по  огя*дамъ  какво  става  и  гд'Ь  е.  Тогава  ааъ  внд-Ьхъ. 

'  че  въ  СД8.1ЦОТ0   мФсго  е  и  нуждняка,  отъ  който   излизаше  г-нъ 
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Миларовъ,  когото  азъ  познавахъ.  Той  б^Ьше    уплашенъ   доста, 
панталона  и  палтото  му  пушеше.   Извикахъ  на  жандарит*,  на  ' 

конто   имената  не  помня,  и  дойдоха    няколко  душн.  Мина  се  '  '   '     ^ 

малко  вр^Ьме.  Толкова  само  зная,  че  азъ  се  растревожвхъ,  за-  •  .  |  ( 

щото  дохождаше   Негово  Царско    Височество.    Попитахъ  г-на 
Мйларова  какъ  е  станалъ  гърмежа  и  зная  неговит*  думи  само.  ; 

Той  каза:    »не  искахъ,  слрайно  ми  се  отпусна   револвера  и  .   : 

гръмна".  При  всичко,  че  той  каза  тъй,  азъ  казахъ  на  жандар-  «     , 

мигЬ,  на  моя  отговорностъ,  да  го  зематъ  и  арестуватъ,  жандар-  ■ 

ипгЬ  се  огл^дваха  да  го  зематъ  или  не,  най-сЬтн*  го  вимаха.  \ 

опмаха  му   револвера  и  го  закараха  въ  з-частъка.    Отъ    тамъ  !         I 

нататъкъ,  понеже  го  пр^дадохъ  въ  ржц'Ьт'Ь  на  полицията,  какво  '       ''   *5 

е  станало  съ  него  незная  ?  :        ? 

(Дохожда  свид'Ьтеля  Никола  Г.  Юруковъ).  ',        > 

Сви,щт.  Еикола  Г.  Юруковъ\  Вий  дадохте  кл'Ьтва,  че  ще  ■        ^ 

покажите  истинната,  това  което  сте  вид4яи  и  чули.  Помнете,  , .        ^ 

за  вс4ко  н4ш;о,  което  утаите,  укриете  пли   прибавите,  П1;е  6ж-  \^       % 

дете  отговорни,  както  пр^дъ  закона,  така  и  пр^дъ  Бога.  •  .        1 

Свг^^гьг.  Е.  Г.  Юрукоеь:  Въ  1889  год.  6'Ьхъ  отишалъ  ',    5 

на  станцията  въ  Пловдивъ  да  поср1Ьш;амъ  Негово  Царско  Висо-  ;    I    5 

чество.  Азъ  б^Ьхъ  градски  агентинъ.  Като  пристигнахъ  на  стан-  •  ]  '•:!   1 

Цйята  подйръ  малко  чувамъ  единъ  гърмежъ  на  револверъ.  Оти-  ) 

дохъ  кад*  буфета  на  станцията  да  разгл^да^ъ  к^8;д•Ь  се  гръмна. 
Г.тЬдамъ  г-нъ  Миларовъ  излиза  отъ  нуждника.  Попитахъ  го :  вий  . 

ли  гръмнахте,  той  каза  не.  Азъ  бръкнахъ  въ  джоба  м)'  и  из-  .       !  ! 

вадпхъ  револвера  му. 

Прокурора:  Вий  първи  ли  уловихте  Миларова?  '    ^;  : 

^тмдгьт.  Е.  Г.  Юруковъ:  Азъ.  5 

—  Кад*? 

—  Бънъ  отъ  н)'ждника. 

—  На  колко  крачки  далечъ? 

—  Около  десетъ  шага. 
-*  Сами  вий  вървехте  ср'Ьш;о  него  и  той   ср'Ьп1;у  васъ? 

—  Да. 

—  Как%  върв-Ьше  той? 

—  Обикновенно,  малко  уплашенъ,  смутенъ.  | 

—  Отъ    гд*  го  познавате,  че  е  Миларовъ? 

—  Зная  го,  че  като   емигрантинъ  е  подозрително   лице. 
Азъ  вид^Йьъ  пушекъ  въ  джеба  му,  попитахъ  той  ли  е  Г1)ъмналъ,  ! 
1>'ааа  мя  не^  бръкнахъ  въ  джоба  му  и  искарахъ  револвера. 
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—  Не  го  ли  пптахте,  защо  е  гръмналъ? 

—  Не  съиъ  гл  нпталъ. 

—  Другь  не  кита  ли  го? 

—  Не   ломня. 

Защит.  ^-ръ  По.нямовв;  Свпд-^теля  каза,  че  ввд^лъ  Мп- 
ларова  когато  излпзалъ  огь  нужднпка  п  узналъ,  че  той  Г11ъа- 
иалъ.  при  вепч1»,  че  51пларовъ  бглъ  «фпгь.  Когато  свкл!; :•.'.! :! 
се  е  уб1!дплъ,  че  дЬйствптелно  Милароиъ  е  гръяна.ть.  тйй  не 
дюнислплъ  лп  е  да  го  задигне  и  да  го  арестува? 

О/видтьт.  Н.  Г.  Юруковъ:  Азъ  бЬхъ  градски  агентпнъ. 
въ  схщил  часъ  го  пр^дадохъ  на  полицията. 

—  Поел!;  свидетеля  по  завнтересупалъ  лп  ех  е  да  бплг 
кой  го  е  задпгналъ  огь  танъ? 

—  Не  се  запнтерееувахъ. 

'Пруьдаьд.:  ОбвпняеипгЬ  пматъ  лп  да  възразять    в1;1Ц'') 

Подсх.^.  Шиларош:  Ааъ  инамъ  да  кажа,  че  абсолютк" 
не  си  спомняш,  между  мене  и  спид-Ьтеля  да  е  паало  та1л.!]ъ 
разговоръ.  Отъ  друга  страна   н11111111Ъ  нищо  да  възраяя, 

^\ргьдс1ьд.  Иматъ  лп  н^Ъщо  етранит-Ь  да  пчтатъ?    (н^и,-), 

Иматъ  ли  нФщо  протпвъ  оевобожденввто  на  свяд1;тел:.' 
(нЪма). 

(Дохожда  Атаиасъ  Здравковъ). 

Пруьдаьд.:  Г-нъ  Здравковъ,  ввЙ  сге  дали  клетва,  че  щ^ 
искажетв  подробно  истинската  правда,  всичко  каквото  сте  чули 
н  ввд^ли  по  това  д'Ь.10,  като  помиите,  че  за  вснчко  това  ше 
бждете  отговорни,  както  прЬдъ  Бога,  тъй  и  пр^Ьдъ  закона.  Рас- 
Кажете  пр4дъ  еждъгь  всичко  каквото  анаете  по  настоящето  дЬло. 

Свид.  Атанасй  Здравковь:  Г-да  Схдии!  Ш  това  дхло 
вяаЯ  сл^дующето: 

Пр*аъ  1890  г.  м^сецъ  Юлпй,  точно  числото  не  могж  дя 
Пошя,  но  ввамъ,  че  бЬше  ири  дохожданпето  на  г-на  Стаа^-о- 
лова,  да  ур4жда  въпроса  по  пзборпт*.  това  мп  С4ше  газип'' 
ир^дп  единъ  м^Ьсецъ  вр^ме,  като  стояхъ  едиеъ  на  вратата  в;', 
писалището  на  брата  нп,  дойде  Дн)1нт1)Ъ  П.  Стайковг,  иаз1и;л 
ие,  вае  ие  подъ  мшиппца,  поведе  ме  и  почна  да  ми  казва,  ^^'■ 
ама  чов4къ  дошелъ  отъ  Софпя  нарочно  да  търси  рЪгаптелн!! 
хора,  ва  да  убиятъ  Н.  Ц.  Впсочество  кяязя  и  г-аа  Стамбол^^Еи. 
1а  това  азъ  показахъ  ваеъ  за  тахгьвъ.  Ако  прпематв.да  ви  з::- 
юда  пр^дъ  тоя  чов^къ.  Азъ  казахъ,  че  приемаш..  Той  ме  в^'? 
[  ме  заведе  на  Марппъ  Шпшковля  ханъ.  Тоя   човФкъ,   коНг^ 
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бМе  дошедЪ|  б^ше  Огою  Джуджевъ.  Заведе  хе  и  хб  ваповва  оь 
него.  Сз'6дъ  това  Д.  Я.  Стайновъ  си  изя^Ьве,  а  няй  съ  Джуд« 
жбвъ  останахме  сами,  Джуджевъ  ме  заведе  въ  една  стая  и  потаа  ! 

да  ми  расаравя  какъ  е  работата.  Каза  ми,  че  има  приготовле- 
ние вечЪу  да  се  убие  княза  и  г-нъ  Стамбоювъ,  за  това  казва 
тр'&бватъ  ни  хора  и  ме  пита  съгяасявамъ  ли  се  азъ  и  можа  ли 
да  имъ  нам1Бра  още  5—6  души  такива  хора.  Азъ  му  казахъ, 
че  се  съгласявамъ,  но  не  мог^  да  търеа  хора,  и  му  казахъ  още, 
че  твя  работи  не  ставатъ  съ  много  хора.  Той  ми  каза,  щомъ 
ВЕЙ  сте  съгласни,  то  вий  сте  едипб,  азъ  вторий.  Тома  Г(ур- 
тевъ  третий  и  Бобекоеъ  четвъртвб.  Еаза  ми,  когато  да  си  ва- 
нине:  9  Вий  бждете  готови,  азъ  сл'6дъ  н']&колко  вр'Ьме  ще  дойда 
пакъ,  и  тогава  ще  сеопрЗДли  денътъ^.  Азъ  му  казахъ,  я  ми 
кажете  плана  на  това  убийство?  Той  ми  каза,  че  има  двама  ма« 
шнапсти,  които  управляватъ  машини.  Въпросътъ  е  рйшенъ  тъй :  .  '        ^ 

когато  отиде  Н.  Ц,  Височество  да  посреща  майка  си  на  стан-  •,.        ^ 

цпята  „Лрагомат  бг/азт^,""  ще  арестуваме  тамъ  колкото  хора  '  I       > 

ила  заедно  съ  началника  и  ще  вземаме  апарата,  като  слщевр^^- 
ненно  каза,  че  има  челов'Ькъ,  който  да  управлява  телеграфа. 
Добр*,  казахъ  азъ.  Сл^дъ  туй    запитахъ  го  —  кой  е   вземалъ  .  .    !    5 

инициативата  по  това  кЬщ  вие  сами  или  други  н^кои   хора.  }    :>   ^ 

Той  каза,  че  инициативата  по  това  ж^щ  е  вземена  отъ  Еараве-  ^        1 

лова  и  д-ръ  Молловъ,  т^  с&  инициаторите.  Азъ  му  казахъ,  че 
е  хубаво,  и  действително  се  съгласкхъ.  Сл-Ьдъ  три  дена  азъ  •         ^  I 

като  обмислихъ,  какво  нещастие  може  да  сполети  България,  азъ  |  : , 

нанислихъ  да  се  откажа.  Сега  мислихъ,  да  не  обадя,  знамъ,  че  I      I  ! 

ще  извършатъ  д'1лото  и  първо  азъ  ще  пострадамъ  и  посл^  за  дър-  ^ ;  | 

жавата  незнамъ,  какво  ще  стане.  Понеже  не  можахъ  самъ  да  при-  I  \ 

сипа  пр^дъ  г-на  Стамболова,  повикахъ  Никола  Стоименовъ,  на-  *  ^  I 

род.  представител ь,  и  му  казахъ,  че  има  заговоръ  за  да  се  убие 
г-нъ  Стамболовъ  и  княза  и  го  помолихъ  да  ме  заведе  за  да  кажа 
това  на  г-на  Стамболова.  Дойдохме  въ  София,  доведе  ме  въ  кж- 
щата  на  г-нъ  Стамболова,  но  той  не  ни  ирие,  понеже  ималъ  работа. 
Едно  н4що  пропуснахъ.  За  дохожданието  на  Бобекова.  Когато 
дойде  г-нъ  М-ръ  Стамболовъ  въ  Т-Пазарджвкъ  за  изборигЬ  на  на- 
род, представители,  преди  да  дойде  г  нъ  Стамболовъ,  той,  Бобе- 
ковъ,  нещо  6  дена  по  преди  заминалъ  презъ  Т.-Пазарджикъ  огь 
София.  Когато  миналъ  по-преди  търсилъ  ме  Петръ  Димитриевъ, 
когато  нратияъ  Бобековъ.  Азъ  отидохъ  въ  хана  на  Маршъ 
Шлшковъ.  Той  ми  расправи  работата.  Расправи  мИ;  че  отивадъ 
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въ  София  ьъ  домъть  на  Каравелова  и  таиъ  ще  се  р'6шд  въпроса 
ва  убийството;  но  пр']&дваритблно  сега  вато  набдвхаватъ  вз- 
борит^,  да  взена  грпжата,  да  може  да  се  иабер&тъ  оартивани  на 
Каравелова  за  вр4дставители  и  наши  приятели,  че  въ  Събра- 
нието, ако  има  болшинство,  ще  свалимъ  правителството  и  по  тоя 
начинъ  да  можеиъ  да  направимъ  пр']&вратъ.  Въ  случай,  че  това 
неможе  да  се  направи,  що  употр^бимъ  първото,  което  требва 
да  се  направи  ЕО^Лрагоманъ  буазъ.  Да,  въ  това  ь^Ьжв  кп  каза 
Бобековъ,  че  има  събрани  хора  въ  София,  да  иввършатъ  убийст- 
вото въ  града«  За  това  азъ  дадохъ,  казва,  желание,  да  взема 
участие  въ  това  св-Ьто  д-Ьло.  Азъ  рЬкохъ,  какъ  ще  бжде  това ! 
Той  каза,  че  ний  имаме  условия,  по  какъвъ  начинъ,  съ  условни 
знакове,  ще  ни  телеграфиратъ  и  ний  ще  отидемъ  въ  София  да 
извършимъ  убийството.  Въ  случай  че  не  можемъ  да  усп'Ьемъ 
да  извършимъ  това  въ  София,  тогава  ще  отидемъ  въ  Драгоманъ- 
буазъ,  за  да  извършимъ  работата.  Сл^Ьдъ  туй  дойде  файтонд- 
жията,  за  да  му  вземе  багажа.  Какво  имаше?  Една  б^Ьла  торба, 
гЬжко  н^що.  Като  дойде  да  я  взима  файтонджията,  той  му  каза: 
„Не  барай  торбата*".  Той  сетн-Ь  си  отнесе  торбата  и  я  качи 
на  файтона.  Азъ  се  6'Ьхъ  ангажиралъ  да  сл-Ьдя  тая  работа, 
защото,  когато  казахъ  на  г-на  Стамболова  за  това,  той  ки  каза, 
че  ще  отговарямъ  съ  главата  си,  ако  не  сл4дя  и  му  донасямъ 
за  всичко,  каквото  става  по  това  д^Ьло. 

Единъ  денъ  когато  засЬдазаше  Нар.  Събрание,  азъ  дой- 
дохъ  по  моя  частна  търговия  въ  София,  тогава  ни  станахме 
съ  Никола  Стоименовъ  и  отидохме  въ  кафене  Ианахъ^  ид- 
вахме тамъ — азъ,  Акрабовъ  и  Никола  Стоименовъ  и  разговаря- 
хме. Въ  това  вр^ме  ме  пресече  Стоименовъ,  като  каза,  че  Тома 
Георгиевъ  желае  отъ  отдавна,  да  се  запознаете,  сега  да  ви  за- 
позная съ  него.  И  тъй  зепознахме  се.  Сл'Ь11;ъ  това  Никола  Стои- 
меновъ каза  на  Тома  Георгиевъ ;  „ето  челов^Ькътъ  съ  когото  ис- 
кахте да  се  запознаете*".  Сл-Ьдъ  като  малко  посадяхме,  ппхм»^ 
бира.  Г-нъ  Акрабовъ  и  Стоименовъ  си  излязоха,  а  азъ  и  Тома 
Георгиевъ  останахме  и  сл^дъ  малко  вр'Ьме  и  ний  си  излязохме 
съ  Т.  Георгиевъ.  Взе  ме  той  подъ  мишницата  и  ми  ваза  така: 
^Вий  нали  сте  Здравковъ"?  Казахъ  му,  че  съмъ  азъ.  Питамо 
офпцеринъ  билъ  ли  съмъ,  казахъ  му  че  съмъ  билъ  офицеринъ. 
Ний,  каза  той,  щЬхме,  да  свършимъ  ра' ютата  пр-Ьди  15  дни  и 
почпа  да  ми  расправя,  че  имало  македонци  поставени  да  убпятъ 
няза,    когато  той   се  расх»'жда  съ  цивилни  др&н.   Събрани 
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нари  08010  8,000  лева  I  когато  да  извършатъ  убиДетвотО|  Е»* 
б^гаяя,  понеже  се  уплашили.  И  сега  остава  да  се  съберемъ  няй, 
хора  интелигенти,  Които  ножеиъ  да  оц'6нявамб  онова,  което  ще 
извършимъ.  Отидохне  по  улицата  и  разговаряхме  се  два  часа 
край  гостиннидата  ^Срйдня  Гора**.  На  утрото  отидохъ  и  рас- 
правихъ  на  г-на  Стамболова  ваква  е  работата.  Той  ни  ваза: 
,сл']^дн  ги  добр*!^.  Ааъ  ну  казахъ,  че  не  е  етрахъ  да  не  не 
убнягь,  той  ни  нава;  не  бой  се,  ще  има  хора  поставени,  вон* 
то  да  ви  сл^дятъ''. 

—  Да.  Кава  ни  г-нъ  Станболовъ,  че  ина  хора  подцръ 
тебе,  иди,  не  се  бой.  Ср-Ьщнахъ  се  на  другия  девь  съ  Тона 
Георгиевъ,  ваза  ни  той,  да  ввена  участие  и  азъ  въ  убийството, 
азъ  ну  р^вохъ,  съгласенъ  съмъ.  Не  запитахъ  го,  кои  сд  хо- 
рата ви,  защото  нисляхъ,  че  ноже  да  не  усЬти,  че  ги  сл']^дя 
п  тогава  азъ  ну  вазахъ  добр'6.  Той  ни  ваза  тъй;  ^^да  дойдешъ 
дома  да  се  разговоримъ  повече^.  Тогава  азъ  ну  кавахъ,  не 
МОГ&  да  дойда  дона,  понеже  не  подозира  полицията.  Той  ни 
каза,  че  ннадъ  иненъ  денъ  на  съпругата  си,  за  туй  бевъ  етрахъ 
да  дойда.  Б'6ше  се  снръвнало,  взехъ  единъ  файтонъ,  казахъ 
на  файтонджията,  карай  въ  Б^щата  на  г-на  Еисова.  Отидохъ 
тамъ,  попитахъ  слугинята,  която  б4ше  танъ,  тукъ^ли  сЬди  Т. 
Георгяевъ  и  като  ни  се  каза,  че  е  танъ,  качихъ  се  гор'Ь  въ 
стаата  н  почнахне  да  се  разговаряне,  какъ  стана  убийството 
на  найора  Паница  и  за  това  каза  той,  за  Цаница,  ний  сне  се 
зак.т]^ли  да  извършине  това.  Въ  случай  че  не  се  извърши  тукъ, 
то  въ  ^агомат-^боааъ  ще  се  извърши.  Авъ  казахъ,  че  ако 
се  убие  г*нъ  Станболовъ,  то  той  ина  партизани  и  гЬ  ще  ще- 
матъ  управлението.  Той  каза,  че  ина  застрашителни  писна  до 
неговитЬ  партизани  и  до  Княза,  въ  които  се  казвало,  че  ако 
въ  24  часа  не  се  оттегли,  то  САщата  участъ,  която  постигна 
неговия  Министръ  ще  постигне  и  него.  Азъ  р']^кохъ,  ний  какво 
ще  направинъ  посл^?  Ний,  каза  той,  инане  на  расположение 
1 1  роти  пЬхота,  осв'Ьнъ  артилерия  и  кавалерия ;  сл']&дъ  това  ще 
станенъ  и  ще  взененъ  управлението.  Сл^дъ  това  ще  повикано, 
казва,  Каравелова  и  Цанкова,  да  ввенатъ  управлението.  Азъ  ка- 
вахъ, щонъ  ина  зан'&сена  и  войска  т)1съ,  ще  се  свърши  тая 
работа.  И  за  това  пакъ  сънъ  донелъ  веднага  на  г-нъ  Станбо- 
лова.  Въ  случай,  казва,  че  не  ноже  да  се  направи  това  тукъ, 
то  ще  ее  направи  шъ  Драгомат-боазъ.  Пушки,  казва  танъ  ина, 
ще  наг1рю1Ъ  скривалище  въ  вФкон  керщситчийницн  и  варници 
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ж  &]гше,  казва,  и  хора  по  жел^^зницата,  по  трепа,  които  нароч- 
но ш  поставени,  щото  да  момтъ  да  ни  помогнжть  въ  това 
вр^Ьме.  Тамъ,  казва,  ще  свършимъ  непременно.  -  Ще  спр-Ьмъ  т^^е- 
на,  на  което  има  единъ  знакъ,-  който  ще  се  даде.  Ако  нЬкой 
поиска  да  б4га,  ще  го  убиемъ.  Ще  има  динамитъ  и  въ  -случай 
че  не  се  пр^даватъ,  ще  раврушимъ  трена.  Въ  случай,  че  не 
се  сполучи  това,  ще  поб^гнемъ  въ  Сърбия  пр48ъ  балкана,  тап 
има  приготвени  хора,  които  ще  ни  поср^Щнатъ.  Имало  едпнт 
офицеръ  емигрантинъ,  който  дохождалъ  отъ  Б^лградъ,  Радкос! 
ли  го  казваше,  не  могж  да  си  припомня  добр4  за  името  му, 
който  щ^лъ  да  вземе  командранието  на  войската..  Р-Ьшпхме 
въпроса,  какъ  ще  се  свърши  и  си  заминахъ.  За  това  донесохъ 
на  г-на  Стамболова  и  си  заминахъ  за  Пазарджикь.  ^(^есъ  из- 
вестие, утр*  изв'Ьстие  отъ  тия  хора  да  ми  се  донесе  по  тая 
работа,  разбрахъ  най-сетн4,  че  тия  хора  ех  ме  разбралия  се 
съмняватъ  въ  мене,  пр'Ьстанаха  да  ми  говорятъ. 

Въ  1891  г.  Февруарий  14-й  стояхъ  въ  хана  на  Георгп 
Петровъ,  дохожда  въ  това  вр^ме  Джуджевъ,  каза  ми-:  „Агь 
се  утр-бпахъ,  да  те  диря*".  Сетн-б  почна  да  ми  расправя,  Ч'^ 
се  съмнявали  въ  мене,  че  ме  подозирали,  че  ходилъ  при  Бог- 
данъ  Величкова,  за  да  го  пита  за  мене,  какъ  ме  знае.  Т^1 
Богданъ  Величковъ,  му  казалъ,  че  Здравковъ  е  еериозенъ  чов"Ь1:г 
и  за  такива  работи  душата  си  дава.  Каза  ми,  че  работата  до- 
сега се  забавила,  по  причина  на  сн^гъ.  Сл^дъ  това  той  каза, 
че  ще  замине  за  Пловдивъ,  за  да  се  види  съ  едно  лице  и  утх'- 
ще  се  върнемъ  и  ще  отидемъ  въ  София  да  извършимъ  рабо- 
тата. Р^кохъ  му,  че  съмъ  съгласенъ.  Сл^Ьдъ  това  Джуджевъ  за- 
мина за  Пловдивъ.  Азъ  имахъ  единъ  другаръ,  помолихъ  г-н;. 
управителя,  за  да  назначи  другаря  ми  за  стражаръ  на  стан- 
цията, за  да  можемъ  да  сл'Ьдимъ  Джуджева  добр'Ь,  и  г-нъ  упра- 
вителя го  назначи  за  стражаръ.  Казахъ  на  стражара,  да  иаг. 
кога  ще  замине  Джуджевъ,  и  щомъ  замине  за  София,  да  м.^ 
яви  веднага.  Стражара  не  можалъ  да  заб4л'Ьжи  Джуджева,  :^:1- 
щото  той  заминалъ  направо  за  София  и  не  се  отбивалъ  въ  11;  • 
зарджикъ.  При  погр-Ьбението  на  г-на  генерала  С.  Мут1:у]>^'вь 
Никола  Стоименовъ  б'Ь1пе  дошелъ  въ  София,  той  вид'Ьлъ  Д;к\- 
джева  въ  гостинницата  „Ср^Ьдна  Гора*'.  Стоименовъ  като  с* 
върна  отъ  София,  каза  ми:  „Здравковъ,  ти  чакашъ  тукъ  Дж} 
джева,  а  той  е  въ  София".  Въ  това  вр^ме,  когато.  р'Ьшавахм\ 
какво  требва  да  правимъ,  дохожда  единъ  полицейски  ст^)ал;а]^г 


ъ 


—  845  -^ 


1| 


жнЕПкга,  юн  хора  миганиа  8&  Соф&я  отъ  пацапорще?  Ааъ 
отговорягь,  9в  ЕЕЕОЙ  другь,  осв^ш,  ][щя;^«ь.  Тахавъ  юда 
говорихме,  Е  гсвахъ  да  твдвграфиранъ  на  г.  Стаиболова,  дохак- 
да  тедегракна,  че  е  убитъ  г-въ  и-ръ  Б^зввъ. 

Защ.  Марко^е:  Г-да  Слдии,  да  се  пита  свидетеля,  по- 
раво  огь  пя  дата,  въ  която  го  ср^налъ  Д.  П.  Стабаовъ  н 
му  прЬдлояиАъ  да  ваемв  уисюе  въ  убибетвою  вйждалъ  ди 
са  е  сь  него? 

0№4.  ЗАрлвнот:  Шй  еъ  нето  оостоявно  ходпиъ  заедно. 

—  Н1|кавъвъ  подготовитвлвнъ  нл-шъ  за  туй  кърваво  д^ло 
не  ех  ли  внвди? 

—  За  оодобвн  в^Ьща  не  ехе  ее  разговарадв.  Тоб  ин  кава : 
„Дошли  еж  хора  отъ  Софня,  да  нодготвять  хора,  ва  да  убвятъ 
г-нъ  Стаиболова".  Това  хн  кааа. 

—  Вначн  но-рано  съ  Д.  П.  Стабковъ  с;б  се  ср'6щали 
твърд'6  често,  во  нитакъв-ь  разговоръ  вв  еж  инади  ш  тия  работи? 

—  Не  сне. 

—  Еакъ  си  обяснява  това  сввд11тела:  дов'Ьревви  лпца 
ш  ех  били  съ  .Д.  П.  Стайкова,  щото  да  хохе  да  каже  едвнъ 
челов^кь,  ела  да  убввапгь-  Кавъ  кяслв  сввд11теля,  зищ^  си  е 
поввоандъ  Двн.  П.  Стайковъ  тъй  съ  първо  внжданае  до  вра- 
тата на  ннсалището  да  иу  наясе:  ,Отъ  София  еж  дошлн  хора, 
днрата  убв1ци,  ти  сн  в^ренъ  чов^къ,  ела  да  те  заведа  при 
т^иъ".  Защо  сн  е  ооаволнлъ  Стабковъ  подобно  ъ^юя  да  вв  вая»? 

—  Чудно  6  вапвтванието  ва  ващитнива.  Какъ  можало  да 
ее  направи   това.   Азъ  ви  казахъ  по-прфди,  че  ввИ  съ  него  1    •  м 
сне  биле  по'Отрано  приятели.  Авъ   сънъ   билъ   оио8и11;аонвръ,  ^!  ' 
каьто  и  той,  готвилъ  сънъ  преврати,  но  не  пр'&вратн  за  убийства. 

—  Авъ  н^мамъ  намерение,  да  оекърбяванъ  свидетеля. 
СвйдЬтеля  кава,  че  отъ  приятелство  ну  е  казалъ  това  Д.  П. 
Стабковъ.  Свидетеля  каза,  че  е  готвнлъ  преврати.  Еаквн  еж 
биле  т11аи  преврати,  г-нъ  Пр^бдс^дателю,  да  не  е  9-ий  Августъ? 

Прпдсгьд.:  Той  отговори. 

Защкт.  Марпови:  Какви  пр4врати  е  готвнлъ? 

Свг/^.  Злравковъ:  Пр-Ьврати  сънъ  подготвювалъ,  но  не  да 
убнвшгь  гиъ  Стаиболоаъ.  Борялъ  сънъ  се  за  взбори,  за  да 
нозсе  болшинството  въ  събранието  да  бжде  наше,  да  ноже  да 
вр^кине  властьта  въ  ржд'6т^  на  опозицията  и  пр. 

8ащ1т.  Марновь'.  Значи  нзбнрагелна  борба? 

Скгцт'.  З^равкот:  Да. 
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—  Ся4дъ  това,  сввд'6твля  вакъ  от  обяснява  туй,  когато 
Джк.  П.  Стайковъ  отишедъ  съ  него  на  хана  на  Марннъ  Шиш- 
ховъ  и  го  запознаяъ  съ  чов^кътъ  дошеяъ  въ  Софня,  защо  се 
е  отстра)9Илъ,  сл'6дъ  като  гя  е  заповнаяъ,  да  лн  е  1Ц'Ьлъ  да 
ввенв  участие  и  тоб  въ  тая  работа,  нли  не.  Еакь  е  разбиралъ 
той  това? 

—  На  това  азъ  не  мога  да  мнсяя  нищо.  Може  той  да 
ннаше  на1гЬрвние  да  вземе  участие,  но  може  и  да  не  вземеше 
участие,  азъ  не  мога  да  зная  положително  за  това,  обаче  той 
хе  запозна  съ  това  лице,  което  ще  прави  убийството  и  се 
отстрани. 

—  Чулъ  ли  е  Стайковъ,  като  какво  еж  говорили  Здрав- 
ковъ  и  Джуджевъ? 

—  Азъ  казахъ  по-пр^ди,  че  той  само  ме  запозна  и  си 
излезе  и  ний  останахме  и  разговаряхме  двамата  съ  Джуджева. 

—  Ср4щалъ  ли  се  е  г-нъ  Здравковъ  съ  Д.  П.  Стайкова, 
сл1^дъ  като  изл'&зе  отъ  хана? 

—  Не  съмъ. 

—  Че  Ьакъ  тъй  му  пр']^длага  Д.  П.  Стайковъ  да  вземе 
участие  въ  едно  убийство,  запознава  го  съ  лицето,  което  търсп 
убийцит4,  и  сл4дъ  това  да  не  го  потърси,  да  му  каже  н^що 
по  това,  което  еж  говорили  съ  Джуджева? 

—  Понеже  Д.  П.  Стайковъ  ме  запозна,  той  ми  направп 
предложението,  той  б'&ше  длъженъ  да  ме  търси  и  попита  за  това. 

Защит.  Е(ллиикоеь\  Въ  избирателнйгЬ  борби  свид'Ьтеля 
наедно  ли  е  билъ  съ  Д.  П.  Стайкова  въ  него  врФме,  когато 
му  е  съобщилъ  това  или  не? 

—  Винаги  сме  биле  едно  съ  него. 

— •  Какво  е  ималъ  съ  него  свидите  ля  по-пр^ди? 

—  Частна  търговия  сме  имали. 

—  Свидетеля  каза,  че  е  участвувалъ  въ  пр-Ьврати.  Бпяъ 
ли  е  н4що  като  комита,  гд4то  го  казватъ  по  насъ,  въ  тур- 
ско вр'Ьме? 

—  Азъ  не  разбирамъ  комита  какво  се  казва. 
--  Опълченецъ  не  е  ли  билъ? 

—  Азъ  мисля,  че  тогава  всички  Българи  б4ха  такива  и 
б']&ха  готови  за  това  н]&що. 

—  Защо  еж  помислили  тия  хора,  че  свидетеля  Здрав- 
^ъ  6  бабантин^,  р-Ьшнтеленъ  я  той  може  да  ммъ  помогне  ъъ 
\  рабата? 
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пвахъ.  Той  б^Ьше    уплашенъ   доста, 
Извикахъ  на  жандарий,  на 
^а    няколко  души.  Мина  се 
^%  се  растревожихъ,  ва- 
^0.    Попитахъ  г-на 
^^т4  думи  само. 
"о.твера  и 
^дар- 
лндар- 
аимаха. 
'  тъ    тамъ 

ята,  какво 


клетва,  че  ще 

чули.  Помнете, 

рибавите,  ще  бл- 

пр-Ьдъ  Бога. 

год.  6'Ьхъ  отишалъ 

Негово  Царско  Висо- 

.  пристигнахъ  на  стан- 

.ежъ  на  револверъ.  Оти- 

огл^дамъ  кжд*  се  гръмна. 

ждника.  Попитахъ  го:  вий 

^ъкнахъ  въ  джоба  му  и  из- 

уловйхте  Миларова? 
Азъ. 


далечъ? 
1  а. 
хте  ср^Ьщо  него  и  той   ср'Ь111;у  васъ? 


*  той? 
,  малко  уплашенъ,  см^-тенъ. 
0  познавате,  че  е  Мттларовъ? 
че  като   емигрантинъ  е  подозрително   лице* 
къ  въ  джеба  му,  попитахъ  той  ли  е  гръмналъ, 
..кнахъ  въ  джоба  му  и  иекарахъ  револвера. 
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арестувай,  тд  понеже  г-нъ  Дюкиеджиевъ  се  нашр 
ц^каква  незъ8)[)жвость,  нма  всичката  удобяость  д; 
танъ  той,  сл^жъ  като  се  исаълнатъ  всичкитб  формаяв 
оть  вакона,  да  му  се  вададатъ  тия  въпроси,  ва  да 
това  е  тъй,  както  го  расиравя  Миларовъ,  че  иие: 
на  г^на  Дюкмед^кирва  е  бияъ  арсстуванъ,  а  не 
правя  свпдЬтеля.  Дв1^  нинути  е  стоялъ  Мяларс 
въ  нуждняка  и  е  чакалъ  да  го  уловатъ  и  пое. 
кмета  кавалъ  да  го  хванатъ  и  арестуватъ. 

Иргьдггьд.:  Тукь  ли  е  г-въ  Дюкмеджг 

8ащ.     Д'ръ  Помяноер:  Тукь  е. 

•Прокурора:    Авъ  мисля,    че  доказах 
ващитата  не  е  така  важно,  щото  да  се  ви* 
когато  ний   ту1гь  имаме  двама  други  св 
имала  въвможность  до  сега  да  ваяви  това 
вателно  да  се  не  уважя  просбата  на  ва 

Прчьдаьд.:    Сд^да  постанови  да  • 
джиевъ,  понеже  е  тукь,  да  каже  бевъ 

(Дохожда  Хр.  Дюкмеджиевъ). 

Прокурора:  Авъ  ще  помоля  по 
да  се  испълнятъ   иЬкои   формалност* 
испита  безъ  клетва,    но  азъ  искамъ 
вакъ  му  е  името^  кжд'Ь  служи^  какв 

Лрчъдсгьдл  Еакъ  ви  е  името 

Свид,  Хр.  Дюкмеджиевь :  ^ 

—  Въ  това  вр4ме,   когато 
длъжностъ  имахте? 

—  Кметъ  б*хъ  на  гр.  Ш 
Прокурора :  Авъ  ще  моля 

ва   св1гд1^телит']^  и  посл^^  да  с 

Пргьдсгьд,:  Раскажете  к 

даЩгст,  Д-рь  Помяновг 
въ  протокола  ваявлеиието  н* 

Свид,  Хр,  Ив.  ДюкМ( 
иостъ  като  кметъ,  б-Ьхъ  ив 
ско  Височество ;  на  станци 
доста  близо  до   местото  1 
това  вр4мв  чувамъ  едий7 
ваше  да  по  ог^х^Ьдамъ  ка 
?е  въ  сжщото   м^сго  е 


а 


я. 


:1га' 

0  ДВ? 

да  уб; 


В43^ 


-"шап  уваетщю- 
'^•еьбврешъ  ввЛ, 
което  ще 
|ва  часа 
.ъ  и  рас- 
ни Бавн; 
"^~'"  ^  да  не  ие 

..  ^  авевв,  Еож- 

хора   подйръ 

дввь   (гь  Тона 

.  ■  ^       -  ~  въ  убийството, 

^  ^^  го,    БОН   ех  ХО- 

•-  ^^<^  -ти,   че  га  «Ли 

-  г^       ,^  1Ъй :   ,да  дойеш» 

^;  1».а'ъ  ну  казахъ,   не 

Полицията.  Той  «н 
-  л,   ва  туй  беаъ  сграхъ 

>^-  ллат.  файтовъ,  вааахг 

т-ка  Квсова.  Отвцои 
-1й.иъ,  ту1?ь  ля  сЬдя  Т. 
^   -  -  "^«гь,    вачгаг  се  тор*  п 

>       :вакь  става  убийството 
-'■»     аа  Данта,  нвй  ше  се 
,^^^^  ,в  ве  се  нввгрш»  Ч"' 

^^      вартнзаЕНИЙтви»; 

,   -ь^»*-    ваетрапдавлвв  писва  до 

еХ1»Г*       Т5ОИТ0  се  каавадо,  че  «во 

>  в^Г^-*-а  тчасп,  ковто  постива 

:ааа.    ^^-о.  Ай.  р*кохг,  нвй  какво 

■^ерва   /^  **,  п»а«в  на  расположевне 

,^^вВввтгГ*     *:ава.терия;  сл№  това  ще 

/*•  «а.  54  5^  -       Сл*1ь  това  ще  вовикаве, 

01^^  ''оас»^**атт>  управ-тенвето.  Азъ  ка- 

.  ,.^    •"^О!,^*^     -пг-ь,  ще  се  свърши   тая 

.вго1^®    Ио^-^^ч-  ведшга  на  г-въ  Ставбо- 

*Ь1го^'*'*'-  Пужкв,  юзва  гав1  иа 
Квргаттайвицв  I  варввв 
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-  Сако  това  ми  каза  Джуджевъ,  че  т^  с&  иницеаториг!) 
и  че  т^Б  ш  го  проводили,  друго  нищо  не  ми  е  каиалъ. 

—  Тъ1  ли  го  е  съобщидъ  това  и  на  пр'6дварителнот{) 
ол'ЬдствЕв,  че  Еаравеловъ  и  Молловъ  с&  проводили  Джуджева. 

—  Тъй  съмъ  го  съобв[1илъ  мисля. 

—  Моля,  туй  да  се  ваб'6л']^жи. 

—  Не  помня  добр*]^,  н^^кои  работи  може  да  съмъ  си  при- 
помнилъ  сега,  но  мисля,  че  съмъ  го  съобщилъ. 

—  Азъ  моля  това  да  се  8аб'6л'кви;  защото  въ  предвари- 
телното сл'6дствие  го  н'6ма. 

—  Азъ  може  да  съмъ  забравилъ  н']^що,  защото  не  е  бнло 
вчера. 

—  Свдд^теля  казва,  че  Джуджевъ  му  е  говоридъ  ва  за- 
говора и  той  самъ  кога  с&  е  отвърналъ  отъ  това  дЪло? 

—  Още  на  третия  денъ. 

—  По  собствевна  инициатива  или  по  инициативата  на  Ни- 
кола Стоименовъ? 

—  Бакъ  по  инициативата  на  Стоименова  може  да  б&де, 
когато  азъ  не  искамъ  да  правя  вищо. 

—  Повазвалъ  ли  е  Здраввовъ  никаква  кореспонденция, 
която  е  ималъ  съ  емигрантит*]^;  на  Стоименова? 

—  Сл^Ьдъ  каш  свършихме  всичко,  тогава  му  показахъ 
една  кореспонденция,  която  е  днесъ  въ  г-на  Стамболова. 

Прокурора:  Г-нъ  Здравковъ,  вий  помиите,  че  казахте,  че 
когато  Тома  Георгиевъ  ви  раскрилъ  плана,  когато  сте  е8Л']§8лп 
И8Ъ  Панаховото  кафене,  казалъ  ви,  че  имало  мЪсто  к;!;д']^то 
щ^ли  да  се  свриятъ  хората  интелигентни,  които  п(6лн  да  се 
вавзематъ  да  извършатъ  тази  работа? 

—  Той  ми  каза,  че  имало  м^сто  к&д^6  ще  се  скриягь 
хората,  но  кжд']^  е  и  вакъ  е,  азъ  не  го  вапитвахъ  повече,  да 
не  би  да  се  усъмни  въ  мене. 

—  8а  варници  и  коремитчийници  казвахте,  кжд^Бто  Щ'1ли 
да  бжджтъ  скрити  пушки,  к&д^Ь  са,  въ  кое  мЪсто  с&  тЬ? 

—  При  Драгоманъ  Боазъ  се  намиратъ.  Азъ  така  равбрахъ. 
^ащ.  Кукурешковъ:  Свид'6теля  ВЪ  своит^    покавания   сега 

кава,  че  Бобековъ,   когато  се  ср^щналъ  съ  него,   кавалъ  ит, 
че  иде  оть  София,  че  е  присжтствувалъ  на  кЬкакво  събранпе. 
Юка   раекаже  какво  е  било   това   събрание  и  кои    хора  с;к 
били  въ  него,  не  е  ли  му  казалъ  Бобековъ? 
ЩгьАс^ьд.:  Знаете  ли  в^&що  по  този  въпросъ? 
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Сб114.  Здравковь '  Биде  сж  въ  кжщата  &&  Карашоба :  кои 
еж  биле  и  какво  сж  биле  не  8ная. 

Подсжд.  Джуджевъ:  11р']&8ъ  И']^сецъ  Декемврий  вазалъ  ли 
съиъ  авъ  на  Здравкова,  ю  еъиъ  ходидъ  ори  М-ръ  Стамболова^ 
и  че  той  ии  6  об^^щалъ  да  ми  даде  длъжность? 

Свид,  Здраоковь:  Каза  ИН  ТОВавъ гостилницата  м  Сртьдна  Тора.^ 

—  Еакъ  си  предполага  г-нъ  Здравковъ  .  за  тая  работа. 
Азъ  ^ъ  една  страна  съмъ  ходилъ  да  приготовлявахъ  воколоти, 
с ть  друга  страна  да  търся  служба  ? 

—  Чудва  работа,  защо  ми  се  вадава  такъвъ  вънросъ? 
Азъ  ще  искамъ  служба,  само  и  само  да  се  намнрамъ  на  работа, 
за  да  ме  не  подовиратъ. 

—  Аии  ако  ви  б^ше  далъ  г.  Министръ  Стамболовъ  служба 
пкжд^Ь  на  далеко,  кавъ  мисли  г-нъ  Здравковъ,  можеше  ли  да 
се  непълни  тови  ваговоръ? 

—  Авъ  мисляхъ,  че  той  не  искаше  служба,  но  само  да 
се  намира  на  работа*  Авъ  мисля^  че  г-нъ  Отамбрловъ  нямаше 
да  ху  даде  служба,  но  само  го  е  викалъ,  ва  да  внди,  да  ли 
е  лице,  козто  може  да  направи  такова  н1Ьщо. 

—  Пр^въ  м1^е1^  Февруарий,  когато  азъ  съмъ  се  вищалъ 
съ  Здравкова,  каввалъ  ли  му  съмъ,  че  отивамъ  въ  Пловдивъ 
съ  едно  прошение,  подписано  отъ  ПанагюрскигЬ  граждани,  ва 
да  отидемъ  въ  София --ваедно  съ  Панагюрсквй  ПрЬдставитель 
Манчо  Мавевъ,  да  д^^&ствуваме  за  моето  назначение  на  служба 
я  за  пр'ЬмЬстванието  на  Околийския  Началникъ  отъ  Панагюрище. 

^-  Азъ  вазахъ,  че  тай  ми  каза,  та  ще  отиде  въ  Пловдивъ, 
да  се  ср^Ьщне  съ  едно  лице  и  на  връщание  да  отидемъ  заедно 
въ  София. 

Прокурора:  Г-НЪ  Джуджевъ,  вий  ходихте  ли  при  г-на 
Сгамболова,  за  да  ви  даде  служба  и  какво  ви  говори  той? 

—  Ходихъ  пр^зъ  м.  Декемврий  при  г-на  Стамболова  и 
той  ми  об:Ьща,  да  ми  даде  служба. 

—  Какво  искате  да  кажете  сега  съ  доводит^Ь  си,  като 
сте  искали  служба.  Нима  не  може  да  искате  отъ  г-на  Стамбо* 
лова  служба  и  да  го  убиете. 

—  Искамъ  да  установя,  че  пр^зъ  м.  Февруарий  съмъ  оти- 
гать  въ  София  по  друга  работа,  а  не  да  приготовлявамъ  и 
паствувймъ  по  н'6какво  убийство.  Туй  искамъ  да  установя. 

—  Азъ  приеманъ  даже,  че  е  доказано,  че  сте  искали 
служба*  Вий  по^^учвате  служба  напр.  съ  300   иди  400   дет 
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М'Ьс.  жаявание,  теглят]^  и  убивате  М-ра/  Има  лн  н']&що  тукъ  да 
възразите?  И  пари  и  ц^^ль. 

Подс^.  Бобековъ:  Азъ  моля  да  се  попята  свпд'Ьтел:1 
Здравковъ,  отъ  кое  вр^ме  ме  познава? 

Свидтьт.  Здравкоъ:  Мисля,  че  ОТЪ  6-й  Септеиврий,  когато 
стана  съединението,  се  повикахъ  въ  Пещерската  дружина. 

—  Коя  годйна  значи? 

—  1885    година. 

—  Колко  врЬме  сте  стояли  въ  моята  рота? 

—  Не  съмъ  държалъ  см^Ьтка  за  това. 

—  Значи  вий  сте  уЬйствували  подъ  моя  команда  въ  вр!;- 
ме  на  Сърбско-Българската  война. 

—  Не. 

Цодсжд.  Бобековъ:  ПрЬзъ  1884  год.  се  викаха  резорвп»^- 
тит^  на  тридневно  обучение.  Азъ  служахъ  тогава  въ  качес- 
твото си  на  адютанъ.  Не  зная  по  коя  причина  дружиннпл  ко- 
мандиръ  ме  назначи  да  командувамъ  тая  рота.  Н4маше  доста- 
тъчно число  офицери,  че  имаше  прпказание  да  се  вземе  едииТ' 
отъ  Пазарджикското  военно  окр;&жие,  и  той  б^ше  8дравк(»Бъ. 
понеже  тамъ  имало  повече  офицери  и  той  казвамъ  64  прпк«»- 
мандированъ  отъ  Пазарджикското  въ  Пещ^рското  военно  окрл^ 
жие.  И  по  тоя  начинъ  той  вл^Ьзе  подъ  моя  команда,  въ  коят»» 
авъ  съмъ  м}'  командз-валъ.  Тъй  ли  б-Ьше  г-нъ  Здравковъ? 

, —  Сеид,  Здравковъ:  Това  б^Ьше  гьй,  но  въ  Сърбсьо- 
Българската  война,  да  ми  е  командовалъ,  не  е. 

.  , —  Имаше  ли  нЬкагаа    неприятностъ  между  мене  и  н^г- 
въ  вр^ме  на  неговата    служба  въ  тази  рота? 

—  Имаше,  мисля,  такова  н^Ьп^о.  На  три  дена  арестъ  б-Ьхь 
наказ  анъ  • 

—  Защо  е  било  това,  може  ли  да  си  припомни? 

—  Не  мог;&  да  помня. 

—  Какво    впечатление  му  е  направило  това  наказание  ] 

—  Какво  впетатл'Ьнпе  ш,е  ми  направи?  Като  начсистви. 
наказало  ме  е.  Азъ  знамъ,  че  едпнъ  подв^домственъ  на  св»-:: 
си  началникъ,  п1,омъ  го  накаже,  той  е  длъженъ  да  си  изл1.ж" 
наказанието. 

—  То  е  в^Ьрно.  Но  може  би  по  н'Ькога  началншса  гь. 
в^щъ,  и  даже  никога  и  несправедливо  може  да  се  допусне  ни- 
Л^азание^  пристрастно  може  би  да  накаже  н^коЛ  евой  додв^дс)! 
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ственъ.  Вий  не  допускате  ли  такава  елучайаостъ  въ  това  иа- 
шанне? 

—  Какво  да  допускай.? 

—  Да  допускате,  че  ааъ  просто  несправедливо  съмъ  ви 
наказалъ ! 

—  Това  си  нФиа  местото.  Ааъ  кавахъ  по-пр*ди.  Азъ  си 
лз.т^ахъ  затвора.  Я  си  кажи  таЗничката,  която  си  ииате  въ 
сърдцето,  та  не  не  върти  на  санъ  на  тахъ. 

—  Главно  менв  ме  интерес)'ва  неговото  настроение,  по- 
неже вследствие  на  това  мое  накавание,  което  той  ноже  да  го 
е  вте.ть  ва  несправедливо,  то  той  вследствие  на  това  си  е  поз- 
в^лп.ть  пр"Ьдъ  нене,  въ  прпсвтствиего  на  единъ  талигаджия,  да 
ип  каже,  че  той  е  билъ  мстителенъ  чов^бкъ  и  че  той  не  нро- 
щавалъ  такива  случаи,  и  кп  гьрсилъ  слзчая  въ  пещерекит* 
Ж'Ш,  не  да  не  бие,  но  да  не  убие.  Такова  нЬщо  не  похни  ли  г-нъ 
^^дравковъ  да  ни  е  нагалъ  въ  прнС:Ктствнбто  на  талигаджията? 

—  Не  могх  да  ей  представя  такова  н4що. 

—  Поел*  това  вр4нв,  слйдъ  ивлизаннето  на  Здравкова 
ш  ротата,  кога  съмъ  се  вяждалъ  съ  него,  и  какъвъ  равговоръ 
агь  иалъ  съ  него,  ноля  да  се  попита  свидетеля? 

—  Авъ  не  поння  по-предя  да  съмъ  се  виждалъ  съ  него, 
/С1!'Ькъ  когато  той  ванина  отъ  Панагюрище  ва  София  и  посл^ 
С|)гато  се  върна  отъ  София  не  нанбри  въ  ГГазарджнкъ. 

—  Не   ноже  ли  да  каже  ва  какво  сънъ  го  търсилъ, 

—  Беше  питалъ  Друнева,  кжде  е  Здравковъ,  искамъ  да 
:е  срещна  съ  него,  той  ни  каза  и  азъ  отпдохъ  на  хана. 

—  Моля,  г-да  сждии,  да  ее  попита  Вдравковъ,  въ  гое 
вр1111е  сънъ  авъ  питалъ  ва  него  и  въ  кое  врЪне  съмъ  стпгналъ 
г»  София  я  не  понни  ле  въ  кое  вр^не  сме  ех  виждали,  ср- 
рйяь  Елн   вечерь? 

—  Б4ше  единъ  денъ  каде  об^дъ,  беше  въ  една  бела  риза 
гъ  шскюлче,  беше  наконтенъ  добре  и  гогорихне  по  конплота  ? 

—  ИсБлючптелно  по  конплота? 

—  Да. 

—  Значи  сутриньта  е  било,  когато  съмъ  питалъ  за  него, 
иде  е? 

—  Е,  че  авъ  не  съмъ  билъ  тамъ,  да  виая,  коя  мпнута 
I  сой  часъ  е  питалъ  ва  неяе.  Казаха  ни,  че  не  търснлъ,  и 
\п  отидохъ. 
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—  Не  помни  ли  Здралковъ,  че  като  тоб  дойде,  авъ  с! 
дяхъ  долу  въ  хана,  като  иу  казаха,  кхд*  съиъ,  той  д;!! 
с^д^а  'фя  веве  н  файтонджията  дойде  и  каза,  хайде  дш:; 
винт.  Имаше  лн  другь  ксраджпя  съ  мене  т.  е.  виахъ  лп  д;, 
гаръ,  ^^ирж.чахъ  ли  два  коняка  и  въобще  ияаше  лн  други  Х1 1^.: 

—  Всичко  товз;  се  бЪшв  гор-6.  Ако  можемъ  да  успЬ'к 
Кара.'  .  овъ  ще  бхде  въ  Народ.  Събрание  съ  леворверъ  вг  р*.!:. 

—  Въ  прпехтствпето  на-Маринъ  Шишковъ  ли  б-Ьшети^. 
Щтвеловъ :   Моля  да  сб  запишатъ  тия  дуни:  „съ  .ич  , 

веръ  Ьоравеловъ  ще  бжде  въ  Народ.  Събрание". 

ТХолс^-,.!.   ВиСсиовъ:    КаТО     СЪИЪ     ХОДНЛЪ    ВЪ    СофИЯ   не   С1: 

ли  И]   каззлъ,  че  съиъ  сполучплъ  н'6що? 

—  Ааъ  знамъ,  че  той  е  ходилъ  въ  Каравелова,  & : 
какво  ваключеаие  с&  дошли  по  убийството,  не  каза, 

—  Да  ли  е  искалъ  да  осуетя  ПазарджийскиЗ  им 
уча"*  'ето  на  Улравкова  и  Стоименова  въ  пзборигЬ,  говорг. 
ли  мл  е  ва  това  в^що  Здравковъ,  и  кждЪ? 

—  Азъ  не  ИЗГ&  да  поння  това  Н'бщо. 

■  -  Г-да  садни,  той  като  е  видфлъ,  че  торбата  и;  ■ 
тШик,  а  азъ  сьмъ  иу  открплъ  нЪкакъвъ  кояолоть,  не  се  ле  I 
осъинвяъ  да  сека  да  ввди  какво  има  въ  тая  торба.  Защо  | 
хе  е  попвталъ,  какво  виа  въ  тая  торба,  белки  авъ  така  п^^ 
иу  открплъ  такава  тайва,  да  не  му  кажа,  какво  ииа  въ  :, 
бата.  Еакъ  не  &  можплъ  да  заслужи  довФрпето  мп,  1ц<}т>>  '1 
ну  каяа  и  това  н^^що,  какво  вма  въ  торбата! 

•  Нищо  го  не  ааоптахъ.  Азъ  вндохъ,  че  има  т^.  | 
вФщо  въ  торбата,  но  какво  е,  не  го  запитахъ  и  не  енаа.    1 

—  Когато  е  дохождааъ  въ  Панагюрище,  говорндъ  лп 
съ  мене  V  питалъ  ди  ме  е  ва  в^Ькакъвъ  адвокагь  въ  Из 
ватюрище!  I 

—  За  адвокап,  мисля  че  го  питахъ. 

—  Не  съмъ  ли  му  пр'Ьпорхчалъ  никого? 
.   —  Не  зная  да  ли  ми  е  пр^юоржчалъ. 

—  Ввждалъ  ли  се  е  съ  в^кой  адвокагь?  ] 

—  Не  помня. 

11о,1сх.и  II.  Кчрат.говь :  Н^кои  показания  на  тогп  с;'1 
д^Ьтедъ,  г-въ  Здравковъ,  се  касаятъ  косв^шао  до  мене.  а 
желая  да  знамъ  каква  му  е  търговията,  съ  що  се  завимасп. 

Сви,1.  З.граакоов:  Заяимавамъ  се  съ  пр^&купвание  в  и^ 
продаванпе  хайвани. 


—  Оть  гдф  ги  купувате  той? 

Ст4.  Здравкова:  Огь  СофИЯ. 

—  Бъ  СсфЕЯ  продава  ли  се  добитъкг! 

—  Продава  се. 

—  Така  щото  всичкото  вегово  ходение  въ  София  е  било 
ва  вродавание  на  добитькъ? 

—  Да. 

Подсл^.  Т.  Георгиеви:  Да  СО  попита  Здравковъ,  поддържа 
ди  воваванЕята  св,  които  е  далъ  на  пр4|дварителното  следствие, 
разбира  се  съ  допълненията,  които  дава? 

Се.  Ъдравковъ:  Да. 

—  Мохе  ЛЕ  да  опред'Ьли  н^що  ва  главатаря,  ва  когото 
1^азва,  Еое  е  това  лице,  съ  което  съиъ  се  ср'Ьщалъ  за  плана  п 
съ  което  съиъ  го  скроилъ. 

—  Мене  се  не  кавваше  това,  вавваиш  ии  ва  н()го,  аа  иене, 
иа  Джуджвва  и  Бобекова.  Съ  Еаравелова  и  Моллова  не  съиъ 
се  вккдалъ.  Авъ  го  питахъ  ва  другитЬ,  а  той  ии  каза,  че  що 
т  се  кажагБ,  когато  дойде  вр4мв  да  се  извърши  д^блото. 

—  Оп>  днешнигБ  вокавания  на  Вдравкоса,  г-да  скдин, 
авъ  нохазъ  да  равбера,  че  въ  Софвя  4  или  5  еомнюти  има. 
Мога  ли  той  ясно  да  оврЪдЬли,  кои  еж? 

Чл.  ЛоАаолк.  Еутинчевъ:  Г-нъ  Бобековъ!  Вий  саяи  ое  от- 
Еазватв  факта,  че  сте  биле  въ  домътъ  на  г-ва  Каравелоса;  г-пъ 
Караввловъ  ежщо  не  отказва.  Вий  считате  ли  тия  показания 
за  вАрни) 

Модсяд.  Еобекови :  Да. 

—  Вий  сте  казвали  ир^дъ  Здравкова  кои  кандидати  ще 
се  турягь  за  пр'6дстоящит11  избори? 

—  Не  съиъ  каявалъ  такова  н{|Що. 

—  Ако  б4хте  въ  натегнати  отношения  съ  Здравкова,  въз- 
хохво  ли  е  да  му  казвате,  че  сте  биле  въ  к&щата  ва  1ка])ав(!яова 
ва  събрание,  въ  което  се  е  рааисквалъ  въпроса  по  пзборпт^ 
ц  пр.,  възнохна  ли  е  такава  откровенаость  ? 

—  Пр^ди  да  отида  въ  София,  отбихъ  се  въ  Пазарджпкъ  въ 
братня  Консулови,  танъ  в^иаше  Геор.  Консуловъ,  а  б-Ьше  само 
брать  ну,  който  ии  каза,  че  не  иог&  да  ти  кажа  нпщо  по-из- 
бори111,  ващото  н1иа  брата  ми.  Идете  въ  София,  че  когато  се 
вървете,  ще  видииъ. 

—  Авъ  нсванъ  въ  кльсо  Да  вааете,  възиожно  лп   е  прв 
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такива  обтегв&тп  отпошсвия,  1аЕЕва  отвровенвость,  когато  В1]3 
Здравкова  обвввяватс  бъ  шпионство?. 

—  Азъ  когато  говорихъ  на  Здравкова,  пе  апаяхт.,  че  т^й 
с&  е  вакаввалъ  да  ж^,  убпе.  Въ  Лапагюрпще  едоаъ  о&ть,  ко- 
гато б^ше  каяко  окйнялъ,  въ  лрисжтствието  па  своя  тадвгзд- 
хвя  ип  каавашо,  че  нсказъ  да  ие  убава.  Колкото  за  швсоц- 
ство,  въ  коего  съиъ  го  обвппявата,  то  е  била  работа  м^етоа, 
иежду  партянгЬ  въ  Пачярджикъ.  И  за  това  исьахъ  да  науча 
вФрно  лн  е,  че  Здравковъ  е  билъ  шпооаввъ  ва  едната  паршя, 
защото  искахъ  да  ги  помнра.  Азъ  ие  същ,  вазвааъ  жично  аа 
Здравкова,  че  го  обвнпяваиъ  въ  шпеопство. 

(Дохожда  свид-Ьтеля  Н.  Мптаковъ). 

Ирпдаьд.:  Вий  вчера  дадохте  кл^Ьтва,  че  ще  кажете 
правото  по  д-Ьлото,  което  сте  чули  и  впд-Ьли  и  че  вЬка  ди 
скриете  нищо,  като  знаете,  че  ще  бхдете  отговорни  пр^Ъдъ  за- 
кона и  пр^ет»  Б^иа.  Гаекажоте  каквото  знаете  по  това  д4ло. 

С&ид.  Н.  Матаковв:  Моля  да  се  пр^четхтъ  моигЬ  пока- 
вания  ж  всичко  което  съмъ  кавалъ  е  в^рно. 

—  Защитата  има  лп  да  ваяви  или  въвравн  противъ  тога. 
Прокурора:  Свидетеля  срЬщалъ  ля  се  е  съ  Тона  Геор- 

гиевъ  и  поанава  ли  го? 

—  Поанавамъ  го  огь  жиналата  годнна  в  то  го  повйавагв 
вато  Еараввлистъ. 

—  Кога  приказва  съ  него  ва  пръвъ  плтъ? 

—  По  инналата  вина,  г.  е.  нФколко  к11сеця  пр^дп  да 
е^акд  убийството. 

—  Но  не  понните  ли  да  е  било  прЪзъ  и-цъ  ДекеиврпВ.' 

—  Така  требва  да  е,  въ  Декемврий  н-цъ  1890  година. 

—  Не  пойните  ли  кад*  се  запознахте  ? 

—  Ср41Цахне  се  при  Панаха. 

—  Танъ  въ  ер4щанието  вя  расправп  гЬзи  работи? 

—  Говореше  ни,  че  иаало  ваговоръ  протввъ  правитм- 
СТвОТО,  че  имало  емигранти,  че  требвало  пари  ва  да  се  свъ]';11и 
тази  работа  и  ми  иска  1000  лева  на  ааеиъ.  Азъ  му  попскахъ 
двама  поръчители,  той  каза  че  ще  даде,  по  отпоел*  ми  1"1;;:1. 
че  не  иогъ  да  дамъ  полица,  но  поне  100  лева  дай  за  тази 
работа,  Азъ  м}'  отказахъ. 

—  Заговора  противъ  кого  се  готвилъ? 

—  Противъ  княва  и  к-ра  Стамболова. 

—  По  ватагькъ  не  ви  ли  говори? 
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—  Не  МЕ  6  говоршгь,  но  ни  каза  да  ее  срфщненъ  да 
п  говори. 

—  Познавате  ли  Стою  Джуджева? 

—  Повнавамъ  го  отъ  виждание  единъ  пхтъ,  едно  лице  ми 
го  пр-ЬпорАчи  и  когато  следователя  ме  пита,  казахъ  му,  че 
едно  лице  ми  говори  за  една  работа,  но  незная  да  ли  е  Стою. 
Джуджевъ  или  не.  Сега  като  го  вид1Ьхъ  въ  лодсждимитф  но* 
знагь  го. 

—  Гд*  ви  говори? 

—  Въ  градината. 

—  Какво  ви  каза  въ  градината? 

—  Много  работи,  но  най-поел*  ми  каза  да  скрия  у  вар- 
ницата си  при  Драгомаяъ  1 5  п}1пки  и  когато,  каза,  дойде  единъ 
денъ  да  ни  потр-Ьбватъ,  да  ни  ги  дадете. 

—  Приблизително  тъй,  за  заговора  по  напр4дъ  ли  ви  е 
говорилъ  ? 

—  Да,  но  пакъ  не  помня  хубаво,  казваше  за  спирание 
на  тренъ,  за  улавяние  на  Княза  и  други  работи. 

—  Вий  б-Ьхте  подготвени  отъ  Тома  Георгиевъ  и  поел* 
оть  Джуджева? 

—  Съвсбмъ  друго  ми  говори  Тома  Георгиевъ.  Той  ми 
иаа  за  убийството,  но  не  каза  за  хващание  на  тренъ  или  не 
зная  какво,  а  Джуджовъ  ми  каза,  че  има  заговоръ  и  че  имало 
яряготвени  хора,  само  му  чакали  времето. 

—  И  искалъ  да  му  скриешъ  10 — 15  пупгки? 

—  Да. 

Защнт.  Расолкоеь:  Да  каже  свидетеля  познавалъ  ли  е 
н^кой  Караконовъ? 

—  Не  позяавамъ.  Той  е  схщия  Джуджевъ. 

—  По  кое  вр^Ьие  еж  е  запозналъ  свид'Ьтеля  съ  Джуджева, 
юге  ли  приблизително  да  опр-ЬдЬли  времето? 

—  Струва  ми  се  около  6  мЬсецн  прйди  да  ми  говори 
:а  заговора. 

—  По  какъвъ  случай  се  запозналъ  съ  Джуджева  и  кой 
и|^въ  заговори? 

—  За  това  си  припомнямъ,  че  дохожда  у  дома  ми  съ 
.Тт.1чо   Гзтовъ  и  се  запознахме;  но  това  не  го  поменлхъ  по 

51Лр*ДЪ, 

—  Помни  т  евид^Ьтеля,  че  Джуджевъ  си  е  казалъ  името 
караконовъ? 
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-^  Да.  Много  работи  яе  всканъ  да  расправякъ. 

—  Да  расправн  тогава  казвалъ  ли  иу  е  Тома  Георгиевъ : 
ти  като  патриотъ,  тр-Ьбва  да  взеиешъ  участие  и  счнталъ  ля  е  за 
патриотъ  него  и  кавъ? 

—  Никога  не  съмъ  шгалъ  добро  жвФние  за  Каравелпс- 
тит4,  не  съиъ  в^Ьрвалъ  никога  на  т^^хъ,  за  това  не  съкъ  ина-и. 
в*ра  и  на  Тона  Георгиевъ. 

—  Считалъ  ли  6  за  еернозенъ  партизанинъ  и  похо1цни1,'ь 
на  Каравелова,  Това  Георгиевъ  или  огъ  второстеденнит^Ь  е 
халовахни  партизани ! 

—  8ная,  ад  е  гор^щъ  партизанянъ,  а  не  зная  дали  е  билг 
понощникь  на  Каравелова. 

—  Считалъ  ли  го  е  за  сериоаенъ  чов^Ькъ,  който  може  д;1 
върши  сериозни  работи? 

—  Казахъ  и  по-напр^дъ,  те  той  е  единъ  човЬеь  комар- 
дхия,  който  обича  много  да  се  хвали. 

—  Значи,  не  го  считалъ  за  такъвъ,  който  иояалъ  дл 
върши  такива  работи. 

—  Ако  го  знаяхъ,  н4маше  днесъ  да  стея  тукъ. 

Прокурора:  Свид4тель!  Вий  по-напрй;гь  казахте,  че  ко- 
гато Тома  Георгиевъ  искалъ  нари  отъ  васъ,  вий  сте  му  искала: 
долида  и  сте  искали  да  бхде  подписана,  като  на  лапр.  от;. 
Каравелова.  Защо  ннеляхте  Каравелова,  а  не  др)ть  г-нъ. 

—  Зная,  че  е  Каравелистъ  и  ми  каза,  че  има  много  ог;. 
БаравелистЕт^,  които  иматъ  участие  въ  тази  работа  и  за  тое^1 
му  казахъ  дваиа  по-богати  да  се  подпишатъ  на  полицата. 

—  Значи,  като  ви  е  говорилъ  така,  вий  знаяхте,  че  тч 
е  съ  знанието  на  шефа  на  партията? 

—  Така  ми  разговаряше. 

ПоАсхА-  Т.  Георгиевъ:  Каза,  че  ми  искалъ  Каравелова 
и  другь  н^кой  си  за  порхчители.  Истина  ли  е  това,  ж  ако  ■■ 
истина,  какво  съкъ  му  отговорилъ. 

С«гц.  Митаковь:  Каза  ми,  чакай  да  отложюгь  ва  10  дени. 
п^е  се  видимъ  пакъ  и  посл^)  каза,  че  е  невъзможно  това,  Ч'; 
не  иекатъ  да  подпишатъ. 

—  Така  ли  съмъ  отговорилъ. 

—  Да. 

■ —  Да  Се  запише  това  въ  протокола. 

Ио^сщ.  ЛжуАжееъ:  Да  се  допита  сви^теля  вогато  М' 
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.■!:1лъ  съ  него  Лулчо  1'зтовъ  въ  неговата  кхща  лп  бФхме 
ънъ  одно  дюклнчо.  .10  кмцата  иу  блиао? 

—  Това  не  помня,  г-да  схдия.  Зная  че  у  дома  дохожда, 
лп  въяъ    или  Ел,1|11;  се  ваповнахив,   не  могх  да   помня. 

—  Дъ.гго  врЬио  ли  1'ие  с4д1!ли  заедно,  да  опр'6д16ли.  На 
П1НЪ  тасБ  .тн,    '  I   чаоъ? 

—  Малко    Г]|ЬМС    1.-1-";1Х11в. 

—  Когато  съаъ  се  (.-рЬщналъ  съ  него  въ  градината,  Тома 

■  ..^.иъ  говорплъ  Л1Т  му  е  билг  вече  за  парн! 

^  Ако  помнл  доир!;.  по-наор4дъ  се  ср^щахъ  съ  него  въ 

■  г1ага,  а  иосл!;  съ  Тома  Георгяевъ,  но  пакъ  не  помня  доброй. 

—  По    нап[у1;л,ъ  [г-уъ  ля  съмъ  му  бнлъ    нрфдлагалъ    или 
мцр-Ьдъ  То1!;1  1>(|рг;|>ч1ъ  е  искалъ  отъ  него   пари? 

—  Не   знап, 

—  Въ   началото    и;!  м-цъ  Декемврай  ли  се    срещнахме, 
оакога? 

—  Не  помня. 

—  Като  сжч  биле  съ  градината   въаъ  ли  б^хне  или  въ 
-аието? 

—  То  се  разо11]|;1  въ  градината  садяхме  на  скамейка. 

—  Дълго  вр'1;Б1!  Л1[   сЬдяхне? 

—  Около  15  мпнут. 

Члена  Майоръ  Фичсвг:  Г-нъ  Тома  Георгиевъ!  Искахте 
:  Лктакова  иарп  съ    иолица! 

[о^сж^.  Тома  Георшееъ :  Искахъ  пари  и  ку  ноказахъ 
1'.-|.чнтелъ  Лепавцоиа. 
■1114^ьт.  Мнтакоаъ :   Мисля,  та  на  втория  П:&тъ  като  се 
1^310  на  улицата  ии  кава  ва  Жепавцова. 
!:1сж^.   Тома  Геиршевъ:    Може  ли  да  опрФд-Ьлп  вр*- 
■  .,  *1«»га  сьмъ  псиалъ  щт,   кой  н^соцъ  б^ше? 
,  Митаков7г.    |[е  могд  да  вная. 
5^204«о-'«.  Куто.пчезъ:  Не  пойните  ло  кога  е  станало 
Швю  ви  съ  Джухжева? 
ягелл  Митковп:  Не  помня. 
I  ли  БарЕШца? 
.  у  Драгоиалъ. 
бю  богатъ  ли  чо1гБ[п>  нинавате,  или  като  сироиахъ? 
.  гд*  да  зиал  накво  мислягъ  хората  ва  мене. 
.  пай  гол1>мит(>  ви  пр1[Д11рнатие  на  иавва  сумкя 
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—  До  10.000  лева. 

—  Колко  варъ  пскарвахте  11р'Ь8ъ  годината  отъ  варницата  ен1 

—  До  200—300.000  ока. 

Прокурора:  11оде^&дииий  г-нъ  С.  Джуджевъ!  Вой  при- 
внавате  ли  да  ете  се  ср:Ьщаяи  съ  евид^теля  въ  него  вр^^мв, 
за  което  говори. 

—  Не. 

—  Повиавате  ли  свпд-Ьтеля? 

—  Познавамъ  го  п  ме  запозна  еъ  него  Яулчо  Гуговъ 
1ф'1зъ  прол^^тьта,  въ  което  вр'Ьме  отидох  ие  въ  Златишкия  Ханъ, 
за  К2;дЬто  ие  той  покани  и  ми  каза^  че  вма  едипъ  отъ  нашитЬ 
емшерии,  да  отидемъ  да  го  потърсимъ  и  да  се  видимъ,  защото 
вмалъ  работа  съ  него.  Тръгнахме  и  ие  заведе  въ  вжщата  на 
г-на  Митакова,  запозна  ме  1учо  Гуговъ,  каза  че  сме  братовчеди, 
че  сме  отъ  Панагюрище,  с']Ьдпахме  пр'Ьдъ  една  връчмичка,  сло- 
асихме  си  ракия,  гд'Ьто  С']Ьдяхме  72  ^^  ^  ^^^-  Сл^^дъ  това 
ср^^щахме  се  съ  Матавова  много  пжти  по  улицата,  когато  идвахъ 
въ  София,  като  съ  емшерия,  отъ  нашит]^  мЬсга  и  си  казвахме : 
здраво,  живо?  Мптаковъ  не  опр'6д'к1я  деня  когато  съмъ  му 
говорилъ,  защото  не  съмъ  билъ  вс1^кога  тукъ,  даже  пр'&8ъ  м-цъ 
Двкемврий,  цЬлъ  м-цъ  не  съмъ  билъ  тукъ.  Билъ  схмъ  пр'1^ъ 
опр'Ьд'к1енно  вр^ме,  но  не  вс']^кога. 

—  Съ  какво  се  занимавахте,  та  дохождахте  въ  Софвя? 

—  По-напр']&дъ  б']^хъ  чиновнвЕъ  по  жел1^зницата*кондюк- 
торъ,  когато  съмъ  говорилъ  съ  евид']^теля,  посл'&  искахъ  повише« 
вието  си,  защото  получавахъ  заплата  100  лева  —  имамъ  баща, 
маВка  и  дв^^  сестри,  които  чакатъ  пр^^храната  си  отъ  мене — ис- 
кахъ, вазвамъ,  повишение,  но  не  ми  се  даде,  всл'6дствие  на  което 
д'баствувахъ  да  бя^да  пзбранъ  въ  Панагюрище,  въ  градсквт]^ 
избори.  Оставихъ  службата  и  въ  с;&щото  вр^&ме  работихъ,  за 
да  бжць,  избранъ  за  пр'Ьдставптелъ.  Като  се  свършиха  изборит]^ 
за  пр'6дставители  и  за  градский  съв']&тъ  и  като  не  можахъ  да 
сполуча  да  ме  избер&тъ,  изново  почвахъ  да  д']&3ствувамъ  вр'1дъ 
Панагюрскйй  пр^Ьдставители  да  ми  се  даде  длтжаость  и  като 
б'&ше  въ  вр'1ме  на  сессията  на  Народ.  Събрание,  по  съв'Ьта 
на  единъ  приятелъ,  Панагюрский  Училищевъ  Инспекторъ,  дой- 
дохъ  тукъ  да  исвамъ  длъжность. 

Прокурора:  Излиза;  че  сввд^^хвля  кл^^вети  ва  васъ  9$* 
вой  работи* 
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Лодслд.  дщджееъ :  Тр']^бЕа  да  очаква  лични  никакви 
облаги. 

—  Но  за  васъ  и  противъ  васъ  н^иа  нщо. 

—  Да  поддържи  своето  положение,  той  си  измислилъ  н^Ькои 
работи  и  ги  цр^^дставя. 

(Свид'Ьтеля  Тепавичаровъ  влиза). 

Пргьдагьд.:  Бий  вчера  дадохте  клетва,  че  ще  раскажете 
днесъ  какво  знаете  по  д'6лото,  безъ  да  укривате  в'Ьщо9  като 
помните,  че  за  ъоМ,о  отклонение  по  д^^лото,  ще  бждете  отго- 
ворни, както  пр'Ьдъ  закона,  тъй  и  пр^^дъ  Бога. 

Свид.  Хр.  Тепавичаровь  \  Каквото  зная  ще  кажа.  Раз- 
бира се,  чов^къ  иоже  да  забрави  в^шо,  защото  не  може  да 
помни  всичко.  Еато  си  сл^^двахъ  моята  час1ь,  г-въ  Еара]юлевъ 
постоянно  съ  едно  лице  дохсждаха  и  мивуваха  по  платното  на 
жел'Ьзнидата,  когато  тамъ  не  е  п^&тя.  Заб^§л'Ьжвхъ  му  много 
П1ТИ  за  това,  че  требва  да  мивуватъ  щ^^ь  ижщ  но  т]&  пакъ 
ся  минаваха  пр&ъ  платното  на  линията.  Азъ  б'6хъ  любопитенъ 
и  се  приближихъ  кьмъ  т1&хъ  за  да  разбера,  какво  мислатъ  за 
Еняза  и  Стамболова. 

Едивъ  денъ  ме  поканиха  и  азъ  отидохъ,  че  щ']&ло  да  става 
никакво  осв^Ьщение  на  зданието  на  фабриката.  Отидохъ  на 
фабриката  и  видяхъ,  че  тамъ  с&  се  събрали  6 — 7  души  хора. 
Ощохъ  тамъ,  гощаваха  ме  и  сл^дъ  това  казахъ  да  си  отида 
у  дома  —  на  кантона,  но  Еарагюлевъ  ми  каза,  че  имамъ  н'&що 
да  ви  говора  и  че  тр'Ьбвало  да  остана  тази  вечеръ  тамъ  при 
вего.  Аяъ  не  приехъ  да  сп^&,  но  г6  направиха  кафе  съ  спиртъ, 
доеггЬ  около  12  часа  ср'6дъ  нощьта,  —  не  зная  положително 
—  отидохме  и  спахме  въ  една  стая,  която  клонеше  къмъ  ис- 
токъ  съ  пердета,  не  помня  какви  б1^ха  и  на  правата  страна 
имаше  окачени :  револверъ,  мартинка,  патрондашъ  и  една  сабля 
отворена  кърстосана  съ  капията.  Бъ  сжщото  вр'6ме  доЯде  и 
Грнгоръ  Еарагюлевъ,  расположи  се  тамъ,  и  повдигна  въпросъ, 
16  имало  нр^Ьдориятяе  за  убийство  на  Еняза  и  Стамболова,  и 
ми  вр^Ьдложи  да  взема  участие  въ  това.  Той  б']^ше  подкупилъ 
мовтЬ  работници  да  б^&д&тъ  охъ  т^^хна  страна  и  двама  отъ 
юитЬ  работници  приели.  Азъ  на  пр']^дяожението  нип];о  не  от- 
говорнхъ,  пр^бспахъ  си,  отидохъ  си  у  дома  и  съобщихъ  посл'^ 
ад  висшето  началство. 

Загщ.  Плануновъ:  Знае  ди  евид'1^тела  колко  еж  Еарагю- 
1евму  колко  Ок  браха? 
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Сеидгьт.  Хр.  Теаавичароеь:  ЕДПНИЯ  в  АявКСЯНДрпЦ  Кр^пЛ 

еж  Григоръ  и  Димитръ.  И&га  братовчедъ  Григоръ,  казваше  ее 
Македонска,  а  баща  вкъ  е  Ангеяъ  и  свври  съ  кехане. 

—  Свид'6теяя  казва;  че  много  често  манавалн  нр^^  плат- 
ното на  линията:  не  е  ли  виждалъ  кои  братя  боли? 

—  Не  нознавахъ,   понеже  много  пжти  разви  лица  хиеа- 
ваха  съ  разни  форми  вс'Ъш  денъ.  Именно  не  зная  кои  еж  билп. 

—  Кой  отъ  братята  най  вече  е  минавалъ? 

—  Алекеандръ  Карагюлевъ. 

—  А  Григоръ? 

—  Той    си    б^ше   постоянно  въ  дюкяна  си  на  Беглвръ- 
ЧифлиБъ. 

—  Може   ли  да  опр'Ьд'Ьля  свидетеля   кой  е  Алекеандръ 
и  кой  е  Глигоръ? 

—  (Показва    на    скамейката    на    подсждимигЬ    Григора 
Карагюлева)* 

—  Пр^Ьзъ  кой  м1&сецъ  стана  осв4щението? 

—  Прйзъ  Августъ  или  Септемврий. 

—  11р4зъ  кое  вр-Ьме  е  отдшълъ,  пр*зъ  денъ  ли  и    кои 
хора  е  имало  тамъ? 

—  Б^ше  вечеръ,  а  не  денъ.  Около  8  часа  вечерьта  б'6ше, 

—  Въ  това  вр^ме,  като  отиваше  въ   зданието  на   Кара- 
полева^  имаше  ли  много  хора? 

—  Имаше  отъ  50  души  п6  вече. 

—  Съселяни  ли  еж  бвли  или  странни? 

—  Съселяни  б^ха  по-вечето. 

—  Не  познава  ли  нЬкого  отъ  гЬхъ? 

—  Може  да  позная,  но  днесъ  ги  н-Ьма  тукъ. 

—  Отъ  селяпигЬ  знае  ли  н'Ького? 

—  Познавамъ  Марипъ  Стаменова,  Пуне  и  др.  н-Ькои, 

—  По  кое  вр1Ьме  гЬзп  хора,  които  еж  били  събрали  въ 
домътъ  на  Карагюлева  се  пръснали? 

—  Не  могж  да  кажа  това. 

—  Свид'Ьтеля  казва,  че  било  12  часътъ  когато  ее  разо- 
тишли.  Само  той  ли  остана  и  кои  други  отъ  кжщи   останаха? 

—  Имаше  едно    момче  Павелъ  Велчевъ  и   други   лида^ 
ЕОИтопосл^&  си  отидоха.  Повче  н<^  зная. 

'    —  Другитб  лица  познавалъ  ли  ги  е? 

—  Познавахъ  ги,  но  имената  имъ  ^^ 
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—  Когато  отишълъ  да  сп  л-Ъгне,  съ  кого  отвшълъ  въ 
стаята. 

—  Съ  Алск1*апдра  Караполевъ. 

—  Въ  стаята,  въ  която  влязохте,  на  кой  катъ  б^ше  на 
горпия  вли  доли1вя? 

—  Не  зная. 

—  Да  се  8аб'Ьл'Ьжа  това,  че  не  знае  на  кой  катъ  е  бдла 
стаята.  Другъ  кой  вмаше  тамъ? 

—  Б^ше  Глигоръ  Карагюлевъ. 

—  Имахте  ли  н'Ькакъвъ  разгоБоръ? 

—  Той  казваше,  че  има  прЬдприятие  да  се  убие  княза  и 
Сгамболовъ. 

—  На  2-ий  Юний  ли  е   ввканъ? 

—  Да.  На  5-ий  прпстигпахъ  въ  СофР1я. 

—  Желателно  е  да  опр-бд-Ьли:  какъ  излиза  сега?  Казва> 
че  бвдъ  на  Септемврий  м-дъ  дохождалъ,  а  пакъ  на  Януарий 
х-цъ  чакъ  съобщилъ. 

—  Съобщихъ  по  напр^Ъдъ,  но  на  Януаррй  дойде  човека. 

—  Кога  е  съобщилъ,  кога  еж  е  ср-Ьщалъ  съ  Радославова 
да  му  съобщи  за  разговора? 

—  Съобщихъ  му  пр^зъ  Ноемпрпй  2-ий  или  3-вй,  не  помня 
кое  число  б-Ьше  и  сл-бдъ  това  проводи  се  лице  въ  Петрнчъ  за 
118ел1^двапие  на  работата. 

—  Да  каже  свидетеля  или  опр-Ьд-Ълп:  като  билъ  пока- 
венъ  отъ  братя  Еарагюлеви  на  осв']^щение  на  това  здание,  девя 
йл  влп  нощя? 

—  Кааахъ,  че  вечеръ  стана. 
Пргьдаьд.:  Какъ  разбирате  вий  осв']^и1енве. 

—  Азъ  бЪхъ  вечерьта  само  па  гости. 

—  Защнт.  Плакуновъ:  Давалъ  ЛИ  е  пр1Ьзъ  м-цъ  Юяий 
йков  заявление  ср^шу  Карагюлева  до  Околийското  Управление? 

—  Дявалъ  съмъ  за  частни  лица. 

—  Не  за  Карагюлева? 

—  Не  съмъ  давалъ  за  него. 

—  Имало  ли  н^кое  разсп^двапие  въ  вр'Ьмето,  когато  билъ 
адшрателъ  отъ  страна  на  Александра  Карагюлева  за  н-Ькоя 
тр^ва,  8а  сЬното  опасено  по  желЬзно  пжтната  лиипя? 

—  Ако  е  имало,  е  било  ср^Ьщу  пикьора,  а  не  ср4щу  мене. 

—  Знае  ди  гд'6  се  намира  фабриката  на  Карагюлева  въ 
11е1рд9Ь? 
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—  Зная. 

—  Какво  6  разстоянието  иежду  фабриката  и  между  вда- 
ннето  гд]&то  хинбе? 

—  Не  зная.  Шнаиъ  иетро  да  съмъ  ]гЬрилъ. 

—  Чов']Ька  хив^^лъ  5  години  на  кантона,  ходилъ  у  Еа- 
рагюлева  по  вс^ка  в^^роятность  да  пие  бира,  тр^Ьбва  да  знае 
гор^^-дол'Ь  10  метра  ияи  кояко? 

—  Може  да  има  по  вею,  не  мога  да  опр'6дЪяя  азъ. 

—  Ходидъ  1и  е  н']&вога  на  фабриката? 

—  Ходилъ  съмъ  2—3  пжти  да  купя  н-Ькои  н-Ьща,  които 
ги  Н'Ьма  въ  лруг^гЬ  дюкяни. 

—  Около  фабриката  имало  ли  още  други  сгради? 

—  Има  но  не  зная  на  кого  еж. 

Защчт.  Марковъ :  Ходатайствувамъ  да  се  зададхтъ  сл^Ьдую- 
щит1  въпроси :  на  кантона,  гдЬто  е  жив^ялъ,  до  гд']&то  е  билъ 
падалрателъ,  тамъ  ли  се  е  хранилъ,  или  се  е  отлъчвалъ  да 
отива  на  ближнп1'Ь  м']^ста  да  се  храни? 

—  Азъ  б']^хъ  фамолияренъ,  имахъ  баща  и  майка,  югахие 
В  работници,  които  донасяха  хл^бъ  и  тамъ  се  хранихме* 

—  Какво  растоянпе  има  между  селата  Петричъ  и  кантона 
въ  който  е  жлв'6лъ? 

—  Може  да  има  100  метра,   а  може  да  има  и  по-вече. 
«*  Често  ли  е  ходилъ  въ  Петричъ  за  добавка  на  своитЬ 

иужди  ? 

~  Домашнот^^  нужди  набавяха  работниците^. 

—  3—4  пжти  казва  отива лъ  да  купува  н']&ща,  копто 
пЬмадо  въ  друглгЬ  дюкяни!  ВидЬлъ  ли  е  отъ  тукъ  сЬдящятЬ 
хора  (подсждимвт^^)  да  иджтъ  въ  фабриката  на  Еаратюлева  илп 
и;|;тр'Ь  въ  кръзхата  да  е  погл'&дналъ  и  да  е  вид^^лъ  никого  отъ 

гЬзп  хора? 

—  Виждалъ  съмъ  съ  цивилни  др'Ьхи  единъ  пя^ть,  а  другь 

лжть  съ  македонски. 

—  Познава  ли  Двмитра  Пожарова? 

—  Не  съмъ  го  вид']^лъ  и  не  го  зная. 

—  Познава  ли  Петра  Македонски? 

—  Познавамъ  го.    (Показва  на  П.  Македонски:  този   е), 

—  Виждалъ  ли  го  е  на  фабриката? 

—  Виждалъ  съмъ  го  н'Ъколко  пати. 

—  Вс']&ки  л&ть  виждалъ  ли  го  е? 

—  Само  въ  Нед-Ьля  дохо^  тричъ. 
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^-  Еодво  Св^ти  Нед^бля  на  р-бдъ  го  е  вяждаяъ  негова 
нвдоеть  ? 

—  Не  тг&  да  кажа,    че  вс^ки  пжть  съмъ  го  виждалъ, 

—  Съ  разни  форми  ли  го  е  ввждалъ? 

—  Не,  съ  еднаква  форма,  а  други  дохождаха  въ  разни 
форми. 

—  Другия  брьтъ  на  Карагюлева  не  го  ли  е  виждалъ  да 
лгепува  изъ  8апр'Ьтени  м^ста? 

—  Не  съмъ  ввждалъ. 

—  Когато  ходидъ  вечерьта  за  освЪщението  виждалъ  ли  е 
тамъ  Петра  Македонски? 

—  Не  помня  добрЬ,  но  б^ше  Бабаджановъ  и  други  нЬ- 
Еои,  но  кои,  не  зная. 

Защнт.  Плакуновъ:  Да  каже  свид-Ьтеля  получвалъ  ли  е 
в1ваква  записка  и  отъ  кого? 

—  Получпхъ  отъ  Александра  Карагюлева  пр4ди  да  мипе 
за  Австрия.  Азъ  си  нам^^рихъ  работа  за  да  отида  на  станцията, 
отъ  тамъ  отидохъ  при  него,  даде  ми  картичката,  каза  да  я  дамъ 
на  брата  му,  щото  щомъ  стане  убийството  да  му  извести  чр^^зъ 
тедеграмма  въ  Виенна. 

—  На  кое  м^сто  е  получилъ  записката? 

—  Н-Ь колко  метра  далечъ  отъ  станцията  и  то  б^щв  пр^ди 
да  дойде  пощата  отъ  Царибродъ  за  София. 

—  Пр'6зъ  кой  м1^сецъ  б^^ше  това? 

—  Не  МОГА  да  помня. 

—  Юний,  Юлий,  Августъ,  ДекемвриЙ? 

—  Не  помпя. 

—  Така  ли  е  показалъ  пр']&дъ  пр'Ьдвпрителното  следствие 
мля  ивакъ? 

—  Казалъ  съмъ:  стана  толкова  вр^ме  и  не  могж  казахъ 
ха  СД  приаомня. 

—  Кога  дойде  вр^Ьме  ще  ходатайствувамъ  да  се  прочетътъ 
веговитб  показания.  Казвалъ  ли  е  пр'&дъ  пр-Ьдварителното  сл-^^д- 
етвие,  че  му  е  далъ  тевтерче  и  че  го  изгубилъ? 

—  Да,  казахъ,  че  ми  го  откраднаха. 

—  Имаше  ли  записано,  що  е  показалъ  на  пр'1дварителното 
с^Ьдствве  ? 

—  Съмъ  явилъ  и  съмъ  казалъ,  че  още  го  търся  да  го 
ваяНрЯу  повеже  е  изгубено. 
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—  Питамъ  въ  тевтер^ето  не  е  лп  било  записано?  не  в  ли 
показалъ  нр^дъ  сл']^дствието^  че  го  загубилъ? 

—  Откъсдалъ  съмъ  листче  отъ  тевтерчето  и  той  ми  на- 
писа на  това  листче. 

—  Да  се  попита  свид']&теля,  тази  расписка  каква  форма 
имаше :  форма  на  телеграмиа,  или  какъ  и  съ  какво  съдържание  ? 

—  Казваше  щомъ  се  свърши  работата,  да  му  се  телегра- 
фира да  се  завърне. 

—  Въ  кой  градъ,  въ  коя  държава? 

—  Въ  Впенп. 

—  На  кое  мйсто? 

—  Не  зная. 

—  На  български  ли  6%те  писано,  или  на  другъ  язпкъ? 

—  На  български. 

—  Тази  ли  расписка  му  е  далъ  да  я  даде  на  станцията, 
и  кой  щЬше  да  съобпщ  на  Карагюлева :  « работата  се  свърши, 
ела  си?* 

—  Братовчедъ  му  Д.  Карагюлевъ. 

8ащ.  Плакуновъ:  По  това  сжп1,о  събитие,  Тепавичаровъ 
признава,  че  той  е  далъ  едно  заявление  на  околийския  начал- 
никъ,  въ  което  казалъ,  че  Карагюлевъ  е  билъ  единъ  отъ  съмни- 
телнигЬ  хора,  които  искатъ  да  правятъ  разни  работи.  Да  ни 
обясни,  въ  какво  сд^  се  състояли  улпкит4,  въ  които  е  обвиня- 
валъ  Карагюлева? 

Свщ.  Теиавичаровъ :  Азъ  не  съмъ  давалъ  никакво  заяв- 
ление до  околийския  началникъ,  азъ  съмъ  далъ  на  Градена* 
чалника. 

Прокурора :  Когато  Карагюлевъ  ви  записа  въ  тефтерчето 
какъ  да  му  се  телеграфира,  сл^дъ  това  замина  ли? 

Свид.   Теаавичаровд :   Да,  замина  за  Виена. 

—  Вий  казахте,  че  тогава  се  чакало  трена  отъ  Царибродъ 
за  въ  Виена. 

—  Той  по-напрЪдъ  отиде  въ  Софийската  станция  и  оть 
тамъ  тръгна  за  Виена. 

Защит.  Расолковь :  Свидетеля  да  каже,  пр4зъ  кое  вр4мв 
е  вид'6лъ  обвиняемия  Македонски  да  минава  пр'Ь8ъ  платното 
ва  желязната  линия  и  да  отива  за  Петричъ? 


^^га 
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Свид-  Теаавичаровв :  Въ  времето,  когато  дохожда  тр«на 
Бъ  Костннбродската  станция :  отъ  5  до  8  часа. 

1-'одаол.  Кутинчевъ:  Съ  Карагюлева  не  сте  лн  се  ска- 
рали   никога? 

Овид.  Теаавичаровд :   Не  емо  се  карали. 

—  Ами  съ  брата  му,  Григоръ  Еарагюлевъ? 

—  И  съ  него  не  съмъ. 

—  Вяй  сге  казали,  че  Григоръ  Карагюлевъ  ви  ваплаш- 
валъ,  за  да  не  кажете  никому  нищо  за  ваговора. 

—  Той  ми  кааа,  че  щ^Ьли  да  развалятъ  линията,  ва  да 
У"нягь  Княза  и  ми  каза  още,  че  и  авъ  требва  да  вема  учас- 
тие, ако  не,  ще  ме  пог)"бятъ. 

—  Съ  какво  ще  ви  погубятъ? 

—  ТЬ  тамъ  имали  револвери,  сабли,  мартинки.   .  . 

—  Ако  обадншъ,  казали  ти,  че  ще  те  убиятъ,  аии  а1со 
не  обадшпъ  ? 

—  Аео  не  обадя  казаха  ми,  че  ще  ме  наградятъ. 

—  Съ  колко  пари  щ4ха  да  те  наградятъ,  казаха  ли  ти, 
защото  Българина  обича  да  се  спазарува. 

—  Не  зиамъ,  не  ми  казаха  за  паригб. 

—  Наприм^ръ,  за  1 00  гроша  ти  нЬмаше  да  се  жертвувашъ. 

—  И  за  100  хиляди  наполеона  н1^иа  да  се  жертвувамъ. 

—  Ввй  чули  лн  сте  отъ  1^игоръ  Караполева,  че  братъ 
^у,  Алексавдръ  Караполевъ,  заминалъ  за  Виена,  за  да  го  н'Ъиа 
тт1гь  пр*аъ   вр^нето  на  убийството? 

—  Братовчедъ  му  ни  го  каза. 

—  Съ  Григоръ  Карагюлева  виждахте  ли  се  никога  въ 
града? 

—  Виждахме  се. 

—  Какво  си  говорихте! 

—  Добръ  день,  кхд*  отивашъ? 

—  Не  вя  ли  каза  кхд*  става   събранието? 

—  Той  искаше  да  мп  покаже  т1!хната  квартира,  гд'Ьто 
гтавала  събранията,  но  ми  каза,  че  обстоятелствата,  не  ми  до- 
пускагь  и  не  отидохме. 

—  Кога  замина  Карагюлевъ  за  Виена? 

—  Пр^Ьзъ  м*сецъ  Септенврий. 

—  Карагюлевъ  ти  казалъ  за  убийството,  казалъ  ти,  че 
ямало  събрание  и  пр.,  ти  тр1&бва  да  си  билъ  негово  дов^ренно 
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2ице.   Азъ  не   иска1гь  да  те  обБИЯявамъ,  но   искаш  да  зная 
какъ  е  станало  това  н^Ьщо,  да  се  полвувашъ  съ  такова  доверие  ? 

—  Авъ  когато  отивахъ  въ  дюкяна  на  Карагюлева  гл^Ь- 
дахъ  равни  хора,  1:оито  постоянно  се  черп^Ьха,  черпеха  и  мене, 
тогава  азъ  поискахъ  да  се  вапозная  съ  гЬхъ,  за  да  видя  какво 
си  говорятъ  по  между  си. 

—  Ний  не  можемъ  да  се  разберемъ.  Ти  ако  искашъ  да 
кажепгь  нЬкому  тайна  требва  да  го  познавашъ  добр*  и  постЬ 
да  му  пов'Ьришъ  тайната.  Вий  имахте  дп  добро  познаинство 
съ  Карагюлева  и  б^хте  ли  въ  добро  отношение  съ  него? 

—  Една  вечеръ  азъ  отидохъ  въ  дюкяна  му,  събраха  се 
и  други  хора,  тогава  Карагюлевъ  ми  казва:  „Христо,  този  слу- 
чай струва  една  лира"  и  почна  да  ми  открива  н-Ькои  работи. 
Азъ  пакъ  му  казахъ,  че  отъ  мене  струва  дв*  лири. 

—  Ти  по  образование  не  се  сравнявашъ  съ  гЬхъ,  не  ти 
ли  пр^Ьдложиха  н^коя  с)1ша  или  н4коя  награда,  като  извър- 
шипгь  тази  работа? 

—  С)1а[а  не  ми  пр'Бдложиха.  Само  ми  казаха,  че  ще  ме 
наградятъ. 

Лр^ьдсгьд.:  Съ  пари  или  съ  орденъ? 

— *  Не  ми  казаха. 

Подаолк.  Кутинчееь :  Г-нъ  Македонски,  въ  станцията  съ- 
ществува ли  книга  за  отщхкътъ  на  чиновницигЬ? 

Обв,  П.  Македонски  \  Такава  книга  н-Ьма,  но  дава  се 
прошение  за  отпускъ. 

— *  Въ  празнични  дни  работите  ли? 

—  Работимъ, 

—  Колко  работите? 

—  Отъ  2  до  6  часа. 

—  ВсЬки  празникъ  отивате  ли  да  работите? 

—  Отиваме. 

—  Вий  помощникъ  нЬмахте  ли? 

—  Н^махъ. 

—  Но  възможно  ли  е  да  нямате  помощникъ?  Впй  полу- 
чавате париЧ{тата  кореспонденция,  паричнигЬ  записи  и  пр.,  въ 
сл}'чай  на  бол^сть  кой  ще  ви  зам'6сти? 

—  Пощенския  чиновнпкъ  колкото  и  да  бжде  бол'Ьнъ  тр^бвг. 
^.а  се  яви  въ  станцията,  защото  безъ  неговото  прис&тствие  не 

възможно. 

Лрщсиьдг.  Наприм*ръ  не  може  да  стане  отъ  кревета? 


■  -  ^-«^^^ 
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—  Въ  такъвъ  случай  началника  011р4д'Ьля  особенъ  чи- 
новниЕЪ  и  той  го  вам^^ства. 

8ащ.  Марковъ :  Да  каже  обвиняемия  Македонски,  въ  какво 
се  състоеше  неговата  служба? 

—  Азъ  сьмъ  ималъ  работа  съ  международниг]^  вашгси, 
сь  бонове  и  пр. 

—  Имаяъ  лн  е  понощникъ  и  дали  помощника  му  с^&  е 
м&иалъ  въ  т^^ви  работи? 

—  При  мене  б-Ьше  само  единъ  пощалионъ,  който  никакъ 
не  се  М'Ьсяше  въ  т^ви  работи. 

—  Въ  неговото  отсжтствие  заместваше  ли  го  този  по- 
щалионъ ? 

—  Никога. 

Обв.  А.  Карагюлевь :  Както  Ч)'хте,  г-да  садии,  Тепави- 
чаровъ  казва,  че  съмъ  ходилъ  съ  файтонъ  въ  станцията,  за 
да  зема  билетъ.  Да  докаже  свидетеля  отъ  коя  станция  съмъ 
зелъ  билетъ  отъ  Костинбродската  или  отъ  друга? 

Свид.   Теаавичаровъ :  Отъ  Софийската. 

(Дохожда  свпд'Ьтеля  Антонъ  Петровъ). 

Прть^сгьд*'  Вий  вчера  дадохте  кл^Ьтва,  че  ще  кажете 
всичко,  каквото  знаете  по  това  д*ло.  Помнете,  че  за  всЬко 
аотайвание,  вий  ще  отговаряте  пр-Ьдъ  закона  и  пр*дъ  Бога. 
Рм^ахете  каквото  знаете  по  тази  работа. 

—  Въ  1890  година  азъ  постд^пихъ  въ  фабриката  на 
Александръ  Карагюлева  като  майсторъ.  Единъ  денъ  като  хо- 
дяхъ  съ  него  въ  село  Петрпчъ,  той  хвана  да  ми  казва,  че  по 
1гбаво  би  било  да  дойд&тъ  тукъ  руссит*,  защото  тогава  щ'Ьло 
1а  се  отвори  търговията,  щ^ло  да  има  много  пари  и  пр.  Ко- 
пто  се  застр^ли  майоръ  Паница,  дойде  Карагюлевъ  въ  1 1  часа 
и  хържеше  на  р^&ката  си  револверъ  и  ми  каза,  че  майоръ  Па- 
ница е  застр-Ьленъ  по  распорйжданието  на  Министра  Стамбо- 
лова,  00  и  той  ще  нам]&ри  такава  участъ,  както  и  Паница. 
Азъ  жу  кавахъ,  че  не  може  да  стане  такова  н-Ьщо,  защото 
мачно  ще  се  нам^Ьри  чов'1къ  да  жертвува  живота  си.  Той  ми 
хам,  че  КЕо  се  вгжЬ^ж  човЪкь  да  убие  Стамболова  ще  м}'  се 
ляхжтъ  2  хиляди  наполеона.  Азъ  го  попитахъ,  кой  ще  даде 
т^ят  пари.  Той  ми  каза,  че  500  наполеона  ще  даде  жената 
п  яаДоръ  Паница  и  другигЬ  ще  ги  дад&тъ  неговит*]^  партизани 
I  дахе  хи  каза,  че  ако  искамъ  азъ  да  убия  г-на  Стамболова 
д  Фхвдаиъ  п  града  и  да  ми  даде  500  наполеона.  Азъ  м/ 
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кавахъ,  че  съмъ  дошелъ  въ  България  съ  фам]7Л1гята  си,  за  да 
жив^я  мирно,  ва  мене  е  всЬ  рдно,  ако  бжде  този  Князъ  пли 
другъ.  Посл'Ь  еданъ  денъ  б4хме  дошле  въ  София,  азъ  попп- 
тахъ  Караиолсва  кога  ще  се  върне>!Ъ  въ  селото,  той  ми  каза 
довечера.  Когато  довечеря  отидохъ  съ  файтонъ  да  го  вема, 
съ  него  с*дна  на  файтонъ  единъ  човЬкъ  обл^ченъ  въ  селски 
др^хи,  и  този  чов^къ  остана  въ  фабриката.  Азъ  единъ  денъ 
го  попитахъ,  какъвъ  е  този  чов^къ,  хемъ  го  хранешъ,  хемъ 
му  давашъ  пари  и  нищо  не  работи.  Той  ми  каза,  че  той 
е  майсторъ  и  дошелъ  е  отъ  Сърбия  да  направи  ледници  въ 
фабриката.  Азъ  вид^^хъ  че  този  чов4къ  не  приличаше  на  май- 
сторъ; р&Ц'Ьт'Ь  м)'  б-Ьха  чисти,  като  на  първи  чиновнпкъ,  по- 
стоянно пушеше  папироси.  Поел*  азъ  пакъ  попитахъ  Карагю- 
лева  за  този  човЬк^,  но  той  не  искаше  да  ми  каже.  Единъ 
денъ,  когато  Караполевъ  съ  този  чов^къ  тръгнаха  за  София  и 
азъ  тръгнахъ  иГ.ша  за  въ  София,  са^^о  за  любопитство,  за  да 
видя  какво  прави  този  човФкъ.  В^черьта  отидохъ  при  зданието 
на  Карагюлева  и  тамъ  вид'Ьхъ  да  се  събиратъ  око.10  17-18 
Д)'ши  хора  и  отъ  това  разбрахъ,  че  тр-Ьбва  да  има  събрание, 

Кад'Ь  ПУз  ^^^^  ^^'^^  ^^^^  ^^  разотидоха,  поел*  и  азъ  тръг- 
нахъ за  селото    Петрпчъ,  .  безъ  да  зпае  никой,   че  а^ъ   бЬхъ 
тамъ.  Когато  дойде  госпожата  на  Карагюлева,  азъ  й  казазъ,  че 
у  гЬхъ  е  имало  събрание  и  между  другит*  б4ше  и  този  чов^къ 
съ  селскит*  др^хи,   който  се  прЬпор;^ча  за  майсторъ.   Тя  ми 
каза:   азъ  не  знамъ  зап],о  м^.жъ  ми  се  м^Ьша  въ  т'Ьзи  работи, 
най-посл4  ще  си  мтубп  главата.  Посл^  дойде  братовчеда  на 
Карагюлева  и  когато  го  попитахъ   за  този   майсторъ,  той  ми 
каза,  8ап;о  се  правишъ  на  ахмакъ,  той  е  дошелъ  да  убие  Стам- 
болова,  а  не  да  прави  ледници.  Тогава  узнахъ  каква  е  рабо- 
тата, отидохъ  у  дома  и  казахъ  на  жена  си,  че  мене  ме  е  страхъ 
да  стоя  у  фабриката  на  Карагюлева,  защото  тъй  и  тъй  е  ра- 
ботата и   азъ  не  искамъ  посл^  да   изга^^ъ   гласоб(ч1йе.   ПослЬ 
Еузмановъ  ми  каза,  че  имало  хора  приготвени  въ  хотелъ   Ви- 
тоша и  кад'Ь   слаткарницата  на   Панаховъ,   за  да   извършатъ 
убийството,  когато   г-нъ   Стамболовъ  излиза  отъ  слаткарницата. 
Но,  кои  еж  т^зи  хора,  не  ми  кага. 

Прокурора:    Вий    знаете  ли   за  в^^акво    писмо,    ксето 
Бузмановъ  донесе  па  Карагюлева? 

—  Зная. 

.—  Кога  е  било  донесено  писмото. 
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—  Не  похгтя  кое  вр^^не,  защото  тогава  азъ  вкахъ  работя. 
Но  зная,  че  едциъ  девъ  до)1л:е  Кузиааовъ  съ  едно  писио, 
тогава  ЕарагЮ1вва  Н'б1саше  го  въ  фабриката,  Еуаманопъ  ме 
ПОПИТА  кяА^  е  Кар1гю1е1л>,  азъ  му  вазахъ  пе  зная;  той  остави 
писмото  и  нв  каза  като  до{1д'!  да  му  кажа  да  отаде  у  Яаумъ 
Тю>(|екчиева,  че  шяя  и-Ьию  в  жцо  да  му  каже.  Когато  доОде 
Караполевъ.  азъ  ву  пазахъ  п  той  каза  дойр'6  —  ще  отидх. 
Пцрл^^  идваше  Тюфек1иезъ  п  съ  братовчеда  на  Епрапояева 
стр'{|д1^ха  съ  револверъ  ва  дъска. 

—  Когато  Кчраполввъ  получи  писмото,  каза  ли  тц  че 
ще  извършать  убвйството? 

—  Тогава  не  ми  ваза.  Когато  8астр11лиха  майоръ  Паница 
тчпъй  ил  казй. 

—  Вий  въ  пр^дпирителното  сл^итвие  сте  казали,  че 
игато  Карагюлевъ  получи  аисиото  отъ  Кузмаиова,  тогава  казалъ, 
че  майоръ  Паница  е  за1;тр1&лваъ  тр'Ьбва  и  Сгак^оловъ  да  се 
застр-Ьлн. 

—  Положително  пе  повпя,  г-нъ  Прокуроре, 
не  се  запинаванъ  съ  1'Ъзи  работи. 

—  Револвера,  който   държеше   Карагю1евъ, 
да  го  позиасшь,  ако  ти  се  представи  сега? 

— '  Може  да  го  «озпая 

—  Съ  б'Ьла  пли  съ  чг^рва  дръжка  б^Ьто? 

—  Съ  б'Ьла  дръжка. 

(Посочва  на  едипъ  ррволврръ,  *)  който  стои  на  массата 
пр1:дъ  г-да  схщйтб  я  каз5а,  ч^^  такъвъ  бнлъ  револвера  ва 
Нарагюлепа). 

—  Ако  вилите  чов-Ька,  който  се  е  кри-Ьлъ  въ  фабриката, 
съ  еелскитЬ  др^хп,  можете  ли  да  го  1гозва'че? 

—  Може  да  го  позная. 

(Показва  му  се  одва  ф..тог[|;!фпл).**) 

Д!1,  това  е  ежщото  лиц»,  само  че  по-дълга  б^ше  косата  иу, 

—  Знаете  лп  да  ек  сгавали  събравиа  въ  фабриката  ва 
Карагюлева? 

—  Въ  ф  (брикета  на  Карагюлева  идваха  много  хора,  но 
Не  зваа  какво  говоряха,  .защото  т^  с11дяха  гор^Ь,  а  пакъ  азъ 
пЪнахъ  вр'6не  да  одвдх  при  тЬхъ. 


;    '  йХ^\ 


ващото  азъ 

■_    ? 

кожвшъ  ли 

*)  Револвера  е  огь  ония  11аа'Ьреи1|  на  нФсто  проявшевтвивто. 
я*)  Фогогрмията  е  на  обвнднииш  Шлиъ  Ковзровъ. 
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— -  Но   вий  се  съмнявахте,  че  вато  се  събирать   тавим 
хора  требва  да  вма  н^^що. 

—  Разбира  се,  че  авъ  се  съхнявахъ. 

—  Чули  ди  СТ6;  че  тЬ  еж  хванаяи  кхща  до  г-на  Отам- 
бодова,  за  да  го  ихатъ  пр'Ьдъ  очитб  си? 

—  Чухъ  ОП  госпожата  на  Еарагюлева. 

—  Познавате  ди  двамата  братя  Тюфекчиеви? 

—  Познавамъ   ги.    Наумъ  и  Никола  с&   братя,  а  Унчо 
имъ  е  братовчедъ. 

—  Дохождаха  ди  на  фабриката? 

—  Да,  дохождаха. 

—  Заб1^^&зали  ли  сте,  Еарагюлевъ  да  има  таенъ  разго- 

воръ  съ  1^&ХЪ? 

—  Не  съмъ  8аб'Ьл^8алъ  да  говорять  тайно. 

—  А  изобщо  говор-Ьха. 

—  Да,  говор^^ха,  отиваха  на  ловъ,  на  расходка. 

—  Еогато   б'6хтв    заедно,  тЬ  отваряха   ди   въпросъ   за 
убийство  ? 

—  Не  отваряха  никакъвъ  въпросъ  по  това  н^Ьщо. 

—  Петръ  Македонски  идвадъ  ди  е  въ  фабриката? 

—  Да. 

—  Колко  пий? 

—  Азъ  го  вид'6хъ  само  единъ  п^&ть. 

—  Защо  е  дошелъ? 

—  Не  МОГ&  да  зная. 

Защ.  Маркоеь:  Димитръ  Ножарова  виждалъ  ди  го  е  на 
фабриката? 

С<пм.  Петровъ:  Азъ  не  съмъ  го  виждалъ,,  но  братовчеда 
на  Еарага)лева  ми  каза,  че  и  той  е  дохождадъ. 

Защ.  Плакуповь:  Въ  коя  година   Петръ  се  е  усдовилъ 
при  Еарагюлева  и  колко  врбме  е  стоялъ? 

Свид.  Петровъ:  Условихъ  СО  на  м4сецъ  Февруарий  1890 
година  и  стояхъ  до  19-й  Октомврий,  сжщата  година. 

—  Еад'6  е  жив^^ялъ  въ  селото  Петричъ,  въ  кжщата  вл:и 
на  фабриката? 

—  На  фабрвката. 

—  Еакво  растояние  има  между  фабриката  и  к&щата? 

—  Около  400  раскръча. 

—  На  фабриката   самъ  ди  е  живЪядъ   еде  е  имало    ^ 
други  хора? 
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—  Санъ  жив^яхъ. 

—  Апостолъ   Ивановъ  и  Денко  Илиевъ  кад'6  еж  ю%ли? 

—  Апостодъ  Ивановъ,  съ  още  дваиа  други  слуги,  сп4шв 
при  господаря. 

—  Григоръ  Еарагюлевъ  бърка1ъ  яи  се  е  въ  фабриката? 

—  То&  по  едно  вр'6мб  дохождаше,  правеше  ракия  и  павъ 
си  отиваше  на  Беглеръ-Чифдикъ  на  механата  си.  11осд:&,  к^^то 
са  продаде  механата;  дойде  въ  Петрить  и  стана  ортакъ  съ 
брата  си. 

—  Григоръ  Карагюлевъ  ималъ  ли  е  разговоръ  съ  всичвигб 
лица^  които  Цетровъ  спомена? 

—  Не  съмъ  заб^л^залъ  да  е  говорилъ  съ  т^хъ. 

—  Беглъ  ли  е  на  събранията,  които  еж  ставали  въ  София? 

—  Не  съмъ  го  виждалъ. 

—  Гд4  е  кжщата  на  Александръ  Карагюлева,  гд4то  еж 
ставали  събранията? 

-^  Тукъ  въ  кжщата  на  Ст.  Маркова. 

—  Влшзалъ  ли  е  въ  кл&щата  и  ако  е  влизалъ  колко 
етап  има? 

—  Азъ  вл'6зохъ  и  вид'Ьхъ  само  одна  стая  отъ  предната 
страна. 

—  Кад*  е  ставало  събранието? 

—  Въ  тази  стая. 

—  Може  ли  да  опр^д^ли  свид-Ьтеля,  какво  пространство 
вма  етаята  и  какви  мебели  има  въ  нея? 

—  Азъ  не  съмъ  ималъ  вр^^ме  да  гледамъ  колко  печки  и 
Бояко  столове  има  въ  стаята  и  за  това  не  могж  да  зная. 

—  Да  опр^д-Ьли  величината  на  стаята,  колко   е   голяма. 

—  Не  могж  да  зная  колко  метра  има  стаята. 

—  Имаше  ли  м4сто,  за  да  се  събержтъ  17  души? 

—  Можеше  да  събере  и  по-^вече  души. 

—  Еогато  се  събраха  т^зи  хора,  билъ  ли  е  свидетеля 
тазгь  и  можалъ  ли  е  да  види? 

—  Азъ  б4хъ  тамъ  до  единъ  разваленъ  дуваръ  на  ком- 
шията, за  да  видя,  отъ  любопитство,  ще  дойде  ли  и  този  чов']&къ 
сгь  шопските  др']^хи.  ВекЬхъ  го  да  влиза,  заедно  съ  н'1колко 
душя  още. 

—  За  всичпгрЬ  г6я1т  разговори,  които  е  ималъ  съ  Алек- 
еавдрь  Карагюлева,  еъобщияъ  ли  е  на   българските  власти? 

— -  Съобщихъ  на  бившия  градоначалникь  Радославова, 
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ор^  да  етанв  убнйството.  Ааъ  иу  казяхъ  да  в^^ке  и^Ъркп,   че 
т^ви  хора  вскатъ  да  оаропастжть  бъхгарсквя  народъ. 

—  11р4-]ъ  БОЙ  кЬсецъ  е  съобщагъ  на  градовачалвива? 

—  Не  оокня  добр%  ирЪъ  вой  1г6сецъ  б^ше,  во  вогато 
еъставихие  съ  градоначалвина  протовола,  таиъ  б^ше  в  врветава 
Киро,  той  нсже  да  помае.  Като  свърлшхме  вротовола,  въ  II 
часа,  авъ  съ  единъ  старший  отвдохио  въ  село  Петрвчъ,  за  да 
сьберемъ  сведения. 

—  Пр4зъ  вой  и4сецъ  е  било  това? 

—  Бе  аохва;  ве  съмъ  вмалъ  вр^Ьие  да   запиша   датата. 

—  Свидетеля  обясни,  че  единъ  деаъ,  на  11  часа  пр-Ьзъ 
вощьта,  дошолъ  Александръ  Карагюлевъ  ж  му  съобщилъ,  че 
застр^лвлк  иайоръ  Паница.  Тогава  той  саиъ  ли  е  бвяъ  и.1Б  е 
имало  и  другя  хора! 

—  Самъ  б^хъ, 

—  Свид*теля  ваза  още,  че  въ  това  врЪие  Карагюлевъ 
държалъ  рвволверъ  аа  рхката  си.  Да  ни  каже,  какъ  е  държФлъ 


I  го  ва  д1§свата  си  рхка,  както  се  дърхв  ре- 
волвера. Н4ма  да  го  държи  съ  ц^вьта  къмъ  себ*  си. 

—  Ще  хрдатайствусамъ,  г-да  сждии,-  да  му  се  даде  едввъ 
огь  револверите^,  които  се  намиратъ  тукъ,  да  ни  пок.'.же,  какъ  е 
държалъ  револвера  си  Алрксандръ  Карагюлевъ,  вр^Ьиъ  тази  зна- 


Прчьдаьд.:  Н4иа  нужда,  защото  свпдЬтеля  показа  съ  рх- 
вата  какъ  е  държалъ  револвера. 

дащит.  Ллакуновв :  Понеже  свид^Ьтеля  кааа,  че  мвого  пхтп 
0  вижда.ть  този  револверъ,  да  ни  раскаже,  какъ  го  е  виждалъ 
и  кога. 

Свид.  Петровг:  Егинъ  пхтъ  внд^Ьхъ  го  въ  чекмеджето  на 
нассата,  единъ  ижть  въ  кассата,  едвхжъ  Карагюлевъ  се  карпн!*; 
съ  еданъ  собаджия  въ  ме^^аната,  взе  този  револверъ  н  го  тури 
въ  джоба  си. 

—  Въ  кое  отд-Ьлеаие  е  спялъ  непознатия  селянивъ? 

—  Той  сп^^ше  въ  долната  стая   и    остана    таиъ  3    дена. 

—  ПрЪъ  това  вр-Ьме  вапунна  ли  стаята  си  ? 

—  Само  единъ  ихть  каза  ии,  че  ракията  не  е  хубава  и 
азъ  го  завЬдохъ  у  стареца,  д'Ьто  пихме  три  годпшна  сливовсца. 
Другъ  пхтъ  ве  е  пз.тЬзълъ. 

Защити.  Марноъъ:  Свид^те-тя  каза,    че  е  вид4лъ  Петръ 
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Иакедоневи  само  веднажъ  въ  фабриката,  коже  ли  да  си  при- 
ЕОмнИу  кое  вр'Ьмб  бШе:  л^Ьто  лли  зпиа? 

—  Л-Ьтно  вр^ие  б^ше. 

—  Знае  ли  свидетеля,  дали  между  хората,  които  еж  биде 
п  събранието,  е  билъ  и  Петръ  Македонски? 

—  Вид-Ьхъ  го  кога  излизаше. 

—  Можеше  ли  да  чуе,  какво  еж  е  говорило? 

—  Не. 

—  Б^ше  ли  туренъ  н^кои  на  вратата  или  на  друго  м4сто 
да  пази  ? 

—  Не  знамъ. 

Обв.  А.  Корагюлеъъ:  Свид'Ьтеяя  казва,  че  отъ  любо- 
питство, безъ  да  попита  господаря  си,  дошелъ  въ  София  да 
пи  наблюдава.  Ний  сме  тръгнали  съ  файтонъ,  много  по-рано 
огь  него,  ами  той  какъ  е  можалъ  да  ни  стигне  тукъ  въ  София? 

—  Азъ  се  качихъ  отъ  Костенбродската  станция  на  желез- 
ницата, дойдохъ  тук^  и  ср^щнахъ  онзи  чов^къ,  който  б-Ьше 
обд-Ъченъ  въ  селскит*  др^хвг,  но  азъ  се  скрпхъ,  за  да  не  ме 

ВНД1. 

—  Кога  дойде  да  наблюдавашъ    събранието? 

—  Вечерьта. 

—  На  коя  улица  ме  срещна,  на  )^лин.ата  или  на  кафе- 
у^то.  Той  казва,  че  допгелъ  съ  жел^йзницага,  м:)гжлъ  да  ни 
<тигнв  въ  София  и  въ  слщото  вр'Ьз«е  казва,  че  срЬщналъ  мене 
или    другия  ? 

—  Азъ  васъ  не  ср'Ьш;нахъ,  ами  чов"Ька,  който  б-Ьше  обл*- 
я<»нъ  въ  селски  др'Ьхи. 

—  Може  ли  да  опр^д^ли  пр^^зъ  кой  м'Ьсецъ  б^ше  това? 

—  Положително  не  мога  да  кажа,  но  мисля,  че  б^ше 
ярйъ  м*сецъ    Авгзстъ, 

—  Кага  е  имало    събрание? 

—  РСогато  дойдохте  съ  онзи  чов-Ькъ  въ  София,  на  с^&ПI;ата 
=^*черъ  6'Ьше  и  събранието. 

—  Когато  брата  на  Тюфекчиевъ  е  бплъ  въ  село  Петричъ, 
'  ли  съмъ  азъ  тамъ? 

—  Когато  дойде  Наумъ  Тюфекчпевъ,  впй  косяхте   лива- 
Посл*  мене  ме  пратиха  да  кажа  на    госпожата  да  при- 

•  ^^  вечерята,  а  вий    останахте  съ  него  самъ. 

—  Когато  дойде  онова  лице  съ  селскит'6  др^Ьхи  да  спи 
!^     м$рявата,  азъ  6%хъ  ш  тамъ? 
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-—  Тогава  не  б-1хте  танъ. 

Обв.  Гр.  Еарагюлеъь :  Св]|Д'Ьтеля  виждалъ  иг  ме  6  мене 
на  фабриката? 

—  Виждалъ  съмъ  го,  когато  е  дохождалъ  да  прави  ракия. 
Нрощрора:  Вий  казахте   по-напр'6дъ,  че  въ  фабриката 

6  имаяо  единъ  файтонъ  и  съ  този  файтонъ  дошелъ  единъ  чо- 
в^^къ  въ  фабриката. 

Свидгьт.  Петровь:  Той  б^ше  нашия  файтонъ  и  съ  него 
дойде  пр^въ  нощьта  онзи  чов-Ькъ,  който  б^ше  обл^ченъ  въ  шоц- 
ки  др-Ьхн. 

—  Колко  вр-Ьме  стоя  въ  фабриката? 

—  Една  неделя. 

—  Когато  Карагюлевъ  съ  госпожата  си  б^ха  дошли  въ 
града  съ  файтонъ,  само  двамата  ли  б'6ха? 

^     —  Б^ше  и  онзи  чов^&къ  са  шопскитЬ  др^Ьхи  и  Кузмановъ. 

—  А  вий  съ  гЬхъ  ли  б-Ьхте? 

—  Не,  азъ  доЯдохъ  по-посл*. 

Защит.  плакуповь:  Свидетеля,  пр4ди  да  постжпи  на 
служба  у  Карагюлева,  билъ  ли  е  въ  неприятелски  отношевия 
съ  него? 

—  Не  съмъ  билъ  въ  никакви  неприятелски  отношения  съ 
него.  Авъ  по-напр'Ьдъ  работяхъ  въ  фабриката  на  Трифковпча, 
едииъ  депъ  носяхъ  бира  съ  шишета,  въ  кафенето  Одесса,  танъ  ие 
вид^Ь  Карагюлевъ  и  ми  каза,  че  отворилъ  фабрика  въ  село  Пет- 
ричъ  и  има  нужда  отъ  хора.  Азъ  му  казахъ,  че  съмъ  мабсторъ, 
ако  иска  може  да  отида  при  него,  той  ме  прие  н  оть  тогава 
се  запознахме.  11о-напр'6дъ  азъ  не  се  познавахъ  съ  него. 

—  Щ^ш  застр-Ьлванието  на  Пиница  ималъ  ли  е  съ  Ка- 
рагюлева въпросъ  по  политиката? 

—  Азъ  обяснихъ  това  на  почитаемия  схдъ. 

—  Да  се  направи  едва  справка,  в'Ьрно  ли  Клиа  Карагю- 
лева е  казала,  че  като  ставатъ  Лъи  събрания  м^&жъ  й  ще  постра  да« 

Сеидгьт.  Клия  Карагюлева:  Всичко  това,  което  кавва, 
че  му  съмъ  говорила,  че  м&жъ  ми  кжш;а  хвапалъ  ср'6щу  г  на  Стаза.* 
болова,  че  когато  Тюфекчпевъ  дошелъ  въ  селото,  той,  Антоаъ 
Петровъ,  дошелъ  да  ми  каже  да  приготва  в1^черя,  че  съмъ  вд- 
вала  въ  София,  на  файтонъ,  съ  единъ  неаознатъ  чов^^къ  обл^Ь- 
ченъ  въ  селски  дрЬхй,  всячю  т)В1  катвгор^чески  отказвамъ,  в^^- 
щото  не  е  негипа*  И  въ  слЬдсгвениага  коммие  жа^  когато  ме  дхр- 
хбха  арестувана;  и  тамъ  съхъ  отказала  това  а  сега  го  откавв^^у^ 
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—  Това  лице,  ва  което  вей  казвате,  че  е  бию  дюягеринъ 
Е  дошелъ  да  ви  направа  яеднпци,  узнава  се,  че  това  днце  е  бияъ 
Иванъ  Еозаровъ.  Бий  отказвате  ли  това? 

—  ^оже  да  6  бвдъ  и  Еозаровъ,  мене  както  ми  се  пр'1|нор&та, 
ша  и  го  нознахъ.  Свидетеля  Антонъ  Петровъ  може  да  знае 
по-вече  отъ  мене,  защото  той  самъ  ми  го  пр^аор&ча.  Азъ  ето- 
Агь  3 — 4  дена  въ  Царибродъ,  н'6вакъвъ  Еозаровъ  не  съмъ 
познала. 

Пргьдаьд.:  Този  майсторъ,  ако  го  видите,  можете  ви  да 
го  познаете? 

—  Мога  да  го  позная. 

—  Вий  казахте  ли  оть  кое  село  е? 

—  Азъ  казахъ  на  коммнссията,  че  той  билъ  отъ  Трън* 
№нт6  села,  отъ  Сердеклица. 

иодиолк.  Кутинчевъ:  Вий  сте  търговецъ'чов4къ,  имате 
фабрика  и  искате  да  направите  ледници.  За  една  фабрика  оть 
ср4два  рхка  ще  тр^бватъ  300 — 400  кубика  ледъ.  Една  такава 
щнвца  не  се  свършва  за  два  дена,  защото  иска  темели,  степи, 
покривъ,  водоскоци  и  пр.  Вий  не  можахте  ли  да  се  познако- 
жите  подобр*]^  съ  този  майсторъ,  да  знаете  по-вече  и^^що  за 
веговата  личпость? 

—  Той  не  е  дошелъ  тамъ  за  да  направи  исключително 
тедгяцата;  той  въ  Петричъ  имаше  и  други  предприятия, 

—  Еой  вй  го  е  рекомандувалъ  ? 

—  Никой,  азъ  го  нам4рихъ  самъ  въ  селото. 

—  У  васъ,  г-нъ  Еарагюлевъ,  фигл)ира,.чв  вий  сте  на- 
правили ледници  въ  Май  м^сецъ,  а  свид'Ьтеля  казва,  че  непо- 
гнатия  човбв^ь  дошелъ  не  на  Май,  а  на  Августъ  м1сецъ.  Еакъ 
хнсхитб,  че  свидетеля  лъже? 

—  Азъ  не  съмъ  казалъ,  че  пр-Ьзъ  Май  мбсецъ  съмъ  пра- 
вз1ъ  ледници,  азъ  съмъ  казалъ,  че  постоянно  съмъ  ималъ  отъ 
•5—25  работници  дюлгери. 

—  Така  щото,  Вий  не  сте  казали,  че  пр-Ьзъ  мбсецъ  Май 
'^т^  правили  ледници. 

—  Азъ  казахъ  пр-Ьзъ  мЬсецъ  Ноеиврий.  Н-Ька  каже  сви- 
2;1геля,  кога  е  почната  ледницата  и  кога  е  свършена. 

—  Свид-Ьтелъ  Антонъ  Петровъ,  кажете  кога  е  дошелъ  този 
^    ^кь  Е  кога  си  е  заминалъ? 

—  Не  мо»  да  покня  въ  бой  денъ  вашш  огь  смото. 

—  Вяй  вааахтв,  ^е  вяб  вге  вл^^дилн  това  лице.  Той  до- 
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н  8а  това  дадохте  клетва,  но  пр^ди  да  кажете  каквото  йваеи, 
напомвювамъ  ви,  че  требва  да  раскажете  пр^дъ  схда  вспчко 
каквото  знаете,  беаъ  да  скриете  или  притурвте  в-Ьщо  огь  това, 
воето  сте  чули  и  вид1:ли,  като  помните,  че  ва  всичко  това  ще 
отговаряте  и  пр^дь  Бога  и  11р1^дъ  вакова. 

—  Раскажете  сега  каквото  вяаете. 

Свидпт.  Аиостом  Иванови:  Штж  да  кажа  само  това. 
воето  поння,  аащото  оп  дв%  годени  васанъ  ноже  да  сгьнъ  забра- 
вилъ  н^що.  Въ  1390  год.  като  бЪхъ  у  Карагюлевъ  като  сл)та, 
повика  ме  въ  стаята  едгта  вечеръ  и  ни  каза,  че  имало  да  се 
върши  н^^гцо.  Аеъ  го  попятахъ'  тогава  какво  има  да  се  вършп. 
но  той  вм^^сто  да  ми  отговори,  пратиме  да  донеса  блра  да  пиеиъ 
ж  авъ  отидохъ  и  донесохъ.  Сл*дъ  като  пихме  по  една  чаша 
и  се  равговаряхие  в'1що  около  два  часа,  той  поиска  да  м}'  се 
обещая,  че  в'ю[а  да  каха  никому  нвщо  за  това,  което  ше  ип 
важе  и  азъ  му  се  об^п^ахъ.  Подпръ  това  той  ми  каза :  давагь 
м  двй  хвляди  лпрн  ва  да  убия  Гна  Стамболова.  Като  чухъ 
това,  азъ  си  заиъдчахъ  и  нвщо  иу  неотговорвхъ.  По  соти-Ь, 
прЬгъ  и1(сеп;ь  Септенврвб,  пе  помая  коб  денъ  б^Бше,  той  ив 
каза,  <[е  ще  отиде  въ  йлЪвенъ  да  търпи  яЬкакъвъ  своб  бра- 
товчедъ,  во  то1  ве  е  билъ  отвшълъ,  защото  подвръ  4  —  5  дева. 
азъ  като  се  равболяхъ,  дойдохъ  въ  Софвя  да  си  взема  ц^ръ 
Е  го  ср1|щнахъ  на  шареней  ностъ.  Въ  схщийтъ  депъ,  мвсдя 
бКоло  два  часа  да  б^шв  подиръ  об-Ьдъ,  азъ  като  мисляхъ  че 
госпожата  му  е  въ  кица,  отидохъ  въ  к&шата  имъ,  бевъ  да 
прбдоолагамъ,  че  ще  има  н'Ьк')й  чов1^къ  вхтр^,  бутиахъ  вратата, 
но  госпожата  ме  попита  какво  испаиъ  и  ми  каза  да  доГца 
поел*  малко,  че  сега  си  имали  работа.  Като  от8011ихъ  вратата 
авъ  вид^хъ,  че  вхтр^  въ  стаята  виашв  ов^ло  20  дупш  хори, 
които  всвчкагЬ  сЬдяха,  а  саио  Карагюлевъ  стоеше  правъ.  Огь 
тамъ  авъ  отидохъ  въ  чаршията,  ср4щпяхъ  се  съ  Георги  Ктз- 
мановъ  и  Антонъ  Петровъ  и  защото  вскахъ  да  се  върна  до 
вечерьта,  тЬ  жа  казаха  да  остава  и  азъ  остапахъ.  По  едцо 
врбие  като  иввавяхие  но  краб  1-6  участь^гь,  азъ  попптахъ 
Кузманова  ващо  ве  с&  отишли  на  Пд^венъ,  а  тоб  ми  кааа,  чо 
не  ех  отишли,  ващото  той  билъ  осганааъ  да  пввършн  убий- 
ството. Като  дойдохме  ср4щу  двореца  п  влизахме  въ  градската 
градила,  тамъ  Кувмановъ  се  срфщяа  съ  Никола  Тюфевчпев:!. 
отдЬлиха  се  отъ  насъ,  говориха  си  н1|що  и  пакъ  се  раздЬляка. 
а  когато  Кузнановъ  добде  павъ  орн  оасъ,   отидохме  п  ея^л 
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штявЕЩ^  я  отъ  танъ  у  Аокело  Пизи.  Оп  Певи  като  иваЪ- 
!«хз[е  отндохне  въ  едивъ  хотелъ  н  пр^вощувахие.  На  другвбтъ 
я^оь  сутрпвьта  азъ  вскахъ  да  си  отпда  въ  Петричъ,  но  Еуз- 
кшовъ  ии  кааа  ла  остава  н  авъ  остааахъ.  Ввчерьта  вато  си 
йти:охъ  въ  Нетричъ  съ  ковь,  Алек.  Еараполевъ  и  госпожата 
му  1в  поканиха  да  вечрряиа  ваедпо,  но  авъ  нещЬхъ  и  госпо- 
хап  не  пожолв  да  взема  квбригь  и  да  запаля  лаибата,  което 
й  й^правнхъ.  Поел^,  когато  азъ  и  госпожата  останахже  едйнъ 
тп  саип,  та  ив~  почерпа  съ  сладко,  и  нато  с^дпахив  на 
№>:1овв,  азъ  я  зааитахъ  зпщо  Георги  Кузиановъ  остава  въ 
цщл,  а  тя  ип  каза,  че  нбзнае  нищо,  но  защото  ааъ  й  казахъ, 
че  1вая  всичко,  та  да  ае  1фпв  огь  иене,  тя  ни  обадв,  че  се 
крпяло  да  се  убие  Г-въ  М-ръ  Станболовъ  и  че  и  ихжъть 
й  (члъ  въ  тази  рлбота,  за  което  тя  го  канила  да  се  остави, 
но  той  й  бнлъ  кааалъ  че  веще.  Това  саио  зная  и  повече  вищо. 

Пргьдаь^.:  Кога  св  билъ  нараоявпвъ,  и  отъ  кого!  Мохешъ 
зл  ;аза  в^Ьщо  но  това! 

Сяилуьт.  Апостола  Иваповв:  Нараняванъ  съ1гь  въ  1890 
год.  ва  8-0  вля  10-1  Декенврив. 

Прокурора:  Знаешъ  ли  да  е  ставало  никога  н^жакво 
п.б]1анЕе  на  фабриката? 

Свгцпт.  Апостоле  Иванов» :  Па  фабриката  да  е  ставало 
П'1[]аняе  везпая,  по  въ  кдицата  въ  града  Софпа  внд^хъ,  че 
се  бЪхл  събрали  около  20  души  хора. 

—  Вихдалъ  ли  СЕ  в^кога  да  е  дохождалъ  ва  фабриката 
вЪкоВ  маВсторъ  облеченъ  въ  селсви,  трънски  др11хи! 

—  До  гд^то  б11хъ  на  фабриЕгата  вихдахъ,  че  дохождаха 
Вппол&  и  Лаужъ  ТюфекчЕеви,  а  едивъ  иайсторъ  обл'Ьченъ  въ 
^ъбека  др'Ъхи  и  като  не  го  знаяхъ  коб  е,  азъ  го  понитахъ 
иъ  тхк  е  и  той  жи  кава,  че  е  огь  Трънспо.  Той  сгоя  танъ 
4-5  дева  н  когато  да-  си  отиде  гоеподаръть  не  даде  да  жу 
х^^^ю  нлщо  за  разноски. 

—  Кога  ей  01"пдв  тоя  чов4къ  и  за  кхд§1 

—  Бдипъ  денъ  Двиятръ  Карпгюлевъ  б^ше  дошлъ  на 
Ар1Еата  и  вечерьта  сл^Бдъ  като   вечеряха,    часа   около  11 

I    гъ  пош[>та  се  качиха  на  фабгояътъ:  тоб  и  братъ  жу  Алек- 
уъ,    мяйсторгтъ  и  Георги  Кузмановъ  и  дойдоха  въ  Сифия. 

—  Па  предварителното  слЬдствие,  когато  сл'Ьд'>ватвлъ'ГЬ 
I  оятллъ,  вай  сте  казали  че  пиало  събрание  въ  града  вли 
1     ~  Х!ра1'-ата  □  че  когато   сте   искали  да  влезете  въ  атшл, 
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жената  на  Карагюлева  вл  ср^щпала  па  вратата  и  №  ви  пус- 
нала да  влезете.  Това  гьй  ли  е  би-ю    или   кадъ    друго   яче1 

—  На  фабриката  да  е  ставало  събрание  вевная,  но  въ 
кжщи,  че  е  старало  апая,  ващото  ааъ  като  отпдохъ  таиъ,  гос- 
пожата пзд^зе  и  ми  кава:  „хайде  сетнть  ела',  а  на  вратата 
жв  ср4щна  Алексавдръ  Карагюлевъ. 

—  Внй  помислихте  ли  тогава,  че  нна  н*6що  да  се  вър- 
ши танъ  ? 

—  Азъ  видЬхъ  хората  вжтр^!  въ  стаята  и  Алек.  Кар:1- 
гюлевъ  хе  попита  кякво  ясканъ  и  азъ  му  казахъ,  че  вска»ъ 
нари  да  си  купа  иМ])ъ,  но  госпожата  хи  каза  да  отида  иосл1;. 

—  Сахо  това  лв  стана,  иля  нарочно  ви  не  пуснаха  Д1 
вл^^ете  I 

—  Госпожата  б^Ьше  на  прозореца  и  хе  попита  какво  яскаи, 
а  ЕСарагюлевъ  хе  срфщпа  на  вратата. 

—  Мислите  лп,  че  вжтр4  еж  говорили  ва  това  убиГютз!!? 

—  Незнажь  ва  какво  са  говорили,  но  авъ  подозираха 
такова  нЪщо,  гащото  тЬхняй  братовчедъ  Кувхановъ  ки  б^ш 
вааадъ  ва  това  още  пр'б1Ъ  м^сецъ  Августъ. 

—  Видехте  ли  кои  хора  6'Ьха  в&тр'Ь  и  не  чухте  ла  гл 
кавва  говоряха! 

—  Авъ  гн  вид^хъ  сяно,  по  пе  чухъ  какво  си  говоряха, 
ващото  въ  стаята  пиаше  иаого  пушакъ  и  пе  се  виждаше  добр! 

—  Но  не  вна^хте  ли  като  какви  хора  6'Ьха  вжтр'^  п 
неповнахте  ли  пЪкого  оть  гЬхъ? 

—  Азъ  пе  съгл-Ьдахъ  като  какви  хора  б'Ьха,  защото  ш^иь 
отидохъ  и  отворихъ  вратата,  госпожата  ни  каза:  „сетнпе.т"-. 
Оть  хората,  които  б-Ьха  въ  стаята,  едни  стояха  на  стоЛ1'В^, 
други  прави,  а  н'Ькон  се  б^Ьха  облегнали  по  стената. 

—  МаГ1СТ1'ръгь,  обл-Ьченъ  съ  Трънскп  др4хи,  работи  ла 
н^шо  ва  фабрлката? 

—  Топ  не  работи  ппщо,  атсо  п  да  сЬдя  4-5  деня. 

—  Туя  чов4къ  прилпчашо  ли  на  селяниаъ  или  не? 

—  Азъ  го  иитахъ  какьвъ  е  и  той  мя  каза,  че  е  иайсг11,|Ъ. 
но  пе  б-Ьшв  такъвъ,  защ^зто  б-!ше  чов4къ  двлнкатеиъ  и  рхц^ЬгЬ 
иу  б^ха  схщо  така  деликатни. 

—  Пушеше  ли  тю  юпъ  тоя  чов^къ  и  като  какъвъ? 

—  Едиоъ  пжть  видЬхъ  пр4дъ  него  па  хассата  едаа  гл- 
тпя  съ  тютюиъ  отъ  ТоиасияБЪ  а  дв4  кутии  дигари  огь  (фаб- 
риката на  Дешовъ  и  Ножаровъ. 
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—  Григоръ  е  дохождалъ  тра  плти  и  то  само  да  правя 
растя,  роиъ,  апсенгь  и  пр. 

—  Когато  е  идвалъ  тамъ  Григоръ  Карагюлевъ,  внае  ли 
овадЬтельтъ  щото  въ  схщото  вр-Ьме  да  еж  идвали  и  жаВсто- 
рт  а   трънскигЬ  др^Ьхи  и  Георги  Кузмановъ? 

—  Кувиановъ  б^ше  танъ  едииъ  пхгь,  когато  дойде  Гри- 
горъ Е  то  б^Ьше  когато  брагь  му  отиде  аа  Биева.  Поел*  той 
шоада  още  едявъ  пхтъ  и  стоя  едивъ  денъ  и  една  нощь,  а 
гато  СЕ  отвде  прати  г.&.ски,  пилета  и  невнамъ  още  какво. 

—  Когато  е  билъ  тамъ  Григоръ  Карагюлевъ,  внае  ли  сви- 
1*тедьть  щото  Григоръ  да  е  говорилъ  ва  ьгЬкакви  полититаснн 
работЕ  или  аа  в^^какво  убийство? 

—  Тавъвъ  равговоръ  не  сме  имали  съ  него. 

—  Внд'Ьлъ  ли  е  евид^Ьтельтъ  Григора  Карагюлевъ  въ 
братовата  му  к&ща,  гд^^то  е  имало  събрание  между  другитЬ  лица 
Еопо  е&  били  тамъ? 

—  Не  съмъ  го  вид'1лъ. 

—  Знае  ли  свидЬтельтъ  гд*  се  намира  кхщата,  въ  която 
^  вид4дъ  хората,  въ  коя  улица,  колко  стаи  е  държалъ  госпо- 
:щ  1у  И  гд*  е  построена  — въ  дворътъ  ли  или  до  улицата ) 

—  Ааъ  невная  колко  стаи  е  държалъ  Карагюлевъ  въ  тави 
^лща,  но  аиая,  че  тя  се  напира  въ  улицата  „Мала  чешма", 
г^бто  1ма  едва  крива  пхтека  и  се  отива  малко  надол)'. 

—  Колко  п»ти  е  ходилъ  свид^иельтъ  въ  тави  клща? 

—  Ходилъ  съмъ  всичко  три  пжти :  единъ  плтъ  пр*ди  да 
ли  хората,  втори  пл^тъ  когато  вид'Ьхъ  хората  и  трети  пхть, 
*■  т  Карагюлевъ  6'Ьше  въ  Виена,  ходихъ  при  госпожата,  която 
«-  терпи  съ  кафе. 

—  СвидЪтель-гь  кааа  одев^Ь,  че  първий  пжгь  не  ножилъ 
-»  [Лае,  а  сега  обясни,  че  когато  Карагюлевъ  билъ  въ  Виена, 
^  *  ходилъ  при  госпожата,  за  това  ще  моля  да  се  попита : 
>т-  П4тъ,  когато  е  ходилъ,  не  е  ли  забЪлФжилъ  колко  стаи 
^«  здимавали  госаодарътъ  и  господарката  му  въ  тави  кл^ща 

—  Азъ  ве  8ная  колко  стаи  с&  държали,  ващото  отидохъ 
*  ^упавова.   Тамъ   госпожата  бЪше   сама,   попита   ни  какво 

^ч  I  какво  и1|ма  и  нищо  повече. 

—  Отъ  тави  сгая,  въ  която  сл  вл^вли,  имало  ли  е  другь 
*'■      «а  въ  друта  стая? 

Въ  Елуи  дора  имаше  отъ  туьъ  една  врата  н  отъ  та» 
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халъ  еъ  него.  Азъ  като  бЬхъ  въ  Болницата,  той  дохожш 
донасва  тютюнъ  и  го  пятахъ  ващо  направи  тъй  сь  мене, 

пакъ  ни  не  каза  нищо.  А  пъкъ  пр'Ьдъ  другаригЬ  е 
ь,  че  не  би.1Ъ  ме  наранплъ  той. 
Грщсгьд.  Кога  стана  това  —  пр-Ьди  да  постлаингь  ли  у 
1яева  или  посл4? 

'"9и^гьт.  Ааостолп  Иванова :  Не,  ноатЬ,  когато  си  бФхъ 
.яъ  отъ  Карагюлева. 

)ащитника  Плакуновь:   Нека  каже  сввдФтельтъ  кога  е 
.а1ъ  св4щьта  -  м^сецъ,  день,  ако  може  да  опр-Ьд-Ьли? 
Сви,11ьт.  Апостолъ  Иваповь:   Положптелно  незнаи,   но  мн- 
е  б-Ьше  на  27  или  28-й  Сеитемврвй  1890  година. 

--  Пр-Ьди  тази  дата  — 27  или  28-й  Септемврий  —  сви- 
ьтъ  ималъ  ли  е  случай  да  се  разговаря  съ  госпожата  и  да 
«  сь  нея  въ  интиини  отношения, 

—  Ииалъ  съмъ. 

—  Ир-Ьди  тази  дата — 27  или  28-й  Септемврий — знае 

вид^тельтъ  щото  госпожата  да  м}-  е  загатвала  или  да  му 

ворила,  или  пакъ  да  му  е  пов'&рявала  в'Ькоп  н']^ща,  както 

г  тувъ  и  то  прФди  да  е  ходилъ  да  пали  св-Ьщьта  гор4  и 

«ще  да  му  е  правила  никакво  предложение? 

—  Тоя  день,  когато  госпожата  ми  каза,  че  мжжъ  й  ще 

■ше  за  Виена,  азъ  като  б^хъ  при  нея,  тя  ми  даде  слатко, 

аръ  и  като  се  разговаряхме  азъ  й  казахъ,  че  г6  щ^Ьха  да 

ягь  на  Пл'Ьвенъ,  но  не  ходиха  и  я  попитахъ  за  това;  но 

като  почна  да  крие,   тогава  и  обадихъ,  че  Георги   Кузма- 

1Ь  ми  е  обадилъ  всичко  и  че  н-Ьма  нужда  да  крие  и  чавъ 

&ва  ми  вава  тя,  че  и  м&жъ  й  Александръ   Карагюлевъ  ис- 

Л  да  вземе  участие  въ  убийството  и  че  тя  го  съв'Ьтвала  да 

откаже,  но  той  нещ^лъ. 

—  Знае  ли  свидЬтельтъ  пр^зъ   кой   м^Ьсецъ  е  щ'6лъ  да 
Ие  Ал.  Карагюлевъ  въ  Виена? 

—  На  1-й  или  2-й  Окгомврий. 

—  Поля  да  се  заб^л^же,  че  госпожата  на  Алек.  Бара- 
&'х»?ва  му  е  казала  на  27  или  28  Септемврий,  че  мажъп»  й 
4>  отиде  въ  Виена. 

Свях-Ьтельтъ    не   обясни   да   ли   отъ   донътъ  на  встлп- 

'4ШТ0  шу  като  кръчмаръ  у  Алек.  Яарагюлева  —  25-й  Юяей 

•  7—28  Септемврий  —  е  ималъ  разговоръ  съ  госпожата. 
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въ  който  тя  да  ку  е  казала,  че  шжътъ  й  ще  прави  туй  п 
туй,  за  което  сега  говори 

—  Тя  не  ии  е  говорила  нищо  по  рано,  а  авъ  внаяхъ 
отъ  Георги  Кузманова,  който  ни  б'1ше  казаяъ. 

Пргьдстьд,:  По-рано  отъ  вечерьта,  за  която  казвашъ,  че 
ти  е  говорила,  не  ли  ти  е  обаждала  за  тази   работа   н^^що? 

Свидгьт,  Ааостолъ  Ивановъ:    Не,     НИЩО    ПОЧТИ     нв    МИ     е 

говорила. 

Защит,  Плакуновъ:  Може  ЛИ  да  обясни  свЕ1^тельть  като 
какъ  е  добилъ  той  дов']^рието  на  госпожата  агь  ?5-й  Юлий  до 
27-28  Сеатемврий,  та  да  ну  говори  тя  за  това? 

Свидгьт.  Ааостолъ  Ивановъ:     АвЪ  казахъ  И    ПО-Напр^^Ъ,   Че 

Георги  Кузмановъ  ми  б^Ьше  казалъ  за  това,  когато  го  иопи- 
тахъ  защо  не  еж  отишли  на  1Швенъ  и  когато  той  ии  каза, 
че  билъ  дошълъ  за  тази  работа,  т.  е.  а^а  убвванието  на  г-на 
Стамболова.  И  сл'Ьдъ  това,  като  бЬхъ  при  госпожата,  тя  ии 
каза:  и  моя  И2;жъ  Александръ  иска  да  вземе  участие  и  а-зъ 
му  говорихъ  да  се  откаже,  но  той  не  иска  и  да  знае. 

—  Може  ли  да  каже  свяд-Ьтельтъ — кой  е  водилъ  см1&ткитЬ 
въ  кръчмата? 

—  Като  донесатъ  шопитЬ  пари,  давагь  ги  на  господаръть, 
а  отъ  алишъ-врришъ  каквото  се  събереше,  пакъ  той  дойде, 
събере  паритЬ,  колкото  сж)  се  събрали,  остави  2—3  гологана 
и  свършено. 

—  Не  помни  ли  щото  н^^кой  пл^ть  майсторъть  и  Антонъ 
Петровъ  да  еж  спали  заедно? 

—  Не,  не  еж  спали  заедно,  защото  Антонъ  Петровъ  си 
имаше  работа  да  пече  ячмикъ  и  да  маже  кацитЬ.  За  това  той 
сп'Ьше  па  фабриката  и  азъ  даже  му  носяхъ  хл^бъ  по-н'1кога  тамъ. 

—  Положително  ли  знае,  че  Антонъ  Петровъ  не  е  спаггь 
заедно  съ  майсторъть? 

—  Положително  зная,  че  не  е  спалъ. 

Защит.  Марковъ:  Пр^Ьзъ  вр^Ьмето,  пр^Ьзъ  което  0  схоялгь 
свйд^тельть  у  Алек.  Карагюлева,  виждалъ  ли  е  Ножарова  да 
ходи  тамь  и  познава  ли  го? 

Свидтьт.  Лаосголь  Ивановъ:  НикаКЪ    НО  ПОЗНаваМЪ  ТОЯ    Чо- 

в^^къ  и  не  съмъ  го  вижда.11ъ  на  фабриката. 

11р7ьдсгьд.:  (Къмъ  подсжднмия  Ножаровъ).  Г-нъ  Ножаров-ь, 
станете.  (Къмъ  свид'Ьтелътъ).  Виждали  ли  сте  н'1вога  да  е  ндвал*!] 
на  фбриката  тоя  човфрт^ 
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Сеид,  Лаоетоль  Иванооъ\  Не    ХОГЖ    да    ея    СПОМНЯ.    Таш 

вхваха  много  хора,  та  не  могж  да  си  спомня  да  ди  е  идвадъ 
и  тоя  чон^къ  или  не. 

ЦоАсмА.  Алек.  Еарагюлевь:  Може  ХИ  да  кажо  свихбтельть 
кога  е  дохождадъ  у  дома  въ  градътъ  и  пр'18ъ  ео1  мбсець  е 
вид^&лъ  че  има  събрание  у  дома  на  20-30  души? 

Свидтьт.  Ааостолъ  Исановъ:  Азъ  ИС  ГИ  Пр^^броИХЪ,     НО    ТЪЙ 

пр^дподагамъ,  че  е  вмало  около  20  души  тогава  въ  стаята* 
Това  б^ше  нр'1въ  м^6сецъ  Сеитемврий  и  то  отъ  15-&  по-посл'&. 
Тогава  вий  6'Ьхте  дошли  съ  госпожата,  а  авъ  съ  Кузманова. 

—  Понеже  казва,  че  ги  е  вид'&1ъ  въ  стаята,  когато  еж  е 
гачилъ  горб,  може  ди  да  каже  какъ  и  на  какво  еж  с^д^^ 
хората  ? 

«—  Всвчкитб  не  ги  вид'1^хъ  на  какво  с'6д'6ха,  а  вид'&хъ, 
че  едни  стояха  на  столови,  други  на  кревати,  трети  пушеха 
прави,  четвърти  б^ха  се  обд'6гнади  на  стената  и  пр.  Защото 
№  само  поискахъ  да  ми  дадете  пари  ва  1гЬрь,  а  като  ми  не 
дадохте,  авъ  си  отидохъ. 

Пргьлстьдл  До  тА^то  стояхте  у  Александра  Еарагюлева, 
не  виждахте  ли  н^^кога  да  е  имадъ  той  реводверъ! 

Стл,  Ааостолъ  Ибановь\  Виждахъ  единъ  реводверъ  на 
хассата  въ  приемна! а  стая.  Той  б^ше  едпнъ  мадъкъ  реводверъ 
еъ  б^да  дръжка.  Еогато  го  вид'Ьхъ,  съ  мене  6'Ьше  и  Бузмановъ 
в  той  ми  каза,  че  е  много  свжпъ  ва  4  наподеона.  Посд^^  го 
ттриха  въ  чекмеджето. 

—  Ела  на  самъ.  Я  пр^^гдедай  отъ  тЪви  револвери,  да  ли 
в^ха  в1(кой  да  прилича  на  него? 

—  (Сд^дъ  като  пр'6гдежда  единъ  отъ  реводверит!.)  Та« 
Еьвъ  б^^ше,  Г-не  председател ю. 

—  Инаше  ли  по  нрго  п^Ькакви  садефяни  шарки? 

—  Не  8аб'&21ежихъ  да  ли  имаше  такива  шарки. 

—  (СдЬдъ  като  му  посочва  една  фотографическа  карточка.) 
1  това  лице  не  си  виждалъ  да  е  идвало  н']^кога  ва  фабриката? 

—  (0д11дъ  като  вр1^глбжда  фотографическата  карточка.) 
1  ова  б-Ъше^  Г-ие  Пр'6дс'Ьдателю,  но  не  съ  тази  форма  '^)  (11р'6- 
гедвд  втората  карточка.)  Това  лице  не  съмъ  виждалъ.  (Пр'^- 
г  ^два  простата  карточка.)  Това  лице  прилича  на  тогова. 

—  Такива  лида  не  си  дн  виждать  да  идватъ  ва  фпб« 
;  па? 

I)  ЦовавВА  1дг  ее  «отограФяят^  ва  Ивааъ  Козаровъ 
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—  Азъ  вид^хъ  това  лице  и  то  б4ше  облечено  съ  селска 
др'6хи  и  то  прилича  на  тогова.  (Посочва  на  фотографиитЬ  кой 
на  кого  прилича.)  Азъ  го  познавамъ  по  мустацит]^,  които  б^ха 
русей  и  по  гЬхъ  заключавамъ,  че  е  той. 

Подсжд.  Алек,  Карагюлевъ:   Да  Св   ПИТа   СВИД'ЬтеЛЬТЪ  ;  ТйМЪ 

лй  съмъ  бйлъ  азъ,  когато  е  дохождало  това  лице? 

Свидчьт.  Апостолъ  Иваповъ:  Тамъ  б^Ьше.  За  пр^Ьзъ  всич- 
кит1Ь  5  дена  да  ли  б4ше  тамъ,  по  мога  да  кажа,  но  за  двата 
деня  зная  положително,  че  си  б4ше  тамъ. 

—  Свид^Ьтельтъ  ка^за,  че  билъ  идвалъ  въ  София  да  си 
купи  л^Ькарство,  да  се  пита  съ  кого  е  дошълъ? 

—  Азъ  дойдохъ  съ  фабрикаптина  Антонъ  Петровъ. 

—  Въ  това  вр-Ьме  и  двамата  ли  дохождаха  у  дома? 

—  Не.  Азъ  дойдохъ  у  васъ  самъ,  а  той  отиде,  незвамъ 
гд*,  съ  файтонъ. 

—  Пр^Ьзъ  кой  м^сецъ  е  било  туй? 

—  Туй  6'Ьше  пр^зъ  м^Ьсецъ  Септемврий,  когато  дойдохте 
съ  файтон  чето. 

—  Да  се  попита :  като  съмъ  дошълъ  съ  жена  си  и  той 
съ  фабрикантпна,  то  кой  е  остапалъ  на  фабриката,  или  я 
заключиха? 

—  Само  баща  ви  остана  тамъ  и  старецъгь  Д'§до  Витает. 

—  Добр^^.  Като  сме  лошля  ний  съ  фа1:тончото,  вий  съ 
какво  дойдохте? 

—  Мисля,  че  го  върна  н'Ькой  селянинъ,  но  не  могж  да 
си  спомня  добр*. 

—  Ами  съ  какво  се  върнахте  впи  назадъ,  и  кой  оетаиа 
тукъ  или  останахте  и  двама? 

—  Вий  оставихте  файтончето  и  вечерьта  кжд'Ь  6—7  чага 
като  излязохте  съ  жена  си,  вий  ми  казахте  да  си  отида  на 
село,  а  нгкъ  Антонъ  Петровъ  ми  каза:  „хайде  остани"*  и  впи 
се  качихте  съ  жена  си/  която  ми  скимоа  съ  око  да  остана  и 
азъ  останахъ  и  поел*  ний  отидохме  на  кафене  ^^Москва*"  съ 
Антова. 

8ащ.  Плакуновъ :  Азъ  ще  моля  да  ми  се  даде  въ  вр4ме 
на  антракта  да  видя  портретит*. 

Сега  по  отношенията. 

Свид4т»^ля  расказва,  че  ималъ  интимни  отношения  съ  гос- 
ложа  Крагюлева :  че  тя  му  казвала  за  нФкакво  убийство.  Молл 
да  стане  очна  ставка  на  свид']^теля  съ  госдожа  Еарагюдева. 
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"«те?  Да  обяепа,  че  тя  по  иу  е 

пова   вЪк  първото  си 

I.  го,  нему  е  казвала 

,[1  такава  интвмвость. 

СтцЬтеля  й  кавалъ  ад 


;и  истлнатп,  поне  по  отяо- 

къмъ  него  таквва  дов']&рен- 

.  се  водпли  такива  разговорв  ? 

удостовЬри  да  ли  са  говорили 

.1  СО  зададе  съпросъ  по  това. 
.1:1  Карагюлова!  Ечкто  в  пс-наар^^дъ 
и1  отговорите,    и  да  не  отговорите, 
1:;1 : 
.'  (иид^теля  Апостолъ  Иваповъ,    като  е 
••  Георги  Кузмавовъ  му  е  ра1Ж18валъ  иа 
.. .'  111)'Ьдъ  васъ  говорилъ  ли  е  такова  в*що? 
/игртюлева:    Никога.  И  азъ  протестираиъ 
1и11  —  Апостолъ  Иваповъ  казва,  че  е  ималъ 
' ;  ь   съ  меаъ. 
,:   Не  ви  ли  е  говоралъ?  Илп  вий  нему? 
■.'.1^'н  Каршюлева:  Не  е  могло  да  говори  азъ  съ 
;:  си,    ад   ще  земемъ  такова  участие  въ  заговора. 
.ь  челов^ческий  умъ  не  допуща  такова  п^що.  И  азъ, 
гмпя,    да  аема  да  съобшавамъ  па  слугата  си,    момче 
]  7  години,  това  и  оиопа.  Това  възможно  ли  е  ?    Това 
'.сий  умъ  не  допуша,  ве  разбпра. 
'*'^^ц.   Плапуноеъ:  Григора  Карагюле:;а  виждалъ  ли  е  сви- 
..'  тогава,  билъ  ли  е  и  той  тамъ? 
^:вид.  Лаос.  Иваповъ:    Не  съмъ  го  вид'Ьлъ.    Не  помня. 
8ащ.   Плакуновъ:    Не  помии  ли    да   го   е   вид'Ьлъ?    Да 
Ьд*ли? 
Свид.  А.  Иваповъ:  Никога  не  съмъ  го  вид'Ьлъ. 
Заи^    1Ьга1суповб :  Гд*  е  билъ  въ  това  вр'1>е  Григоръ  Кара- 
'^левъ? 

Сеид.  А.  Иваповъ:  Не  зная. 

Чл.  иодаолк.  Еутипчевъ :  Тя  съ  Тюфекчиеви  Никола  е' 
1  уа  пошавашъ  ле  се? 
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Сйид.  А.  Иванови:  Съ  по-халкия  Тюфевчиевъ  се  поена* 
ванъ.,  но  (Уь  Ликояа  и  Денка  не  съмъ  познатъ.  Азъ  Науиа  ви- 
д1^хъ  една  в^черь  въ  село  когато  доде ;  когато  азъ  вяозахъ  въ 
кафенето  и  той  влгЬзе,  Съ  гогЬмия  Тюфекчиевъ  не  съиъ  ималъ 
сношение. 

—  Въ  стаята  на  господаря  си  влизалъ  ли  си  много  п&ти? 

—  Влизалъ  сънъ  иного  н&ти. 

— -  Той  има  ли  ор&жие,  револверче! 

—  Има, 

—  Колко  б-Ьха  тЬ?  едно,  двЬ? 

—  Т4  б4ха  дв4  револверчета.  Но  по  едно  вр4ме,  едното 
се  загуби.  А  долу,  на  Грнгоровото  креветче  имаше  едиеъ  ре- 
волверът имаше  и  една  пушка.  Но  незная  каква  бШе.  На  ке- 
лймчето  на  стЬе^щ  гд^Ьто  тий  с^&д'Ьше,  имаше  само  кал^&нче  отъ 
реводверъ.  Имаше  и  сабля  надъ  креветчето. 

(Дохожда  свидетеля  Д.  Карагюлевъ). 

Пргьдсгьд.:  Д(]митръ  Карагюлевъ!  Вий  сте  повикани  въ 
качество  на  свид'6тель,  и  ще  се  испвтате  като  такъвъ,  безъ 
кл'6тва.  8а  това  ще  покажете  тукъ  пр']^дъ  с&да,  по  чиста  съв'Ьсть, 
всичко,  което  сте  вид'Ьли  и  чула,  а  законътъ  ви  дава  право, 
ако  не  желаете  по  н^Ькой  въпросъ,  можете  да  не  отговаряте. 

Раскажете  сега  каквото  зпаете  по  юва  д'Ъло. 

Свидгьтеля  Д.  Карагюлевъ :  Азъ  ще  моля  да  ми  се  вада- 
ватъ  въпроси  и  да  отговарямъ. 

—  Не  можете  ли  така  да  расправите! 

—  Не  мог;&. 

Прокурора :  Братъ  ви  Аяександръ  пращалъ  ли  ви  е  въ 
н^^кой  хааъ  да  кажете  н']^що  на  братовчеда  си  Георгя  Куз- 
маоовъ? 

{^вид.  Д.  Карагюлевъ:  Праща  ж^  да  отида  въ  Сяировия 
тунелъ  да  кажа  на  Георгя  Кузмановъ  да  си  отиде  въ  Македония, 

—  Защо?  какъ  мисляхте  вий? 

—  Тогава  азъ  нищо  не  мисляхъ. 

—  На  фабриката  идвалъ  ли  е  11']&кой  чов'6къ  като  масторъ  ? 

—  Такъвъ  чов^Ькъ  съмъ  впждалъ  по  ср-Ьдъ  нощъ  по  пжтъ, 
Азъ  б-Ьхъ  войникъ  отъ  1-й  на  Н.  Ц.  В.  конний  полкъ.  Вед- 
н&жь  като  отйвахъ  на  фабриката  на  брата  си,  стигнахъ  късно 
въ  се.1).  0)р1тя)  когато  да  си  отивамъ  съ  файтона  на  брата 
си,  вънь  огь  фабриката  щомъ  изл1^аохъ  за  да  се  кача  на  фаД- 
т*)я<1;  втдЬхъ  чов1^къ  да  се  качи  съ  брата  ми,  но  безъ  да  го 
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равгл^дймъ,  защото  б*шв  късно  около  10, 11  часа  пр-Ьвъ  ноща, 
Качихъ  се  и  авъ  заедно  съ  братовчеда  си  Георгя  Кувмановъ, 
и  дохождаме  въ  Софнн. 

—  Съ  какви  др-Ьхи  б^ше  облечено  това  лице? 

—  Това  лице  б^ше  обл'Ьчено  съТрънска  униформа  (дрйхи). 

—  За  селско  ли  лице  го  мисля  хтв? 

—  То  не  ми  възбуди  никакво   вниманиб. 

—  Братъ  ви  Александръ  по  пя^тъ  неприказва  ли  н4що 
съ  това  лице? 

—  Братъ  ми  да  е  приказвалъ  съ  него  не  съмъ  чулъ.  Но 
съ  братовчеда  ми  —  Г.  Кузманова  приказва. 

—  Вий  арнаутски  разбирате  ли? 

—  Азъ  не  разбирамъ  арнаутски,  а  гЬ  на  тозъ  язикъ 
говориха.  Братъ  ми  съ  това  лице  отидоха  на  квартирата  си, 
а  азъ  съ  братовчеда  си  слязохме  на  Георги  Оотярова  ханъ,  и 
братовчедъ  ми  расправи,  че  братъ  ми  му  казалъ  да  му  на- 
мЬри  квартира,  че  това  лице  билъ  н-Ькой  си  Иванъ,  но  като 
какьвъ  б*;ше,  подробно  немогл  сега  да  си  припомня.  Распра- 
ви ми  още  за  н4кой  козаръ,  че  дохождалъ  въ  село  и  другъ 
ш&тъ;  искалъ  да  прави  ледника  на  фабриката,  и,  ако  и  да 
билъ  обл^чонъ  въ  масторски  др'6хи,  той  се  пр^Ьструвалъ  че  е 
масторъ. 

—  Значи  не  е  билъ  масторъ,  а  др)ть  чов^Ькъ.  На  фабри- 
ката като  се  върналъ,  този  непознатъ  чов^къ,  братъ  ти  не  го 
ли  е  испращалъ  съ  конъ  до  Сливница? 

—  Това  б^ше  въ  началото  на  1891  год.  когато  азъ  се 
наи^рихъ  въ  село  Петричъ  на  фабриката  на  брата  си.  Като 
отидохъ,  вл4зохъ  въ  кафенето ;  дохожда  и  този  непознатъ  чо- 
кЬкъ.  Пита  ме  може  ли  да  остане  въ  кафенето. .  Еазахъ  му, 
може.  Попита  ме  за  брата  ми  Алексанира  кжд'6  е,  и  за  кафе 
може  ли  да  му  се  направи.  Азъ  пратихъ  да  викатъ  брата  ми, 
но  не  помня  кого.  Доде  братъ  ми,  поел*  излязоха,  съ  него, 
но  кжд'Ь  отидоха,  незная.  Сл*дъ  малко  братъ  ми  Александръ 
доде,  каза  да  се  пспрати  това  лице  до  Сливница.  Отъ  гд*  се 
качи — не  вид-Ьхъ. 

—  Б^ше  ли  уб}ть  съ  чизми,  и  съ  какви   др-Ьхи  б4шв? 

—  Чизми  азъ  вид^хъ  само  когато  се  върна  чов-Ька  съ 
^пп^  Еойто  го  съпроводи,  донесе  и  чизми.  А  това  лице  бЪше 
(^блЬчешо  съ  трънски  др1^хИу  имаше  едно  зимно  палто* 
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—  Съ  Б&Ево  доде  на  фабриката;  о^шки  яи,  съ  хел'1^ви- 
цата,  влЕ  каЕъ! 

—  Доде  тови  човФкъ  въ  файтоеъ. 

—  Не  обърнахте  ли  випиание,  че  този  чов^Бкъ  не  е  кас' 
торъ,  а  е  другъ,  побта  се  ор1^11равя  ва  яасторъ! 

—  Ш  пгрво  вр'6ие,  вървпа  пхть.  като  нощао  вр'!Б«е, 
б^шв  тьиао  и  азъ  нито  обърнахъ  вник^нле  кънъ  този  чов^къ, 
вито  пъ1гь  се  съипявакъ  въ  и'Ь|Ц»,  или  въ  сакото  това  ля11.е. 
Така  Щото  азъ  не  иогл^  ди  кажа,  да  лп  първия  пхть  6'Ъше  това 
схщото  лице,  к^ю  и  втора  пхть  впдЪ}^ъ,  и  дали  приличаше 
ва  авго. 

—  Кога  се  арестува  братъ  ви  ? 

—  Братъ  ми  се  арестува  пр-Ьаъ  Януарпй  1Й;сецъ. 
• —  А  жена  ву  гд*  б4ше  ? 

—  Снаха  ни  11р'6зъ  1гЬсецъ  Май  б^ше  арестувана  или 
иодъ  надворъ  —  незная. 

—  Бъ  това  вр^мв  вхй  не  ходихте  ли  ври  нея,  и  тя  капво 
вя  порхча? 

—  Веднжжъ"  азъ  додохъ  да  й  довеех  пари.  Тя  ип  км;|. 
че  на  тавяна  имало  н'Ькапва  <'рдш.  е  к<то  отида  па  село,  да 
веиа  да  я  уппщожа..  Като  отндохъ  па  с>'ло,  азъ  за1>раснхъ,  п*' 
поел*  се  с*тихъ,  пачихъ  се  ца  таваи;|,  тър::ихъ,  и  тчзн  б^;1^:I 
я  пФмпш'. 

—  Тя  не  тя  ли  каза  каява  е  била  тази  брада  и  за 
какво  е?  Или  впй  не  се  ла  с^^щате  ва  какво  е  била? 

—  Азъ  не  се  с^^щаиъ  за  какво  е  била  тая  брада,  е  сваха 
нн  повечд  не  ми  кааа,  но  само  да  а   намеря,  и  да  я  сприя. 

—  Брагь  ва  имаше  ле  орхжие! 

—  Да,  имаше. 

—  Кпкио  оржжис  ? 

—  Той  имашо  два  резояв^^ра;  екипа  съ  б^ла  дръж>:а,  п 
другия  съ  черпа.  Еатч  и  друго  орхжие  у  дома.  (Пр*дс*Д!1- 
теля  му  подава  едииъ  по  едииъ  револверигБ,  конто  се  наип- 
рагь  при  Д'Ьлото. 

—  Прегледайте  гля  револвери.  Има  ли  в^коЙ  да  ирплпча 
ва  револвера  ва  брата  ви? 

—  (Като  ги  разгледа.)  Ж'  нъ  ми  се  показа  и  по-вапр^дъ, 
г-нъ  прокуроре,  едЕпъ  и  два  револвера  оть  тия  (като  ра1- 
гл^Ьдва  внимателно  едииъ),  во  до  колкото  вокня,  аашва  б1;шв 
халво  оо-гол1^||ъ,  вхаще  во-халко   шарево,  в  по-дълагь  бфше. 
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Сь  сед^^фена  или  съ  ко кале  ла  ли   б']^ла   Д1ржка   б^ше  —  не- 
поивя.  Но  не  б']^ше  толиовъ  шаренъ.  Е  ракъ  н^^маше. 

^—  Братъ  пи  Александръ  пращ-^лъ  ли  ви  е  на  пощата, 
и  за  какво? 

—  Бр;.тъ  жа  ме  е  пращалъ  на  пощата,  и  много  пжти  ме 
е  пращалъ  тукъ  въ  София  да  купувамъ  разни  н^ща.  Единъ 
деоь  ми  каза,  да  отпдп.  при  Розенберга  за  н'Ьеои  в'Ьща.  Поел*!, 
каза  ми,  да  отида  и  на  пощата  ври  Македонски  да  видя,  ако 
нна  писма,  да  ги  прибера  и  донеса.  Азъ  като  тръгнахъ,  въ 
П)&ть  ср'^щнахъ  едянъ  селянпнъ.  Ппта  ме  гд'Ь  е  братъ  ми.  Ка- 
захъ  му  въ  село  е,  и  той  ми  даде  ии«"мото,  коего  отворпхъ,  и 
пгшоше  така:  „Александре!  Тръгни  ей  сега  за  София,  че  има 
да  ти  кажа  важна  работа,  Пьтръ^^  ^  Азъ  отидохъ  на  пощата 
прп  Македонски,  и  той  ми  каза  сжщото.  И  ми  даде  още  дв'6 
писна,  едното  н']&мско  писмо,  и  вестници:    „Балканска  Зора^. 

Защ,  Моркова :  Помни  ли  свид']^теля  да  ли  бЪх^  отъ  въвъ 
тия  писма? 

—  Да,  01  ъ  вънъ 

—  Имаше  ли  печатано.  в^Ьщо  надъ  пликовегЬ? 

—  Да,  имаше. 

—  Знае  ли  свидетеля,  брагь  му  Александръ  да  е  ималъ 
по-напр-Ьдъ  расправия  съ  Македонски? 

—  Зная,  че  Македонски  му  б^ше  поржчитель  пр'Ьдъ 
банката. 

—  Писмото,  което  му  далъ  селенпня  и  го  распечаталъ  и 
прочелъ,  гжщото  ли  гласяло,  каквото  и  Македонски  устно  му 
казалъ? 

—  Едно  и  сд;щото.  Каквото  пишеше  въ  писмото,  това  ми 
каза  и  устно. 

—  (Разглржга  портрета.)  Втория  пжть  когато  доде  не- 
познато лпце,  прилича  малко  па  това  лице,  *)  и  то  позна- 
В2^мъ  го  по  това,  че  втория  плг^ть  като  дохожда,  имаше  брада, 
само  че  б^ше  съ  по  малка  брадичка. 

—  Кузмановъ  защо  отиде  въ  Македония? 

—  Незная 

—  Ами  защо  го  докарва  въ  село,  да  не  е  ималъ  н']&каква 
сметка? 

—  Авъ  го  откарахъ,  защото  искате  да  отиде  въ  Петричъ, 
а  1а  2и  е  ималъ  н'Ькоя  см'Ьтка  иди  не,  незная. 

#^   ФотогряФВята  на  Нванъ  Козаровъ 
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Пргьдс^д. :  За  в']^какъвъ  заговоръ  чувалъ  ли  си  отъ  брата 
си  да  говори? 

—  Отъ  брата  мп  не  съмъ  чувалъ  подобно  н^Ьщо,  но  01Ъ 
снаха  ми  Клдя  съмъ  чувалъ,  че  когато  биле  въ  кжщата  на  Ст. 
Маркова,  таиъ  имало  събрани  хора,  които  говорили  такова  Н'1що, 
и  които  об^^щавали  на  Георгя  Кузмановъ  1000  лири  ва  да 
убие  г-на  Стамболова.  Братъ  ми  да  ли  е  билъ  вл^тр'Ь,  незная. 
Сега,  какъ  е  била  тая  работа,  ааъ  не  зная.  Тя  —  снаха  хи 
Елия,  саио  това  тъй  ми  расправи,  и  вигцо  повече. 

—  Ти  си  билъ  войникъ,  съ  присягя,  чувашъ  оть  буля 
си  подобно  );'Ьш;о,  какъ  ще  стане  тази  работа,  пари  има  арада, 
щото  и  прость  селенпнъ  да  е  разбира  това  н'Ьщо,  а  вий  да 
не  можете  да  разберете  добр'^  като  каква  е  работата,  ами  оть 
едното  ви  ухо  ва^ъщ  отъ  другото  изл'Ь8Л0.  Че  никакъ  не  си 
ди  заинтересувахте  да  разберете,  и  да  убадите  за  това? 

—  Истина,  азъ  съмъ  билъ  войникъ  съ  присяга,  но  не  се 
заинтересува хъ  да  узпая  това  нпкакъ  понататъкъ,  защото  авъ 
не  съмъ  слушплъ  нищо  да  се  говори,  нито  С1мъ  го  счита лъ  ва 
в'Ьщо  сериозно,  и  не  съмъ  обръщалъ  никакво  внимание. 

—  Значи,  вий  не  сте  го  вярвали? 

—  Не  съмъ  го  в1Ьреалъ,  и  затова  не  питахъ  по*ната- 
пкъ  нищо. 

—  А  тия  хиляда  лири  кой  мЛаъ  да  ги  даде  на  Георгя 
Кузманова? 

—  Хората,  всичкитб,  които  еж  биле  събрани  въ  кд;щата 
на  Александра  (братъ  ми). 

(Дохожда  свид^Ьтеля  Д^ико  Илиевъ). 

Пргьдскьд. :  Тукъ  вчера  ти  даде  клетва,  и  помни,  че  ти 
си  длъженъ  ир'Ьдъ  сжда  да  раскажешъ  всичко,  което  си  ви- 
дйлъ  и  чулъ,  безъ  да  укривашъ  нЬщо.  Въ  противенъ  случай 
отговаряшъ  и  ир^Ъдъ  Бога  и  пр-Ьдъ  закона. 

—  Раскажи  сега  каквото  зпа^шъ  по  това  д^ло. 

Свид.  Денко  Илиевъ :  Зная,  че  слугувахъ  у  Александра 
Кчрагюлевъ,  и  веднжжъ  доде  едипъ  чов-Ькъ  съ  файтонъ.  Алек- 
сандръ  ми  каза  да  испратя  тоя  чов']&къ  съ  конъ  до  Сливница. 
До  тамъ  ми  каза  господаря  да  отидя^  съ  коня  и  човека  и  да 
се  върна.  Отидохме  на  Драгонанъ  и  Сливница,  и  повече  нищо 
незная.  Лицето  му  на  този  чов1^къ  не  съмъ  вид'к1ъ.  Повече 
нищо  друго  не  съмъ  вид:Ьлъ  и  незная,  осв^нъ,  че  отидохъ  съ 
ховЯ;  и  пр^^зъ  нощьта  се  върг"^- 
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Прокурора :  Другъ  пл^тъ  не  си  ли  испращаяъ  тоя  чойкъ? 

С^ид.  Д.  Илиевъ :  Не  съмъ.  Що  е  право,  право^  и  пр^дъ 
Бога  и  пр'Ьдъ  васъ  си  расправянъ,  че  дру1Ъ  пжтъ  не  съкъ  го 
испращадъ.  Това  6%ш^  по  яани,  пр'Ь8ъ  зимата. 

Дртьдагьд.:  Ина  ли  защвтата  да  пвта  н^^що   свид^^теля? 

Защит.  11лакуповь\  Ако  иоже  свид^Ьтеля  да  опр']^д'Ьди 
вр^^мето,  пр']Ьди  или  посл^  Божичъ  е  било  това? 

Пргьдаьд. :  Кое  вр-Ьме  б^Ьше  когато  испрати  този  чов^Ькъ  ? 

Свидгьт.  Д.  Илиевъ:  Есеньти  б4ше.  По  Митровъ-Деяь 
ЕЛИ  посл^Ь  б^Ьше.  Защото  три  н^^сеца  стояхъ  у  господаря. 

Защит.  Плакуноеъ:  Щ^ъъ  кой  и'6сецъ  не  хоже  ли  да 
опр^дЪзи  ? 

Свм()7ьт.  Д   Плиевъ:  Въ  кой  и']^сецъ  незная. 

—  Не  иоже  ли  да  опр'Ьд'Ьли  кой  денц  на  вой  праздникъ? 

—  Цраздникъ  н^  съмъ  запазилъ. 

Пргьда/ьд. :  Припомни  сн,  около  Димвтровъ-День  ли  б^^ше? 

Свид.  Д.  Илиевъ:  По  Митровъ-День. 
Защит.  Плапуновъ:  Коя  година,  миналата  или  по-мина- 
аата  ли? 

Свид.  Н.  Илиевъ:  Азъ  не  зная  коя  година,  немог&  да 
помвя.  По  лани  пр'&зъ  зимата. 

—  Значи  пр4яъ  мЬсецъ  Декемврий  1890год. 

'-^  Знае  ли  свид^Ьтеяя,  кой  е  този  Златанъ  Чорбаджи? 

—  Не  Златанъ  Чорбаджи,  а  Александръ^  чорбаджията  ми, 
Ули  да  отида    съ  коня,  и  азъ  отидохъ. 

—  Познава  ли  Григора  Карагюлева? 

—  И  онъ  б^Ьше  тамъ,  и  тримата  братя.  Димитръ  спр^г- 
на  коня,  и  азъ  отидохъ. 

Додслд.  А.  Карагюловъ:  Защо  си  излази  Антовъ? 

—  Дойде  ето  оня,  Андрей,  и  м)'  продума  н-Ьщо.  Онъ  64- 
Х-*  пнянъ.  Псуваха  со.  Ти  му  каза,  че  стоката  е  тв^я,  не  би- 
ва тоЛ  да  мн  буюрдисва,  и  Антонъ  се  махна.  Антонъ  м}'  са- 
:.аше  да  си  му  платпшъ,  а  ти  му  каза,  има  сждъ,  сади  ме, 
!♦•  ти  платя. 

—  Съ  ^^'мание  ли  всичкото  това  стана,  или  и  съ  бутание  ? 

—  Самъ  си  го  ти  истика. 

—  За  колко  врФме  е  билъ  пазаренъ  при  менъ,  и  изсл)'- 
гллъ  лш  си  ф  вр^^мето,  за  което  е  билъ   пазаренъ? 

Пр1ьд<щ. :  За   колко   вр'Ьме  се   пазари  у  Александра  ? 
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Стд.  Д.  Илиева-.  За  пкстъ  гЬсеца  б-^хъ    пазаревъ    за 
250  гроша. 

—  Защо  не  достоя! 

—  Защото  исш&ди  мастора.   Поел*  несждп  и  насъ. 

—  Защо? 

—  Защото  нямаше  работа. 

—  Че  невар^ши  ли  бнра? 

—  Вар'Ьше,  ала  оц'Ьни  си  другъ  найсторъ,  а  азъ  си  дой- 
дохъ  тува  у  градп. 

—  Ш  Драгоманъ  нЪкхд*  блпзо  на  ханъ  пс.  Рл-Ьзохте  лп 
съ    човека? 

—  Сл^зохне   танъ  на  хана. 

—  Какъ  се  казва? 

—  На  Д*до  Тончова  ханъ. 

—  Оь  какви  др-Ьхя  и  обуща  б^Ьше  тови  чов4къ? 

—  Той  б4ше  съ  трънскн  др^хи,    трънс1;;1   шапка,  уб\т1 
б^ше  съ   чвзнпт^  на  А.тександра. 

—  (Цодава  жу   едянъ  иортретъ).    Прилича  ли  на  то  ш 
Звнв  го  да  ш^Ьдай,  дали  не  е  той? 

—  (Зема  го,  разглежда  го).  Неиогл  да  го  цозная.  Явц^ 
то  ку  не  съмъ  виждалъ. 

—  Висока  ли  б4ше? 

—  Оиъ  б4ше  ср^денъ  чов'16къ.  Авг  съгь  го  вид^Ь-лъ  сажо  на 
конъ  кога  б*ше. 

—  Изъ  пхтъ  кога  вървехте,  не  го  ли  пнтахтр  кхд-Ь  отпп;1' 

—  Не  го  питахъ.  Е  чи  той  на  конъ,  гд-Ь  да  го  стпп; 
най-напр'Ьдъ ;  Какъ  да  го  пигамъ  или  да  го  видя. 

—  Нпкакъ  не  го  лн  видя? 

—  Това  се  казва  само  когато  се  качи  н;1  коня,  н  кога- 
то с.т'{18на  на  хана. 

—  Брада  имаше  ли? 

—  Имаше  ли  брада  незнал. 

—  Е    бръсиатъ  ли  бйше? 

—  Незная.  Азъ  го  качихъ  на  коня,  остакпхъ  го  иа  хава. 
Е  повече  нищо  незн<1я.  Ио  11.у.тл  нпщо  не  съмь  разговараль 
съ  него,  че  неиожахъ  и  да  го  застигна.  По  л,\,т;1  нпй  впкгта 
не  сие  вървели  наедно.  На  фабри[;ата  при  м<М1-к  не  е  сЬдллъ. 
а  въ  дю1;яна  не  съаъ  го  впжд1иъ.  А  когато  д^>Йде  ва  ирха- 
ната  съ  файтонъ,  тогава  го  вид1Ьхъ.  Яо  с*дна.1и,  1^ци  не  (гЬдн? 
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незная.  Поел*  не  еъмъ  го  видвалъ.  Е  зеръ,  що^е  право,  пра-^ 
во,  и  пр'Ьдъ  Бога  и  11р'Ьдъ  васъ. 

Чл.  1 1одаол.  Еутипче^г :  Отъ  Петрить  до  Сливница  кол- 
ко е?  По  пжтя  гд*  минахте?  Като  преминахте  баира  .  .  •  . 
низко  долу  гд*  слязохте,  кжд'Ь  почивахте,  и  кад*  отидохте? 

С^идтьт.  Д.  Илиевъ :  Отъ  Петричъ  до  Сливница  да  има 
7,  8  часа.  Като  тръгнахме,  азъ  останахъ  още  въ  Дервентя. 
Сет1г6,  пр^хвърллхъ  чукара,  половина  Дервентя  минахъ.  Тамъ 
на  едно  м^сто  си  почивахме,  но  той  б-Ьше  по-далечъ,  напр^дъ 
менъ.  Огь  Петричъ  тръгнахме  по  об*дъ,  сл4дъ  като  ручахме. 
По -рано  отъ  пладнрание,  —  около  9  часа  пр^дъ  пладнЬ.  На 
хЬдо  Тончовия  ханъ  стигнахме  кога  се  мръкна.  Почивахме  на 
хана  на  Сливница  и  въ  Драгоманъ,  и  то  колкото  едно  кафе 
да  пие.  И  чакъ  вечерьта  на  хана  въ  Сливница  се  видехме, 
и  въ  Петрить  когато  тръгнахме.  Изъ  пжтя  никжд^Ь  не  се  ви- 
д-Ьхме,  защото  той  напр^дъ  върв4ше  съ  коня. 

—  По  кой  пл^тъ   вървехте?' 

—  Все  по  шоссето  вървехме. 

—  Като  стигнахте  гд*  слязохте? 

— •  Като  сл^ве  отъ  коня,  човека  вл'Ьзе  въ  механата  на 
д-Ьдо  Тонча.  Взеха  да  пиятъ,  и  менЬ  дадоха  да  пия.  Т*  поч- 
наха да  вечерятъ,  и  менъ  дадоха  да  вечерямъ. 

—  Тозъ  д-Ьдо  Тончо  живъ  ли  е? 

—  Сега  д*до  Тончо  живъ  ли  е,  не  е  ли,  —  незная. 

—  Като  вечеряхте,  не  приказвахте  ли  нищо? 

-—  Заедно  ядохме,  но  нищо  не  сме  приказвали.  Азъ  не 
го  питахъ  нищо;  нито  отъ  гд*  си,  нищо.  Само  той  каза  на 
механджията  да  ми  се  даде  25  драма  ракия.  Испихъ  я,  ру- 
чахме, и  нищо   повече. 

Защит.  Марков?^ :  Ако  е  възможно,  да  се  пита  свид'Ьтеля, 
пр'Ь8Ъ  гЬзи  три  м4сеца,  като  е  стоялъ  у  Карагюлева,  да  ли  не 
е  вяд1^лъ  да  е  дохождалъ  на  фабриката  Македонски? 

Свид.  Д,  Илиевь:  Македонски  чов^бкъ  не  познавамъ, 
нвто  съмъ  виждалъ  тамъ. 

Пркьдстьд. :  Станете  г-нъ  Македонсйси !  Този  човФкъ  (по- 
казва на  Македонски)  познавашъ  ли?  Дохождалъ  ли  е  на  фаб* 
риката  ? 

Сеид.  Д  Илгсевъ:  (Гл^Ьда  Македонски).  Тозъ  чов-Ькъ  не 
позЕавалъ;  не  е  дохождалъ  при  мене. 

м 
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Поде.  А.  Карагюлевъ:  Като  еж  вървели  въ  яать,  пу- 
шиъ  ли  е  чов'Ька  тютюнъ? 

Свщ.  Д.  Илиевъ :  При  мен*  не  е  пушилъ ;  не  съмъ  вп- 
д^лъ  да  ли  пуши.  Сега,  което  е  право  и  пр^дъ  Бога  и  пр^дъ  васъ. 

2л.  Подаол.  Кутинчевъ\  Вий  вид^Ьхте,  г.  Карагюлевъ. 
вд  се  останови,  отъ  госпожата  ви,  отъ  брата  ви,  Антонъ  Пет- 
рова и  други  свидетели,  всичко  което  се  касае  до  Кознрова. 
Сега,  защо  искате  да  го  нар-Ьчете  дюлгеринъ  и  невнамъ  какъв^ 
си.  Вий  испращахте  ли  го  на  Сливница  ? 

Нодсжд.  А  Карагюлевъ :  Не.  Може  и  да  е  дохождалъ. 
На  фабриката  с^&  дохождали   много  хора. 

Да  каже  свид-Ьтеля,  кой  даде  коня,  кой  вапов-Ьда  да  с-^ 
осЬдлай  коня?  Баща  ми  ли,  или  др}ть  н-Ькой? 

Пр7ьдс7ьд.:  Кой  каза  да  осЬдлаепгь  коня? 

Свид.  Д.  Илиевъ:  Александръ  каза.  Онъ  ми  вава  са11Ъ. 
Отидохъ  съ  човека  и  се  върняхъ. 

Подсжд.  А.  Ларагюлевъ:  Баща  ми  б^ше  ли  н  той  тагь' 

Соид.  Д.  Илиевъ:  И  онъ  б'Ь111е  тамъ. 

(Влпяа  свид-Ьтеля  Стефанъ  Дпмптровъ). 

ПргьАст/ь:  Г-нъ  Стефанъ  Димитровъ,  вий  сте  дали  кл4тва, 
че  ще  кажете  всичко  право,  каквото  сте  чули  и  видЬли,  бо;*ь 
да  укривате  н^що,  като  помните,  че  за  всичо  това  ще  отгова- 
ряте както  пр^дъ  Бога,  тъй  и  пр'Ьдъ  закона.  Я  раскажп  ти 
всичко,  каквото  знаешъ  по  това  д-Ьло. 

Свид,  Ст,  Димитроеь:  Какво  знамъ?  Сйдяхъ  единъ  день 
на  Алабинска  улица  и  отидохъ  да  пия  една  ракия  въ  кръчмата 
и  тамъ  б^Ъше  механджията.  Яви  се  н^кой  на  прагьтъ  на  вратата 
и  каза,  че  има.1о  единъ  мющерия  и  търси  файтонъ  за  да  иде  б: 
селото  Петричъ,  но  чорбаджията  на  моя  файтонъ  каза,  че  нем(^ч;'^ 
да  даде  файтона,  понеже  конет*  били  много  уморени.  Този  хю- 
щерия пазарилъ  другъ  едпнъ  файтонъ  отъ  т^зи,  които  се  намалиха 
въ  хана  на  моя  чорбаджия  и  сутриньта  рано  отишелъ.  Това  з^зааъ. 
а  друго  нищо  не  зная.  > 

Прокурора:  Г-нъСт.  Димптровъ,  не  познавате  ли  члив^^а, 
който  пазари  файтона?  л 

N  —  Не  го  познавамъ.  Каза  ми  се  само,  че  имало  М1  .<>хе,  :^ 

'  за  кирия.  1 1 

—  Кой  файтонджия  е  пазарилъ  да  кара  този  мющг№1»пл ! 

—  Името  му  е  Стефанъ.  ле 
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—  Чий  Стефанъ? 

—  Не  зная. 

—  Кхд*  щ-Ьше  да  ходя  мющерията? 

—  За  с  Петрачъ. 

—  Отидоха  ай  на  Пвтрячъ  ? 

—  Отшпли. 

—  Кога! 

—  Рано  сзтрнньта. 

—  Мющеряята  не  се  ли  качя  въ  хана  на  файтона } 

—  На  друго  игЬсто  еж  е  качилъ, 

—  Кой  и^сецъ  б'6ше  това? 

—  Не  зная  кой  1гЬсвцъ  б-Ьшо,  но  зная,  че  б^Ъше  есЬнь. 
Ча.  Полполк.  Кутинчевъ:  Въ  КОЙ  ханъ  б^бшв  това? 

—  Въ  хана  на  Василъ  Антоновъ  ? 

—  Ти  сл)та  ли  б4шв  таиъ? 

—  Файтонджия. 

(Вдваа  свид^тОрТЯ  Ставря  Кръстевъ). 

ПрпАпь,!.:  СвпхЬтель  Ставри  Кръстевъ,  вий  дадохте  клетва, 
че  ще  покажете  право,  всичко  каквото  знаете,  бевъ  да  укриете 
н1;що,  като  ножнпте,  че  ва  всичко  това  ще  отговаряте  пр^Ьдъ  Бога 
л  пр1&дъ  закона.  Я  раскахете  пр'6дъ  сада  каквото  внаете  по 
това  д*ло. 

Сви.и  Сгаври  Кръстевъ :  Намирахъ  сй  вдинъ  день  ВЪ  вдна 
{гръчма  на  АлаСтпска  улица,  единъ  чов'^къ  попита  ина  ли  единъ 
М.^тонъ.  Ханджпята  ну  кааа,  да  извика  н^^кой  си  Иосифъ  файтон- 
лжля,  за  да  отиде,  но  той  каза,  че  конегЬ  му  били  уморени,  та 
{гЬна  да  отиде.  \1о^Л  повикаха  другь  файтондхня,  той  отиде  и 
изправиха  пазарлъкъ  съ  шощерията,  щото  да  отиде  рано,  още 
трЬзъ  нощьта  и  ну  диде  капаръ.  И  действително  по-рано  тръгааха. 
Кющерията  стЪдъ  пазарлъка  си  отиде,  файтондхията  ся  гл^а 
а>щегЪ  11р'Ьзъ  нощьта,  точно  кое  вр^ме  с&  отишли  сутряньта, 
иегнпя.  Това  само  зная. 

Прокцрора:  Ти  не  познавашъ  ли  тоя  чов4къ! 

—  Не  го  познаважъ. 

Той  за  себе  си  ли  пазари  файтона,  я  к&дЪ  щ^ше  да 


иява' 


Пазари  го  аа  себе  си,  за  да  отива  на  с.  Петричъ. 
Какъ  М)  е  пкето  на  файтонджията,  съ  когото  се  пазарили  ? 
Ямрго  му  е  Стефанъ  Николовъ. 
Кахл»  с&  прйБародв  по  пхтя  не  гвять  ш  1 
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—  Казваше  файтонджргята,  че  располагаяи  хубаво. 

—  Не  вк  ли  каза,  какпо  сл;  го1и)])1тл1Т  съ  н(мм? 

—  Не  ми  е  казпалъ  за  това. 
(Влиза  свпд-Ьтеля  Иванъ  РСуманопъ). 

Иргьдстьд. :  Свид1&тель  Ив.  Кумановъ,  вий  дадохте  клетва, 
че  ще  кажете  всичко  право,  каквото  знаете  по  това  дФ>ло,  бесъ  да 
укриете  кгЬщо,  като  помните,  че  за  всичко  това  ще  отговаряте 
прфдъ  Бога  и  лр-Ьдъ  закона. 

Раскажете  прЬдъ  сада  всичко,  какиото  знаете  по  това  д^^^ло. 

Свид.  Ив.  Кумановъ:  Азъ  не  зная  нищо.  Мене  ме  викаха 
и  ме  питаха,  какво  е  говор плъ  Яепавцовъ  подпръ  убийството.  Азъ 
казахъ  тогава,  както  и  сега  кязвамъ,  че  говорихме,  че  това  н^що 
стана  лошо  за  търговията.  Друго  нпщо  не  зная. 

Прокурора:  Съ  кого  говорихте  за  убийслвото? 

—  Като  се  извърши  убийството,  отидохъ  въ  дюкяна  на  Ле- 
павцова  като  комшия  и  това  говорихме  съ  Лепавцова. 

—  Пр'Ьди  да  се  извърши  убийството  идвалъ  ли  е  да  ви  иска 
въ  заемъ  петь  наполеона  ? 

—  Може  и  да  съмъ  му  да.1Ъ,  не  зная.  Помня  единъ  денъ  1Ш 
искаше  злато  и  азъ  му  дадохъ,  но  петь  яаиолоона  или  десеть  6'Ьха 
не  помня.  Дадохъ  му  ги  и  посл'Ь  обЬдъ  мп  ги  върна. 

—  Бивало  ли  е  другъ  п;й.ть  случай,  да  му  давате  въ  ваемъ 
пари  и  вечерьта  да  ви  ги  връща? 

—  Може  и  да  е  било,  но  незная. 

—  Не  помните  ли  кое  врЬме  сте  му  да»1и  тия  наполеона  ? 
— '  Не  помня. 

—  Но  пр'6дъ  убийството? 

■^  Два,  или  4,  или  6  месеца  да  кажа  пр4ди  убийството, 
НО  ме  помня  добр-Ь  кое  врЬме  бЬше. 

(Влиза  свидЬтеля  Кръсто  ТНевъ). 

Пргьдаьд. :  СвидЪте.1ь  Кръсто  ПЬовъ,  вий  дадохте  кл^Ьтва, 
че  ще  кажете  всичко  право,  каквото  знаете  по  тора  д^ло,  бе^ъ 
Да  укриете  н^що,  като  помните,  че  за  всичко  това  ще  отго- 
варяте както  пр1^аъ  Г>ога,  так-а  и  пр^чЪ  8ак«ша. 

Раскажете  каквото  знаете  по  това  д1<ло. 

Свид^ьт.  Кр,  //м(в5:  Лть  с»^  за1Ь^знахъ  съ  Наумъ  Тюфок- 
чиевъ  около  м^Ьс.  Ноомврпи  1V^У0  год.  Сл1>дъ  това  пр'Ьзъ  >к 
ДекемвриЯ  той  мн  пр!цло:к;1  да  ми  остаки  5  револвери,  кат(» 
търговецъ  азъ  да  ги  ирода^^*»'  "  ~  -^пя  р»^волвери  азъ  про- 
дадохъ  единъ  на  г-на  Л\  на  г-на   Златарвва. 
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Една  вечеръ,  въ  началото  на  м.  Ян^^арий,  нато  се  запаяваха 
ламиврй,  дойде  самъ  Наумъ  Тюфекчаевъ,  а  ся4дъ  малко  вр^ме 
дойде  и  едно  момче;  то  поиска  да  купи  револверъ;  кое  е 
това  момче,  азъ  го  не  поанавамъ.  Момчетата  на  дююгна  мн  му 
показаха  отъ  ейтянит*  револвери,  но  то  поиска  по-хубави  ж  т4 
му  показаха  отъ  револверите  на  Тюфекчиева;  т*  му  се  харесаха 
и  попита  за  ц'6ната.  Азъ  му  казахъ  ц'Ь}1ата  за  два  револвери 
—  два  искаше  да  вземе  —  140  лева,  момчето  даваше  по-малко, 
тогава  азъ  се  обърнахъ  къмъ  Наумъ  Тюфекчиевъ  и  го  попитахъ 
за1«)лко  да  м)"  ги  даиъ,  като  му  казахъ  на  френски,  „ето  мющерня 
пазаря*,  понеже  азъ  ги  б^хъ  вземалъ  на  процентъ.  Тюфекчиевъ 
се  обърна  къмъ  мющерийчето  и  саогодиха  револверите  за  120 
лева.  Момчето  даде  парит*,  взе  си  револверигб  и  си  отиде. 
Тюфекчиевъ  каза:  „Колко  лесно  се  продаватъ  револвери  въ 
1агазинъ".  Азъ  си  взехъ  5%  отъ  тия  пари,  другят*  дадохъ 
Тюфекчиеву  и  той  си  отиде. 

Прокурора:  За  какво  се  нарече,  когато  дойде  Тюфек- 
чиевъ въ  дюкяна  ви? 

—  За  нищо,  като  приятель.  Когато  дойде  детето,  азъ  си 
пшахъ  и  не  обърнахъ  никакво  внимание  на  него,  понеже  не 
го  жисляхъ,  че  е  н'Ькоя  личность,   за  да  може  да  купи  н^що. 

—  Като  дойде  Тюфекчиевъ,  сл*дъ  много  ли  врйме  дойде 
детето  ? 

—  Сл4дъ  10  минути. 

—  Вамъ  показаха  ли  ви  това  момче  на  предварителното 
дярение  ? 

—  На  мене  не  еж  го  показвали,  а  на  слугата  ми,  азъ  не 
••1И>рнахъ .  тогава  внимание  на  него  и  не  го  познавахъ,  а  мом- 
ч<>то,  слугата  ми,  той  го  познава. 

—  Знаете  ли,  кое  е  било  това  момче? 

—  Не  зная.  Казва  се,  че  било  братъ  на  Тюфекчиева. 
Защ.   Елакуновп :  Вспчкит*  револвери,  които  му  е  оста- 

видъ  Тюфекчиевъ,  отъ  еднаЕ{ъвъ  ка.1ибръ  ли  еж  били? 

—  Отъ  7 — 9  м.  м. 

—  Какви  еж  били? 

—  Имаше  отъ  т^Ьхъ  едни  съ  седефени  дръжки  и  други 
п>  гравирани  6'Ьли  отъ  слонова  кость  дръжки  и  имаше  едни 
П|  чераи  дръжки  и  на  вс1;ки  отъ  гЬхъ  имаше  написано  буквпгЬ 
Н.  Т.,  което  значило  Наз^гъ  Тюфекчпевъ. 

{Прпдаьд. :  Подава  револверигб  на  Шева,  за  да  ги  внде). 
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-^  Това  б^ше  единъ  вщъ  уеловно.  Полва  ввежахъ:  единъ 
шть  8  д.  35  ет.)  а  другия  пжтъ  около  5  лева. 

(Влида  свнд'Ьтеля  Мито  Такевъ). 

1[рть4сгь4.  Свид'Ьтель  Мито  Такевъ,  вий  дадохте  клетва, 
че  ще  покажете  право,  всипсо  каквото  знаете  по  това  дЬло, 
беаъ  да  укривате  ибщо,  като  помните,  че  ва  вситао  това  ще 
отговаряте  пр']^дъ  Бога  и  пр'§дъ  закона. 

Раскажете  вси^о,  каквото  знаето  по  това  дбло. 

Свид.  Мито  Та7севь :  Азъ  зная  за  рвволверитЬ,  които  взема 
Димитръ  Тюфекчиевъ.  Азъ  не  го  знаяхъ.  Дохожда  една  вечеръ 
Наумъ  Тюфекчиевъ  въ  872  ^асътъ  въ  дюкяна,  сл*дъ  няколко 
>лияути  дойде  едно  момче  и  попска  да  купи  револверъ,  азъ  като 
|В1Сляхъ,  че  то  иЬма  да  тупк  н4кой  ск^&пъ  револверъ,  дадохъ 
му  отъ  по  ефтинит4,  но  то  сл^Ьдъ  като  ги  прегледа,  поиска  по- 
хубави  револвери.  Азъ  тогава  м)'  дадохъ  отъ  ТюфекчиевитЬ 
револвери  .  То  безъ  да  ги  гледа  взе  два  и  пита  за  цената, 
която  му  се  и  каза.  Плати  револверигЬ  и  яойде  да  си  отиде ; 
азъ  го  помолихъ  да  вземе  няколко  патрона,  то  ги  взе  и  си 
отиде.  Посл4  На}1гь  Тюфекчиевъ,  братъ  ва  това  д-Ьте,  каза: 
„Колко  десно  се  продаватъ  тия  револвери*. 

Иргьдстьд.:  Знаяхте  ли,  че  това  момче  е  братъ  на  Тю- 
фекчиева  ? 

—  Незваяхъ.  На}тгь  Тюфекчиевъ  се  приструваше,  че  не 
го  познава.  Посл'Ь  и  той  си  отиде.  Това  момче  ми  направи  впе- 
чатление тогава  и  посл4  го  запознахъ,  че  е  било  братъ  неговъ. 

—  Показваха  ли  ви  това  момче  въ  коммисспята? 

—  Азъ  това  момче  много-добр-Ь  го  познавахъ,  викаха  ме 
въ  три  участъка,  за  да  го  позная,  и  най  поел*  въ  третий  учас- 
тъкъ  б^ше  и  го  познахъ  и  казахъ  кое  е. 

Прокурора  \  На  колко  години  б^ше  това  момче? 

—  То  б-Ьше  на  20  -21  година,  чини  ми  се,  но  точно 
не  МОГ&  да  кажа. 

—  Високо  ли  б^ше. 

—  Не  б^ше  твърд*  високо,  малко  плаво  бйше  и  груба 
физиономия  имаше. 

—  Какви  дрЬхи  носеше? 

—  Шаечени  др^хи,  мисля,  носеше. 

—  Познавате  ли  чов^Ька,  който  остави  револверигЬ  въ 
дюкяна? 

—  Познавамъ  го.  Той  е  На}Т1т 
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~  Той  ли  дойде  по^пр^ди  въ  дюкяна,  или  поотото? 

— ^  По-11р'Ьди  дойде  Наумъ  Тюфекчиевъ  и  подиръ  5  иинута 
дойде  момчгето,  поиска  и  иу  дадохъ  револвери  да  гледа,  а  Тю- 
фекчиевъ стоеше  на  страна,  безъ  да  даде  знакъ,  че  се  познава 
еъ  него. 

—  Знаете  ли  да  се  предаваха  и  на  дрзти  дюк'«ни  такива 
револвери  ? 

—  Нямаше. 

—  Защо  мислите,  че  н^^мало  на  друго  м'6сто. 

—  Защото  Тюфекчиевъ  каза,  че  на  друго  м^сто  не  е  ос- 
тавилъ  и  н^иа  да  даде  да  се  продаватъ  тпя  револвери. 

По^сжд.  Са.  Лешш1,овъ:  ПрЪзъ  кое  вр^ме  б^ше  това  куиу- 
вание  на  револверитЬ,  знае  ли  свид-Ьтеля? 

—  Не  поиня. 

—  Тюфекчиевъ  кога  взема  последния  револверъ? 

—  Не  помня  пакъ,  кога  го  взема,  но  ми  се  стрра,  че 
когато  вечъ  да  си  отива.  Той  когато  да  си  отива  дохожда  въ 
дюкяна  да  си  иска  иарягЬ  отъ  Шева,  понеже  той  б^Ьше  по- 
напр^дъ  продалъ  два  револвери,  единия  на  Луканова  и  др)тия 
на  Златарева.  На  Луканова  го  б^ше  далъ  вересия.  Той  му  даде 
иарит1Ь  само  за  оня  револверъ,  който  б-Ьше  продалъ  на  Зла- 
тарова,  защото  той  му  го  б^ше  платилъ.  П^евъ  ме  праща  ня- 
колко ижш  при  г-на  Луканова  за  парят*.  Най  поел*  дойде 
Тюфекчиевъ  единъ  пжть  и  даде  за  г-нъ  П^ева  едно  писмо,  въ 
което  казва,  че  ималъ  условно,  да  брои  тия  пари  на  фабри- 
ката, Боито  понеже  той  далъ  на  фабриката,  искаше  ги  отъ 
П^ева,  а  П*евъ  да  ли  м)'  ги  е  броилъ,  незная. 

—  Приблизително  не  може  ли  да  кажите,  кога  е  вземалъ 
Тюфекчиевъ  последния  револверъ? 

—  Не  помня. 

—  Колко  дена  има  отъ  продаванието  на  двата  револвера 
на  детето,  и  вземанието  посгЬдиия  револверъ  отъ  Тюфвкчиева  ? 

—  Мисля  около  10  дни. 

Ъащит,  Михайловъ:  Да  каже  това  н^що  свидетеля,  госпо- 
таря  му  записвалъ  ли  е  тЬзя  револвери  въ  тевтеря  си? 

—  Не  зная  да  ги  е  заиисвалъ. 

—  Свидетеля  казва,  че  ГОевъ  продалъ  по-единъ  револ- 
^фъ  на  Луканова  и  Зяатарова,  не  с^&  ли  записани  тия  револ- 
вери 9Ь  книгата? 
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—  Мисля,  че  Яукановия  рвво][ввръ  е  звшсавъ  въ  внпгатЕ 
вя  щ&сввтЪ,  аонеже  се  продаваха  револверит'^  »а  сиЪтка  ва 
Тю  факта вва. 

—  Г-нъ  11р'6дс1|датвлю,  моля  това  да  се  зашгше  въ  про- 
токола, ако  в'§рва  свидетеля,  %в  тази  см'6тка  е  написана.  Гос- 
подара  ну  каза,  че  по  тия  револвери  въ  н'ЬкоА  тевтеръ  нл1цо 
не  е  гаяисвалъ. 

(Влиза  свв;^геля  Дончо  Продановъ). 

Лрпдстьд.:  Свид^тель  Дончо  Продановъ,  впй  дадлхт.' 
клетва,  че  ще  покажете  право,  всичко  каквото  .чна<?те  по  тор^ 
д'6ло,  безъ  да  укривате  н^що,  като  пожаптс,  че  за  всичко  това 
ще  отговаряте  пр-йдъ  Бога  и  пр^дъ  закона. 

Раскахете  всичко,  каквото  знаете  по  това  д'Ъло. 

Св((4.  Докчо  Иро^анове:  По  това  дЬло,  г-да  сахня,  знан 
това,  че  пр^зъ  18У1  год.  азъ  ходнхъ  въ  Галацъ  отъ  Кюстенд-ва 
ПО' поя  частна  работа  и  б4хъ  на  квартира  въ  хотелъ  „Бъл- 
гария". Когато  отидохъ  при  пригбжатвля  на  хотела,  който  ш^ 
познава  добр'6,  защото  всякога  когато  ходя  въ  тоя  градъ  от^- 
ванъ  въ  неговия  хотать,  той  веднага  ии  каза,  че  бснчкит'Ь  ст)^I) 
С.&  наети  и  ва  пясахири  агЬсто  н'Ь|[а.  Азъ  го  поиолихъ  да  ни- 
жЬрк  едно  агЬсто,  ако  е  възнохно,  тоб  каза  че  пнало  въ  елн;^ 
стая  петь  кревати,  по  е  заета  отъ  двана  емпгранти  бълга^-гкр : 
азъ  го  за1гьлжихъ,  да  ги  помоли,  и  ако  поаволатъ,  да  отида  въ 
нея  стая.  Когато  ги  попиталъ  той,  единъ  отъ  ен11Г1)антит'Ь  отг^'- 
ворилъ,  че  може.  Азъ  се  качихъ  въ  стаята  и  ним'Ьрихъ  ед- 
ното отъ  еиигрантит*  тамъ,  а  другия  билъ  долу.  .1пц|^то,  ]:о1'-г , 
заварихъ  въ  стаяга  ни  каза,  че  вашата  фпзпононня  кп  е  пк- 
зната,  и  си  позволи  да  ие  пита,  билъ  ли  съмъ  въ  Русч\тгь  и 
Велако  Търново  въ  вр*ие  на  пр4врата.  А;!ъ  му  отговорихг. 
че  не  съмъ  билъ,  а  въ  Романкя  съмъ  бплъ  отъ  \'}  год.  То^! 
каза,  че  въ  Кюсгенджа  може  да  ме  е  виждалъ  на  морскит1^  бани 
защото  въ  18У0  год.  билътагь.  Сетн'6  се  ра:!говаряхме  дълг^ 
вр^Ьме.  Неговий  другаръ,  който  б4ше  долу.  изл11.1е  гор4  въ  стаятл 
и  попита  другаря  сн,  какво  приказвате  по  м'Ьжду  си.  а  т^я 
щ-  каза,  разговаряме  се  за  н^кой  наши  частни  работи.  Српг!; 
онова  лице  изл1Ьзе  отъ  стаята  и  постоянно  влп;!аше  и  излияаш!'. 
Азъ  не  пскахъ  да  разговарямъ  много,  защото  искахъ  да  сп*. 
СлФдъ  калко  този  боЗто  б^ше  отишелъ  долу  въ  Бафенет<1  м 
въриа,  когато  азъ  си  бФхъ  пол1|гяалъ  и  почна  да  приказва  на 
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другаря  си,  като  каза,  че  нашата  ц'6ль  не  можй  да  ее  непълни, 
не  можй  да  ее  яепъжни  онова,  за  което  б'6хме  отишли,  а  по- 
(*града  навнния  Б^лчевъ  н  пакъ  сн  ивл^^зе.  Сетн^^  азъ  като  ввж- 
дахъ,  че  се  разговарятъ  по  тази  работа,  а  знаяхъ,  че  б^^ше 
публикувано  въ  в^^стнвцигЬ  за  това  убийство,  станахъ  н  попи-  « 

тахъ  не  с&  ли  уловени  убийцигЬ,  какъ  може  да  бвде  това,  въ 
една  столица  да  се  извърши  това  и  да  не  може  да  се  уловатъ, 
това  е  невозможно;  казахъ  че  въ  в'6стницит1&  ее  пише,  че  убий-  ^ 

Ц1ггЬ  били  уловени,  а  лицето,  което  разговаря  по-прйди  съ  мене 
ваза,  че  не  е  възможно  да  еж  уловени  убийцит:^,  защото  ний  сме 
<'тъ  убиЙцигЬ,  избягахме  и  очакваме  и  другитЬ  ей  другари  да 
приетигнатъ  отъ  Турнъ-Северинъ,  Азъ  в-Ьрвахъ  и  не  в^рвахъ 
на  тия  хора.  Но  поел*  другаря  му,  като  дойде,  каза  на 
другаря  си,  какво  разговаряте  съ  негова  милость,  той  му  каза, 
ний  се  намираме  въ  Ром^&ния  вай  сетн:Ь,  и  н'&ма  отъ  ш,о  да  се 
''|»и11ъ,  защото  сега  ще   пр^лежимъ  тукъ,    утр*  ще  пристигне  , 

парахода  и  ще  заминемъ  за  Одесса.  Сбтн'Ь  му  казваше,  че  азъ 
казахъ  на  това  лице,  че  това  убийство  което  стана,  б^ше  на- 
'лено,  за  да  се  убие  м-ръ  Стамболовъ,  а  не  Б^лчевъ.  Азъ  ка-  « 

♦ахъ  тогава,  че  въ  в^стницит*  пише,   че  убийцигЬ  сл  уловени.  ! 

Тогава  това  лице,  което  се  искачи  отъ  долу  каза  на  другаря  си,  \    . 

\мГце  да  отидемъ  дол)%  защото  сега  въ  3  и  половина  ч.  ще  при- 
^:1!гне  парахода,  да  видимъ  да  ли  ще  приетигнатъ  др)тарит'Ь  ни, 
мп  да  не  СА  хванати.  Тогава  Милковъ  ме  помоли,  да  сл'Ьземъ 
ардно  и  да  чакаме  пристиганието  парахода,  за  да  вида  и  дру- 
1:!г6  имъ  другари.  Азъ  се  съгласихъ  и  слязохме  всички,  въ  ка-  . 

!'»^нето.  Еазаха  ми,  че  и  Бендеревъ  билъ  тамъ  въ  главния  хотелъ  \    ' 

щ  градската   градина.  Азъ   ги  помолихъ,  ако  е  възможно,  да  . 

Г|7  кажатъ  Бендерева,  за  да  го  вида.  Т*  казаха,  че  утр*  когато  ^ 

акинаваме,  дойди  на  станцията,  Бендеревъ  ще  баде  тамъ,  ще 
I  :1де  да  ни  испраща  и  тамъ  ще  го  видите.  Въ  кафенето  пихме  I 

11'е,  играхме  табла,  разговаряхме  и  доста  вр^Ьме  чакахме.  Менъ 
18  се  приспа  и  азъ  отидохъ  въ  стаята  да  си  легна.  Чувамъ  сл^дъ 
^колко  минути  говорение,  азъ  изл4зохъ  изъ  стаята,  отидохъ  до 
плоигЬ,  послушахъ,  и  чухъ  т^хни!**  поздравления.  Чръ,  че  .   ! 

'1пяъ  отъ  гбхъ  казваше :  „Благодарение  на  дюлгеригЬ  че  мо- 
жахме да  с&  изм4шаме  мЬжду  т-Ьхъ  и  неможаха  да  ни  уловатъ, 
'Щ*)То  много  претърсваха  въ  пристанищата  въ  България. "  Азъ 
1»брахъ,  че  еж  дошли  другарите  имъ  и  отидохъ,  че  си  .тег- 
лъ.  Сутривьта,  когато  станахъ^  вндохъ^  че  венчвигЬ  кревати 
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волкото  нмаше  въ  стаята,   6^V^з^  заети  съ  хора,  който  е(гЬи. 
Само  едно  лице  6*6018  будно  и  то  б'Ьшв  оня  съ  когото  вечерьта 
приказвахме.  Той  ме  пята,  ще  си  върва  ли,  а  ауъ  му  казахъ, 
че  има  да  си  купувамъ  к1^кои    н'Ьща  и  тотва  ще  ся  тръгна. 
Той  ми  кава,  пр^ди  да  си  отида,  да  дойда  при  него.  Азъ  схЬд> 
като  се  върнахъ  отъ  пазара  дойдохъ    при  него.  Тръгнахъ  да 
отида  на  парахода,  и  той  ме  придр)'жаваше  до  парахода.  ТТо 
п;мтя  ми  каза  само  това:    ,,ще  ви  мол:г,  да  не  казвате  никому 
за  това  що  ви  казахъ  за  убийството  на  Белчева.*'  Когато  вечъ 
да  се  кача  на  парахода,   тогазъ  ми  каза,  че  когато  стигнешъ 
на  „Черна  вода"  да  поздравитъ    (томош;.  агентина  на  руския 
параходъ  и  да  му  кажешъ,    че  лицата  ех  отървани.    Азъ  ко- 
гато сл*зохь  на   Черна  вода.  казахъ  ва   агентина,  че  го  по- 
здравиха н^кои  лица  отъ  Кюстенджа,  а  той  ми  каза,    че  азъ 
ги  зная.  Поел*  отидохъ  въ  Вт^лгарското  читалище,    тамъ  се 
намерихме  съ  н^Ькои  приятели,    които  ме  питаха,    какво  има, 
азъ  имъ  расказахъ  за  срещата  съ  тия  лица  и  казахъ,  че  убнй- 
цигЬ  на  г-на  Белчева  еж  сжщит-Ь  тия  лица.  Посл4  дохождахъ 
въ  Варна  няколко  пжти.    Мкой  е  изв-Ьстилъ   види  се  на  по- 
лицията и  когато  отидохъ    единъ  пжтъ  въ  Варна,    Окръжния 
Уоравителъ  ми    каза,  да    отпда  въ    София.   Въ  Бургасъ    кати 
пристигнахъ,  ж^Ь  лица  имаше  съ  мене  които    н]^маха  пари  и 
тЬ  ме  накараха,  да  отида  да  спимъ  въ  участъка  съ  т^Ьхъ,  за- 
щото нямаха,  казваиъ,  пари  и  отидохме.    Въ  учаса-ъка  видохъ 
сжщото  онова  лице,  което  ми  говори  въ  Галацъ,    че  е  единъ 
отъ  убийцит*  на  м-ръ  Белчева.  Азъ  се   заиятересувахъ  и  ис- 
кахъ  да  се  видя  съ  него,  а  и  той  сжщо  се  заинтересувалъ  и 
помолилъ  Началника  да  се  види  съ  мене.    Старшия    му    поз- 
воли,   да  се  види   съ  мене.    Дойде    при    мене  и  поговорихме 
малко,  попита  ме,  кжд'Ь  ходя,  какво  правя  и  пр.  Пристава  ме 
пита  отъ  гд*  се  познавате,  азъ  расправпхъ  кад*  сме  се  сре- 
щали и  расказахъ  за  раяговорътъ,  който  имахъ  съ  това  лиде 
въ  Галацъ  въ  хотелъ  „България."    И  сл*дъ  това  си  отидохъ 
въ  стаята. 

Защ.  Мановъ:  Колко  вр-Ьмв  се  е  бавилъ  тогава  въ  Галацъ  ? 

Свил.  Д.  иродаповъ:  Една  нощь  съмъ  пр^спалъ. 

—  Значи  на  26 -й  вечерьта  е  отишедъ? 

—  Не  могж  да  си  приаомяя  тачяо  датата. 

—  Приблизително  коя  дата  е  бяло? 

—  Азъ  съмъ  казалъ  п[  ^Фга  това. 
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—  Той  е  кязалъ  25  или  26-й  дрвъ. 

—  Не  иогж  да  помня  кой  денъ  01ъ  месеца  е  било. 

—  Кой  мЬсецъ  е  било? 

—  МЛсецъ  М;фтъ. 

--  Св11Д'Ьтел!1  казва,  че  ч  ходнлъ  ипого  пати  въ  Галацъ 
въ  хогелъ  „Валгарая".  А  п%ка  каже  той,  този  хотелъ  вг  кое 
иЬ!-?!),  вл  юя  чаеть  на  градя  сй  вамиря,  въ  кой  участъвь  н 
1:11  8айЬл11Ж11тела!1  здания  ииа  блнло  до  него? 

—  ,Хота1ьБглга[)ия"  се  наичра  ср^Ьщу  параходното  русско 
пристанище,  и  е  на  е^на  главиа  улица. 

—  Като  е  миого  пхтц  ходилъ  въ  тозв  хотелъ,  колко  етажа 
П11;1  той,  да  каже? 

—  Не  могх  да  св  приооиня  добрф.  Въ  Галацъ  съмъ  оти- 
валъ  по  своя  частна  р^бчта  и  съмъ  жвв*ялъ  тямъ. 

—  Знае  лп  свпд-Ьтела,  ва  боЙ  етажъ  е  била  таап  стая  и  кой 
е  номера  на  тааи  етаа? 

—  Мигля,  че  Т08И  въпросг  остава  на  полицията,  да  го 
ргаптЬда.  азъ  ве  съмъ  полацнп,  да  го  разгл^жданъ.  Авъ  съиъ 
вл'Ьзъ2Ъ,  стоалъ  <п1гь  8  часа  и  съиъ  нвл'^вълъ. 

11р^ьд>гъд.:  М>же  ли  дасн  приаоннпте  па  койетахъ  е  била 
ша  стая? 

Св1и.  П^;ола«.)05:  Не  могх  да  си  припомня. 

3 114^7-.  Машувь:  Знае  ла  свид'6грля.  има  ли  н1^квкво  8на- 
Ч1"Я1!»',  ака  блде  в-Ькой  на  вървий  етаагь  въ  товн  хотрль,  да 
Ш1ати  по-вече,  яли  с>^  одмща  еднакво  ва  вслчкигб  ет^и? 

—  Яи  пг.мил. 

—  Колко  е  платилъ  г-въ  Продааовъ  ятакъ  парасх? 

—  Едивъ  лрвъ,  за  едва  ващь. 

—  Ио;кр  ла  да  ни  каже  свид^Ьтеля,  като  се  вдизт  въ  стаята, 
п  киато  е  синлъ,  кхд'Ь  се  пада  оп-  вх^да,  какъ  стои,  па  коя 
гг;*1иа? 

—  Ш  могй  да  си  яриаомня. 

—  Дя  ни  каже  свидетеля,  какъ  пош1Дна  той  въ  Варна? 

—  Въ  Вярна  виахъ  пзриавир-лавапие  по  моя  работа.  Та- 
меа  работа  нм:»хъ  и  въ  Га^^рово. 

—  Кой  е  пеговпя  чов'Ьг.ъ  съ  когото  търгува  въ  Варна  и  до 
1..Г0  иу  в  и'пращаиа  ст^кага? 

—  Азъ  япсля,  че   не  е  нужно,  да  се  одговаря  на  "Нвя 
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орвс№:ва.  Бъ  обвннвтелввй  актъ  се  кавва,  «е  съкъ  се  арвввазъ 
I     тогава,  че  сгиъ  вввовевъ,  во  това  ве  е  вФрно. 

Иргъделд.:  Квкъвъ  рааговоръ  виахте  съ  него  тогава  въ 
Галацъ.  като    сте  въ  едва  стая  свали! 

Лодслд.  Милковь:  Лвъ  казахъ  и  по-пр^и,  16  ввв  раа- 
тваряхже  ва  другя  работи,  а  ва  убнйството  то9,  свид'&теля,  от- 
вора 00  ар^1И  разговоръ,  като  кава,  че  въ  в^стввцитб  се  каз- 
вало, че  г  въ  н-ръ  Б-Ьдчевъ  билъ  убвтъ.  Азъ  нсвавахъ  съжа- 
левпе  за  това.  защото  г-нъ  БЪлчевъ  ии  е  бнлъ  повватъ,  като 
ревнворъ  въ  и-рството.  Туб  е  билъ  вснчкий  ни  рюговоръ  по- 
тива  убийство.  Каква  облага  схнъ  иохалъ  да  очакваиъ,  да  каз- 
!|;'лъ  такова  н1;1цо  ва  едно  непознато  ненъ  лице,  което  едвнъ 
1и1ъ  саио  виждянъ! 

—  Да  ве  сте  казала  това  на  шега  нрфдъ  свпдЪтела  ? 

—  Какъвъ  пнтрресъ  иогж  да  виаиъ,  да  се  хваля  пр*дъ 
е1во  вепозлато  твъ  лвце  аа  такава  работа?  Азъ  вн  казванъ, 
!е  туй  н-Ьщо  ве  съяъ  казалъ. 

Г-нъ  1[роданг>въ  знаялъ  лн  е  тогава,   че  ек  е  обещало 
^О.ООО  л.  награда  ваоногозв.  кобто  открве  вли  улесни  отврн- 
ваанрто  на  убвйцатЬ? 
I  СаV,^.  Пр1\1пно1'ъ:    Не    ПОИНЯ. 

*  (Влиза  свпд^ЬтРля  Славъ  Тодоровъ). 

ПргьАС1Ьд.:  Свид.  Славъ  Тодоровъ,  нрявиквнте  се  тукъ 
вр^Ьдъ  |'*1;|,  к  1Т0  свшгЬтель,  по  това  дЪо,  да  раскажете  истинската 
трлпда,  всичко  каквато  знаете  по  д'Ьлото,  бевъ  да  укривате  вЪщо, 
1'.то  оомивте,  9е  ва  всичко  това  ще  отговаряте  пр'Ъдъ  Бога  и 
'{■Ъдъ  закона, 

Раснахете  всичко,  каквото  знаете  но  това  д^Бло. 

<;»гм»г.  Славъ  Тодоровъ:  Азъ  аняя  саио.  че  тогава  Конст. 

зъ  б'&111е  сркреглръ  на  тогавашното  вр'6иенво  нравателство 

Га  Ьургазъ,  въ  вр'Бие  на  БургазсквЙ  бунтъ.  Друго  нищо  ве  анааъ. 

[      —   Друго  н'Ьщо  не  знаете  лн.  К.  Поповъ  ваеиа  лн  участие 

к  бувта? 

—  Бзеиа  участие,  з..щото  съгЬхъ  б-Ьше. 
Прокурора:    Казвашъ,   че  аааешъ,  че  К,  Поповъ  е  бплъ 

т^1*'^аръ  ва  прпвр*хенаото  правителство.  Отъ  гд-Ь  аааешъ  това? 

—  Азъ  ходяхъ  въ  Окр&хното  Уаранлбние  п  съиъ  го  внждалъ. 

—  За  1;акво  ходи  тамъ? 

1     —    Хпдихъ  да  ваена  правителствени н  пари. 
■    —   Какъоъ  сте  бода  таиъ  нвй? 
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лЬжо  ва  в1^8авво  м^сто  ми  е  той  каввряъ,  но  даяй  е  бию  ва 
вскъ,  незная. 

Защнт.  Плакуновъ:  Свнд^теля  да  ЛИ  в  виждалъ  прокла- 
маций  на  привр^Ьмонпото  правителство  когато  ^ж  е  свалило  то- 
гавашното правителство? 

—  Мисля,  че  писаха  тогава  едпо  окржжно  до  фравцув- 
кий  и  др.  консули,  да  се  ржководжтъ  по  сжществующнтЬ  за- 
кони. Такова  н'Ьщо  се  пишеше  мисля,  понеже  еж  е  минало 
много  вр'Ьме  отъ  тогава,  че  не  могж  да  помня  всичко*  какво 
пишеше  това  писмо. 

—  Шкое  възвание  Н'6маше  ли? 

—  Незная. 

(Влиза  свид-Ьтеля  Коста  Сапуновъ). 

Пргьдстьд,'.  Свидете ль  Коста  Сапуновъ,  вий  сте  повикани 
пр'Ьдъ  еж  да  за  свид'Ьтель  и  дадохте  кл']^тва,  че  ще  покажете 
право  всичко,  каквото  знаете  по  това  д*ло,  безъ  да  укриете 
в'Ьщо9  като  помнш']^,  че  за  всичко  това  ще  отговарятъ  пр']Ьдъ 
Бога  и  пр№  закона. 

Раскажете  всичко,  каквото  знаете  по  това  д^бло. 

Свидгьг.  Е.  Саауновь:  Азъ  съмъ  давалъ  показания  по  Бур- 
газскйй  бунтъ  относително  К.  Попова,  още  тогава  пр4дъ  поле- 
вия Военевъ  Сждъ,  когато  стана  бунта  въ  Бургазъ.  За  Е.  По- 
пова тогава  съмъ  казалъ  и  сега  казвамъ,  че  и  той  аше  съ 
хората,  съ  превратаджиите,  които  съставиха  вр^Ьменно  прави- 
телство и  б:Ьше  назначевъ  за  секретаръ. 

Ирщсгьд.:  Активно  участие  ли  взе  К.  Поповъ  въ  Бур- 
газский  бунтъ,  или  само  го  назначиха  за  секретаръ? 

—  Заедно  съ  тбхъ  б4ше. 

-^  Отъ  гд'Ь  мислишъ,  че  съ  Т'Ьхъ  заедно  б'6ше.  Какви 
работи  е  извършилъ  въ  Бургазъ,  та  разбирате,  че  д^Ьйствително 
е  взелъ  участие  заедно  съ  тЬхъ? 

—  Особенно  н'Ькое  дМствие  не  зная  да  е  извършилъ. 
Но  зная,  че  б^Ьше    секретаръ  на   привр'Ьменното  правителство. 

Прокурора:  Вий  какъвъ  б^Ьхте  въ  това  вр^ме? 

—  Азъ  б^хъ  секретаръ  въ  Бургаското  Общ.  Управление. 

—  Съ  К  Попова  познавахте  ли  се  ? 

—  Познавахме  се.  - 

—  Приятели  ли  бЬхте? 

—  Да. 

—  Б.  Попе  ова  познаваше  ли  се? 
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—  Познаваха  се. 

—  К,  Поповъ  ходеше  ли  често  съ  Горанова? 

—  Това  невная. 

(Вдиза  сЕНД^теля  Власи  Ставревъ). 

Пртьдспд.:  Ввй  сте  повикани  въ  качество  на  свидЪтель 
по  д'1лото  на  К.  Попова  въ  Бургавския  пр'6врать.  Расважете 
Ер-Ьдь  схда  какво  участие  е  ввелъ  К.  Поповх  въ  далото,  като 
покните,  че  сте  даяи  клетва  да  кажете  иствнвата,  бевъ  да  скри- 
вате вла  првтуряте  н^що ;  въ  протявенъ  случай  ще  отговаряте, 
както  11р'6дъ  гакоиа,  така  и  прЪдъ  Бога. 

Свид,  В.  Ставревъ:  Зная,  че  б4ше  вималъ  участие  и 
йше  секретарь. 

11р1ъдс-)ь4.'.  Какво  разбирате  подъ  дуиий  „ввиалъ  участие» 

—  Секретарь  бФше. 

—  Въ  вр^ие  на  бунта,  когато  б^ше  вдигната  войската, 
внаете  ли  какво  участие  е  вималъ! 

—  Зная,  че  б4шв  секретарь. 

1[рокурора:  Вий  кассво  работяхте  въ  Бургавъ?    - 
Свил.  В.  Ставревь :  БФхъ  разсилеаъ  въ  окрллсното  Уорав- 
2евив. 

—  Пр^ди  буата  какво  работеше  Поповъ? 

—  Б1|шв  висаръ  въ  окр&жното  управление. 

—  Кога  етана  бунта  ходихте  ли  въ  канцеларията? 

—  Ходихъ  сутрвньта. 

—  Кого  ваварнхте  таиъ  ? 

—  Сваряхъ  няколко  души,  хежду  които  позпахъ  Попова 
и  Горанова,  в&  когото  сано  тогава  чужъ. 

—  Кой  се  расаор^^аше  въ  кавцеларяата? 

—  Ииаше  няколко  души. 

—  Коб  гапов'Ьдаше? 

-■  Горавовъ  и  офнцеритб. 

—  А  Поповъ? 

—  Той  (Йше  секретарь. 

—  Впй  работихте  ли? 

—  Авъ  б1иъ  отстраневъ. 

—  Аии  хруги  равеилнн  не  веиаха  ли? 
•^  Невнаа. 

Защ.  Шат/новб:  Когато  свпд'!&теда  отишалъ  сутриньта 
П  саш(еда]111яш,  накЪрилъ  вФбодко  веиовнати  двц»,  иехд;  конто 
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бялн  Горановъ  я  К.  Поповъ.  Какви  распор^^дания  е  правилх 
3  Е.  Поповъ? 

Свид.  В.  Ставревъ:  За  расаорФждания  невная. 

—  Кой  запов-Ьдаше? 

—  Невная. 

—  Познава  ли  свид^^теля  подс^кдвиия  К.  Попова? 

—  Повнавамъ  го. 

—  НЬка  свид-Ьтеля  да  укаже  кой  е,  безъ  подсхдвмпя 
да  етава? 

—  Този  е.  (Показва  на  К.  Попова). 
Дргьдсгьд. :  К,  Поповъ  познавате  ли  свидетеля  ? 
Додсжд.  Е.  Поповъ :  Не  го  познавамъ.  Азъ  сега  го  виж- 

дамЪ)  защото  сако  20  деня  пр'Ьди  пр'Ьврата  б'&хъ  постжпп.тъ 
на  служба  въ  окр&жното  управление.  Понапр-Ьдъ  служахъ  въ 
Айтосъ. 

8ащ,  Плакуноеъ:  Кога  е  билъ  постжпвлъ  сввд^^теля  ва 
служба  като  разсиленъ? 

Сеид.    Стаеревь:  Пр-Ьди  гаесть  месеци  огь  бунта. 

(Влиза  сввд']^теля  Георги  Попповъ  Керемидчвевъ). 

Пргьдстьд.:  Бий  сте  повикани  въ  качество  на  свидЪтель 
да  кажете  какво  знаете  по  Набоковата  чета,  като  помните,  ч^ 
дадохте  кл']Ьтва,  тр^^бва  да  покажете  всичко,  каквото  сте  чули 
и  В15Д'6ле,  безъ  да  укривате  или  притурите  нФщо,  ва  което  ще 
бждете  отговоренъ  както  пр^дъ  закона,  тава  и  пр'Ьдъ  Бога. 

Раскажете  каквото  знаете. 

Свидгьт.  Г.  П.  Керемидчиевъ :  Зная,  че  като  спр*  па- 
рахода на  бр^Ьга  изл'6зв  Набоковата  чета,  гд'1то  като  се  спр^ 
малко  дойде  въ  село.  Като  дойде  въ  еело  обиколиха  го,  вя- 
А^хь  черногорци,  но  не  зная  колко  души  б^Ьха.  Хората  захва- 
наха да  б'6гатъ,  а  огь  четата  ииъ  завикаха  недейте  б^Ьга.  нл; 
не  крадемъ,  пий  идемъ  да  освободимъ  България  отъ  Е'1вц1!11 
Искаха  да  ядатъ,  дадохъ  имъ  малко  чушки  и  хжкбъ 

Дргьдсгьд. :  ВсичкигЬ  въоржжени  ли  б^Ьха  ? 

—  Имаше  няколко  души  отъ  Черногорците  въоржжеви. 
Всичкит!  н'Ьмаха  ор&жие.  Набоковъ,  Горановъ  и  Е.  Попаовъ 
Н'Ьмаха  пушки. 

—  Саблп  имаха  ли. 

—  Сабли  не  вид'Ьхъ. 
Прокурора:  Какъ  се  казва  вашето  село? 

*  С^ид.  Г,  П  Ееремидчиебъ :  Кюпроя. 
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—  Какво  пр&вяхп  тшъ1 

—  Бавиивъ  б^хъ. 

—  При  твб^  дохохдаха  1н? 

—  Дохождаха. 

—  Бой  дохожда? 

—  Дохождаха  Черногорцитб,  а  Набо1Совъ,  Боановъ,  Е, 
Шшюп  н  Горановъ  еШха  огь  дазечъ. 

—  Еаааха  дк  ващо  ся.  дошла? 

—  Сажо  Боановъ  вааа,  чб  ва&  вдвкъ  да  оевободанъ  Бъл- 
прш  отъ  ЕешидгЬ. 

-~  та  Еазаха,  че  въ  България  е  пъдво  сь  Нбицв? 

—  Еазаха,  че  въ  Бургааъ  ихало. 

—  Всичката  чета  колко  душа  66шв} 

—  Около  44-45  души,  ио  точно  не  вная  волво  б4ха. 
В1и  ЛЕ  въорЛ1хени  всичкит]^? 

—  Не  б^бх*. 

—  Не  гп  ЛЕ  питяхте,  защо  не  ех  въорухввв? 

—  Не.  ТЬ  искаха  пушки  и  вниаха  огь  4  до  7.  Хвър- 
шха  внъ  шомсълитб. 

—  Пптахте  ли  ги  ващо? 

—  Казаха  да  вжь  не  т^гнктъ.  Искаха  повече  пушки,  но 

—  Не  чулг  К.  Яооповъ  да  каше  н'Ъщо? 

—  Не  чухъ.  Ааъ  кавахъ,  К2Д'Ъ  карате  това  халко  жонче, 
Еивь  отговори,  ааъ  ни  се  струва,  че  го  познаваиъ,  ще  го  ва- 
иршв  въ  Бургавъ. 

—  Какво  ваб1т11жи  по  лицата  икъ. 

—  ДругкгЬ  &Ьха  весели,  Набоковъ  и  Боявовъ  б1|ха  аа- 
иглени.  Чврвогорцв1$  ядоха  чушки  и  пиха  вино. 

—  Не  се  ли  веселиха? 

—  Пиха  по  100  драма  впио.  Гарииста  искаше  отъ  На- 
4с№ва  20  нари  да  пие  виио,  тогава  Набоковъ  кава,  дай  едва 
•л  ввво,  та  иочврпо  кончетата,  восл^  Горановъ  каза,  дай  още 
цш  ока.  Като  тръгнаха  и  двамата  не  платиха,  а  другитЪ  кав> 
»>то  овха  плато  ха. 

—  Не  кава  ха  ли  хавде  да  отидеиъ,  ваедио  въ  Бургавъ 
и  исвиГ!<1Л11Гь  България  огь  ШнцпгЬ  ? 

—  1^ава\а  Е^штв  лн  номчега  да  лой]»п  еъ  вавь,  но  хо- 
Р*в  <Чха  оаб^гаи.  Брать  кн  <№шв   около  кеве,  той  е  едво 
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. :  ^'^  :л  ела  съ  насъ,  но  азъ  го  сбу- 

:.  .:о  т^>ъгна  ли  никой  съ  гЬхъ? 

и,    .лравяние  на   п;&тя  зинаха   единъ 

1  .!мц  маяко  души,  кавъ  ще  освободите 
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.^  .4ь  ^шаше,  Еобто  имъ  каза:  ще  ви  избиять 

ь^и  че  ще  избиять  васъу  а  и  насъ  ще  биятъ. 

1  ца<1аднпка  ще  стоятъ  тукъ,  нашит^^  гяави 

;     .   А^до  вдй  н-Ьма  да  направите.   Тогава  Боя- 

X.    .;  ..А  адинъ  п&тъ  е  дошла,  единъ  пжтъ  ще  излезе. 

..  ^   '{•:*'нчевъ:   ПушкигЬ,  гд^то  зимаха,  върнаха 

..'.   :г<  ^лА>и  четата? 

;*   ,1.  К.'рем11дчиевъ\  Зима  ги  началника. 
.;  ^  г»  :а  разбиха  ти  вид*  ли? 
«^ч  чгадА  дадечъ  отъ  нашето  село  —  не  вид4хъ. 
;чф^,  Огь  вашето  село  пратиха  ли  потеря? 
^\  1и  Керемидчиевъ :  Туриха  на  поста   караулъ, 
V  *1*-"*  чЧи;4  пратиха  потеря. 
.  11чд.\;|  ди  еднаква  форма? 
1\^ша  бЬха  облечени. 
!ч»а>а  сь^«г^теля  Спасъ  Антоновъ). 
:^»'<►.^^^^:  Ти  си  повиканъ  като  свид^тель  по  далото,  да 
р^цм^^^^о:и\^  ири*ь   сада  това,    което   си  чулъ  и  вид4лъ,    като 
и^'жн11а1>х  но  гн  даде  клетва,   че  ще  кажешъ  истинната,    безъ 
^л  \к^п^1лигь  «дн  притуряшъ  н^що,  за  което  ще  бД|Деп1Ъ  отго- 
1?ч»ронь^  клк1Ч^  прЬдъ  закона,  така  и  пр^Ьдъ  Бога. 
Гноклжи  каквото  знаешъ. 

(^яг*  Ок  Антоновъ:  Азъ  б^хъ  стражаръ  при  М-ра 
1Ц^Ки'^Аап\'1а  миг  Стамболова.  Министерския  Съв4тъ  имаше 
^^аоЬ-днн^^^Ч  ^^*^^^^^'^^  като  се  свърши,  м-рит*  изл'Ьзоха.  Колко  б*ше 
чиол  1»^  V»  "*^^*  ^  точно  не  помня.  Като  излязоха  отъ  тамъ  г-да 
V  {пггЬ  тригнача  къмъ  Цариградското  шоссе  и  стигнаха  до  моста 
н^  июооого  при  градината.  Отъ  тамъ  се  върнаха  обратно  по 
оо<^1ца1'л  линии  н  влЬзоха  въ  Панаховата  сладкарница. 

/.'^^'ь.уг^М'*  Колко  души  отъ  М-рит'!  ходиха  по  Цариград- 
окуго  июооо? 

—  ПонпкитЬ  бЪх^  "  ^'ъ  се  върнаха  и  влязоха  въ 
с»иакарт1цата  на  Игш  колко  6Ш^  часа^  но  б&пе 
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ошо  е,  в(^тцжтЬ  г-да  М-ри  иа.т6зоха  отъ  Панахъ,  жрр^тЬ  си 
тръшаха  по  домоветЬ,  а  покойния  М-ръ  Б'6лч[ввъ  и  М-ръ  Пр4д- ' 
сЬдателя  ]>нъ  Стажболовъ  тръгнаха  по  „Войнишка  улица''.  Като 
аакинаха  покрай  Военното  М-рство,  още  по  надолу  к&д'Ь  «улица 
Ридева''  8аб'Ьл'6жихъ,  че  ид&тъ  ел:Бдъ  насъ  н^^колко  души  хора. 

—  Кхд*  вървеха  Г'Да  М-рит*. 

-**  По  ср'Ьдата  на  улицата.  Школко  крачки  б'6хме  минали 
отъ  улица  Рилска,  когато  ви  пристигнаха  четириа  души  хора 
обичани  въ  черни  др«хи. 

—  Отъ  гд'Ь  излязоха  тия  хора? 

—  Не  вид^хъ  отъ  кждЬ  излязоха,  но  върв^Ьха  по  улицата. 
■~  Занинали  ли  б4хтв  ^Рилска  улица?'' 

—  Да. 

—  Хитровата  фотография  заминали  ли  б-Ьхте? 

—  Б'Ьхме  заминали  и  б^хме  дошли  до  посл^днитЬ  врата 
на  градината,  когато  минаха  двама  хора  отъ  д'Ьсната  ми  страна 
н  двама  отъ  л-бвата.  Отъ  дясната  страна  се  чу  вистр-Ьлъ  върху 
покойния  М'ръ  Б'Ьлчевъ.  Незаб^&и^Ьжихъ  добр*]^  какъ  стана.  Азъ 
се  снуснахъ  и  ударихъ  едного  отъ  д^Ьсната  страна  съ  шашка. 
Другия  избегна  по  ^Асгьиовска  улица'' ,  азъ  гръмнахъ  подир'6 
му.  ДругйгЬ  побягнаха  пр-Ьзъ  градината. 

—  До  к^ьд*  ходи  да  гонишъ  убийцитЬ? 

—  Ходихъ  до  пансиона.  Захванахъ  да  стр^Ьлямъ.  Имаше 
други  хора  по  улицата,  почнаха  да  бфгат*,  разбърка  се  и  азъ 
го  оставихъ. 

—  У  кого  стреляха? 

—  У  Белчева  стреляха. 

Прокурора:  На  колко  крачки  вървеше  ти? 

Сеид.  Са.  Антоповъ:  ЗГожеше  да  има  10 — 15.  Като  си 
говориха  г  да  М-рит*  азъ  върв'Ьхъ  малко  по-надир*. 

—  Ти  защо  мислишъ,    че  т*  зиматъ  М-рит4  подир*  си? 

—  Като  часовой,  като  обязанность  да  ги  вардимъ.  Не 
б^ше  само  тогава,  обикновенно  ид'Ьхме  съ  т'Ьхъ.  Много  п&ти 
ни  оставяше  г-нъ  М-ръ  и  самичъкь  си  дойдеше  у  дома. 

—  Ти  йьто  б^ше  длъженъ  да  пазишъ  М-ригЬ,  въ  случай, 
■{е  н^Ькой  ги  нападне,  не  гл'Ьдаше  ли  кой  ги  обикаля? 

—  Гл^дахъ,  но  какво  да  заб^&л^жа,  като  6'Ьше  тъмно? 
ВсЬш  пжть  докрай  г-да  М-рит]^  минуваха  хора,  отъ  гд^Ь  съмт 
Шфгьу  еъ  каква  ц^^ль  минуватъ. 
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—  Хубшо !  Сега  вихдашъ  четтрна  хора  хшуватъ  покрай 
Н-рит^,  тк  не  сб  лн  позагд^да! 

—  ЗагДдахъ  се,  но  т^  за1гаваха  иввднажь  по  краб  хеве 
—  въ  една  минута. 

—  Сетн!)  наченаха  да  гьрнятъ,  ти  не  иввади  ли  шашка? 

—  ИавадЕхъ.  Ударихъ  едного  въ  д^мшата  страна. 

—  Защо  не  но-гор4,   нли  не  нохеше  ли  да  вабиешъ 
саблята? 

—  Яе  ножахъ  да  уснЬя  по  нагор'Ь,   ако  да  внаяхъ,  по 
хубаво  ор&хие  б^ше  револвера. 

—  Тн  го  насгигва  и  то  удара,  но  нищо  не  ноха  да  ку 


-  Неаная.  Мохе  да  е  билъ  обл1^чеиъ  отъ  долу  съ  деб^ 
др'6хн,  ио  все  тр4бва  да  е  раненъ  по  рьрба. 

—  Сетнб  ти  го  погони? 

—  Погонихъ  го,  по  въ  това  вр^Ьне  кного  хора  като  б4гаха, 
разбъркаха  се,  осв^нъ  това,  той  б^Ьгаше  пр'6ди  мене  иаого 
силно,  а  ааъ  ненохахъ  да  тичанъ,  аащото  б^хъ  обл^ченъ. 

—  Значи,  тогова  ногото  ударн  него  гонн! 

—  Шгонихъ  него. 

—  Грънна  лн  подири  ну. 

—  1^мнахъ. 

—  Като  вид{1,  че  нбна  да  го  стигнешъ  тн  се  върна  бънъ 
градината,  какво  внд^  танъ? 

—  Внд^хъ,  че  покойния  М-ръ  Б^чевъ  б^ше  падвазъ 
по  о?ит'Ъ  сн  и  хъркаше.  Авъ  се  върнахъ  и  дадохъ  снгнать 
ва  да  дойде  понощь. 

—  Ти  сано  тогава  лн  даде  снтналъ? 

—  Тогава  оставнхъ  наетото,  ващото  чухъ  няколко  пасове 
отъ  кънъ  „Кафене  Баши".  Като  прпстигпахъ  на  „Кафене  Ьаши', 
ср4ш,нахъ  няколко  стражари  и  М-ръ  Пр^дсЬдателя  г-нъ  Стаи- 
боловъ. 

—  Ти  кааа,  че  най-напр*дъ  г-да  М-рит4  тръгнали  по 
тротуара  покрай  Военното  М-рство. 

I    Още  отъ  Панахъ  тръгнаха  по  улицата. 

—  На  кое  н^^сто  ви  настигнаха  тия  хора? 

—  До  фотографията. 

—  Мохе  ли  да  анаешъ  ти,  отъ  вхд^!  изл^^оха  отъ  гра- 
,,  т  йулнца  Раковска"  ли  ид11ха,  или  вървеха  п" 
ра? 
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ел  ивфйвлЕ  оть  едната  врата  на  градонап, 
твхъ,  внд^хъ  тн  въркЬха  по  улвцата. 
'чната  по  трогуара  ли  вървеха? 
'^та  на  улицата. 


X  н  двана  отъ  лбво. 

'   -Лхл  отъ  лЪва   нли   отъ 

л,!;1на  страна,  отъ  вьмъ  градината. 
Д[П!аха  лн  вистр4ли? 

-.1  М-рпт*? 
.:'  други. 
11  ь  коя  страна  бЬшв,  когато  тръгнаха? 
к'  отъ  наадло  отъ  правата  страна  б^Ьше  М-ръ  11р4;д- 
.  г  нъ  Станболовъ,  а  отъ  лбвата  покойния  М-ръ  Б&певъ, 

—  До  случката  все  тъй  ля  си  вървеха. 

—  ВсЪ  тъй. 

—  При  гьрквяа  още  ек  примявака  вли  б^ха  се  равдЬлили' 

—  Още  си  приказваха,  не  б4ха  се  разд1;ляли,  когато  се 
1у  внсгр*ла.  М-ръ  Б^Ьлчевъ  извика  ^помощь'',  а  М-ръ  Пр'Ьдс11- 
хатеая  г-въ  Станболовъ  побягна  по  улицата. 

—  Какъ  така  да  стр-Ьлятъ  отъ  права  страна  и  да  ударатъ 
М-ра  Б^тчвва,  който  би.ть  отъ  л^Ьвата  страна? 

Огъ  блйво  стр^Ьляха  и  стр-Ьляха  у  М-ра  Б^чева,  като 
Я^ХЛ  да  ааквнатъ. 

—  Канво  б-Ъше  вр'6нето,  дъждъ  нямаше  ли? 

—  Нямаше  дъждъ.  н-Ьнате  п  в-Ьсечпна.  бЬшв  облачно. 
'  Тя  лицата   яожеик  ли  да  разлвчкшъ.    като   вървеше 

,  I.  е,  жожеше  ли  да  се  впдлтъ  лицата  на  хората  въ 
»? 
■  Неюжахъ  да  за'5'Ьл'бжа  търтит*   пмъ,    защото  нввед- 
,  ммвваха  по  край  неие. 
—  Не  лн  е  оставало    въ   умътъ    ти.    1:а1:вй   хора   бФха, 
кзя  няски? 

—  Ооисиовенн!  хора  б^ха,  ня  висока,  ня  яя^п,  а  С1ИЬ|хи 
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хора  б*ха  отъ  правата  страна.  Б*ха  обя*чвта.еъ  черни  др-Ьхи 
и  съ  м^^гБН  щапкн  и  хватта. 

Прокурора :  Когато  с1'Ьдоватвля  те  иснитва,  показва  жи  тн 
н4вой  нов^къ  да  го  видишъ? 

Свид.  Са.  Антоновъ :   Показва  1ГИ. 

—  Ти  позна  ли  го. 
~  Не. 

(Влиза  свид'Ьтеля  Стоянъ  Марковъ). 
^  Пргьдсгьд.:  Вий  сте  повикани  въ  качество  на  свид^геяь  по 
далото,  да  раскажете  това,  което  сте  Ч}' ли  и  видели,  като  помняте, 
че  сте  далц  клетва  да  кажете  истиинната,  безъ  да  притуряте  ияп 
укривате  н-Ьщо,  защото  ще  отговаряте,  както  пр'Ьдъ  закона,  така 
и  пр4дъ  Бога. 

Свид.  Ст.  Марковъ:  Азъ  зная  саио  това,  че пр-Ьзъ  1890 год. 
въ  моята  к&ща  жив'6еше  Александръ  Карагюлевъ.  При  пр^нася- 
нието  му  у  дома  б^Ьше  оставилъ  на  коридора  единъ  отворенъ 
шкафъ  пъленъ  съ  разни  нЬща,  между  които  имаше  едпнъ  револ- 
веръ.  По  поел*  дохождаха  разни  лица  при  Карагюлева. 

Пргьдсгьд. ;  Колко  стаи  заемаше  ? 

Свид.  Ст.  Марковъ :  Една  стая.  Както  казахъ,  при  пренася- 
нието  биха  донесли  едянъ  отворенъ  шкафъ,  заинтересунахъ  се  да 
вида  какво  има  вхтр*,  нам^рихъ  едянъ  револверъ,  земахъ  и  го 
пр-Ьдадохъ  поел*  на  г-жата. 

—  Какъвъ  б^ше  револвера? 

—  Той  б^ше  малъкъ,  съ  б^ла  седефена  дръжка. 

—  Я  виждъ  тоя  револверъ.  (Подава  му  единъ  реводверг), 

—  (Разгл^два  го).  Слщо  такъвъ  б^ше, 

—  Повече  знаете  ли  йЬщо  ? 

—  Нищо  друго  незая. 

Прокурора:  Какви  хора  дохождаха  у  Карагюлеяа? 

Свид.  Сг.  Марковъ:  Виждалъ  съмъ  да  дохождатъ  македонци 
работници,  понеже  Карагюлевъ  б'6ше  правилъ  фабрика.  Виждалъ 
съмъ  и  Петръ  Македонскйй,  но  азъ  знаяхъ,  че  той  е  кумецъ  на 
Карагюлева. 

—  Други  н*кои  хора  дохождали  ли  еж? 

—  Не  съмъ  забйл^Ьжилъ. 

—  Тия  майстори,  които  дохождаха,  съ  какви  др4хи  бЬи 
об^гЬченн  ? 


.••     1.4 


/ 


/ 


I 


427 


новенно  както  Македонцятб. 
й  майеторъ  обл^^чета  бъ  Трънекц  др'Ь1?  не  си 
дохожда? 
виждалъ. 

^/мовб :  Въ  кой  етажъ  живееше  Карагюлевъ? 
^ковъ\  Въ  горния  етажъ. 
а  свид^^тедя  може  яи  да  се  види   кой 


да  е  ставало  никакво  събрание  въ 
0—25  душй? 

.    |;.:.1ъ  евид-Ьтеля  въ  долния  етаясь? 
сл,  баоа  ми  и  дфцата  ми. 
,/.:  Стълбата  ва  горния  етажъ  прЬвъ    вашето  ли 
'  млнува? 
^  шд.   Ст.  Марковъ:  Отделно,  отъ  вънъ. 
8ащ.  Плакуновъ:  Голбма  ли  е  стаята? 
Свид.    Ст.  Маркова:  Малка  е. 

—  17 — 20  души  моглтъ  ли  да  се][събвратъ  въ  тая  стая? 

—  Немог&тъ,  защото  въ  стаята  имаше  и  креватъ.    . 

—  До  колко  души  моглтъ  да  се  събератъ? 

—  Могжтъ  5-6  души.  Ако  стоятъ   прави   може  да  се 
еъ<$ератъ  и  20  души. 

Пргьдстьд:  Не  помните  ли  колко  метра  е  тая  стая. 
Сеид.    Сг.  Марковтя  Мисля  4X3  метра. 

Загц.  Плануновъ:  Кревата  за  едного  ли  б'6ше  или  за  двама? 
Сеид.    Ст.  Марковъ:  Не  помня. 

—  По  форма  какъвъ  6'Ьше,  като  военнит^^  или  друго-я?е? 

—  Непомня. 

—  Долашь  гол-Ьмъ  ли  б4ше  и  кад*  с^д-Ьше? 

—  Не  б4ше  толкова  голЬмъ,  въ  стаята  б^Ьше. 

—  Имаше  ли  омивалникъ? 

—  Имаше. 

—  Имаше  ли  масса? 

—  Имаше. 

—  Имаше  ли  столове? 

—  Имаше* 
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^  При  тая  мобилЕровха  юае  яи  да  се  еъберать  20  дупш? 

—  Може  да  се  събератъ,  ако  едта  стоятъ,  а  другя  с^Ьднать 
на  кревата. 

—  Зната,  да  се  напъяни  ц'&лата  стая  като  сардеяа  риба? 

—  НевнаЯу  но  авъ  Iф^^дполагамъ,  че  може  да  се  см^Ьстятъ. 
(Влиза  свид^^теля  Н.  Попяовъ). 

Лргьдстьд. :  Вий  сте  повикани  въ  качество  на  свид'6тель 
по  д^^лото  ва  да  раскажете  това,  което  сте  чули  и  вид^Ьли, 
като  помните,  че  сте  дали  кл'Ьтва,  че  ще  кажете  истинната, 
беаъ  да  скривате  или  притуряте  н^^що,  въ  противенъ  случай 
ще  отговаряте,  както  пр'Ьдъ  закона,  така  и  пр^^^дъ  Бога. 

Раскажете  каквото  знаете. 

Свид.  Н,  Поаиювъ:  Пр^зъ  1890  година,  пр-бзъ  м4сецъ  Юлия 
отидохъ  въ  к&щята  на  Стоянъ  Маркова,  който  ми  каза  ела  да 
отидемъ  гор'Ь,  че  е  дошълъ  у  насъ  за  кираджия  Ая.  Еарагюлевъ, 
да  видимъ  да  не  би  да  захванатъ  гол'Ьмата  стая.  Като  оти- 
дохме гор'Ь  Ст.  Марковъ  искара  отъ  единъ  шкафъ  единъ  ре- 
вояверъ,  при  който  имаше  и  5 — 6  портрети.  Хващахъ  револ- 
вера, гл']^дахъ  го  и  Марковъ  ми  каза,  че  билъ  на  Ая.  Кара- 
гюяева  и  че  му  се  харесвалъ. 

Пргьдстьд.:  Каква  б^&ше  дръжката  на  револвера? 

Свид.  Н.  Лоааовь:  Револвера  б^ше  съ  б^Ъла  седефена  дръжка. 

—  Я  виждъ  тоя  револверъ?  (Подава  му  единъ  револверъ). 

—  Такава  направа  б']^ше,  като  тоя  б^ше. 
Прокурора:  Вий  вимахте  ли  револвера  въ  р&ц'Ьг1^  си? 

Свид.  Н.  Поааобя;   Зимахъ. 

—  Какво  ви  обърна  вниманието,  вий  сте  виждали  и  другъ 
п&тъ  револвери? 

—  Другь  ПАТЪ  не  съмъ  виждалъ  такъвъ  револверъ.  Той 
не  б^ше  като  другит*  револвери,  нямаше  курокъ. 

иргьдстьд.:  Служили  ли  сте  въ  войската? 

Свид.  Н'  Поааовп :  Нв. 

—  Да  се  разберемъ,  какво  имаше  — ударникъ  или  курокъ, 
отъ  долу  това  гд^то  се  т-Ьгли? 

—  Направата  се  виждаше,  друго  не  се  виждаше  н 
ударникъ  и  курокъ  нЬмаше. 

Прокурора:  ЗабАл^жи  ЛИ  това  н4що? 

Свид.  Н.  Поиаооь:    Много    ХубавО    ГО    пр^бгЛ^ДаХЪ,     Поел* 

]УВ^  Марковъ  ГО  зима  и  го  даде  на  г-жата. 

—  Заб^Мжи  ли^  че  нбма  ударникъ? 
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—  Заб:!&л'1ж11хъ  е  оитахъ  кавъ  се  отваря, 

—  Така  шото  виЗ  кавваге,  че  револвера  н4иашв  ударникъ? 

—  Н^Ъчашс.  Н-Ьмаше  и  дръжка  огь   дожу. 

Защ,  1]лак1/но2з :  Да  каже  свид'!&тела  пр^Ьзъ  кое  вр^^е 
е  ходилъ  у  Маркова. 

Сега.  Н.  Поаовк ;  Дата  ве  вомвя,  но  лисия,  че  прЪвъ  ж^ 
СР1ГЬ  Юлия  1890  год. 

'Пр7ьд€пд. :   Обввняеиит^)   ииять  ли  в^що  да  въвразжть! 

Иодсл^д.  Лл.  Кпрагюлем :  Когато  тиД  е  дохохдадъ,  билъ 
зи  С1иъ  азъ  у  доиа? 

Ста.  II.  По1швъ:    Не. 

—  Заб1л'Ьж[1лъ  лв  е  револвера  да  е  виалъ  никакви  шаркв! 

—  Не  съиъ  заб'Ь.1Ъжвлъ.  Ввд^^хъ  сако,  че  б^ше  еъ  саде- 
ния дръжка. 

(Влиза  св11Д'Ьтеля  Н.  Стовиеновъ). 

Х1р}ьдс}ъд.:  Сввд'6т^лъ  Н.  Стовиеновг !  Вий  сте  пови^гави 
п  каче1Г1во  на  свпд'Ьтель  по  д^Ьлото  вя  да  квхете  това,  което 
сте  чули  и  В11Д'Б.1И,  като  понввте,  че  сте  дали  кдЪтва,  че  ще 
какете  пстпвната,  безъ  да  притурите  иди  укривате  в^що,  въ 
протпвевъ  случай  ще  отговаряте,  кавто  вр'Ьдъ  вакова,  така  и 
прШ  Бога, 

Раскажете  каквото  анаете  по  д^ото. 

Сега.  Я.  Стоименови:  По  това  д1Ьло,  ^да  с*дии,  авъ  аная 
работпгЬ,  ковто  ни  ех  казани  отъ  Здравкова.  Въ  1890  год. 
ок'>ло  края  на  Юния  яли  въ  началото  на  Юлия  нехду  нашия 
разговоръ  съ  Здравкова,  той  ии  каза,  че  иналъ  да  ни  каже 
една  новина,  но  азъ  не  обърнахъ  внииание,  той  вахина  на . 
една  страна,  а  авъ  на  друга.  На  13  или  14  Августь  вечерьта 
ЗдраакоЕЪ  ми  каза,  ще  дойденгь  лж  утр4  въ  5  часа  сутриньта 
»  нашата  градина,  гд1;го  има  долапъ  за  вадение  на  вода,  за 
,  поеняе  на  градински  прод)т:ти,  ще  ти  кажа  н^що.  Авъ  по- 
слушахъ  молбата  иу  и  отидохъ  сутриньта  на  градината.  С-Ьд- 
нахке  двама  и  тоб  ми  отк'ри  всичките  си  стари  заговори 
пр11ди  9  Августь  и  иосл*  9  Августь.  Поел*  какъ  с&  били 
отоущани  пари  ва  въсгания,  кат.  ех  били  харчени,  ванъ  вло- 
употрЬблявалп  другарпт*  жу,  откри  ми,  че  билъ  поканенъ  чрйзъ  ■ 
Д.  II.  Стайковъ  огь  нЬкой  си  Джуджевъ  за  да  вземе  участие 
п  посегателството  върху  живота  на  Негово  Царско  Височеетво. 
Но  стЬдъ  * 'о  м-Ьсецъ  той  се  колеОаялъ,  да  ли  тия  хора  не 
лалтъ  да  IV  нодикдатъ  въ  н!&коя  подигравка,  та  да  пропадш 
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1ГЛИ  дМствително  му  сл  кавали.  Въ  началото  на  Августь 
Джуджевъ  и  Бобековъ  го  намерили  и  му  кавали,  че  д^йствп- 
тедно  това  се  говори,  за  което  той  об'Ь1цалъ  да  ввеме  участие, 
като  го  помолили  да  нам1Ьри  и  други  хора.  Здравковъ  казалъ 
др}ти  хора  не  мог&  да  нам'Ьря,  но  азъ  имамъ  единъ  другаръ, 
съ  когото  мозке  да  свърша  работата,  но  съ  двама  души  неможе 
да  стане  нЬщо.  Сл^дъ  туй  отказалъ.  Тогава  ме  запита,  какво 
може  да  стане  съ  България,  ако  стане  това  убийство  на  Негово 
Царско  Височество,  и  се  избиятъ  и  тия  които  го  придр}ткавагь, 
понеже  заговора  билъ  скроенъ  да  се  непълни  по  желЬзницата 
между  Драгоманъ  и  Царибродъ.  Ако  доброволно  не  се  щ)*- 
дадлтъ,  трепа  щ'Ьлъ  да  се  вдигне  съ  динамитъ.  Азъ  му  казахъ, 
че  решението,  което  сте  зимали  и  за  което  ти  си  се  об'Ьп1;а.ть, 
ако  би  да  се  приложи  на  д'Ьйствие,  ще  б;Б^де  толкова  сериозно, 
колкото  и  съсипванието  на  България,  единъ  п^&тъ  за  винаги 
валичаванието  на  България  отъ  картата.  За  туй  р']Ьеохъ,  каза 
той,  съ  васъ  малко  да  обс&димъ  тая  работа.  Посл^Ь  ми  каза, 
сл'Ьдъ  24  часа,  като  си  помисля,  ще  ти  кажа,  на  какво  сънъ 
мн']^ние,  да  съобща  на  властьта  или  да  мълча.  На  др}тия 
денъ  азъ  замннахъ  за  Пловдивъ  и  на  1 7  се  върнахъ  отъ  тагь. 
Тогава  Здравковъ  ми  каза,  ще  ме  прилружишъ  ли  до  София. 
казахъ  съгласенъ  съмъ.  Ще  отида,  каза  той  въ  София,  да 
съобщя  всичко.  Вечерьта  понеже  неможе  да  се  замине,  на 
другия  денъ  тръгнахме.  Три  пжти  ходихме  при  г-на  Стаи- 
болова,  за  да  му  съобщимъ,  по  неможеше  да  се  нам^^ри  вр1^ке 
ва  да  ни  приеме.  Най-посл^^  съ  Здравкова  принудихме  се  да 
съобщимъ  работата  най-напр']^дъ  на  г-на  Петкова. 

и^>1Ь4С7Ь4.:  Колко  вр*ме  пр^ди  убийството  е  било  това 
съобщение  ? 

Св?и.  Н.  Стоименовъ:  Това  б^ше  въ  Августъ  м^сецъ  на 
18  или  19  число  1890  год.  когато  открихме  на  г-на  Стамбояова 
всичко. 

Прокурора :  Вий  отдавна  ли  се  познавате  съ  Тома  Георгиевъ? 

Свид.  Н.  Стоименовъ:  Близо  18 — 20  ГОДИНИ  МИ  е  позната 
тая  фамилия,  а  съ  Тома  Георгиевъ  се  запознахъ  въ  1887  год. 

—  Той  ли  ви  помоли    да  го    запознаете  въ  Здравкова? 

—  ПрЬзъ  Септемврия  бЬше  нанесенъ  единъ  побой  на 
Здравкова  отъ  страна  на  градскигЬ  служащи  въ  Пазарджнкъ. 
Въ  края  на  Септемврия  ср^щнахъ  се  съ  Т.  Георгиева,  който 
1;ато  се  научилъ^  че  Здравковъ  е  смазанъ  отъ  бой;   запиха  хе 
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какъ  е  станала  случката?  Авъ  му  расоравихъ.  Щльта  б^ше 
да  убйятъ  Здравкова,  това  което  отъ  посл'6  се  докава.  Т. 
Георгяевъ  ми  кааа,  че  Здравковъ  билъ  юнакъ  чов'&къ,  въобще 
спь  ентусиазмъ  говореше  за  неговото  юначество.  Единъ  видъ 
искаше  да  го  ваповная  съ  Здравкова,  когато  той  дойде  въ 
София.  Авъ  м}'  кавахъ,  че  ако  се  случи  П1;е  го  ваповная.  Около 
ьрая  на  Октомврия  ли  б^Ьше,  вливамъ  въ  кафенето  на  Панахъ, 
заедно  съ  Здравкова  и  Акрабова,  случайно  б^те  тамъ  и  Т. 
Георгиевъ,  комуто  кавахъ,  че  лицето  за  което  ме  питаше  е 
тоя  чов'6къ,  като  м}'  посочихъ  на  Здравкова.  Т]^  се  запознаха. 
ПосЬдяхме  малко,  посл1Ь  авъ  и  Акрабовъ  си  ивл^зохме^  а 
гЬ  останаха. 

Прокурора:  Той  ли  отвори  приказва  за  Здравкова,  ю 
билъ  юнакъ  чов^Ькъ? 

Свид.  Е.  Стоименова:  Т.  Георгиевъ  запита  сацо,  че  ве 
се  позвавамъ  и  авъ  го  познакомихъ. 

— Тоя  побой  кога  е  ставалъ  и  кя;д&? 

—  Въ  Паварцжикъ  пр^^ъ  Сеатемврия  1890  гид. 
-—  Кои  му  еж  причинит]^? 

^^  Причинит1Ь  да  ли  еж  политически  или  не,  назнай.  Но 
въ  Окр.  Сждъ  се  докава,  че  тоя  побой  билъ  подготвенъ  отъ 
н^Ькой  стари  другари  на  Здравкова,  поср'Ьдствомъ  кмета,  който 
не  жив^^е  въ  добри  отношения  съ  Здракова.  Ц-Ьльта  е  била, 
ако  е  възможно  да  ставе  убиванието  на  Здравкова.  Неговитб 
стари  другари  се  страхували  да  не  би  той  да  е  отвридъ  нФ- 
кой  стари  работи  по  9  Августъ.  Това  се  констатира  отъ  факта 
че  единъ  отъ  старвтЬ  емигранти,  оная  вечеръ  когато  стана 
гюрултията —  авъ  б'6хъ  на  улицата  и  два  пжти  стр^ляхъ  да 
добде  полицията  -  тоя  емигрантинъ  викаше  гл'Ьдайте  убиванието 
ва  Здравкова,  друго  нип];о  не  слушайте. 

—  Значи,  вий  мислите,  че  Здравковъ  е  билъ  привързаоъ 
кьмъ  положението? 

—  Това  неможахъ  да  зная,  но  можахъда  пр']&даолагамъ, 
ващото  Здравковъ  не  в'6рваше  много  на  своит^  стари  другари, 
които  с&  вършили  всичко  въ  неговото  име,  корресоовденцията 
и  въобще  всичко  друго,  което  се  е  вършило  по  разни  бунтове 
все  е  било  въ  името  на  Здравкова.  Но  той  е  билъ  експлоа- 
тиранъ  отъ  другаригЬ  си.  Всичкит1Ь  тия  книжя  се  намвратъ  у 
г-на  Стамболова.  Главния  скандалъ,  който  ставалъ  причина  за 
охдцщденде  по  цежду  Ш1>  е   билъ  единъ   чекь,  който   бшъ 
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лратенъ  на  името  на  Здравкова,  но  другари!^  му  не  даяи  той 
да  исгЬгли  парит^,  подъ  ар'Ьд10гъ  че  понеже  билъ  б^денъ,  може 
да  го  подовратъ  властигЬ  и  да  пропаднала  работата.  ЦЪльта 
обаче  е  била,  тЬ  да  истЬглагь  нарити  и  да  си  ги  разд&иатъ 
безъ  Здравкова,  но  да  ли  еж  ги  исгЬглили  не  зная. 

—  Тия  подробности  знаете  отъ  Здравкова? 

—  Да.  Имаше  единъ  мой  другаръ  по  заточение,  съ  когото 
един:ь  денъ  се  ср'Ьщнахъ  въ  единъ  дюкянъ,  гд'Ьто  имаше  още- 
5 —  6  души  приятели,  пихме  по  едно  вино  и  той  каза,  че  знаялъ 
кхд^Ь  еж  тия  пари.  Об^ща  ми  да  дойде  у  мене  на  гости  на 
Великденъ  и  да  ми  расправи  работа  подробно,  но  случи  се,  че 
сжщия  денъ  умря  и  азъ  нищо  неможахъ  да  науча  понататъкъ. 
За  неговата  смъртъ  мене  обвиняваха,  че  азъ  съмъ  билъ  причината, 

—  Вамъ  Т.  Георгиевъ  не  ли  е  говорилъ  за  нбкакъ  за- 
говоръ  ? 

—  Не. 

Защит.  Калинков9:  Бога  еж  е  запозналъ  свнд1^теля  еъ 
Ф.  Георгиевъ,  кой  мЬсецъ,  положително  помни  ли? 

Свид1ьт€ля  Н,  Стоименовь :  Въ  края  на  й^Ьсецъ  Октомврия, ' 
въ  Панаховото  кафене. 

^--  Него  день  освЬнъ  за  геройството  на  Здравкова,  друго 
в<1що  не  приказвахте  ли? 

—  Не  приказвахме.  Говорихме  просто  така  и  се  черпихме. 
-^  Какво  впечатл^^ние  е  направилъ  на  свид^бтеля  Т.  Ге- 
оргиевъ като  чов'6къ? 

—  Не  се  познавахъ,  сега  се  запознахъ. 

—  Не  е  ли  чулъ  свид1^теля  н'Ьщо  за  Митакова  въ  раз- 
говора си  съ  Здравковъ? 

—  Въ  сжщата  дата  не  съмъ  чулъ,  но  подвръ  4 — 5  м-ци. 

—  Кои  лица  е  разбиралъ  Здравковъ  че  участвуватъ  въ 
комплота  и  колко  еж  комплотит^^? 

—  Единъ  комлотъ,  именно  тоя  за  когото  е  билъ  ангажи- 
ранъ  отъ  Бобекова,  Джуджева  и  Георгиева.  ТИ  му  еж  казали, 
че  въ  тоя  комплотъ  главнигЬ  ржководители  и  уетроители  билн 
Каравеловъ  и  дръ  Молловъ. 

—  Не  му  ли  е  раеправялъ  Здравковъ,  че,  ако  не  успЪе 
единъ  планъ,  ще  се  направи  другъ  и  кавъвъ  другъ? 

—  Всевъзможни  ср^дст(^а  щ'Ьли  да  се  употр'Ьбятъ;  въ  слу- 
чай, че  не  се  убие   Княза  на  жел'юницата,  то  убиваннето  му 

щ1ло  да  стане  на  улицата^  въ  двореца  и  др# 
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—  Сами  ли  тия  яйца  щ']^ли  да  испълняватъ  пяона,  или 
вхало  и  други  лица  на  които  е  плащано? 

—  Но  наир^дъ  е  имало  хора,  на  които  е  плащано,  но 
като  не  свършили  нищо,  кавьли  на  Здравкова,  че  не  тр']&б- 
ватъ  много  хора. 

—  Не  знае  ли  свидЬтеля  имената  на  лицата,  които  еж 
Щ&1И  да  извършатъ  убийството? 

—  Имената  не  зная,  защото  на  Здравкова  е  било  казано, 
когато  стане  нул:дно  ще  те  викаме  огъ  Пазарджикъ  и  тогава 
с;в  щ^ли  да  му  обадятъ    имената. 

—  Не  е  ли  говорилъ  Здравковъ  та  свидетеля,  че  съще- 
ствували н^колки  партии,  няколко  шайки-яаговорници,  които 
СА  поддържали  отъ  ръководители,  съ  пари  вчети  оть  неизвестни 
м4ста,  или  съ  пари  вземе 3(1  отъ  саматб  ръководит^ла?  Какъсъ 
се  подд^.ржали  тЬ?  Имало  ли  е  други  лица  помощници  около 
20  —  80  души,  или  повече,  или  е  вЪмало,  или  сл  били  само 
тия,  които   изброи  свпд-Ьтеля? 

—  За  други  лица  не  зная,  защото  и  самъ  Здравковъ  не 
е  знг.ялъ  други  лица,  осв^нъ  ржковолителит*,  които  съ  били 
Н8в*^тни.  Пъкъ  за  другит*  лвца,  които  еж  щ4ли  да  извършатъ 
убийството,  рмената  не  имъ  с&  казани. 

—  Незнае  ли  свидетеля  отъ  гд*  ще  се  взематъ  средства 
ва  обдържание  на  помощницигЬ. 

— 'Нвзная    тия  работи. 

—  Не  е  ли  разбра лъ  евпд'Ьтеля  отъ  Здравкова,  че  като 
се  извърши  комптота,  какви  мЬрки  ще  се  сз^матъ,  за  да  се  оси-^ 
гури  положението? 

—  Такава  работа  той  не  ми  е  казвадъ,  само  зная,  че  при 
последното  решение,  когато  еж  е  отм'Ьнило  убиванието  на  Княза, 
а  да  се  приложи  плапа  въ  дМ-.твпе  за  убпванпето  на  г-на 
Стакболова,  на  това  почти  вс']^ка  партия  била  симпатизирала, 
но  искала  да  внаягъ  на  кжд1^  ще  му  изл']^зе  края,  искали  да 
н^Ьма  анархия.  Отъ  неговпт'Ь  думи  азъ  разбирахъ,  че  щЬл2^  да 
спне  анархия,  та  затова  партиитЬ  тр1Ьбва  да  еж  били  подъ 
ревврва. 

—  Не  е  ли  научилъ  свид']^теля  отъ  Здравкова  за  начина  на 
жгвършванието  на  тоя  комалотъ,  чр^зъ  завземанието  на  жел^Ьз* 
вшц/ал  я  чр^зъ  диганието  съ  двнамитъ  трепа* 
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—  Тия  работи  ги  казахъ  по  наир4дъ.  Лицата  не  зная, 
които  еж  щ-Ьди  да  изьършатъ  това. 

—  За  тия  компяоти  кога  е  узналъ  свидетеля,  точно  коя  дата? 

—  На  13  Августъ  1890  год.  вечерьта  ми  каза  Здрав- 
ковъ  да  се  ср']^1цн^мъ  на  друлия  девъ  сутриньта.  Ср'6щнах11б 
се  на  14  Август1ь  и  тогава  се  научихъ. 

—  Като  е  узнялъ  свидетеля,  тутакси  ли  е  дошълъ  да  съ- 
общи на  г-на  Стамболова? 

—  Кавахъ  това. 

—  Азъ  искамъ  да  вная^  защо  веднага  не  е  дошълъ  да 
съобщи  ? 

—  Азъ  казахъ,  че  на  13  Августъ  Здравковъ  ми  каза  да 
се  ср'Ьщна  съ  него  на  14,  въ  5  часа  сутриньта,  защото  ималъ 
да  ми  каже  н1>що.  На  14  азъ  отидохъ  при  Здравкова  и  сл'Ьдъ 
като  ми  откри  всичко,  каза :  подиръ  24  часа  ще  ти  кажа  какво 
ще  намисля  да  направя.  На  другия  денъ  замивахъ  за  Плов- 
дивъ,  гд'Ьто  се  бавихъ,  за  туй  минаха  три  деня.  Като  се  вър- 
вахъ  въ  Пазарджикъ  каза  ми,  да  дойдемъ  въ  София  да  съоб- 
щвмъ  всичко. 

—  Знае  ли  свидетеля,  че  Здравковъ  е  юнакъ  чов4къ, 
кобто  може  да  се  приеме  въ  еди1]Ъ  комплотъ,  или  го  знае  за 
^ов'Ьвъ,  който  може  само  да  распрнвя. 

—  За  Здравкова  мисля,  че  е  човйкъ  сериозенъ,  кавалеръ. 

—  Знае  ли  свидетеля,  че  Здравковъ  еж  е  об4щалъ  да 
поддържа  тая  работа  и  какъ  е  разбиралъ  отъ  расказа  на 
Здравкова^  най  напр'Ьдъ  ли  еж  е  отказалъ,  или  отъ  самото  на* 
чало  е  сл^дйлъ  тая  работа. 

—  Тия  еж  негови  работи.  Има  чов-Ькъ  като  се  обещае 
ва  една  работа,  погл-Ь  може  да  му  дойде  другъ  акълъ  и  да  се 
откаже.  Не  съмъ  държалъ  дневникъ  за  тяя  работи. 

—  Съ  каква  цФль,  или  отъ  патриотическо  чувство  е  съ- 
общилъ  свид']&теля,  или  пъкъ  е  очаквалъ  н'Ькакви  облаги? 

—  Казахъ  причинигЬ.  Казахъ  по  напр^дъ,  че  Здравковъ 
е  билъ  съучастникъ  въ  разни  преврати.  НеговигЬ  другари  въ 
разни  случаи  еж  били  злоуаотр^блявали  съ  неговото  име,  ек- 
сплоатирали еж  Го,  за  туй  Той  ми  каза,  мяпа  се  много  врЬме, 
стига  ми  да  тегла,  не  шж  да  се  бъркамъ  въ  такова  работи. 
Азъ  му  казахъ,  че  р^^иIениетО)  което  сте  вимали  за  убиванвето 
да  Квава  не  е  добро^  равносилно  е  съ  уяичтож^^наето  на  Бъа  * 
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хароя  и  тия  думи,  види  се,  повлияха  най-сетн']^,  за  да  ме  по- 
моли да  дойде мъ  въ  София  да  открие  всичко. 

—  Свидетеля  е  внаялъ,  че  Т.  Георгиевъ  е  съучастникъ, 
защо  е  приелъ  да  се  запознае  съ  него,  съ  каква  ц'6ль  е 
било  това? 

—  Зап^ото  не  еж  познавахме,  искахъ  да  го  видя  личнб. 

—  Като  свидетеля  еж  е  срЬщнадъ  съ  Т.  Георгиевъ,  защо 
не  го  запиталъ  за  комплота,  а  само  за  тулумбаджиитЪ  ? 

—  Тия  работи  не  с&  мои,  та  да  го  питамъ. 

—  Чулъ  е  за  неговото  име,  какъ  тъй  не  се  заинте- 
ресувалъ  да  узнае,  можалъ  и  той  да  му  расправи  за  ония  ра- 
боти за  които  му  говорилъ  Здравковъ,  а  не  само  да  говорятъ 
за  толумбаджии!^  ? 

—  Тия  работи  вазахъ  и  понаар'Ьдъ.  Азъ  мисля,  че  г-нъ 
защитника  не  е  обърналъ  внимание  или  не  е  равбралъ  'зна- 
ченирто  на  думиг]^  ми. 

—  Азъ  добр*  разбрахъ,  но  това  обстоятелство  не  е  об* 
аснено,  ва  туй  ако  желае  да  го  обясни. 

—  Не  желая  да  го  обясня. 

дагцит,  Расолковъ\  Да  каже  сввд']^Тбля  познава  яи  Стой 
Джуджевъ  ? 

Сеид.  Н.  Стоименовь:  Запознахъ  се  съ  него  въ  НоеМ- 
вран  кЬсецъ  1890  год.  въ  гостинницата  „Ср']^дня  Гора""  въ 
София.  Тая  фамилия  ми  е  известна  огь  лрЪт  20  год.  по  тър- 
говски работи? 

—  Какъ  знае  свщ^теш,  Здравковъ  позпавалъ  ли  с&  е 
гь  Стоя  Джуджевъ? 

—  Много  отдавна  с;&  е  познаволъ. 

—  Като  сд;  е  ср-Ьщалъ  свидетеля  съ  С.  Джуджевъ,  не  йи 
го  е  вапитвалъ  н^Ьщо  за  прнготовляемия  комплотъ,  за  който 
хт  е  расказвалъ  Здравковъ? 

—  Тия  работи  с&  били  между  Джуджева  и  Здравкова. 
Не  жи  е  било  мене  работа  да  говоря  за  гЬхъ. 

—  Азъ  исвамъ  да  знаЯ;  да  ли  свид^Ьтеля  е  говорилъ  съ 
Дхуджева  за  такива  в'Ьща? 

—  Не  ми  е  говорилъ. 

—  Оть  м4свцъ  Авгу '.тъ,  отъ  като  е  съобщилъ  Здравковъ 
йа  гвнд4твля  за  комплота,  като  му  е  казалъ,  че  и  Джуджевъ  е 
2АТ;ИЬ  въ  тоя  комплоть,  билъ  ли  е  посл'Ь  рязговоръ  по  между  имъ, 

ш  да  увнае  евндбтедя;  какъ  върви  работата,  какво  става  и  ир? 
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—  Това  ми  е  съобщавадъ.  Питалъ  съмъ  го,  говорилъ  мн 
е.  Той  имаше  сгобщ  ние  съ  гЬхъ  до  Февруарня  1891   год, 

—  Като  какви  съобщения  му  е  донасалъ  Здравкооъ,  от 
носително  до  Ст.  Джуджевъ? 

—  Съобщения  ми  е  донасяяъ  тяя,  за  копто  казахъ,  именнл 
че  тоя  чов^Ькъ  търсплъ  Здравкова  за  да    д^Ьйствуватъ    заелни. 

—  Имало  ли  е  случай,  щото  свид'Ьтеля  заедно  съ  Зд^  л^ 
кова  да  сл^Ьдйтъ  Джуд:1:^Ба    к.т.я1^  отива,  какво  върши   и  т.  н 

•    —  Авъ  не  съмъ  го  сл1^д1ь:ъ. 

—  Казвалъ  ля  е  Здравковъ  па  свидетеля,  че  поставг.Гг 
единъ  стражаръ  на  стаацията  въ  Пазарджикъ,  който  да  сл1;дь 
Джуджева,  като  замине  за  Пловдивъ  и  обратно, 

—  Това  зная. 

—  Знае  ли  свидетеля,  кога  е  заминалъ  Джуджевъ  и 
Шовдивъ,  когато  с;^;  го  следили  ? 

—  Въ  началото  на  Февруария  замина  Джуджевъ.  К:.: 
нам^рилъ  Здравкопа.  казалъ  му:  работата  за  която  гово]>;:чКг 
не  е  забравена.  Азъ  ще  отида  въ  Пловдивъ  и  посл'Ь  те  с»? 
върна  да  те  в^зема  да  отидемъ  заедно  въ  София,  кога  п  :^1 
сн-Ьга.  Това  б^ше  около  10  Февруария.  Здривковъ  чака  да  - 
върне,  но  Джуджевъ  б^иге  дошълъ  въ  София  безъ  да  му  г 
обади.  По  това  вр^ме,  умр-Ь  по1;Ок]пия  генералъ  Муткуроьъ.  А^^ 
б^Ьхъ  дошълъ  въ  София,  като  депутация  отъ  страна  ва  гр.  Иа 
зарджикъ,  да  прпС/ТкТствув:1Мъ  на  погребението.  Тукъ  вбд'Ьх; 
Джуджева.'  Като  се  върнахъ  въ  Пазарджикъ  казахъ  иа  Зд^  ::в 
Кова:  чакашъ  Джуджева,  а  той  е  въ  София, 

—  Какво  разбира  свидетеля  подъ  думигЬ:  „кога  пад1^! 
сн4га*? 

—  Обикн^-венно  кога  се  стоаи  снЪга,  от1ь  Февруария  в 
татъкъ. 

Защит.  Д-ръ  Даневд:  Г-нъ  свид'Ьтеля  обясни,  че  пъ[1 
пжть  е  чулъ  за  заговора  отъ  Здравкова  на  14  Августъ  1 
г.  а  давалъ  е  ш  казания  на  19  Мартъ  1891  год.  Моля  да 
попита,  поддържа  лп  п-^казаипята  си,  които  е  далъ  на  пр^д 
рителното  слФд-^твпе? 

Лрокурора:  Намора  лп  защитника  разнпца  въ  пока-.. 
няята  му? 

"Аащит.  Д-])ъ  Дсшевъ:  Свидетеля  обясни  тук1>,  че  слу];::и 
ОТЪ  Здравкова,  какво  Д  ръ  Молловъ  и  Каравеловъ  биде    дед 


II'; 


»:' 


чи) 


■А!^^* 
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циаторв  на  заговора,  а  въ  проток /яа  огъ  19  Маргъ  1891  гбд., 
расоиганъ,  казва,  че  незнае  да  ш  Стою  Джуджевъ  ияи  други  съ 
конто  еж  6  еношаваяъ  Здравговъ  с&  му  съобщяля  внената  на 
гаговорчвцитЬ.  Това  е  ясно  казано  въ  протокола,  но  тукъ  гнъ 
евид4теяя  вава,  че  оть  Здравкова  той  знаялъ,  ле  инициаторитЬ 
еж  Д-ръ  Молловъ  и  Каравеловъ.  За  меив  е  важно  да  се  уе* 
танови  това  протнвор^бчие.  За  меае  е  важно  да  не  б а  подиръ 
шо  е  распитааъ  Здравковъ,  тигава  да  е  съобщилъ  на  Стоя- 
иенова  имената  на  инпцааториг]^  на  заговора,  а  носл'6дния  но- 
напр^дъ  да  не  е  внаялъ  н  нищо  да  не  е  съобщилъ.  За  туй 
азъ  питамъ  поддържали  показанията  си,  които  е  далъ  на  пред- 
варителното следствие,  и,  ако  ги  поддържа,  нека  каже  да  ли 
тия  имена  му  еж  били  съобщени  отъ  Здравкова  пр-Ьди  или 
пос!*  19  Маргъ? 

—  Тия  имона  Здравковъ  ми  съобщи  още  когато  ми  от* 
кри  заговора,  защото  той  не  приемалъ  да  участвува,  безъ  да 
знае  кои  еж  главнвт^  Д'Ъйци.  Ако  г-нъ  защитника  напомнюва 
:ега  аа  това  обстоятелство,  азъ  могж  да  се  поправя,  защото  на 
ар^дварителяото  следствие  на  скоро  ме  распитаха,  не  съмъ 
расаатвааъ  подъ  клетва,  не  съмъ  пнт;1нъ  кои  еж  главаитЬ  дФйци. 

—  Тамъ  е  казана  една  фраза  положителна :  „незная  име- 
вата  на  тия,  които  учаетвувагь  въ  заговора''? 

—  Азъ  разбирамъ  така:  не  зная  имената  на  тия,  които 
:;е  посЬгатъ  върху  ж^шота  на  Негово  Царско  Височество. 

—  Не  е  ли  бтпзо  до  ума,  че  когато  се  говори  за  единъ 
•."мологъ,  най-напр'Ьдъ  требва  да  се  каже  главатаря  или  ини- 
.'латора,  който  е  направилъ  ц'6л(тя  заговоръ  й  г-нъ  свид'Ьтвля 
г.ит1>  0  тъй  интвлпгентенъ,  какъ  тъй  да  не  почне  отъ  главатаритЬ! 

Прокурора:  Моля  г-на  защптнпка,  ако  намира  нФкой 
пр.тавор^чия,  намЬсто  да  се  разговаряме,  да  поиска  поскоро 
!а  гв  пров'Ьратъ  тия  показания  и  да  се  пита  свид'6теля,  кои 
:  ::азания  поддържа,  първигЬ  и.та  тия  конто  дава  сега, 

"^ащпт.  Д-рп  Данев?я  Тогава  азъ  моля  да  се  прочете 
-па  фраза  оть  тоя  протоколъ  отъ  !9  Мартъ  1891  год.,  който 
'-  вампра  на  стр.  40  или  41,  папка  първа,  пменно  на  втората 
"ттазща  и  е  писанъ  съ  мастило. 

Чл.  Майоръ  Фнчевь:  (Чете): 

.Името  т  е  Никола  Стои1[еяовъ,  р-дамъ  отъ  гр.  Пазар- 
хг&1^  36  год.,  православенЪу  подъ  сждъ  я  сл^^дствяе  не  бшгь. 
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че  '^:1^К'гл1  ^.'$;::-':'г  1/,^-!.'^  ^:тъ  х^^.Е^тПуТлЬ'^   т-    1.^  1 
е  кай  ^Л.уг.у^  ня  «: ..^гъ,*  '/гг^-^тъ   сг  ж  го  1:^ 


-::7-:'ь  *аг:.з'т«ъ. 


ЕЬ 


^:1;^ииг:чта,  Т-^^а   н)>л1'>    Здрй2К"2ъ.  по  жоЗ    гъг1п 
иа  праикт^глстйлто  и  цо  П;^:,:!*  пр1;:п»  ж^с^цъ  Сент^: 


15  и  20  ^1<:ло,  Здра?.к'»въ  захлна  за  Панагюрище  г  Г:  :  :'^, 
логь  иа  търговия,  га  да  се  ^>'ЬIЦне  съ  Бобеюва  ж  С:  •  1:^^ 
джевъ,  за  когото  Бооепохть  бллъ  жу  казалъ,  че  бнлъ  ех::     • 
часгияггь  я  когато  се  върна  отъ  тахъ,  рас^аза  жн,  че  Дх  : 
жу  говорнлъ  същото  и  по-подробно,  като  жт  Еазал[ъ   охг. 
деня  ще  ижъ  (мз  и^в1;сгл  отъ  София  и  т4  ще  жняагь  прз  з 
аарджикъ,  за  да  взвматъ  и  него.  Сл'Ьдъ  това  като   пх»:^:  - 
тель  а')Ъ  со  нам'Ьрвахъ  въ  София  и  пр^зъ  вр'Ьжето  на  се^: 
единъ  день  въ  кафенето,  Тожа  Георгиевъ,  жи  каза,  че  хт-:^ 
да  се  запознае  съ  Здравкова,  защото  чраяъ  за  него,  ч^*  *  • 
юяаст.  Н'Ькодко  дни  слЬдъ  това  Здравковъ  дойде  въ  С- ::  - 
азъ  го  заиоунахъ  съ  Тожа  Георгиева.  Поел*  Здравковъ  жв  к^  - 
че  1'еорГ11(^иъ  иу  говорилъ  за  сл^щия  заговоръ,  като  жз'  ^-^ 
че  Нобекопъ  и  Джуджевъ  биле  т^хни  хора,  и  че  имало  и  друш- 
но  калил  ь  ли   му  ги  е — незная.    Отъ  1-й  до  15-й    Декез^^Т^- 
Зо1)авкоиъ  б^лио  иакъ  въ  София  и  жи  каза,  че   Георгиевъ  ь 
1СА1и1,ата  си  би.гь  жу  говорилъ  една   вечерь,   какво  планъгъ  ^ 
убиваниего  на  Кияаа  билъ  напуснатъ  и  се  жислило,  да  се  у'»!'»' 
Министръ  Огамболовь,    ;^ащото  въ  първия  случай  положен^л» 
тись  можало  да  се  запази  и  че  за  извършванието  щ11пД1'^' 
ваоматъ  сами  гЬ,  понеже  подкупували  затая  ц^Ьль  хора,  1^'^^ 
иабЬгвалн  съ  пари  1^11,  безъ  да  свършатъ  н'Ьщо''.  ^ 


Г№'р1 11№№;|1,1Я^^Л^)'     '''^  виждате,  г-да  ехдвл,  въ  пока- 

}^'Шп,та,9иявша9т'     '^>  ^^  ^^^^  омеоата  на  пнпциато- 

1 ';  '1.)':1ш]ь  31>чЙ^      ''^^^'^  '^'ь  Бобекова  и  Джудасева,  но 

^^■  1>ицф/Ш      .пворплъ  схщия  и  съ  Т,  Георгисвъ, 

■  -^  1-0  ?лвг         -'  ^  други»  п  въ  показанията  си  сви- 

'  'г.  1й1|р  ,1а11К0въ   И1!  каза,    че    Георгиевъ   яу 

^- ■'■'^1'-'#1'  ■'1''^'    ''^''^'-^  '''З'  кавалъ,  че  Бобеповъ  п 

^^^ущ^^  .о[>а  и  че  наадо  и  други,    но  казалъ 

^^^^^^^ш  Азъ  нгкаиъ  дч  се  копстатпра  тукъ,  че 

^^^^^^ш  .-^-ла    п|>'^дварптедното  сл'11д<'твпе,  ниената 

^ЩЩ^  ^?__-    го  пягалъ,    поддържа   ли   показанията 

^---  сл'Ьдств11е;  защото  1'Ь  не  ндатъ  въ  хар- 

,  -  „,  ,_^,'каяа  тукъ. 

^'-у^^.^^06ъ^,  Пъ  протоп1>ла  се  говори  за  имената 
и  г^"   пос^гатрлн.    р.ъъ   гбхнпгЬ    пмепа    ирзп:!я. 
■''-^.  --.ЬрнгБ   б4ш8  нн  първа  гртжа,    б4ша   пптв- 
;*-":- -."туча  т^хнцтб  иивва  и  азъ  ги  научихъ  още 
■  ■■'.   --  ,_!  да  отиде  човФеъ   да  еьобщапа,  че  ижа  та- 
^■- ^■.■г— -  Г.говпръ,  тр^Ь^ва  да  знае  имената  на   ивициа- 
"^  -"^_:-  -,.'. 'лно,  тия  работи   ми  ех  били  кавани  още  въ 
^".•:-,_.  .лриванието  на  заговора. 
-  ^- ■,.._;  ш  бядъ  питавъ  свидетеля  за  имената  на  инн- 


;.-/^  мгь  питанъ. 

1  В!1Й,  като  се  явявате  да  давате  дознание  за 

-  ->  знаете  и  коЗто  сте  чои^^къ  интелигевтенъ,   какъ 

^те  ва  ниената  на  ивицваторигб  дахе  и  безъ  да 

1Ъ.  Обаснетв  това? 

4<ям-:  Това  е  другь  въпроеъ. 

,  Д-ръ  Доневи;   Но   имзмъ    оиравданве    да  нитанъ 


),щелд. :  Не  се  добива  нищо  по  вашия  пръвъ  въпроеъ, 
Ьп  схшптЬ  показания. 

.  Д-рь  Дапевь:  Над^вамъ  се,  че  сжда  ще  оцЪни  оо- 
I  на  спид'Ътедя,  ка^то  е  азъ  ги  оп^няваиъ.  Въ  в<;6ее 
I  ех  ообщони  имената  на  Д-ръ  иоллова  е  Каравв- 

I  свид'Ьтола  не  е  знаялъ  за  г&хъ. 
^сл4'''  Сввдбтеля  каза,  че  той  ве  бндъ  шштвавъ 
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Защит.  Д'ръ  Даневь\  Тов  като  интвмгенгенъ  чов4къ, 
тр1^бва  да  внае,  че  въ  едивъ  заговоръ  ввициаторлт!  с&  най- 
важвото  и  требваше  да  ги  каже,  ако  е  анаялъ.  Той  не  е  зназъ, 
това  е  моето  заключевпе. 

"^ащит,  Кукурешковъ:  Свид^гвля  въ  свопгЬ  показания  — 
пр^ди  да  му  се  врочегжтъ  даденигЬ  му  аа  ар^дварителяото 
следствие  —  ясно  каза,  че  на  18  Авгуси.  Здравковъ  му  ка- 
залъ  да  се  ср^щиатъ  на  И  сутрпньта,  и  че  на  19  дошли 
тукъ  и  съобщилъ  на  г-на  Стамболова.  Отъ  друга  страна  тр-Ьбва 
да  се  обърне  вниманпе,  че  въ  негови!']^  показания  на  пр'Ьдва- 
рителното  следствие  стои,  че  на  28  Юлий  най-напр^дъ  му  е 
било  предадено  отъ  Здравкова  за  заговора,  а  на  19  Авгусгг 
Здравковъ  му  съобщилъ  аодробяостигЬ,  сл'Ьдъ  което  дс-шли  въ 
София  и  съобщили  на  г-на  Стамбулова.  Нека  каже  свидетеля, 
кое  е  в-Ьрно,  да  ли  тия  дати,  които  е  казалъ  тогава,  вли  твя 
които  казва  сега? 

Свги.  Я.  Стоименовь:  Г-да  сждии!  До  колкото  разбирамъ  огь 
въпроса,  който  мя  се  отправя,  работата  е  повече  бошъ-буавл&къ, 
безъ  да  се  касае  до  с^&щностьта  на  моигЬ  показания.  Защит- 
ника или  не  разбира  или  не  е  чулъ  какво  говорихъ. 

Защит.  Кукурешковъ:  Да  прощава  свид-Ьтеля! 

Сви^.  Н.  Стоименови:  Азъ  СТОЯ  пр'Ьдъ  сждъ,  авъ  съмъ  далъ 
вл']^тва.  Защитника  казва,  че  на  19  Авгусгь  Здравковъ  м 
съобщилъ  подробно  за  заговора.  Азъ  казахъ  и  по  напр-Ьдъ,  ч 
на  13  Августъ  Здрлковъ  ми  каза  да  се  ср-Ьщнемъ  сутринът 
на  14,  когато  ми  съобщи  за  заговора.  Той  ми  каза  на  2Й 
Юлия,  че  иммлъ  да  ми  съобши  една  новина,  но  азъ  не  о^^ър 
нахъ  внимание,  защото  това  стана  когато  пиехме  вино  и  б^Ьхм 
пийвали  и  едва  на  14  Августъ  ми  съобщи  за  заговора,  а  в 
19  Августъ  дойдохме  тукъ  и  съобщихме.  По  напр-Ьдъ  не  ме 
жехме  да  дойдемъ,  защото  си  имахъ  работа. 

Защит.  Щю/решковв:  Нека  каже  свид-Ьтеля  на  28  Юли 
или  на  1 8  Августъ.  когато  му  е  съобщплъ  Здравковъ  за  заг> 
вора,  казалъ  лп  му  е  той  —  Здравковъ  —  че  се  ср'Ьщояг 
само  <ъ  Бобекова,  пли  само  съ  Джуджева,  или  и  съ  двамата 
отъ  кого  наП-наир1?дъ  о  научялъ  за  заговора? 

Сви,и  II  Спшмпаи.о:  Най-наар4дъ  се  научихъ  оть  Дж 
джева. 

—  Кога  е  било  товп,  п^г^  казва  сввд1^1я? 
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—  Мене  6  казано  оть  Здравкова  ва  14  Августь  сутрвньта! 
кога  6  бяло  невиая. 

—  Здравковъ  въ  свои!^  показония  вазва,  ^е  веднага  шоиъ 
Джудхевъ  иу  съобщпдъ  за  заговора  и  иоиекалъ  неговото  уча- 
стие, той  прибързалъ  да  се  ср'Ьщне  съ  свид'Ьтеля  Стоииеновъ, 
съобщилъ  иу  за  това,  блто  иу  казалъ,  че  той  ще  се  съгласи 
сгь  Джуджева,  съ  ц1^ль  да  удари  кьораво,  съ  ц^Ьль  да  удари 
пари.  Истина  ли  е  това? 

—  Тия  работи  не  с&  мои,  за  да  ги  81'ая,  нито  ми  е  ра- 
бота да  ги  помня. 

Защит.  А.  Еонстантиповъ:  Въпросътъ  б^ше  да  се  установи 
противор^^чието  на  св0Д']&теля,  между  показанията  му  на  пр^Ьд- 
варителиото  сл^Бдствие  и  ония  които  даде  сега.  На  пр'6двари- 
телиото  сл^^дствие  свид'Ьтеля  е  казалъ,  че  заговора  му  е  билъ 
съобшенъ  на'  19  Августъ,  а  тукъ  каза,  че  му  билъ  съобщенъ 
на  14  Августъ;  павъ  на  пр']Ьдварителното  сл'Ьдствие  е  вазалъ, 
че  най-напр^дъ  Бобековъ  е  съобщилъ  на  Здравкова  за  заго- 
вора, а  тукъ  казва,  че  най-напр'Ьдъ  Джуджевъ  билъ  съобщилъ 
на  Здравкова.  Нека  каже  свид'6теля,  кое  е  в'6рно? 

Свид.  Н.  Стоименовъ:  Тия  работи  ГИ  казахъ. 

—  Има  гол^^мо  противор']^чие  между  първото  и  сегашното 
показания. 

Пргьдаьд.:  Нека  в^^рваме  на  това,  което  ваза  тукъ. 

Свил.  Н.  Стоимеиовъ:  На  14  Августъ  сутриньта  ми  се  съ- 
общи за  заговора,  като  ми  каза  Здравковъ,  че  сл'Ьдъ  24  часа 
ще  ми  каже  какво  ще  направи.  Азъ  заминахъ  заПловдивъ  и 
на  17  се  върнахъ,  когато  Зхравковъ  мп  каза  да  огидемъ  въ 
София  да  съобщамъ  всичко.  На  1 9  дойдохме  тукъ  и  съобщихме. 

Защнт.  А.  Еонстантиновь:  Въ  протокола  свид^теля  казва, 
че  Бобековъ  пръвъ  п&тъ  съобщилъ  ва  Здравкова  за  заговора, 
а  сега  казва,  че  Джуджевъ  пръвъ  п;&тъ  съобщплъ  на  Здравкова. 
Това  е  грамадно  протлвор']^чие. 

Защит.  Марковъ:  Здравковъ  И  Джуджовъ  познавали  ли  с;& 
се  пр«6дй  да  бл^де  въпросъ  за  заговора? 

Саил.  Н:  Стоименови:  Отдавнг  се  познаватъ. 

—  Азъ  много   благодаря   ва  тоя   отговоръ.   Моля  да  се 

аабШ;жи  въ   протокола,  че   Здравковъ  и  Джуджевъ  еж  се  по- 
звавали  много  до  отрано. 

ПоАСА^и  П.  Караве.ювь:  Кой  е  това  г-нъ  Нетковъ,  комуто 
то1  е  дрвас&п,  че  имлю  заговорь? 
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блца,  казалъ  му,  че  има  заговоръ,  че  има  нарочно  проводевгь 
Чов'6къ  тукЪу  за  заговора  противъ  живота  на  г-на  Стамболова, 
и  въ  Шишковия  ханъ  се  ер^щналъ  съ  него.  Диматръ  Стайковъ 
го  оставилъ  поел*;  сл^дъ  няколко  врЬме  дошълъ  Бобековъ  и 
му  раснравилъ  сд^щото  н*що.  Друго  не  зная. 

Защит.  Марковь:  Свид^Ьтеля  обяснява;  че  Здравковъ 
съобщилъ  за  станалото,  или  което  ще  стане  и  Стайковъ  го 
занелъ  при  н-Ькои  турски  гробища.  Далечъ  лн  са  гЬ? 

—  Пр^зъ  п;ьтя,  гд^то  е  писалището  му;  има  15  раскрача 
до  гробищата.  И  не  ми  требва  даже  да  зная  колко  е,  а  бяло 
тамъ,  въ  турскит*  гробпща. 

—  Значи  тамъ  му  е  расправялъ  за  това? 

—  Да,  тамъ. 

—  Познава  ли  Здравкова  ? 

—  Познавамъ  го. 
•—  За  какъвъ  чов']^къ  минава  въ  Пазарджикъ? 

—  За  гражданинъ. 

—  Честенъ,  търговецъ? 

—  Зная  го  чесгенъ.  Б-Ьше  земл-Ьделецъ,  изгуби,  друго 
какво  е,  не  зная. 

Защит.  Калииновъ:  Да  се  попита  свидЬтвля:  познава  ли 

Тома  Георгиевъ? 

' —  Познавамъ  го  отъ  младо  момче  и  отъ  какъ  е  затаналъ 

той  за  София  не  помня  колко  вр^&ие  има. 
I  —  Въ  последно  вр^ме  пр^ди  дв-б  години  срещали  ли  с^^  се? 

(1  —  Не  помня,  но  мисля,  че  около  началото  на  м-цъ  Дй- 

кемврий  1890  год.  се  ср'Ьщнахме  у  Папаха.  Но  пакъ  хубаво 

не  помня  кой  мЬседъ  б^ше.  Тамъ  б-Ьха:  Тома  Георгиевъ,  Стои- 

меновъ  и  Здравковъ.  Здравковъ  пр^норд^чи  Стоименовъ  на  Т. 

Георгиевъ:  но  по  напр-Ьдъ  ли  излязоха  тЬ  съ  Тома  Георгиевъ 

или  пий,  не  зная  точно. 

—  На  една  масса  ли  6'Ьха  и  сетн'Ь  Акрабовъ  отиде 
при  гЬхъ? 

—  Ако  знаяхъ,  че  ще  ми  се  задаватъ  никога  подобни 
въпроси,  щ*хъ  да  държя  б-Ьл^жки. 

Подсжд.  Т.  Георгиевъ:    Викахъ   ГО  да   даде    сл*дующигЬ 
показания:    когато  се  нам'Ьрихме  на  массата  и  ни  запозна  съ 
:^(  Стоименова,  да  каже:  в']^рно  ли  е,  че  съмъ  кимналъ  на  Здрав- 

1:  кова  да  изя1^зе  и  съмъ  говорилъ   по   п;&тя  за  пр'6вратъ  влн 

1  не.  За  това  го  дитамъ  още  веднликъ:  Помни  ли^  когато  взгЬзоха 
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гд-Ьто  се  ^етАП  телеграммит*  —  Здравковъ,  Стоименов^ь  и  друго 
едно  лице,  че  дойдохъ  при  него,  вдрависахъ  се  и  посл4  ме 
отрекомандува  Здравковъ.  ПослЬ  като  ги  черпихъ  отидохъ  си, 
аащото  не  можахъ  да  пия,  тъй  като  доктора  не  ни  даваше. 
Следователно  не  съмъ  канилъ  Здравкова  да  Ш1Агешъ  и  да 
говоря  ва  прЪвратъ  съ  него. 

—  Може  да  е  кимналъ  съ  очи,  но  азъ  неразбиранъ  отъ 
това.  Обаче  зная  че  се  черпихие,  разговаряхме  частни  раз- 
говори, а  имаше  и  разговоръ  за  побоя  на  Здравкова  въ  Па- 
зарджикъ.  Но  за  кимвание  ниш;о  не  зная.  Отъ  гд'Ь  ще  зная 
какъвъ  разговоръ  са^  водили  сами. 

(Свидят.  М.  П.  Тодоровъ  влиза). 

ирть^сгьд.:  Михаилъ  Иопъ  Тодоровъ!  Вий  сте  повикани 
пр^Ьдъ  сд^дътъ  като  свид^гелъ  и  макаръ  и  да  не  сте  давали 
клетва,  П1;в  кажете  пр^дъ  садътъ  по  съв-бстъ  всичко,  което 
внаете  по  д^Ьлото,  беаъ  да  скривате  н^^пI;о. 

Защит.  Марковъ:  Той  е  баджанак^  на  Петръ  Македонски. 
Да  каже:  помни  ли  да  е  ходилъ  на  фабриката  на  Карагюлева? 

—  Помня. 

—  Имало  ли  людсьи  хора  събрани? 

—  Н'Ьмаше. 

—  А.  Карагюлевъ  б1ше  ли  тамъ? 

•—  Пърната  вечеръ  го  заварихме,  и  наЙ  поел*  дойде. 
- —  Какъвъ  разговоръ  е  имало? 

—  Разговора  б^ше  по  занятието  на  фабриката,  хвалеше 
бпрата  и  искаше  да  работи  по  голяма  работа. 

—  Сап1;ия  денъ  б*ше  ли  тамъ  и  Помощ,  пристава  при 
Соф.  Окр.  Сждъ  Гьл&бовъ? 

—  На  другия  денъ  дойде  по  испълнение  на  д-Ьла  въ 
Петричъ,  втората  вечеръ  заедно  нощувахме,  а  Карагюлевъ 
дойде  въ  София  за  ечмикъ. 

—  Знае  ли  свидетеля,  Петръ  Македонски,  ималъ  ли  е 
виманив-давание  съ  Карагюлева  или  да  е  ималъ  с;&дба. 

—  Има. 

—  Знае  ли  да  е  ходилъ  другь  патъ  Петръ  Македонски 
въ  Петричъ? 

—  Не  е,  защото  отидохме  за  пръвъ  пл^тъ  до  Костжн- 
бродъ  и  като  не  знаяхме  пх^тя  за  Петричъ,  селянигЬ  ни 
казаха  и  тогава  отидохме. 

Прокурора:  Не  я^\ъ  за  вакво  ходихте  на  фабриката? 
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Сви4.  М.и,  То^оровь:  Пр*8ъ  м-цъ  Юний  1890  години 
ходихме  на  расходка  въ  с.  Княжево  гд'Ьто  сЬд^хне  3  дена,  а 
лосл4,  сл^Ьдъ  об^дъ  б4ше|  станахме  съ  Макрдонски  да  отидемъ. 
И  авъ  като  кумъ  искахъ  да  видя  фабриката  му  каква  е.  Това 
6'Ьше  пакъ  просто  расходка. 

—  Нед^ленъ  денъ  ли  б*ше? 

—  Б-Ьше  праздникъ  Св.  Пангелеймонъ. 

—  Ц4лъ  денъ  ли  стояхте? 

—  Касяо  стигнахме,  преспахме,  другия  денъ  ц-Ьлъ  денъ 
пр-Ьс^Ьдяхме,  а  на  сл^дз^ющия  денъ  дойдохме  до  Костинбродъ 
аа  да  стигнемъ  жел']^8иицата  и  да  се  върнемъ  за  София. 

Чл,  Подао.гков.  Еутинчевъ:  Отъ  Кнвжево  се  смъкнахте  и 
отидохте  на  жел'Ь8Ницата  ? 

—  Не,  Т5'къ  дойдохме. 

—  Кога  тръгнахте? 

—  Въ  9  тръгнахме. 

—  Кога  пристигнахте? 

—  Не  вная,  но  още  б^ш^  рано  н  нкй  като  испотенн, 
събя']&кохме  си   ризиг]^  да  ги  сушимъ. 

—  Гд*  вечеряхте? 
— -  Нри  Карагюлева. 

—  Братъ  му  Димитръ  тамъ  ли  б-Ьше? 

—  Не  б^ше. 

—  Григоръ? 

—  И  той  не  б-Ьше. 

—  Кой  ви  прислугваше? 

—  Имаше  единъ  сл)та,  но  не  зная  кой  б^Ьше. 

—  Фабрикантпна  заедно  ли  вечеря  съ  васъ? 

—  Не.  Като  го  н]Ьмаше  Карагюлева,  той  отиде  на  ловъ, 
за  ^аеци. 

—  Вечерьта  кад*  спахте? 

—  Дол*.  Като  б^Ьхме  трима,  разд1Ьиха  ни  въ  дв*  стан. 

—  Кога  се  върнахме? 

—  На  сутриньта  като  хапнахме,  тръгнахме. 

—  Тъй  щото  вечеряхте:  вий,  Петръ  Македонекм  н  Гьл&бовъ. 

—  П  жената  на  Карагюлева  б^ше. 

—  А  Карагюлевъ? 

—  Първи  п;|^^тъ  б-Ьше,  а  втория  —  не. 

—  Гьд;&бовъ  гд'Ь  нощува? 
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—  Съ  мене  заедно, 

—  Положително  ли  е  това? 

—  Положително. 

—  На  другия  денъ  вечерьта  ли  си  отидохте  или  варавьта? 

—  Пр^Ьди  об4дъ  ва  железницата. 

—  Помощ.  Пристава  Гьл^&бовъ  дойде  ли  да  ви  испрати? 

—  Не. 

—  Съ  конъ  ли  б^ше  Гъл^^бовъ? 

—  Мисля  съ  файтонъ. 

—  Кад*  б4ше  файтона? 

—  Въ  една  друга  механа. 

—  Познавате  ли  се  съ  него? 
^-  Не. 

(Влива  свпд-Ьтель  Тодоръ  Пешовъ). 

Ьргьдаьдл  Свид^тель  Тодоръ  Пешовъ!  Вий  дадохте  кл-Ьтва, 
е  ще  Бажрте  в^^ичко,  което  знаете  по  това  д'Ьло  и  в'Ьма  да 
е  отклонявате  въ  нищо,  като  знаете,  че  за  това  ще  отгова- 
яте  нр^^дъ  закона  и  пр^Ьдъ  Бога.  Рагк^^жете  каквото  знаете  но 
ова  д'Ьло. 

Сеид.  Т.    Иешовп'.   Нищо  не  зная. 

"дащ  Морковъ:  Свид']&те:гя  е  новиканъ  отъ  мене  ва  да 
^аскаже  по  обстоятелството  за  Ножарова  Да  каже:  отъ  колко 
однни  е  съдружникъ  на  Ножарова? 

—  Нвече  отъ  10  години. 

—  Въ  течение  на  гЬзи  години  въ  тазъ  своя  дружба  жи- 
вяло ли  еж  добр*? 

—  Да. 

—  Шкога  чува.ть  ли  е  отъ  Ножарова  намекъ  или  говоръ 
за  политически  работи,  убийства  или  комидотп? 

—  Никога  не  сме  говорили  за  такива  н^ща. 

—  Като  за  какъвъ  чов^къ    познава  Ножарова,  като  до- 
бъръ,  кротъкъ? 

—  Като  сериозонъ,  кротъкъ. 

—  Имаше  ли  н']Ькой  Сгавре  сестринникъ  да  е  служилъ  въ 
фабриката? 

—  Въ  вр^Ьме  на  Сръбско-Българската  война  той  б4шв 
солдатпнъ,  поел*  уйка  му  го  доведе  въ  фабриката  и  отъ  тогава 
'раоо;еше  у  нашата  фабрика. 

—  Имаше  ли  условия? 

—  Нямаше  нищо* 
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—  Еато  ва  какво  ноиче  го  знае :  като  вирогяавъ,  да  ходи 
на  довъ,  да  отсжтствува  отъ  фабриката  или  като  мирно? 

—  Авъ  пр4ди  и  поел*  Бладн'Ь  дохождахъ,  той  се  стесня- 
ваше отъ  иене,  но  като  младъ  твърд'Ь  тъй  ва  търговия  нямаше 

наклонность  да  се  стр^Ьии  да  се  научи.  Посл*]^  се  отдаде  на 
авджилжкъ  и  чакаше  само  да  доЯде  правднивъ  да  отиде  съ 
дружината  на   довъ. 

—  Знае  лп  да  е  влизалъ  въ  неприятности  Ножаровъ  и 
да  го  е  мъмрялъ? 

—  На  мене  бФше  неириятно,  но  понеже  б4ха  свои  съ 
Ножарова  б^ше  ми  неприятно  да  го  мънря,  но  8аб^^л'Ьжвахъ 
на  Ножарова  и  му  каввахъ,  че  Кръстю  не  нрави  добр'Ь  и  най- 
сетн'Ь  тр'Ьбва  да  го  махнемъ,  ващото  ми  е  неприятно. 

—  Може  ли  да  помни  кога  исчевна  това  момче  отъ  София? 

—  На  23  Мартъ. 

—  Значи,  слЬдъ  убийството  на  Белчева.  Какъ  равбралъ 
и  гд*  отиде? 

—  Въ  с&ббота  бШе  23,  нед'6ля  24  и  нонед'6лникъ  25 
Благовецъ.  Въ  сжббота  вечерь  плащаме  на  работницвгЬ  и  азъ 
го  проводихъ  да  събере  нари  отъ  мющериит'^.  Това  б']^ше  пр1^ди 
об'Ьдъ.  Шл^ге  и  когато  се  върна  кава  ми,  че  единъ  му  кавадъ 
днесъ  н-Ьмамъ,  другъ  —  утр4  ще  дамъ  и  пр.  той  тогава  се 
обърна  и  ми  кава:  угр*  е  неделя,  а  други  денъ  Благовецъ, 
дюкяна  не  се  отваря,  имаме  въ  Царибродъ  пари  да  вимаме, 
ше  отида,  и  въ  вторникъ  ще  се  върна.  Да  отида  ли?  Еазакъ 
му,  ако  искашъ  иди.  Отиде.  Мина  се  неделя,  понед^лникъ, 
вторникъ,  чакамъ  го,  дойде  жел^вницата,  н:]&ма  го.  Мисл^^ъ, 
че  н^Ькой  отъ  мющериитЬ  е  отсжтствувалъ,  та  ва  това  го  н^на 
да  си  дойде.  Въ  ср']&да  дохождамъ  на  фабриката,  —  той  има 
братъ  жив']^е  въ  Пловдивъ,  б'6шб  дошълъ  на  гости,  обажда  мн, 
че  отъ  Бръстя  има  телеграмма  отъ  Б'^лградъ.  По  нататъвъ  какъ 
ивб']^гналъ,  не  вная  нищо. 

—  Знаеше  ли,  че  той  отъ  Царибродъ  отишълъ  ва  Б^ки- 
грядЪ;  та  че  отъ  тамъ  да  иска  условия? 

—  Не  внаяхъ  такова  н'Ьщо,  но  слушахъ  отъ  работнициг]^* 

—  Отъ  Ножарова   слушалъ  ли  е? 

-—  Той  б*шв  арестуванъ  и  не  можахъ  да  се  видя  съ  него, 
—  Какво  говориха  работницит*  ? 

—  Понеже  не  сме  му  плащали,  отива  да  си  дири  касмета, 
(Овмд^хедя  Луячо  Гуговъ  дохоаВАа)^ 
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Т1р7ьдсгьд.:  Сввд^тель  Лулчо  Гуговъ!  Вий  сте  повикани, 
макаръ  и  безъ  кя'Ьтва,  да  раскажете  по  съв^^сть  право  всичко, 
което  знаете  по  това  д'6ло,  безъ  да  се  отклонявате  отъ  н^що. 
РасБажете  каквото  знаете  по  Д']&лото. 

Свид.  Лулчо  Гуговъ:  Не  знав  нищо. 

Иодсжд.  ]\рюуджевь:  Щ^гъ  1890  година  бияъ  ли  е  сви- 
д:Ьтеля  въ  София  и  пр^^зъ  кое    вр^Ьме? 

—  Бидъ  съмъ  пр-Ьзъ  Май  м-цъ. 

—  Когато  съмъ  го  намЬрилъ  на  Златишкия  ханъ,  пока- 
нядъ  ли  ме  е  да  отидемъ  да  търсимъ  н'Ькой  неговъ  приятель  и 
вавежъ  ли  хе  е  при  Никола  Митаковъ  да  ие  запознае  съ  него? 

—  Тогава  се  виждахме  съ  Никола  Митаковъ  и  Джуджевъ 
б^Ьше  таиъ,  до  к&щата  на  Начева  б^^ше.  Питахъ  го  познавате 
зи  се,  каза,  познава  ме  се  огь  по  напр'Ьдъ  Пихме  ракия  и  си 
отвдохме.  Маяхъ  се  единъ  или  два  дена  и  се  върнахъ  у  дома  си. 

—  Колко  вр^Ьме  сме  стояли  пр-Ьдъ  Митакова? 

—  Имаше  единъ  часъ  или  1^2  ^«^съ.  Имаше  Ихтиманци 
ж  говориха  за  дърва.  Помня  пихме  ракия  и  ядохме  краста- 
вица нез^. 

(Свид,  Илия  Георговъ  дохожда). 

Цр^ьдсгь^*:  Илия  Георговъ!  Вий  се  викате  въ  качество 
на  евид^тель.  Вий  не  сте  давали  кл']^тва,  но  ще  раскажете 
право,  каквото  знаете  по  настоящето  д']^ло. 

Стсд^гьт.  Илия  Георговъ:  Когато  е  станало  произшествието 
азъ  не  6'Ьхъ  тукъ. 

Лруьдсщ- :  (Къмъ  свидетеля) :  Ср-Ьщали  ли  сте  се  съ  Ле- 
давцева  ? 

—  Не  съмъ  се  ср1Ьщалъ. 

—  Знаяхте  ли  се  съ  Лепавцева? 

—  Знаяхъ  се. 

—  Пр4зъ  времето  когато  дойдохте  отъ  Германия  не  се 
ср^&Iцаxте  ? 

—  Не  съмъ  се  ср^щалъ. 

—  Значи  не  могло  да  б;&де  дума  за  заговоръ. 
Защит.   А.   Еотюгаитановъ :    Говорилъ  ли  е  на  Тюфек- 

н  Битанчева  за  заговора? 

—  Не. 

—  Пора11Чвалъ  ли  е  на  Китанчева  да  пр']^даде  н^^какви 
на  ЯепаБцева? 
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—  Не. 

Прокурора:  Кога  заминахте  ва  Германия  на  8— 9  Юней 
1891  год.  Вий  казахте  съ  Лепавцова  познавахте  се? 

—  Да. 

—  Съ  Каравелова? 

—  Да. 

—  Ходихте  ли  у  дома  м)'  ? 

—  Да. 

—  Говорили  ли  сте? 

—  Да. 

—  По  какъвъ  случай? 

—  Отдавна  се  познавахме. 

—  Приятели  ли  б4хте? 

—  Да,  приятели. 

дащит.  Еалинковъ :  Макаръ,  че  свид^Ьтеля  е  повиканъ  отъ 
страна  на  Каравелова  и  Китанчева,  ще  му  задамъ  н4кой  въпроси. 
Единъ  денъ,  когато  билъ  на  вратата  на  дюкяна  на  Лепавцова, 
Илия  Георговъ  съ  знакове  и  жестове,  казалъ  ли  е  на  Тома 
Георгиевъ  да  слйдятъ  г-нъ  Стамболова  или  сл^Ьдилъ  ли  е  г-нъ 
Стамболова? 

—  Не  съмъ  сл^дилъ  никого. 

—  Посл4  като  се  разделили  отпшълъ  ли  е  Т.  Георгиевъ 
ЕЪМЪ  Паяаха,  а  Илия  Георговъ  къмъ  Цариградското  шоссе? 

—  Такова  н4що  не  зная. 

—  Вило  ли  е  дума  никога,  че  Стамболовъ  се  намира  въ 
аптеката  на  Отрански  и  че  Тома  Георгиевъ  и  Илия  Гоерговъ 
го  сл']^дили  да  ли  ще  изл'Ьзе. 

—  Такова  нФщо  не  зная. 

—  Н4мамъ  нищо  п6-вечв. 

Пргьдсгьд.:  Обвиняемия  Лепавцовъ  има  ли  да  възрази 
дротивъ  показанията  на  свид'Ьтеля  Георгова? 

ПодслА.  Леаавк/овъ:  Г-нъ  защитникъ  каза,  че  Илия  Геор- 
говъ сл^деглъ  Стамболова.  Да  ли  е  сл^^дилъ  или  не,  не  зная, 
но  много  погрешно  задава  г-нъ  Калинковъ  въпросит^Ь. 

Ир}ъдспд.:  Какво  виждате  въ  отговорит*  на  свидетеля 
че  не  е  тъй  казано? 

—  Че  Тома  Георгиевъ  извика  Георгова,  а  не  Георговп 
Тома  Георгиевъ  и  тогава  единия  отиде  къмъ  Войнишка  уднца 
а  другия  къмъ  Папаха. 

Прокурора-,  '*  ^т  кога  е  замиаалъ  Георговъ? 
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—  Правителството  требва  да  внае,  ващото  б^Ше  екствр- 
ниранъ. 

—  Еазалъ  ли  е,  че  Еаравеловъ  знае  за  работата? 

—  На  8  Ноември». 

Свид.  Я.  Георювь:  Не  съмъ  говорилъ  такова  н^що.  И  въ 
първнтЬ  показания  не  казахъ  за  ваговоръ,  защото  не .  еъхъ 
говорилъ  на  Каравелова  ва  ваговоръ,  нито  съмъ  внаялъ  ва  него. 

Заги^т.^А.  Константгтовь:  Да   СО  ПОПИТа — ЛОВНаваЛЪ  ЛИ   в 

Тюфекчиева  по  отъ  напр^Ьдъ? 

—  Познавамъ  го  отдавна. 

—  Да  ли  е  д^^жалъ  съ  покойния  Майоръ  Паница? 

—  Не  зная. 

—  Интересно  6'Ьше  ако  знаеше  да  кааке. 

—  Познавахъ  Тюфектаева,  но  блихенъ  приятель  не  съмъ 
гг  билъ. 

Защит.  Вобчевъ:  Подс;^1Дими({  Яепавцовъ  на  испита  е  ка- 
залъ,  че  двама  души  се  крияли  въ  Бирхалето  —  това  стои  въ 
••<1винятелния  актъ  —  между  които  е  билъ  и  Георги  Великовъ. 
Говорилъ  ли  е  това  н^ш.о? 

По^слд.  Леиавг^рвъ :  Не  СЪМЪ  говорилъ.  Какъ  стои  въ  обви- 
тедняя  актъ,  невная.  Бавахъ  пр1^дъ  с&да  н'Ькой  Георгиевъ, 
&  кой  е  —  не  зная. 

Член1л  иодтлк.  Кутунчевь\  Свяд^тель!  Чували  ЛИ  ств  за 
н^коя  револвери  система  Тюфек^иевъ? 

—  Не  съмъ. 

—  Не  сте  ли  виждали  въ  Лепавцовия  дюкянъ  да  се  по- 
Еааватъ? 

—  Не. 

—  Писма  никакви  не  сте  ли  оставили? 

—  Не. 

—  Съ  какво  се  занимавахте  до  8  й  ЮниЙ  ? 

—  Б^хъ  безъ  работа,    а  по-напр^Ьдъ  б'11хъ  въ   Видинъ 

—  Колко  вр'%ме  б^^хте  безъ  работа? 

—  Мисля  б — 7  м1^сеци  отъ  Май  до  Януарий  мЬсецъ. 

—  Колко  вр^Ъме  учителствувахте  ? 

^  Вбхъ  н'Ьщо  отъ  Ноемврий  до  Май  и  пр'1въ  Май  оста- 
учителството. 

-^  ]51хте  поетдпиди  при  н^кой  риверситехъ? 
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Ярввбшта  улица*  ср^Ьщу  Сър|1<'Еото  Консулство  на  й'^во 
алв&вт,  На  разстояние  15 — 17  си.  отъ  стената,  вам*] 
се  8  ттрона,  отъ  които  Ъ  въ  куиъ,  два  други  малко  по 
страна  огь  гЬхъ  и  едннъ  на  50  с.  и.  ва  вхтр^  въ  алеята 
другит4.  ТЬзп  осемъ  иатр|рна  еж  сжша  както  гЬза, 
ех  пълви  «анситЬ  рев  "Лверп.  Патровнгб  се  взеха. 

На  Асбновска  улица,  арп  втората  врата  на  тротуара.  й 

к^рв  се  вдонъ  аатроиъ  гръмватъ,  беяъ  гилза,  тожв  а  той  се  м 

Осв*нъ  споиевхтигЬ  гор^Ь  и^Ьща  друго  нищо  яв  се  наж*] 

въ  цялата  гр;1днна,  което  да  служи  за  вещественно   доказат 

ство.  при  Това  ирилага  се  обяснителенъ  чертежъ. 

(Подписало):  1Грокуроръ  при  Соф.  Окр.  Сждъ:  Цуневъ.  ' 
I  Ллвя  Лукановъ 
!  Поручикъ  Арнаудой-» 
порции   \  тт  ж       * 

I  Ш'ДПпруч.     ДвраииБЬ 

^  Ив.  Стойновъ. 
Схдебенъ  сл^доватвль :  А.  Станишевь-* 

11рл()стьЗ..'  Сл-^дъ  това  да  се  прочете  протокола    ска 

венъ  отъ  ексиертитЬ.  Ш 

прокурора :  Да  се  иовикатъ  експертит^Ъ  да  слушап.Л 

(ЕкспертитЬ  дохождн1ъ).  ^ 

Ьрокурора :  (Къмъ  елспрртпй):  Гл-Ьдахте  ли  гЬав  р^^вя 

вери?  ТЬзи  лн  ех  с*Щ11гЬ,  внд-че  ги?  (ЕкирртйТб  —  т^хииг, 

Пооповъ  Е  капитанъ  Толчивъ  разгл-Ьждатъ  револверит*). 

Вий,  като  орхжеаий  майсторъ,  не  сте  ля  се  завятерегупл-' 
да  видите  да  ли  има  друшд*  такива  револвери! 

Експерта  —  техника  Попова:  Ина  у  ПяргРЛО,  НО  ве  '"I' 
ТИ  равгл^хдалъ. 

—  Вв&  С№  ипйеторъ.  Не  ви  ли  заввтересува  като  вил-п^ 
че  курова  б  спритъ  да  видите  да  ли  виа  и  друга  шкива  шо] 

—  Не. 

—  Вий  сте  казали  ври  експертизата,  че  Иоав  да  > 

волно   ПАТИ    ех   е  СПр'11.1ЯЛ0? 

—  Кога  е  етрФлпно,  а  колко,  Ив   Та  се  внш'  т 
стр1и1ЯНо,  защото  негра  не  е  затвърлФт 

—  Огь  гдЬ  икжете  ^ 
е  стр^яяно  п.  лр.  2  щ 

—  Т*  б*ха  1 


~-  Да  ъЦео  е,  че  имало  2  праздни  я  4  пъянй. 

Г-Егь  Еааитанъ  Толчевъ  съглавни  ли  сте  еъ  другаря  сл 
«ксперта? 

Елсаерта  Кааитат  Толчее^  съгласенъ  съмъ  еъ  него- 
вото нн1;ндв« 

иргьдсгьд. :  (Бъмъ  ексаерта  техника  Поппобъ)  Вий  ВI^д^^ли 
Л0  сте  аатронитЪ  па  калките  револвери? 

—  Т6  еж  б&щитЬ,  които  ми  показахте. 

—  Иматъ  ли  сила  да  убиятъ  юв^къ? 

—  Разбира  се,  че  иматъ. 

—  Тазв  побитость,  която  се  намира  тукъ,  какь  е  станала. 

—  Яйцето,  което  го  е  събирало,  не  го  а  събрало  правилно. 

—  Съ  единия  съвсбмъ  не  е  стрАлано. 

~  Не  е,  само  че  6*6010  затикнатъ  съ  пръстъ. 

—  Патрони!*  обякяовенни  ли  бЬщ  съ  чернъ  барутъ ' 

—  Да. 

—  Буршумитб,  които  се  намираха  въ  тЬлото  на  покойния 
Б&[чевъ,  отъ  кои  револвери  еж :  да  ли  с&  отъ  малкигЬ  или  отъ 
гол^^штМ  (Локязва  единъ  куршумъ).  Този  вуршумъ  е  нам^Ьренъ 
въ  др'Ьхата  на  покойния,  а  гЬзи?  (показва  и  други). 

—  Сл'Ьдъ  стр'6лянието  с&  си  изм^Бнили  формата,  че  не  може 
да  се  повяаятъ.  Тукъ  има  и  Смитовски  патрони.  Иализатъ,  два 
патрони  Смитовски  и  едвнъ  отъ  малквтЬ  револвери. 

Прокурора:  Да  се  прочет&тъ  показанията  на  отсиствую- 
щия  свад^телъ  Мра  пр'6дс'Ьдателя  Ст.  Стнмболова. 

(Чете  се  протокола  по  показанията  на  свид.  Иинистра  — 
Председателя  Ст.  Стамболова.) 

^ПР0Т0К01Ъ 

М  — 

16-й  Мартъ  1891  год.  Ст.  София. 

Подписанний  А.  Станишевъ  с^&дебенъ  сл^дователь  при 
Соф,  Окр.  Садъ  на  1У-й  участъкъ,  на  основание  постановлението 
ся  Л2  1,  по  сл4дственното  д^ло  Ж  ^^91  ^^Д*  заведено  по 
покушението  върху  живота  на  Мра  Председателя  Ст.  (Зтамбо- 
юва  и  по  убийството  на  Министра  Хр.  Белчева,  распитахъ  въ 
качество  на  свидетель,  безъ  клетва,  г-на  М-ра  Председателя 
Ст.  Отажбоковв,,  който  на  зададените  ми  въпроси  отговори  еле- 
^Орющето: 


Имевувамъ  се  Сгефанъ  Стахболовъ,  рохохъ  отъ  Търново, 
на  88  годишна  възрасть,  Бъягаринъ,  православенъ.  На  15-$ 
Мартъ  т.  г.  вечерьта,  часътъ  около  7,  ваедао  съ  всичкнт! 
хиниетри  б^хъ  на  расходка  по  Цариградската  улица,  отъ  гд1;то 
отидохме  въ  сладкарницата  на  кафене  „Панахъ''.  Около  8  ча- 
еътъ  вечерьта  и8Л'Ь80хъ  съ  М-ра  Б'6лчева,  ва  да  си  оща  т 
дома.  Като  върв1^хме  по  Войнишка  улица  полегкичка  и  разго- 
варяхме съ  Б^блчева,  бливо  до  вратата  на  градската  градина, 
която  врата  е  до  Д-ръ  Цачевата  к&п1;а,  струва  ми  се,  че  изот- 
вадъ  се  изгърмя  съ  револверъ.  Като  се  обърнахъ  моментално 
по  това  направление  отъ  гд^то  се  ивгърм*,  8аб'Ьл'Ьжихъ  4—5 
д}1пи  хора,  но  нито  фи8ИОномиит'Ь  на  т'Ьзи  хора,  нито  положе- 
нието имъ  можяхъ  да  даб'Ьл']^жя,  ващото  пр^^дъ  видъ  опас- 
ностьта,  която  ме  угрожяваше,  И8ведн;&жъ  се  отдалечихъ  и 
отидохъ  въ  1У-й  полицейски  участъкъ,  отъ  гд^то  се  ищ 
нахъ  повторно  на  м1^стопроившествието  и  тамъ  ваварихъ  събран! 
много  хора  около  трупътъ  на  Б']^лчева. 

(Подп.)   Ст.  Стамболовъ. 
Сждебенъ  сл^^дователь :  Л  Станишевъ^ 

Прокурира :  Да  се  прочетжтъ  покаванията  на  отсжтств}Ю- 
щий  свид^Ьтель  Стефанъ  Николовъ. 

Защит.  Ал,  Лонстантиновь :  Той  не  се  нам4рва  въ 
растояние  800  километра  или  пъкъ  да  е  бол^Ьнъ  или  нещастие 
да  го  е  задържало,  тъй  щото  покаванията  на  този  свид-Ьтель 
да  се  не  чет^&тъ,  а  да  се  повика. 

Прокурора :  Не  е  получилъ  призовката,  понеже  не  а 
го  намерили.  Отсжтствувалъ  въ  такова  м4сто,  което  не  е  било 
известно  на  властьта.  За  това  да  се  прочет&тъ  показанията  иу. 

Члень  майоръ  Фичевъ:  (Чете): 

„ПРОТОКОЛЪ 

•Лг  192. 

Гр.  София,  23-й  Августъ  1891  година. 

Подписанний  М.  Ташевъ  Сждебенъ  сл-Ьдователь  при  Соф. 
Окр.  С^&дъ,  на  I  градский  участъкъ,  распитахъ  въ  качество  на 
свидетели,  бе1Е^  клетва,  по  сл^дственното  дЬло  подь  И^  П 
1891  год.  долуо8наченит'Ь  лица,  които,  на  зададенят'^  ми  въпроси, 
отговориха  сл'Ьд}'ющето : 


1к  • 
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/  I.  Имвяувамъ  се  Стефанъ  Николова,  родомъ  отъ  Пяовдгоь, 

::::  на  27  годяяи,  Българинъ,  православенъ,  нежененъ,  маяогра* 
;;.  ютвнъ,  файтонджия,  подъ  слжъ  и  следствие  не  съиъ  бплъ.  Отъ 
)Г  Сърбско-Българската  война  авъ  съмъ  дошолъ  въ  София,  гд^то 
до  днвсъ  съмъ  сл)тувалъ  като  файтонджия  при  разни  господари 
(чорбаджии).  Миналата  1»90  г.  отъ  Септемврий  1гЬсецъ  до  около 
1-й  Априлий  тази  година  6'Ьхъ  при  Ериеница  Иованисъ,  бащи- 
ното му  име  не  зная.  Отъ  Ерменица,  сл-Ьдъ  като  сЬд^хъ  няколко 
дни  правенъ,  отидохъ  ври  Мано  Маноловъ  при  когото  сЬд^&хъ 
около  1^2  м-Ьсвдъ,  отъ  тамъ  азъ  сЬдЬхъ  около  10  дни  правенъ, 
постЬ  сЬд^хъ  около  1^2  м-бсецъ  пазачъ  на  чаира,  отъ  тамъ 
яост&пихъ  пакъ  при  Мано  Маноловъ,  гд'6то  съмъ  и  сега.  Не 
помня  положително  кой  м^Ьсецъ  б*ше,  но  зная,  че  б-Ьше  сл4дъ 
Яяуарвй  м-Ъсецъ  т.  г.  една  вечеръ  часътъ  б^ше  7 — 8  доде 
момчето  —  слугата  на  Тодоръ  Стаиимаклията,  който  тогава  дър- 
жеше гостинница  ^Ветренъ*",  а  името  на  момчето  (слугата)  не 
8ная,  което  ме  повика  въ  гостилнвцата  „Ветренъ'',  за  да  се 
пазаря  съ  едяи  хора,  за  да  ги  заведа  до  н'6кжд'Ь.  Азъ  тогава 
отидохъ  до  гостилницата  Ветренъ  гд^^то  заварихъ  съдържателя 
на  гостилницата  Ветренъ — Тодоръ,  слугата  му,  (който  идва  да 
ме  вика)  Иозефъ  —  файтонджнята  и  още  едно  лице,  съ  което 
вл'Ь8охме  въ  пазарлъкъ  за  да  го  закарамъ  на  едно  село  близо 
до  Коствнбродъ:  той  ми  каза  името  на  селото,  но  азъ  сега  не 
М0Г&  да  си  спомня  какъ  именно  го  нар^^че,  но  отъ  с.  Еостинбродъ 
върв^Ьхме  още  по  шоссето  около  2 — 3  километра  и  П(»сл'Ь  пр-Ьдъ 
баира  се  отбихме  на  л^Ьва  страна  и  сл^^дъ  като  върв'Ьхме  около 
5 — 6  километра,  стигнахме  въ  селото.  Вечерьта,  когато  пра- 
вихме пазарлъка  б']^хме  всичкит^^  гор'Ьпомен&ти  лица  въ  прис&т- 
ствието  на  които  пазарихме  с&  за  1 7  или  1 8  лева  да  закарамъ 
сжщото  лице  за  гор^казанното  село,  съ  условие,  че  ва  втория 
денъ  —  сутринъта  рано  въ  3 — 4  часа  да  тръгнемъ  отъ  слщата 
гостилница  ^Ветренъ*". 

Сутринъта  азъ  б4хъ  се  усиалъ,  а  мющерията  билъ  дошелъ 
вече  ва  гостилницата  (Ветренъ)  и  като  вид^&лъ  че  менъ  още 
ме  м1^ма,  тогава  той  пратвлъ  с;&щото  момче  (слугата  на  Тодоръ), 
Боето  идва  да  ме  вика  първата  вечерь,  да  ми  каже  да  ида 
пд  скоро,  че  мющерията  ме  чака;  азъ  тогава  станахъ  и  сл'Ьдъ 
като  впр-Ьгнахъ  конет*,  отидохъ  на  гостилницата  „Ветренъ*, 
гд-Ьго  беаъ  да  се  бавимъ,  качи  се  топа  лпце,  което  бФше  се 
пазарихь  еъ  мене  и  ми  каза  да  карамъ  и  като  минахме  по 
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Аяабянска  улица  л  спр^^ххе  до  първата  врата  яа  градената 
градина  ср^Ьщу  вданието  на  Бълг<1рската  Народна  Банка  (новото 
здание).  Той  сгЬзе  отъ  файтона  и  мн  каза  да  почаканъ  хаяко, 
ва  да  дойде  и  другъ  чов^къ  и  веднага  сл^ве  въ  градината, 
когото  не  8аб'Ьл'Ьзахъ  на  кжд*  ивъ  градината  тръгна,  но  сл4дъ 
10—16  минути  той  дойде  заедно  съ  още  единъ  чов4къ,  който 
тоже  не  повнавамъ,  качиха  се  и  двамата  на  файтона  и  като 
карахъ  до  площада  пр-Ьдъ  двореца  и  гд'6то  сега  е  шадравана, 
казаха  ми  да  спрж,  като  спр-Ьхъ,  сл'Ьзе  първото  лице,  което 
пазари  съ  менъ  файтона,  а  второто  остана  въ  файтона,  когото 
Е  откарахъ  на  селото.  По  патя  нигд*  не  спрЬххе,  осв4нъ  на 
ханчето  отъ  салъ  Костинбродъ,  въ  селото  като  стегнахме  ми- 
нахме  по  ср^Ьдъ  селото  и  като  стигнахме  единъ  мегданъ  на 
ср*ща  единъ  го.гЬмъ  ханъ,  двоетаженъ,  ср^Ьщу  хана  кладенецъ. 
Тамъ  отъ  хана  изл-Ьзоха  съдържателя  и  н^кои  селяни ;  рлкра 
се  и  влязоха  вжтр-Ь  въ  една  стая.  Мющ^^рията  като  сл*8в, 
ваплати  ми  кирията,  вл'Ьзе  въ  стаята  и  сл'Ьдъ  малко  идл'1^86 
заедно  съ  няколко  селяни  ивъ  село.  Азъ  въ  село  стояхъ  около 
2  — 3  часа,  ва  да  си  отпочинатъ  конет*.  Сл-Ьдъ  като  впр^гнахъ 
файтона  пригЬжательтъ  на  ханътъ,  който  б^ше  доста  високъ, 
едъръ  чов1.къ,  ме  пита,  празенъ  да  си  не  ходя,  а  да  го  вакарамъ 
него  и  жена  му,  колко  пари  ще  му  взема,  съ  когото  и  паварихъ 
не  помня  за  колко  лева,  които  и  докарахъ  въ  София  и  които 
ст-Ьвоха  въ  една  клща  двоетажна,  която  се  намира  въ  П,  поли- 
цейски участъкъ  пр4яъ  реката  на  Телакъ-Хасановата  воденица, 
въ  която  ю^^ща  т*  се  качиха  по  стълбит*,  които  б^Ьха  отъ  къмъ 
двора  Е  азъ  имъ  отнесъхъ  куфарчето  имъ,  сл^дъ  което  м;&2а 
ми  ваплати  кярията  и  авъ  си  отидохъ. 

Сл)'гата  на  Тодоръ  Станимаклията,  ва  който  по-гор4  спом*- 
нувамъ,  сега  вная  че  слугува  на  Костинбродския  ханъ.  Ввчерьта 
когато  се  спазарихъ  съ  лицето,  което  по-гор*  спом*нувамъ,  ва 
да  го  закарамъ  на  село,  азъ  казахъ  на  чорбаджията  си  Иова- 
нисъ — Ерменеца,  когато  той  б^ше  дошелъ  при  менъ  въ  яхъра, 
че  азъ  съмъ  пазарилъ  кирия  и  утрЬ  рано  ще  замяна,  като  му 
казахъ  я  (числото)  суммата  на  кирията. 

Лицето,  което  направи  пазарлъка  ва  кирията  съ  менъ  и 
онова,  което  вакнрахъ  въ  село,  ако  ги  видя,  може  би  ще  ги 
позная,  така  с;к^що  ако  да  видя  мжжа  и  жената,  конто  дока- 
рахъ отъ  селото  въ  София  и  кръчмаръть  на  ханътъ^  може  би 
ще  гя  позная* 
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Пря  това  добавямъ,  че  щохъ  пристигнахкв  въ  сеяото, 
стопанина  на  хана  изя'6зе  и  каза  на  лицето,  което  го  возвхъ 
^добр*  дошелъ^,  ржкуваха  се  и  влязоха  вжтр*.  СтЬдъ  като  си 
настанихъ  конегЬ,  вл'Ьзохъ  въ  кръчиита,  а  лицето  заедно  съ 
притежателя  на  хана  излязоха  огь  едва  стая,  додоха  при  менъ 
и  тогава  иървия  ми  заплати  кирията. 

Подиръ  туй,  лицето  което  зав4дохъ  излезе  огь  кръчната 
съ  2  или  'б-^д.  селяни,  които  б^ха  тамъ  и  които  не  познавамъ, 
а  даже  и  сега  да  ги  видя,  не  мог^г.  да  гл  позная. 

Лицето,  което  пазари  файтоиа  съ  мене  б-Ьше  около  27 — 
30  години,  бой  ср'Ьденъ,  гЬлосложение  тънко,  лице  черно 
средно,  мусгацп  черни,  малки,  очи  тъмно  —  сини.  брада  ч^рна, 
вато  да  не  б1^ше  бръснатъ  около  2—3  нед'к([и,  обл']^ченъ  съ 
черни  европейски  др^^хи,  на  главата  му  черъ  катпакъ  отъ  ма« 
терия  или  отъ  кожа,  не  8аб'Ьл1^захъ,  но  дъното  на  калпака 
ми  се  стрра  да  б^Ьше  съ  черно  кадифн,  обутъ  съ  чепици;  а 
лицето,  което  закаралъ  на  село  имаше  около  40  годипи,  бой 
високъ,  телосложение  ср^Ьдно,  лице  възжълто,  очи  сиви,  му- 
стаци ср^^дни,  кестенени,  брада  имаше  кжса,  малка,  облеченъ 
съ  европейски  дрЬхи,  съ  черъ  калпакъ,  обутъ  съ  чеаици.  А 
ханджията,  когото  докарахъ  тука  отъ  село  и  на  чийто  ханъ 
б^ше  сл1^8ьлъ  лнцето,  конто  зав'Ъдохъ  е  около  40  години,  бой 
високъ,  тЬлослож»^ние  средно,  лице  пълно,  очит*  му  незаб*- 
л^Ьзахъ  какви  б^^са,  мустаци  русей,  ср-Ьдии,  брада  имаше  ли 
или  не,  непомнх,  облеченъ  съ  енропейскп  др'1хи,  но  на  главата 
и  краката  му  не  помня  какво  имаше,  а  жева  му  б^^ше  средна 
жена  на  бой,  телосложение  слабо,  облечена  добре  и  съ  капела 
на  главата  й,  но  последната  (жената),  ако  вида  ще  я  позная. 

Повече  незная  нищо. 

(Под.)  Стефанъ  Нинояоеъ. 

Сждебенъ  следователь :  М.  Ташевъ.^ 

Прокурора:  Г-нъ  Карагюлевъ,  не  припомняте  ли  си,  кой 
е  бядъ  човека,  който  дош  ьлъ  на  фабриката  него  денъ  ? 
Подслд.  А.  Карагюлевъ:  Не  помня. 

—  Да  верваме  ли,  че  незнаете,  когато  на  файтона  съ 
него  сте  се  качили? 

—  Азъ  съмъ  ималъ  свой  кабриолетъ.  Имаше  тамъ  3—4  каш- 
кавалджийняци,  притежателите  на  които  с;&  дохождали  съ  фай- 
тошъ  я  когато  е  било  случай,  вместо  да  вггрегамъ  моя  кабриолетъ, 
давалъ  съмъ  2—3  лева  и  съмъ  дохождалъ  съ  другь  файтонъ. 
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---  Какви  кашкавалджийтаци  иха? 

—  Кашкавалъ  правятъ. 

—  Евреи  има  ли? 

—  Има  и  Евреи  и  Българи,  защото  тамъ  има  много 
крави,  че  правятъ  кашкавалъ  и  го  продаватъ  въ  Одринъ, 
Цариградъ  и  други  м^ста. 

Чл.  Маиоръ  Фичевъ:  (Чете): 

ПРОТОКОЛЪ 

м 

28-й  Юлий  1ьV♦1  г.  Ст.  София. 

Подписаний  М.  Ташевъ  —  Сждебенъ  сл1Ьдователь  при 
Соф.  Окр.  Сждъ,  на  I  участъкъ,  пр^дъ  видъ  показанията  на 
свидетеля  Тепавнчаровъ,  по  слй^ственното  д^Ьло  Л2  17/91  г., 
распитахъ  допълнително  свидетеля  Министра  Председателя  Ст. 
Стамболова,  който,  на  зададените  ми  въпроси,  отговори  сл4- 
дующето : 

^Наистина  пр^зъ  Септемврий  1890  г.  не  поння  кое 
именно  число,  б^хъ  р^шилъ  да  отида  на  ловъ  въ  с.  Петричъ ; 
но  отъ  пос^гЬ  се  отказахъ  отъ  това  си  намерение  и  не  отидохъ*. 

(Под.)  С.  Стамболовъ. 
Сждебенъ  следователъ:  М.   Ташееъ, 

Прокурора:  Да  се  прочетжтъ  показанията  на  свидетеля 
Василъ  Драг)'ловъ. 

„Свидетеля  Василъ  Драг)мевъ,  следъ  като  му  се  напомни 
светостьта  на  клетвата  и  пр.  показа:  че  на  20-й  Декемврий 
мин.  1887  год.  вечерьта  часа  по  11^2  ио  турски  тръгналъ 
отъ  кжщата  си  за  къмъ  училището  да  намери  кметския  на- 
местникъ  Теодораки  X.  Георгяевъ,  за  да  го  попита  да  ли  е 
Д01Ш10  некакво  распореждание  отъ  Общия,  кметъ  за  распу- 
щанието  на  децата  и  да  му  заяви,  че  той  като  учитедъ,  спо- 
редъ  обичаите,  распустналъ  учениците  за  Рождество  Христово. 
И  така,  той  намерилъ  кметския  наместникъ  въ  дукяна  на 
Христодулъ  Яневъ,  попиталъ  го  има  ли  некакво  писмо,  а  той 
му  отговорилъ:  на,  ето  едно  писмо,  прочети  го,  но  то  не  ще 
6  за  добро,  защото  щомъ  го  получихъ  падна  въ  огъня.  От- 
ворндъ  той  това  писмо  и  го  прочеяъ^  обаче  то  било  отъ  помощ. 


-^  4Й1  — 

кмета  на  с.  Алемъ-Кайралъ.  Съ  това  писмо  поатЬднм  искалъ 
да  се  испратятъ  отъ  тяхното  село  10  души  съ  пушки  на  поста 
на    т)рската    гравица  и  колкото  е  въпможно    по    скоро  и  съ 
много  патрони,  8ап1,ото  на  А1'ъ-Лиманъ  И8л1^вли  никакви  непо- 
знати хора  съ  параходъ  и  тръгнали  за  село  Кгоприя.  Нам16ст- 
нйка  тозъ  часъ    вапов^далъ  да  се  повикатъ  10  Д5'ши  резер- 
висти,  у  които  имало  пушки  и  да  тръгнатъ  незабавно,  каквито 
правителственни  пушки  имало  д4йствитрлно  н'Ьколко  въ  селото 
имъ,  а  пакъ  патрони  нямало  достатъчно,  но  понеже  забравили 
били  кои  именно  иматъ  пушки  отъ  селянит*,  той  веднжга  оти- 
шълъ  въ  селската  канцелярия  за  да  пр^Ьгл-Ьда    списъка.   Като 
мзл^зълъ  отъ  канцелярнята,  за  да  отиде  пакь  при  наместника 
на  дюкяна,  ввд1Ьлъ  пр:Ьдъ  дюгеня  обвиняемия  Ботю  Ив.  Водени- 
чаровъ,  когото  отпреди  непознавалъ,  съ  ф)'ражка  на  глава  и  въ- 
ор;&женъ  съ  пушка  Винчестеръ  и  отъ  страната  си  ималъ  авджий- 
ски  рогь.  Той  въ  това  вр-Ьме,  понеже  билъ  обл^ченъ  съ  шинелъ, 
Воденичаровъ  попиталъ  стояш,ия  тамъ:  „да  не  е  този  стражаръ''!^ 
а  г6  м)'  отговорили:    „не,  той  е  учительтъ   ни**.  Здрасти  му 
кавалъ  Воденчаровъ,  и  той  с;&ш,о  му  отговорилъ  на  това  по- 
здравление.   Попиталъ  го  отъ    гд-Ь  си?  а  той  му  отговорилъ: 
отъ    Шипка   р-Ькълъ  м)'  Воденичаровъ  и  заминалъ  за   другия 
дюкянъ.  Въ  това   вр'Ьме  като  гл^далъ  подир*  му,  вид'Ьлъ,  че 
отъ  таиъ  иде  капйтанъ  Набоковъ,  бивший  ротенъ  командпръ  въ 
Бургазската  дружина,  когото  отпреди  още  познавалъ,  а  подиръ 
него  и  нЬколко  дзтпя  Черногорци,  събралъ  се  съ  т4хъ  Воденича- 
ровъ и  дошли  всички  наедно  при  него.  Той  тогава  ош;^  разбралъ, 
че  т*  не  с&  добри  хора,  зап1;ото   имало  8апов']^дъ  отъ  прави- 
телството   да   ги  пр-Ьсл^два.  Съ  идванието  си  оп1;е   капйтанъ 
Набоковъ    се   здрависалъ    съ    него,   позналъ  го  и  му  р1Ь1сьлъ 
,,Ела   сл^Ьдъ   мене."  И  така  той  тръгна.ть    подир*  му.  Пр-Ьдъ 
дюкяна  обаче  на  Христодумъ   Яневъ   вид^лъ    единъ   воененъ 
человЪкъ,   къмъ   когото  като  обърпалъ    погл^дигЬ  си,  познаяъ 
го,   че  е  билъ   бившгя    св-Ьщенникъ   Черногорецъ  въ  Айтосъ, 
здрависали  се  съ  него  и  го  ввелъ  въ  дюкяна.  Въ  дюкяна  тогава 
вид^Ьлъ   каоитанъ   Бояновъ,    Горанова,    Константлна    Попаова, 
Айтоздийчето  и  другъ  единъ  непознатъ  нему,  и  Бояновъ  тозъ 
часъ  го  позналъ  и  го  попиталъ:  „А  бе  Васи.1е:  какво  диришъ 
тука?"    „Учителъ    съмъ,  отговорилъ  му  той.*  „Имате  ли  като 
за  насъ  хора?""  попиталъ  го  Бояновъ.  Той  му  отговорилъ  ^може 
да  се  шигЬратъ.^   Познади  го  така  сащо  и  Горааовъ  и  Еоя* 
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етантЕнъ  Попповъ.  ИосзЛ  тЬ  почнали  да  дужать  на  ккетсЕия 
вауЬс^тиикъ  Тодораки  X.  Георгсевъ  да  вавгЬри  храна  и  пушки 
аа  момчетата.  Той  се  посъпротсвилъ,  обаче  Бояновъ  му  кааазъ 
„или  ще  донесешъ  това,  което  искамъ,  или  ще  те  простра 
тукъ.''  Ол^дъ  това  Бояновъ  се  обърналъ  къжъ  него  и  му  ^^г 
кьлъ  да  отиде  и  му  донесе  списъка  на  резервиститЬ  и  пушквтЬ, 
а  тъй  с&шо  и  патроввтЪ.  Тоб  като  впд'Ълъ  каква  е  рабогата 
и  че  тЬзи  хора  еж  л«  ши  и  има1Ъ  намерение  да  убиватъ  кобто 
имъ  се  протнви,  и11Г!-1'ега'Ь  отъ  страхъ  оташелъ  въ  кавцела- 
рията  да  довесв  саисъка  и  то  съ  трпма  дупш  01Ъ  четата, 
които  прати лъ  Бояновъ  съ  него  и  селския  кехая  отворилъ 
канцеларията  и  тЪ  като  впд^ли  тамъ  три  пушки,  взели  ги, 
ввелъ  така  сжщо  списъка  да  го  занесе  на  Боявова,  но  като 
видЬлъ,  че  е  тамъ  кехаята,  почвалъ  да  казва  на  посл^днвя  у 
когото  има  иушка  въ  селото  имъ  да  отиде  да  ги  съб<>ре.  И 
така  двамьта  отъ  пи^тттт^  забрпли  кехаята  и  отишле  да 
събиратъ  лушкягб,  а  третия  забралъ  него  и  го  завелъ  иакъ 
при  Боянова  на  дюкяиа. 

Кехаята  събралъ  огь  сряото  само  три  пувши  и  ги  далъ 
на  партизанйгЬ  и  отъ  канцеларията  взели  3.  всичко  6  пушкн 
взели  отъ  селото  имъ.  Списъка  обнче  не  завесълъ  на  Боянова, 
защото  на  излизавие  огъ  капцалярията  забравилъ  го  на  массата. 
Сл:Ьдъ  това  каиитапъ  Набоковъ  го  пвталъ  за  ястие.  Той  му 
отговорилъ,  че  се  намира  само  свинско  и  нищо  друго.  Бояновъ' 
пакъ  му  поискалъ  2—3  яйца.  Той  имъ  казалъ,  че  ще  Ш1ъ 
приготви  яе1ие,  но  требва  да  си  отиде  у  дома.  И  така  т6 
пратили  съ  него  едно  момче  отъ  своигЬ,  ксето  се  именувало 
Ради,  той  отяшълъ  у  дома  си,  прЬаи  обаче  да  влЬзв  у  тЬхъ 
си,  срещнали  други  още  двама  отъ  четата,  к^.то  казали  на 
другаря  си:  Ради!  Гд*  именно  е  поставенъ  часовой  отъ  нощ- 
ната стража. 

Сл^дъ  отиванието  въ  дома  си  отр^залъ  малко  свинско  за 
да  опече  и  сварилъ  три  яйца,  до  гд^Ьто  обаче  вършилъ  това, 
едно  момче  отъ  тяхното  село  му  занесло  едно  писмо  и  му  каза- 
ло: „Носихъ  го  на  кметския  нам^етникъ,  но  не  можахъ  да  мг 
го  дамъ,    защото  е  заграденъ  отъ  няколко  души  отъ  четата". 

Прочелъ  това  писмо  и  то  било  отъ  старшия  стражаръ  въ 

Гр.  Созополъ  до   нам1Ьстника  за  да  се  взематъ   строги  м4рки, 

е  запази  селото   имъ  отъ  навлизаиието  на  раебойндцитФ^ 
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тт  кавалъ  на  ума,  че  късно  е  вече,  защото  четата  е 
-'^то  нмъ. 

^  и  партизанина   Ради.  Поел*,  това  той   ввелъ 
и  ги  донесълъ  въ  клщата  на  Петка   Нг7,!)я- 
'  располагалн  капитанигЬ:  Набоковъ,  Боя- 
1нтинъ  Поновъ,  Айто8л:ийч:ето  и  св4щвн- 
1    най-напр-Ьдъ    отишълъ  въ  дюкяна  да 
го  вавелъ  въ  къщата  на  Петка  Недбл- 
1зъ  партизанинъ,  който  му  казалъ,  че  вуйка 
/авителъ  въ  гр.  Варна.   Сл^дъ   това  всички 
1Нйка  исчелъ  молитва  и  захванали  да  ядътъ. 
'  между  нмъ  разговоръ:  какъ  пристигнали  бла- 
капитанйна  на  парахода  билъ  много  добръ,  да- 
]<^тата  хл4бъ  и  тютюнъ  безъ  пари  и  ги  чакалъ  въ 
*  до  гд1Ьто  дошле  въ  се.10то.  Горановъ  го  пакъ  попи- 
•  '  каьт>  С&  станали   И8борит'Ь  за  народли  пр^дстави- 
''ралъ  ли  се  е  Константинъ  Поповъ  отъ  с.  Дюргелия 
.!  се  е  върналъ  отъ  София.  Той  на  това  м)'  отговорилъ: 
.)мав  нищо  по  това,  защото  не  се  занимава  съ  гЬзи  рабо- 
••'л1'.дъ  като  се  навечеряли  станали  всички  ва  да  обиколятъ 
.  ютата,   така  сащо  забрали  и  него  и  отлшли  по  всичкит* 
л;к'яни,   распитвали   момчетата   да  ли  с&  яли  хл4бъ,    ястие, 
получили  ли  еж  патрони  и  п^^шки;  н1^кои  казвали,  че  по.лучцли, 
в  други  пакъ  че  не  получили.  Въ  това  вр^ме  обвиняемия  Ботю 
Ив.    Воденйчаровъ   р+>кълъ  на  Боянова:    „На  този   получилъ 
едно  писмо  отъ    Созополъ*".   Попиталъ  го  Бояновъ:   „какво  е 
това  писмо",  той  му  расправилъ  съдържанието,  като  сжщеврй- 
ненно  прибавилъ,  че  късно  е  вече  и  ако  би  било  по  рано  щ4ли 
да  го  пспълнятъ.  Отъ  тамъ  отишли  пакъ  въ  дюкяна  на  Хрис- 
тодулъ  Яневъ.  Канитанъ  Набоковъ,  Горановъ,  Тпшевъ,  К.  По- 
повъ и  други  няколко  дущи  черногорци  съблекли  се  и  легнали 
да  ешктъ.  Отъ  т4хъ  Горановъ,  К.  Поповъ  и  други  легнали  на 
тангата,  която  отъ  по  пр*ди  Набоковъ  носЬлъ.  Този   посл^Ьд- 
явй  като  вид4лъ,   р-Ькълъ  имъ:    „какво  правите  Бояне   мои? 
Това  е  динамитъ*.  Да  ли  обаче  въ  нея  е  имало  динамитъ,  той 
не  внаялъ,  тази   чанта  бнла  плетена,   Набоковъ   носелъ  само 
едняъ  револверъ.  Той  думалъ  на  всичкит*  момчета  да  се  прн- 
готвягь  и  подсушатъ,   защото  може  би  да  се  гр^щнАТЪ  вече 
еь  неприятеля  и  да  се  уднрягъ  и  така  нЬкои  отъ   момчетата 
ваадали  да  си  нагласйватъ  патрони,  другй  пъкъ  пушкигЬ,  ТоР 
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писмо,  дадено  нему  огь  Русский  консулъ    „Чий  ех  тЬзи  н-Ья!! 
го  попиталъ,  а  Ботю  отговорияъ:    „Наистина  съмъ  отъ  чет;. 
на  капитанъ  Набоковъ  и  Бояновъ,  т.Ьзи  н^^ща  осв^нъ  еполеп; 
ех  мои,  а  пакъ  еподетигб  ех  на  Набокова,  а  не  на  Боя11>»р1 
и  тогава  му  раеправидъ  вече  всичко,  а  именно,  че  отъ  Од^  • 
той  билъ  испратенъ  въ   Ц-градъ  до  капитана  Боянова,  п'' 
тоя  поед*дния  еъбиралъ  чета  и  като  се  събрала   ч<^тага 
тамъ  излеели  съ  параходъ  въ  е.  Кюприя,  че  него  схщии  >. 
(на  24  Декемврий  1887  год.)  сутриньта  като  се  срещнал" 
войската,  той  билъ  авангардъ  на  четата  съ  15 — 16  длшп  ' 
ногорци  и  че  четата  като  се   ударила  съ  войската,    ток  «^ 
налъ  навадъ,  захвърлилъ  пушката   си  и  дошълъ  въ  Созос  ^ 
На  вапитванието  отъ  Прокурора,  схщий   свид-Ьтелъ  ►:: 
вори,  че  по  распита  на  обвиняемия  Ботя,  той  съставилъ  П1 
токолъ,  който  самъ  той  (свидетеля)  паписалъ.  Ботю  му  1^:- 
ваяъ  още  какъ  отпреди  стоялъ  въ  Пловдивъ,  гд^то  имаяъ  б?1 
че  се  равсърдилъ   билъ  варади  любовницата  сп,    ходплт  -2 
брата  си  въ  Паварджвкъ,  отъ  тамъ  въ  Влашко,  поел*  вт>  Одесг  к 
Ц-градъ  и  отъ  тамъ  съ   параходъ  излезли   въ  с.  Кюпргл, 
четата  имъ  се  състояла  отъ  Българи  и  Черногорци,  отъ  '*  * 
89  души  били  Българи ;  казплъ  му  и  колко  души  черн''Г ; 
били,  но  сега  не  помяялъ,   че  именно  той  командувалъ  п- 
гарда  на  четата,  когато  е  станало  сражението,  който  аванг.. 
се  състоялъ  огь  15—16  души;  че  като  наближили    вой*;/ 
той  почналъ  да  вика  отзадъ:  Бояновъ!  Набоковъ!,  но  тЬ  :. 
не  му  се  обадили,  захвърлилъ  пушката  си  и  се  отправг-г 
градъ  Созополъ;  че  въ  тази  схшдта  чета  биле  Горапов>.  ! 
етантинъ    Попповъ  и  други;  че    Набоковъ    бидъ    скт^пгг 
Ц-градъ  въ  единъ  манастиръ,  а  Бояновъ  образува лъ  четат 
когато  изл'б8ли  съ  другь  параходъ  до  Буюкъ-Дере  забравп* 
Ц-градъ  оржжкето  си  й  за  това  Бояновъ  съ  други  още  от.::. ; 
да  го  вземе,  но  този  параходъ  тогава  отказалъ  да  го  приеме  ^^ 
другь  параходъ  дошли  въ  Кюприя.   Тогава   обвиняемпя   Ь 
Ш.    Воденчаровъ  япилъ  се   билъ  въ   Созополъ    съ  два  т 
панталони   отъ   които  горнитЬ   биле    скхсанп;  обугь  бь.:г 
Ц-радски   щифали,  на  главата  си  ималъ  шнпка,    обл^^чевг 
една  кхса  мушама  отдолу,  а  отгор*  съ  мундиръ,   който  ?*. 
галони  на   яката.  Този  билъ  схщия  Ботю  Ив.  Водевч* 
който  му  расказалъ  всичко  това  и  когото  стражата  хванал 
^з&вието  м^г  въ  Созополъ  на  21  Декемврий  1887  го::-: 
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Лрстурора :  (К-ъмъ  подсжд,  К.  Попповъ).  Какъ  обясняхте 
първоначално  вашето  попадвание  въ  нзрихода? 
ЕодсАд.  К.  Лоаиовз:  Тъй  както  б-Ьше. 

—  Еакъ?  Защо  да  дойдете  въ  Бургавъ? 

—  Не  внаяхъ,  че  Бояновъ  ще  вдига  бунтъ  съ  четата  и 
въ  надвечерието  чакъ  ми  се  каза.  Еазваше  ми,  да  си  отидемъ  въ 
България,  да  «се  вахванемъ  ва  мирни  занятия.  Не  помня  Боя- 
новъ ияи  Набоковъ  ми  кава  въ  Ц  градъ  да  вг]^з^$^  въ  парахода. 

—  Не  се  виждахте  ли  съ  Горанова  въ  Ц-градъ? 

—  Виждахме  се. 

—  Не  вя  яи  е  каввалъ  нищо? 

—  Не  ми  е  казвалъ  нищо. 

—  Приятелъ  и  да  не  ви  каже,  чюдно?  Такъвъ  едпнъ 
чов^1къ,  —  секретаръ  на  привременното  правителство  —  да  не 
ви  важе.  Че  на  ли  вий  сте  пнтименъ  чов-бкъ  ? 

—  Бий  видехте  моето  назначение  какъ  е  станало.  Той  ми 
казваше:  .ще  испълнявашъ  секретарска  длъжность  при  Окр. 
Управление''. 

—  Вий  отидохте  тогава  и  пе  знаете  сега.  Може  ли  да  се 
приеме  това? 

Дрьдсгьд.:  Какъ  се  н:; мерихме  въ  Ц-градъ  съ  Горанова 
и  какъ  втори  пжтъ  ви  излъга? 

—  Майсторъ  е  на  гЬзи  рг.боти. 

—  Какъ?  Пакъ  се  около  големци:  Бояновъ,  Набоковъ, 
защо  не  еж  зи  испускали  васъ? 

—  Не  зная.  Но  другигЬ  съвършепно  не  позяавахъ.  Имало 
н  черногорци,  но  кой  ги  е  внаялъ. 

—  Отаосл']^  като  взеха  н']^колко  пушки,  непредвидохте 
лн  това? 

—  Не  б^ше  моя  рабяа. 

—  Неиспълнявахте  ли  секретарството  ? 

—  Не. 

—  Имахте  ли  писаръ  у  четата? 

—  Н'6махме. 

—  Чета  да  има,  писаръ  да  н^ма,  какъ  ще  да  е? 

— -*  Не  зная  такова  н^що.  Може  би  въ  Ц-градъ  да  с& 
ншначияи.  но  азъ  не  зная. 

—  Като  ввдохте  пр-Ъзъ  нощьта  и  като  лицата  не  бплд 

Ткшж  ооюатн;  ножохте  да  взб^Ьгате? 
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—  Имаше  посгь  поставенъ  и  наказанието  на  този,  който 
Шгб^тв.  ще  бжде  застр^^лвание. 

—  Кой  ще  ви  подоур'Ь  васъ? 

—  Базахъ  ви,  че  обръщаха  внвманве. 

—  Не  знаете  ли  какво  жадвание  получаваха  черногор1ШгЪ1 

—  Т.  е.  да  ли  с&  били  наемни  хора,  не  зная. 

—  СетнЬ  какъ  стана.  Когато  ви  хванахаг  съ  други  лица 
ли  6'Ьхте  или  самъ? 

—  Пр-Ьди   да   се   завърже  сражението   з.едно  съ  други, 
в'6кои  изб'6гахъ« 

=  Ще    се    подведжтъ    подъ  клетва  двама  експерти   за 
Сличавание  почерка  на  подсждимия  Милкова. 
Защит.  Маркова:  Колко  души  еж? 

—  Двама. 

—  Тр'6бва  да  с&  трима,  ако  се  разд']^лятъ  мн^^нията. 
Прокурора:  На  какво  основание? 

—  На  основание  на  общия  разсждъкъ. 

~  Но  не  се  рМава  въпроса  отъ  ексаертиг!,  а  отъ  сждъть. 

—  Тогава  единъ  нека  бжде. 

Пргьдсгьд- :  Да  се  повикатъ  експертигЬ-Мвлетичъ  и  Цоновъ. 

(Довеждатъ  експертите,  отъ  които  Милетдчъ  се  освобождава, 
а  Цоневъ  полага  кл1)тва). 

(Сл'1дъ  К1'6твата). 

Пргьдсгьд.:  Г-йъ  Цоневъ!  Земоте  т^зи  писма  сега  и  срав- 
нете почерка  между  едното  и  другото.  (Подава  му  е6кои  книжа) 

Шсиврта  Допевъ:  До  колкото  могж  да  сждя,  ржката  е 
една  и  сжща,  само,  че  това  е  по  напр'Ьдъ  писано,  а  това  по 
Иосл^  (показва  писмата). 

Подписа  има  малко  изменение,  но  почерка  въ  главни  черти 
6  сжщия. 

Защит.  Мапоеь\  Да  каже  г-нъ  експерта  кои  документи 
сравнява. 

Ексаерта  Цоневъ:  Тапии  отъ  13-й  или  15-й. 

—  Да  пр^глйда  която  е  съ  дата  15-й. 

—  Сжщата  е  тази,  която  пр-Ьгл-бдахъ. 
Прокурора :  Да  се  прочете  писмото  на  Миларова  писа.11  < 

въ  Ц-градъ  до  Александра  Александровича,  и  да  се  яв&тъ  хк^ 
казанията  на  Димитръ  Тюфекчиевъ,  който  е  умр'Ьлъ. 

Защ.  Илакуновь:  Въ  списъка  на  свидетелите  не  е  у1х\ 
9МЛ  Димитръ  Тюфекчиевъ,  Мр^^"   ^^  поч,   Прокуроръ  ще 


вьглаея,  че  щоиъ  да  бдаговр'1менно  не  е  бнлъ  увааанъ  въ  епв« 
еъцитб,  то  и  показанията  не  мопть  да  бжджть  четени, 

Црок^ро^а:  Право  е  това,  аво  не  6*6100  иав^Ьстно,  че 
Тюфевчлевъ  е  умр^^лъ  откол^^,  с^доватедно  не  го  ров'6стшп 
въ  списъка.  Показанията  ги  има  и  искамъ  само  да  се  чет&тъ, 
понвзе  яйцето  е  умряло.  Унр-бло  лице  да  се  пише  вато  сви* 
дЪтедъ  не  може, 

8ащит,  Плануновь :  Причината  за  незаписванието  отъ  г-на 
Прокурора,  Д.  Тюфекчивва  въ  списъка  на  свид*твлигЬ  за  първъ 
п*ть  слушамъ  отъ  г-на  Прокурора  е  била,  че  е  умр-блъ  Д.  Тю- 
фекчиевъ.  Но  това  требваше  п6-пр^^ди  да  се  знае,  защото  пока- 
занЕята  може  да  сл}'жатъ  като  оневинение  на  подсждимитФ. 
Подс&димигЬ  тр'6бваше  да  знаятъ  и  въ  срока  пр'6двиденъ  въ 
ет.  1007  отъ  Военно  Наказателния  законъ  да  пр^дставятъ 
противоположни  на  он'6зи,  на  Тюфекчиева. 

Бдинъ  шкть  не  е  писанъ  въ  сппсъка,  то  само  по  себ^  си 
требва  да  се  заключи,  че  подс;|димигЬ  не  еж  знаяли  да  се 
приготвятъ  ср^^щу  показанията  на  Димит^ъ  Тюфекчиевъ.  Както 
ще  видите,  не  само  Д.  Тюфекчиевъ,  но  много  още  свидетели 
зид^хъ  еж  писани  въ  папкитФ,  които  с&  испитани  въ  качество 
на  сввд'6тели,  а  въ  списъка  ги  н'6ма.  Ако  се  прочет&тъ  пока- 
занията на  Д.  Тюфекчиева,  то  защитата  ще  иска  да  се  проче- 
гьгь  показанията  на  другит^  всички  свид']^тели. 

11р(}курора:  Не  можахъ  да  пишя  такова  лице  умр1^о. 
Показанията  на  Тюфекчиева  е  необходимо  да  се  прочетжтъ, 
понеже  гЬ  с&  цитирани  въ  обвинителния  актъ  и  защитата  могла 
-  да  ги  види.  За  това,  не  виждамъ  да  пр']&чи  н'6що  да  се  про- 
чет&ть  гбзи  показания. 

дащит.  Марковъ :  Въпроса  е  общъ  и  мог&лъ  би  да  кажа 
1жЬ  думи.  Г-нъ  Прокурора  при  внасяиието  на  обвинителния 
1ггь  требва  да  указва  свид'6телит]^  за  да  може  посл^^  да  под- 
т^ржа  своето  обвинение,  не  смотря  на  фразата,  че  би  било 
,Гоголски*.  За  мъртвия  Д.  Тюфекчиевъ  се  каза,  че  понеже  е 
т\1Ьлъ^  то  да  се  четжтъ  показанията  му.  Но  обвиняемия,  който 
^  пол^чшлъ  въ  обвините.1Ния  актъ,  списъка  на  садиигб  и  сви- 
::^т**лигЬ,  длгженъ  е  чр-Ьзъ  защитника  си  да  изучи  показанията. 
'\га  защитата  се  явява  като  неприготвена  да  отговаря  на  пока- 
л^ията.  За  това  г-нъ  Прок}фора  тр^^бваше  още  вчера  да  каже, 
^аг^ого  яе  щ  ее  запр^щава  да  направи  това  пр1^ди  24  часа, 
и  да  махахме  и  нн2  да  ее  приготвимъ  н  да  отговаряме.  За 


тбба  нояя  да  се  не  взиха  въ  внимание  неканнето  на  г*на  ПрО' 
курора  и  да  се  не  четл^тъ  показанията  на  Д.  Тюфектаева.  Г-нъ 
Прокурора  ако  и  да  казва,  че  еж  писани  въ  обвинителния 
актъ,  но  ннй  не  можемъ  да  отговаряме  на  ч^гя  показания. 

дащит.  Плакуиовъ:  Защитата  не  възстана  срйщу  пока- 
занията на  Васплъ  Драгулевъ,  които  дадъ  пр4дъ  Бургазския 
Садъ,  който  макаръ  и  да  е  умр-Ьдъ  пакъ  доп)стна. 

Пр^^ьдаьд, ;  С^дътъ  цостанорява  да  се  ^ет;|1тъ. 

ПРОТОКОЛЪ 

М  20. 

Гр.  София,  24-й  Мартъ  1891  год. 

Подписанний  Сждебенъ  Ся'Ьдователъ  при  Софийский  Окр. 
С;&дъ,  съгласно  постановлението  си  отъ  днесъ  подъ  «Л?.  7,  по 
углавното  д^ло  М  17—1891  г.  распитахъ  въ  качество  на  обвн- 
няемъ — Димитра  Тюфекчиева,  който,  на  зададените  ми  въпроси, 
отговори  сл'Ьдующето: 

Именз^вамъ  се  Димитръ  Тюфекчиевъ,  българинъ,  праБосла- 
венъ,  на  17 — 18  годишна  възрасть,  родомъ  отъ  Ресенъ  (Маке- 
дония), Жйв-бя  въ  София,  жел'Ьзаръ,  грамотенъ,  нежененъ,  Подъ 
с^йдъ  не  съмъ  билъ.  Ио  обвинението  ми  за  виновенъ  се  не 
признавамъ.  Въ  София  дойдохъ  пр^зъ  Августъ  1890  г.,  по 
повикванието  на  брата  ми  Наума,  за  да  ме  настани  въ  арсе- 
нала на  работа,  но  и  до  сега  незнамъ  защо  не  ме  настани 
тамъ.  До  гд^то  жив^Ьеше  братъ  ми  тукъ  (отъ  дохожданието  ми 
изъ  Македония)  до  зампнаванието  м}'  за  Белгия  (пр-Ьзъ  Януарий 
тази  година)  жив^яхъ  при  него  и  м}^  слуграхъ.  Сл4дъ  зами- 
нуванието  на  брата  ми  —  Наумъ  Тюфекчиевъ,  азъ  жив^^xъ 
пакъ  въ  неговата  кжща,  ходихъ  празенъ  и  сегисъ-тогисъ  хо- 
дяхъ  при  жел^зара  Дончо  Нунчо  да  помагамъ.  При  заминува- 
нието  на  брата  ми,  топ  ми  остави  четири  наполеона,  съ  които 
се  помпнувахъ  и  до  сега.  До  гд^то  б^ше  братъ  ми  тукъ  не 
съмъ  виждалъ  да  дохождатъ  хора,  осв-Ьнъ  уйка  ми — Спиро 
Бояджиевъ,  който  държи  гостилница  при  жежки  бунаръ. 

Вечерь  братъ  ми  се  завръщаше  разно:  отъ  осемъ  до  единъ 
посл^  полунощь.  Азъ  не  знамъ,  че  отъ  брата  ми  изобр^^тенп 
револвери  има.  Братъ  ми  Никола  Тюфекчиевъ  замина  за  Битоля 
пр^Ьди  посл^Ьднята  коледа.  Той  б*  дошълъ  т)^къ  съ  другяя  ми 
братъ— Ваедлъ  Тюфекчиевъ,   въ  София  др^^ди  ев.  Богородица 


90  г.  Когато  братъ  мя  тръгна  за  Белгия,  вава  щ  чб  щ| 
върне  ся^дъ  ДВ*!  еедашци.  Той  взе  новигб  си  др^и  и  излезе 

ащи  съ  файтонъ  около  2—3  часъгь  подиръ  обйдъ.  Братъ 
н:Ьхаше  никакво  ор&жие,  осв^нъ  дв^Ь  ками,  които  взе  додя- 
[споя  приставъ,  когато  прави  обискъ  въ  стаята  на  братътъ 

С1Ш  затварянието  жи.  Обяска  се  направи  на  1б-б  того« 

кажигЬ  взеха  тоже  и,  какго  мисля,  шестъ  кутии  патрони, 

11ъ  ЛИ  е  братъ  ни  отъ  по  прйди  такива  и  колко  —  незнамъ, 

Бземенит1^  при  обиска  вид'^хъ  като  занина  братъ  ми  за 
1ГИЯ  и  сл^^дъ  като  счупихъ  сандъка  му.  Братъ  ми,  Наумъ, 
ме  е  пращалъ  да  нося  револвери  на  н'Ькой  дюкянъ.  ЦрФзъ 
шата  зима  (1890—1891  г.),  не  помня  добр*  вр4мвто, 
(нъ  день,  надвечеръ,  въ  квартирата,  братъ  ми  каза  да  ида 
;дъ  него  и  въ  който  дюкянъ  вл'Ьзе,  да  вл^^за  и  азъ  и  да 
1я  два  револвера  съ  15—20  патрона,  като  ми  обясни  да 
1я  два  револвера,  конто  н-Ьматъ  курокъ  и  единия  отъ  които 
ь  черно  жел'Ьзо,  съ  б4ла  кестена  дръжка,  а  другия  съ  б-Ьло 
1180  и  бЪлв,  седефена  дръжка.  При  това  братъ  ми  каза,  че 
[  по-пр^ди  билъ  занесълъ  револвери,  но  като  го  било  срамъ 
ги  нека  назадъ,  то  да  купя  два  отъ  гЬхъ,  като  ми  даде 
I  това  за  заплащанието  имъ  шесть  наполеона  и  дв^Ь  петолевки. 
ь  дома  и8Л'Ьзохме  заедно  и  братъ  ми,  Наумъ,  вървеше 
грЬдъ,  а  азъ  подир*  ку.  Той  вл^зе  въ  единъ  магазинъ  по- 
1*  итъ  двореца  (магазинъ  Екименъ — Шевъ,  бФл.  сл.).  Тамъ 
П(»казваха  разни  револвери.  Азъ  съгл^дахъ  черния  револ- 
^  съ  б']^лата  кестена  дръжка  и  поискахъ  още  единъ  такъвъ 
тогава  ми  дадоха  другия  револверъ  съ  седефена  дръжка,  отъ 
1Т0  имаше  три. 

Поискаха  ми  по  шестдесеть  и  петь  лева,  но  азъ  имъ  да- 
:г  по  шестдесеть  и  т4  склониха.  Задържаха  ми  и  2 — 3  лева 
иатронит']^.  Братъ  ми  каза  да  не  казвамъ  въ  магазина,  че 
гь  му  братъ  и  той  Че  правеше,  че  не  ме  познава,  но  въ 
ц^»го  вр-Ьме  поглаждаше  какво  купувамъ.  Като  излйзохъ  из- 
азилта,  братъ  ми  ме  застигна  близо  до  мЬстото  гд^то  се  кръс- 
ватъ  Дондуковъ-Булевардъ  съ  улица  Яеге  и  взе  револверигб. 
го  чакамъ  тамъ  той  б^ше  казалъ  предварително.  Отъ  тукъ 
се  отд^лихъ  и  отидохъ  дома  къмъ  9  часътъ  и  си  л4гнахъ 
ло  10.  Гд*  отиде  братъ  ми  отъ  раздалата  ни  —  незнамъ, 
г^^  вцд1&хъ  само  еутриньта  когато  ее  еъбудихъ.  По  кое  вр1ме 
\п  нощьга  ей  е  додгьлъ  брать  мм,  не  еъмъ  го  усбтилъ* 


1*"' 
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гс»  гь  револверите^  заедно  купяхъ  около  25  патрпна. 

<•  гторилъ  брагь  ки  съ  револверигЬ,  които  ааъ  купян 

ь.  но  авъ  не  вид']^хъ  да  ги  донесе  дома  вече.  Нн- 

ч  н  еъиъ  питалъ  братъ  ки  какво  е  сторилъ  сгь  револвернт! 

■...4'5:.>*нит6  при  обиска  датрони  сл  с^ьщит4,  които  авъ  купик 

.  ч  ;;йволверит^.  Богато  братъ  ки  замина  за  Белгия  не  ми  Ш' 

гмоз  никакви  пор&чки  по  събирание  пари  иди  расправлндето 

ли  иатронитй. 

Когато  ме  доведоха  въ  Ш.  полицейски  участакъ  тахъ  Н1^ 
\ч:1хъ  че  билъ  убитъ  Минпстръ.  Нищо  не  знамъ  по  убийств**' 
на  Маиистра  Б']^лчбва.  Показани  на  обвиняемия  двата  р^^во:- 
нори  до  4  и  8  намерени  на  м'6сто  произшествието,  като  п 
и1>Ьгдеда  добр^^  каза:  „по  форма,  веля  чина,  направа  ек  бл.тз 
с;кщит4,  но  само  че  единия  съ  черно  желязо  и  бЬла  костенз 
дръжка,  а  другия  гладко  б^ло  желязо  и  садефена  дръжка*.  Аш 
и  ида  момчето  отъ  което  купихъ  револверитЬ,   ще    го   познй 

(Под.)  Димитръ  Тюфекчиевъ 

Наблюдавалъ  Прок}'роръ:  Цунввъ 
С^&дебенъ  сл']^дователь :  А.  Стамишееъ 

Прокурора :  Моля  да  се  направи  една  очна  ставка  хеждУ 
свид^телйт*  Апостолъ  Ивановъ  и  Антонъ  Петровъ. 
•   (Дохождатъ  Апостолъ  Иванъ  и  Антонъ  11етровъ). 

Прокурора:  Антонъ  Петровъ!  Вий  до  колкото  покня. 
онзи  донъ  настоявахте,  че  еданъ  чов'6въ  въ  фабриката  на  Ка- 
рагюлева  въ  Петричъ,  не  изв-Ьстенъ  и  подозр-Ьнъ,  въ  течение 
на  три  нощи  сте  спали  заедно  въ  една  стая. 

Свид.  Антонъ  Петровъ:  Настоявамъ. 

—  Въ  фабриката  ли  б-Ьше? 

—  Не,  въ  зданието  на  Карагюлева. 

—  Гд'6то  има  кръчма  ли? 

—  Да. 

—  Вий  казахте,  че  Апостолъ  Ивановъ  е  спалъ  самъ? 

—  Той  вечерно  вр'Ьме  заедно  съ  Георги  Кузмановъ  Д' 
около  12,  2  или  3  часа,  защото  отиваха  по  сел<>д: 
оро,  но  пакъ  не  мог^&  да  помня  всичко. 

Защо  мислите,  че  не  е  мог^&лъ  другь   да   длб^лЪш 
али  въ  стаята  еъ  непознатия? 
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— ^  Защото  т%  ходяха  по  иошг,  че  6^1Л  бекяри  к  но  виж*- 
даха  нщо.  ^3ъ  нощно  вр^хе  както  8ная,  а  коже  бн  и  вс^кн 
да  знае,  че  въ  една  бйраджяйска  фабрика  се  работи  и  дененъ 
и  нощемъ,  а  особеино  когато  дойде  есенъ,  когато  се  суши  еч* 
мика,  не  коже  да  се  спи. 

Бъ  единъ  девь  се  пече  ечмнкъ  за  ц^ла  нед'6яя. 

8ащ  Плакуновъ:  Да  се  допнта  Апостояъ  Ивановъ  да  ш 
въ  течение  на  5  дена  е  спалъ  въ  село? 

Свиц.  Лаостоль  Ивановъ:  Зная,  че  спахъ  въ  село  въ 
кщата  на  А.  Еарагюлева,  а  пакь  то»и  спа  или  не,  не  зная, 
защото  казахъ  п6  напр'6дъ,  че  работи  на  фабриката^  ечникъ 
пече,  мие  каци  и  прочее. 

—  По  Европейски  ли  си  е  ходилъ  въ  12  часа? 

—  По  Европейски.  Отъ  гд*  знае  по  турски. 

Члена  иодаолков.  Кутинчевь :  Чете  черновката  отъ  аис- 
ното  на  Миларова  до  Александръ  Александрович[а  Кривцовъ. 
(Гл']^дай  вещественнит^  доказателства  въ  края  ва  книгата). 

Пргьдагьдг.  (Къмъ  Миларова).  Можете  ли  да  кажете  кой 
е  този  Александръ? 

Иодсщ.  Миларовь:  Той  е  Кривцовъ. 

—  Кои  еж  К.  П.  и  Г.  В— въ? 

—  Т*  с^&  Г.  Василиевъ  и  К.  Поповъ. 

8ащ.  Е.  Ломяновъ:  Писмото  има  ли    дата  и    подписъ? 

Члена  аодиолк.  Еутипч^евъ :  Н1^ма,  но  той  самъ  признава, 
че  е  негово  писмо. 

Защит.  Помтювъ:  Това  ПИСМО  ГО  искахъ  И  п6  напр-Ьдъ, 
но  не  ми  се  даде  да  се  подготвя  и  да  задамъ  н'6кои  въпроси 
по  него.  Има  и  други  писма,   нека  се  чвт;&тъ. 

Подс&д.  Е.  Поиовъ :  Въ  писмото  се  казва,  че  съмъ  билъ 
оставенъ  да  наблюдавамъ.  Отговарямъ,  че  никой  не  ме  е  оста- 
вялъ  да  наблюдавамъ  никого. 

Пртьдстьд.:  Значи  Миларовъ  не  е  писалъ  истината  въ 
писмото  ? 

—  Може  би  така  да  е  минжло  подъ  перото. 

Иртьдсгьд.:  (Къмъ  Миларова).  Спомняте  ли  си  обстоятел- 
ствата защо  сте  спомевали,  че  оставате  К.  Поппова  да  на- 
блюдава ? 

—  Ще  ви  моля  за  сега  да  ме  не  питате.  Моя  аащитникь 
Похяновъ  като  ее  прочете  веичко;  ще  ви  отговори  досд1^ 
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900  рублИ)  гд'1^то  ги  щпЬлшже,  а  ваааеенъ  фондъ  не  е  шаю 
до  колкото  зная,  защото  ний  тогава  вамянахие  за  Цариградъ. 

Ер'^лс^ьдл  Кавво  ще  кажете  г-нъ  Василиевъ  ва  тия  в^Ьща? 

Еодс&д.  Василиевъ :  Може  да  е  писано  въ  дневника,  но 
не  съмъ  зииалъ  такива  нари.  Ваехъ  100  рубли  на  заемъ  и 
И7  ги  върнахъ  посл'6. 

Лргьдаъд.:  Защо  отъ  Кривцова  не  взехте.  Тамъ  има  касса? 

—  Но  на  насъ  не  се  отпуска. 

—  Плата  отъ  кжд*  получавахте? 

—  Ний  получавахме  отъ  Азиатския  департаиентъ* 

—  Какъ  знаехте  това? 

—  Отъ  офицеритЬ  узнахъ- 

—  А  защо  ваехте  п^ри  отъ  Кривцова? 

—  Щоиъ  ми  се  свършиха  паригЬ,  взимахъ  отъ  него, 
(пъ  Рашеева,  отъ  единъ  гръкъ,  и  щомъ  вземахъ  пари,  връщахъ 
ниъ  ги. 

Прокурора:  Какъ  се  считахте  съ  Кривцова,  лични 
приятели  ли? 

—  Като  отидохъ  въ  Одесса  запозна  ме  единъ  офицеръ 
7ь  него  и  посл^^  като  се  срещахме,  покланяхъ  му  се  и  единъ 
ажтъ  му  казахъ  да  ми  отпустае  100  рубли,  до  гдФто  получя 
хало&ание. 

—  Зеръ  съ  едно  шапочно  знакомство  можахте  да  вземете 
за  заемъ  пари? 

—  Вземалъ  съмъ  азъ. 

—  Какъ  да  повярваме,  че  ще  отидете    при    чов4къ,  ко- 
то  познавате  съ  шапка  само,  да  ви  даде  пари? 

—  И  Рашеева  непознавахъ,  но  като  отидохъ  въ  контората 
като  на  офицеринъ,  даде  ми. 

—  Какъ  се  обръщахте  къмъ  Кривцова? 

—  Казвахъ  му  г-нъ  Кривцовъ. 

Чл.  иодаолк.  Кутинчевъ :  Чете  писмото  огь  П.  Кесвмова 
Чиларова  (гл.  веществ.  доказат.  стр.  ЬХХХ). 
Прчьдсгьд.:  Г-нъ  Миларовъ!   Това   извлечение  отъ  Еван- 
'то  какъ  го  разбирате? 

Подсжд  Миларовъ :  Разбирахъ  го  тъкмо  спорйдъ  Еван- 
го.  Азъ  б^хъ  писалъ  дописка  въ  „В.  Македония"  въ  сми- 
щото  да  се  грижимъ  в&тр']^швимъ  образомъ,  че  при  иа- 
%  които  пр']^дстояха  за  идущата  година,  да  покажемъ 
.г  д&1тедноеть9  да  довдая^ми  н^^  хЬ1ъ  и  да  доблеяь  онова 
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воето  велоеш.  На  това  поско  отговаря  иа  той.  Ма  м  егрря, 
40  ока  още  в  второ  пвсио,  което  ако  се  лрочете,  може  да 
доарЕнесб  да  се  раа<^оре  всичко. 

—  Д*Йствителцо  едпо  ваше  писио  го  заставило  да  прави 
нввлеченив,  т.  е.  чл  аа  вашата  фшгософ;1я,  ще  вй  отговоря 
иалЕСо  по  богословски,  Ка1;ъ  разбирате  вий  астиаскпта  стсълъ 
на  това,  ващото,  както  е  преведено  огь  Евангелието  не  се 
раабвра. 

Диша  ли  това  на  мирни  пвбори  и  т.  н,  т.? 

—  Азъ  иу  1Ш11;1хъ  п  в^рвпхъ,  че  мирнииъ  обривоиъ  ше 
се  наприви  нашага  влтрФшна  работа,  а  тчй  отговаря,  че  не 
коясе  да  се  свърша  {^л^грЪшнишъ  обраяоиъ.  Ка»то  е  посано,  е 
въобще  пълно  съ  афорк13хн  Евангелски  и  не  иоже  жа  се  рш- 
бвре,  а  второто  пашо,  като  се  прочете,  ще  бхде  ясяо  аа  сж- 
дътъ  какво  съиъ  инсалъ  и  какво  ми  е  отговорилъ. 

Пргьлс»>А.:  Бий  му  давахте  черковни  настамеивя! 

—  Казвахъ  иу  до  колкото  е  възможно  мврнпмъ  ибразомъ 
да  коже  да  се  ра»р'!^шс  налива  вхпроеъ, 

—  Да  ДВ  такова  писио,  съ  такова  съдържание,  иоже  да 
пр^диавива  подобенъ  отговоръ? 

—  На  нълно  в'Ь))а;1МЪ,  че  така  иу  писахъ  и  той  това 
ни  отговори.  Но  вто1.оти  иисмо  ще  разясин. 

Защит.  Помпиовт, :  Мисля  че  огъ  съдържанието  ва  пи- 
смото, което  се  прочете,  може  да  се  узнае  лесно  какио  е  било 
съдържанието  на  писмото  па  Миларава  до  Кисииова.  Ина  едлвъ 
пассажъ  въ  това  авсио  въ  което  се  кавва:  „Не  е  вече  врЬж'', 
у  насъ  в^Ьиа  иабврателиа  борба,  н^иа  поле  аа  избирателна 
борба."  Щи  каже,  отъ  таиъ  ясно  се  вижда,  каква  фялософвя  е 
правилъ  Моларовъ  въ  писмото  га  до  Н.  Киспмсвъ.  А  че  е  са 
друго  ив-Ъние  Кясииовъ,  се  вижда  отъ  Ев:)игелск^1Т^^  иу  яфо- 
рнзии.  Той  не  е  съгласевъ  съ  Мил^фова,  во  какво  е  е^р»^- 
жавнйто  на  Миларового  писио,  се  ра;!бира. 

иргьдаьА. :  Схдътъ  н^^ма  вужда  да  разясвавн» 
а  века  да  анае,   ако    иска  да  каже   йбввдв! 
държание  е  нисиот>). 

—  Каза:  за  11зб<'рпг6  я  едва 
Цодсжд.  Милпровь :  По» 

■оже  да  не  съиъ  се  изразилъ 
Знаа  полохитезао,  че  пнсахъ 
ДОВЕЯ".  Ако  е  това,  азъ  го  II' 


I 


!^90  г.  Когато  братъ  ня  тръгна  ва  Бедгяя,  вава  щ  Ч6  щ^ 
зърне  ся'Ьдъ  дв^Ь  еедяицн*  Той  вве  новигб  си  др1^хи  и  Я8д||8в 

1-2кщя  съ  файтонъ  около  2—3  часътъ  подиръ  об^дъ.  Братъ 

нвжаше  някакво  ор;&жяе,  осв^Ьнъ  дв:Ь  каяи,  която  взе  додя* 

Ления  приставъ,  когато  прави  обискъ  въ  стаята  на  братътъ 

12,  стЬдъ  затварянието  ми.  Обиска  се  направя  на  1б-й  того« 

("ь  кахягЬ  взеха  тоже  я,  как  го  хисяя,  шесть  кутия  патрони, 

Л)га.ть  ди  е  братъ  яя  отъ  по-пр^^ди  такива  и  колко  —  незнамъ, 

Взехендт^^  при  обиска  вид'6хъ  като  занина  братъ  мя  за 
Г-лия  и  сл-Ьд^ь  като  счупихъ  сандъка  му.  Братъ  мя,  Наумъ, 
Рг  хе  е  пращалъ  да  нося  револвери  на  н^кой  дюкянъ.  Пр||зъ 
кихалата  зима  (1890—1891  г.),  не  помня  добр4  вр4мвто, 
ехгнъ  день,  надвечеръ,  въ  квартирата,  братъ  мя  каза  да  ида 
'.:^1ъ  него  и  въ  който  дюганъ  вл^зе,  да  вл^за  я  азъ  я  да 
ГЛ2  два  рево.твера  съ  15 — 20  патрона,  като  ми  обясня  да 
:,1Я  лза  револвера,  ковто  н^хатъ  курокъ  и  единия  огь  които 
►  I  черно  жел1;.зо,  съ  б11а  костена  дръжка,  а  другия  еъ  б*ло 
1-:г5о  я  бгла  сед^*ена  дръжка.  При  това  братъ  ми  каза,  ад 
:  ^  1с-пр1хи  бглъ  занесълъ  револвери,  но  като  го  бяло  ерамъ 
:.  п  2ска  назадъ.  то  да  кдпя  два  огь  гбхъ,  като  мя  даде 
:::  г^^за  за  задлашанието  ямъ  шесть  наполеона  яхвЬ  петолевки* 
■  "^  1:»ма  2гг1г|.хже  га-::но  и  б^.агъ  ми,  Наумъ,  пуЛт 
".тпгь.  а  агь  г:с?р4  му.  Той  вл1ге  въ  ед1яиъ  магааию  по* 
:  :  гь  згт-^ид  ■жш-^^ееъ  Е^з/енъ — Ш^.въ,  ОЬл.  сг).  Тамъ 
^1  :  "д>д^^^  :дгни  р-гз.сьгтг.  А^ъ  гь:.:1^ахъ  черния  ревод- 
►"■-  га  Плага  г  ггенл  Л'Ъа:х21  и  л:лс1:д1Ъ  охе  едянъ  такъвъ 


I  -  пза  жм  лл1.ха  ^т;*'^^  Хгь.тз-тг  съ  'г^^^у-гка  дргьхка,  спъ 


^ 


П-мсгаха  п  г:  г^пг.гтъ  и  ггть  л^ь^  но  а^л  тда^ 
^»..   м'   ^т*гъ  ж  т  -   *-=•  г^-ь!::^.  ^^  гЧ   Жгг    ::  гиггг.   шо  п 

I ■ :-! . : ::ь  гь  " :"  -ч  .Т-ч  ж  в^г  ;-ь,,:^>>: жг1- 

^    ^:-1Г»  мм.  ъ^.    г%ж%  V.   у. 
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ровъ  ика  писио,  съ  което  не  задължава  да  ви  пишж  за  сжщото. 
Васияиевъ  казва,  ч[е  писиото  действително  е  взето  отъ  него. 

йодсжд.  Миларовъ :  Писмото  на  Попова  до  Мусевина  отъ 
коя  дата  е? 

Чл.  Иодаолк.  Кутинчевъ :  Когато  сте  се  отказали.  Повода 
на  Архввова  е  отъ  18-й  Октомврпй  1889  година,  когато  сте 
се  отказали  още  въ  едивъ  мЬсецъ.  Пос•'^4  писмото  отъ  Мусв- 
вита  за  паригЬ  е  отъ  5  Юлий  1889  година.  И  Вагйлиевъ 
пише  въ  множественло  число:  »Ний  братъ,  до  днесъ  по  при- 
чина на  в^Ьбой  обстоятелства  не  можахме  да  свършимъ  нищо, 
ЕО  сме  въ  намерение  да  сл:Ьдваме  д'Ьлото^. 

Иодсжд.  Е.  Поаовь:  Дата  18  ли  носи  писмото  на  Мусевича, 

—  Да,    18. 

—  Значи  еж  е  бавило  много. 

Чл.  Модиолп,  Вутинчееь:  Чете  писмото  отъ  Б-Ьлова  до 
Василиева  (гл.  веществ.  докават.  стр.  ЬХХХШ). 

Шртьдакьд.:  Това  е  пакъ  поел*.  Пловдивската  случка. 

Подсжд.  Миларовь .  01  ъ  Пловдивъ  пр^Ьзъ  Януарий  накакво 
писмо  не  съмъ  писалъ  и  съвършенно  не  разбирамъ  това.  Да  не 
е  н:Ькоя  Мусевичева  работа. 

—  Писва  по  И8в:Ьстецъ  въаросъ  за  пари  и  казва,  че  Мила- 
ровъ  писа  по  сжщия  въаросъ.  Полутали  ли  сте  или  не,  не- 
внаемъ  пий* 

—  Това  е,  което  писахме  заедно  съ  Попова  въ  Одесса  пр-Ьди 
Д'Ьлото  въ  Пловдивъ. 

Лртьдсгьд.:  ГдЬ    получихте  това  писмо? 

Подсжл.  Василиевь :  Въ  Одесса  го  получихъ  и  азъ  б']&хъ 
тамъ  на  служба. 

—  Тукъ  писва  ^Одесса*" ;  значи  отъ  Одесса  е  писано. 

—  Въ  Одесса  получихъ,  а  в'ь  България  не  съмъ  получ- 
валъ  писмо. 

—  Но  тукъ  има  адресса  на  града? 

—  Не  зная. 

Лодс&д.  К.  Поиаовъ:  Казва  се,  че  писмото  е  отъ  К, 
Поппова :  но  това  писмо  не  е  мое. 

Подсжд,  Г.  Василиева :  То  е  отъ  Пенчева,  който  щ^Ьше 
да  б;&де  на  мое  м^сто  назначонъ  и  дойде  до   парахода  да 
^баратв. 
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Лодпол.  Кутипчевъ :  (чете) :  а)  писмото  отъ  Стоя  Джу- 
джева  до  Т,  Георгиева  (гл.  веществ.  докав  стр.  ЬХХХУП); 
б)  оисмото  отъ  Ставря  (Кръстя)  Петковъ  до  Д.  Ножарова  (гл. 
веществ.  доказат.  стр.  ЬХХХУШ). 

Ъащ.  Марковъ:  Моля  да  св  прочвтв  ПИСМОТО  ОТЪ  нашвто 
Диплома! ическо  Агенство  въ  Сърбия  до  Министерството  на  Вън- 
шнигЬ  Д*ла,Л1одъ  М  34,  папка  9,  страница  104.  Съ  съдър- 
жание, че  моя  дов-Ьритель,  Петръ  Милковъ,  отъ  началото  на 
Ноемврвй  м^седъ  до  И-й  Мартъ,  е  билъ  на  служба  въ  Радуе- 
вацската  община.  И  още  едно  писмо  отъ  Ераинския  садебенъ 
сл4дователь,  въ  което  се  кавва,  че  Петръ  Милковъ,  на  15-й 
Мартъ,  с&  е  намяралъ  на  Радуевацското  общинско  управление 
и  е  писвалъ.  Понеже  т^зи  факти  ^ж  много  важни,  желая  да 
се  нрочетд^тъ. 

Иргьдсаьд. :  Сждътъ  е  въ  пълно  осв']^тлевие  по  този  въпроеъ. 
8ащ.  Маповъ :  Азъ  зимамъ  актъ  отъ  това  и  ще  се  ползувамъ. 

Защ.  Мпрковь:  Ще  се  прочетжтъ  ли  писмата,  които  пр*д- 
ставвхъ  оть  името  на  моя  клиентъ  Петръ   Македонски? 

Подаолн.  Кутинчевъ\  Има  едно  пр^ддисание  и  други  яо- 
вументн  отъ  Софийската  Т.  II.  Станция  и  други  учр:Ьждвния, 
Предписание  отъ  ЗО-й  Юний  1890  година  (чете): 

М.  В.  Д.  и  И. 

Софийска  Телегр.-Пощен.  Станция. 

Л2  9011  ^'  •'^'   Мз.кедонскому, 

30  Юний   1890  год.  приемачъ  при  Соф. 

Гр.  Ссфия.  Тел.-Пощ.  Станция. 

Тукъ. 

Вследствие  предписанието  отъ  Главната  Дирекция,  отъ 
29  Май  т.  г.  подъ  Ж  8673,  съобщавамъ'  ви,  че  съ  Висо- 
чайше одобренъ  докладъ  отъ  16/У  подъ  Л2  8032,  ви  се 
разрешава  само  едипъ  месеченъ  задграниченъ  отпускъ,  който 
ще  се  счита  оть  2-й  идущий  Юлий. 

Предайте  приемачу  Лазарову. 

Началникъ  на  Станцията:  В.  Писаровъ 

Подначадникъ :  Иваиоп 
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Мин.  на  Външ.  Д^&иа  и  Испов. 

Телеграфо-Пощенска 

Станция. 

Гр.  София 

27.Й  Юний  1892  г. 

•^'  2174  Свидетелство. 

Дадрно  оть  Соф.  Телегр.  Пощ.  Станция  на  бившия  стар- 
ший  нриеиачъ,  при  сжщата  станция,  П.  Македонски,  че  той, 
въ  иепълнение  на  служебнигЬ  си  обязанности,  (въ  присжтет- 
веннитЬ  дни  отъ  часа  8  сутрннъ  до  12  пладн*  и  отъ  2  до  6 
часа  веч^^ръ,  а  въ  нед'Ьлнйт:Ь  и  празнични  дни  само  отъ  часа 
2  до  5  вечеръ)  вс1ккога  е  билъ  акуратенъ,  усърденъ  и  е  вмалъ 
прии']^рно  поведение,  като  не  е  отсА!1Тствувалъ  или  ок&снявалъ 
въ  с2ужебнит1Ь  за  работа  часове  безъ  позволение,  т.  е.  всЬкога 
е  дохождалъ  на  опр'6д'Ьленното  вр'Ь|[б  и  въ  такъво  напущалъ 
ванятието  си. 

Настоящето,  скр'1^нено  съ  сганционний  печатъ,  му  се  дава 
ва  да  иу  послужи  гд^Ьто  тр^Ьбва  по  молбата  му. 

Начялникъ  на  станцията:  В.  Писаровъ, 

Българска  Народна  Банка 

Сконтово  Отд-Ьление 

М  11590 

УдосТовърениб. 

Дава  йе  настоящето  на  ТТетръ  Македонски,  житедь  Со- 
фийски, въ  удостоверение  на  това,  че  той  въ  качеството  си  на 
порж^читель,  брой  на  27-й  того,  ср^Ьщу  записа  на  А.  Карагю- 
левъ,  житель  софийски,  съ  падежъ  16-й  Априлий  1891  год. 
л.  600,  за  лихви  20  л.,  за  протестъ  4  л.  40  ст.,  садебни  и 
за  водение  д^лоТо  разноски  31  л.  50  ст.,  а  всичко  655  л. 
90  ст.  —  шестотинъ  петдесетъ  и  пвть  лева  деветдесеть  сто- 
тинки. За  в^рностьта  на  горното  Банката  удостоверява  съ  под- 
писа си  и  приложението  на  печата. 

Гр.  София,  29-й  Юлий  1891  год. 

Управитель:  М.  ТеиФвь 

« 

За  Адмяннстраторъ :  (Неарошаехо) 
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ОофиЙСБЯЙ 

Градска  Мирогай  С&дъ, 

П  Садвбенъ  учаетъкъ, 

М  1853 

26/У1  1892  г. 

гр.  София.  Удостоверение. 

Всл'&дствие  заявлението  на  Петръ  Македонски,  жител'Ь 
Софийски,  варегистровано  подъ  вх.  Ж  2263  отъ  26-й  тек. 
м^Ъсецъ,  II  Соф.  Град.  Мир.  Сждия,  съ  настоящето  удостоверява, 
че  на  22-й  Августъ  1891  год.  отъ  страна  на  Бъдгар,  Нар. 
Банка  е  заведено  гражданско  д^Ьло  Ж  1114/91  год.  ср1щу 
А.  А.  Карагюи^въ  дяажнокъ  и  Петръ  Македонски  и  Ив.  Поидовъ 
взаиино-поря^чители,  за  искъ  отъ  800  лева  златни. 

Мвровий  С;&дия:  А.  Симовг. 
Секретарь:  Н.  Дгьйноесни. 

9ащ.  Плакуновг:  Моля  да  се  чете  въ  папка  3,  протокол ъ 
Л?  80,  листъ  5,  оть  2  й  Май  1891  иод^.на,  за  огледа,  който 
стана  въ  стаята  на  обвиняемия  Александръ  Кара<юлевъ. 

По^аолк.  Кутгтчевъ:  (Чете): 

,ПРОТОКОЛЪ 
М  80 

За  оглгьдъ. 
гр.  София  2-й  Май  1891  год. 

Поднисаний  М.  Ташевъ,  с;&дебевъ  ел^^.ователъ  при  Соф. 
Окр.  Сждъ,  на  I  й  градсквй  участък!,  гъ  ьрисжтствието  на 
Прокур^фа  нрл  Соф.  Окр.  Схдъ  —  Г.  Цукева  прйдъ  пидъ 
разоор^чивптЪ  показания  на  свзд']^телит']^  Антонъ  Петровъ, 
Стоянъ  Марковъ  и  жшата  на  Стоянъ  МарковЪ;  относително  съ- 
бранието станало  въ  квартирата  на  Ал*  Кнрагюлева,  направихъ 
огз^дъ  ва  квартирата  му,  съ  ц:Ьлъ  да  констатир&мъ  да  ли  е 
било  възможно  събравшбт!  тамъ  да  не  бя^дътъ  заб^^л'&з:1ни 
(ви;'Ьни)  оть  живущите  други  вь  кщ1тл  и  се  указа  сл']^дую1цето: 

Ь1 


—    *2г-  т^п  аа 

.гг    :1с2::^  А.  Кара- 
— г-г::        -  13.    ххьхь  -^ 

•  1^    I   ВСИЧКО 

1-.-:_^-«*з    ^  цщата, 

т-гг-^    35   •тьх:*агд.  а 

: :. :-'      !•*  ь'зк  1а  не 

^  ^-г.гт^  1а  хората, 

-^  ,—     т^1.лна  а  рЬка, 

•-    -.   "^ЗЕ.    С"^л4д:ьть 

-'^,- '-    "^•1^  зьзш-  рас- 


'/  /  ,1 '  /.',/'/  // 


Н)      I  И||'(1|||,|[1| 
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•й)  Куфаръ  (с,аедъкъ  съ  др^хи). 
10)  Праздво  и^^то. 

Правдвото  пространство  въ  стаата  остава  около  трв  О  нетра. 
ПрЕС&1СТв;юща :  Елеина  Ст.  Маркова 
(неграиотна). 

Провуроръ :  Цуневк. 
СхдебвЕРЬ  Сл^дователъ :  Д<,  Ташева." 
Защ.  Плакуноаъ :  Да  се  прочете,  ва  г*щото  въ  протоколЪ  ■ 
Лв  84,  яисть  11. 

Подиолк.  Кутипчевъ:  (Чете): 

„ПРОТОКОЛЪ 

Лг  84 

За  оглпди. 

гр.  Софиа,  3  Шй  1891  година. 

ПодпЕСввий  М.  Ташевъ  Схдеб.  СлЪдователъ  пря  Соф. 
Овр.  Слдъ,  на  1-6  Градсквб  участъкъ,  въ  прясхтствпето  на 
Прокурора  при  Соф.  Окр.  Схдъ  Г.  Цуквва,  йосифъ  Пропюкь. 
Соф.  Град.  Инженеръ,  Илия  Лукавовъ,  Гдав.  Севретаръ  при 
Н-рството  на  Вжтр.  Д-Ьда  и  Тома  Яковлевъ  подеекретаръ  при 
М-рсЕиб  Схв^гь  отидохке  прфдъ  к&щата  на  Стоянъ  Марковъ, 
п  клато  е  държалъ  квартира  Алек.  Еарашлевъ  в  тань  сви- 
хЪтеая  Антонъ  Петровъ  исЕаза  вгЬстото,  гдЬто  е  стояжъ,  когато 
«  ставало  събранието  въ  кхщата  на  Алев.  Карагюяева.  Огь 
местото  гд^то  е  стоялъ  свид'Ът<>ля  Антонъ  Петровъ  до  вънкаш- 
вата  порта  ва  къщата  вя  Ст.  Марковъ  е  (25)  ва  двадесеть 
1  петъ  хетра  растояние.  Отъ .  таиъ  иного  добр'Ъ  би  могло  да 
ук  ввдять  и  повваятъ  лицата,  които  влизатъ  въ  кхшата  ва 
Марковъ,  съ  условие  обата,  ако  е  денелъ  или  ако  вна 
[(•дра  жЬсвчяал,  ващото  улицата  не  е  осветлена. 

Прокуроръ:  Цунет. 
Главввъ  Секретаръ :  Илия  Луяановъ, 
'Хеекретаръ  при  Мввистерский  Съв^ть :  Тома  Яновлввя. 
Градски  пнжеверъ :   Иос.    Прошвип. 
С адебенъ    Сл^дователь :    М.    Ташевъ. ' 
Защ,   Бобчет:  Г-да  садии,  подсхдимия,  когото  защвя^а- 
Веливовъ,  се  обвинява  още  въ  това,  че  той  бидъ  едиаъ 


01Ъ  Й8И  Л1!ца,  К0И70  сж  взели  нйВ-живо  участ1те  въ  уйрйството. 
За  да  може  да  со  вземе  и  последното  доказателствеино  средство 

отъ  д-Ьлото,  азъ  ще  моля  да  се  прочете  писмото  на  Българ- 
ското Дипломатическо  Агевство  въ  Б4лградъ.  което  се  назтра 
на  298  странвца,  панка  9,  съ  което  се  казва,  че  по  времето 
на  убийството,  той  е  бялъ  вижданъ  отъ  служащит*  на  това 
консулство  въ  Б-Ьлградъ. 

ЗаьА,ит.  Дръ  Помнновь :  Азъ  Л1.е  моля  почитаемия  схдъ 

,  да  не  сключва  с*^га  садебното  диренве.    Съгласно  статия  670 

отъ    военно    с^ьдебния  уставъ,   доказателствата  и  документвт*, 

киито  се  намиратъ  при  далото  тр4бва  да  се  прочетжтъ,  за  да 

може  и  защитата  и  обвиняемят*  да  се  приготвятъ,  и  да  дадж^тъ 
обяснения,  к«Фто,  може  би,  още  не  сл^  дадени.  Азъ  казахъ  к 
по-напр^дъ,  че  вещественнит*  доказателства  не  се  дадоха  на 
насъ,  но  почитаемия  с^^дъ  каза,  че  като  стане  садебното  дире- 
ние  т4  ще  станатъ  достояние  на  защитата  и  на  подс&димигЬ, 
за  да  си  служатъ  съ  тйхъ.  Съгласно  закона,  азъ  ходатайству- 

вамъ  да  ни  се  дад&тъ  т-Ьзи  доказателства,  да  ги  пригл-Ьдаме  и 
ако  има  н1;що  да  направ^тмъ,  да  го  направимъ  своовр'Ь][внно. 
Това  го  искамъ,  ва  да  не  се  сключва  още  садебното  диревте, 
понеже  искамъ  да  пр-Ьдставя  н*кои  доказателства,  за  оправда- 
нието на  подсадкмия  Св'Ьтославъ  Миларовъ.  Именно  искаиъ  да 
представя  документи,  че  Миларовъ,  когато  се  прибралъ  въ  Кар- 

нобатъ,  не  еж  е  зани^гавалъ  вече  съ  зоговори  и  пр'Ьврати.  Това 
н^що  той  самъ  го  твърди,  но  азъ  искамъ  да  ви  представи  тгас- 
менни  доказателства,  съ  които  да  ви  уб*дя,  че  дМствителио 
Миларовъ,  пр'Ь8Ъ  всичкото  си  пребивание  въ  Карнобатъ^  не  » 
6  занимавалъ  съ  г^ш  работи.  Ааъ  се  отнесохъ  до  окояийсхлся 

началникъ,  но  той  ми  огговри  официално  съ  една  телеграпя 
подъ  Л?  4518,  че  той  не  може  да  ми  даде  никакви  документ!, 
ако  не  му  бжде  разр-Ьшено  това  отъ  началството  му.  Т«»гик. 
отнесохъ  се  до  министерството,    официално  да  се   разреши  ^- 

Началника  за  да  ни  прати  гЬзи  книжа.  8а  това  моля,  д.а  не  ос 
ск.шчваоще  садебното  дирение,  ада  остане  до  вдущего 
дание,  защото  до  тогава  ще  мога  да  ир^дставя  т^Ьзи  доггу 

\\р'^ьдаьд.  Сждътъ  ве  уважава  заявлението  на  г-яа   ТТох^: 
нова,  по  т1Ь8И  причини^  че  защитата  не  знае  гЬзи  пи 


V  г 
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Имагь  лн  стрйнит'Ь  да  доимиягь  съ  н^що  сждббното  дирв- 
нве!  (нйна).  Обвщяечатк  нхатъ  ле  сгь  иФщо  да  го  дооълиятъ? 
(н^ка). 

Ир1Ь4с>ъд.:    Обявявамъ   садебяото  дирение  аа  сво.ршено. 


ПРЕНИЯТА  НА  СТРАНЙТЪ. 

I. 

ОБВИНИТЕЛНАТА  РЪЧЬ  НА  ПРОКУРОРА. 


Прокурора:  Г-да  сждии!  Изобщо  въ  сждебяата  практика 
въ  насъ  еж  е  завело,  щото  лри  важнит'^  процеси,  особенно  по 
политическите,  прокурорътъ  да  направи  въ  обвинителната  си 
р4чь  единъ  видъ  извинение,  да  поиска  единъ  видъ  позволение, 
38  да  произнесе  своето  обвинение,  основано  на  закона.  Начева 
се  обикновенно  съ  думи,  че  прокурара  не  е  толкова  зла  лич- 
ностъ  и  песимистъ,  за  да  иска  наказанието  па  другит-Ь  себе- 
подобни ;  че  това,  което  прави  той,  е  облзапность,  която  му 
е  наложена  отъ  закона.  Но  азъ  не  спод-Ьлямъ  това  мнение; 
н'Ьма  да  искамъ  извинение,  за  да  кажа  онова,  което  закона 
ирка.  И  ето  защо:  сждебната  процедура,  която  сжществува 
днесъ  не  е  стара.  Биле  еж  времена,  г-да  сждни,  когато  не  е 
н-м.ио  на  сжлебяигЬ  следствия  специаленъ  чов^Ькъ,  на  когото 
1а  е  ,1-Ьжала  оОлзанноетьта  да  иска  наказанието  на  ония,  които 
:ж  нарушили  закона.  Пр%стж1тлението  е  толкова  старо,  кол- 
кото а  евЪтътъ.  Отъ  какъ  се  начналъ  св^Ьтътъ,  отъ  тогава  и 
11р^'  г.у.и.имплта  сжществуватъ.  Първий  процессъ,  иърватажал- 
'т  па  човека  е  сл-Ьдствие  на  нанесена  обида  отъ  нему  по- 
дибний.  Но  въ  тази  смис1лъ,  както  днесъ  се  разбиратъ  пре- 
стъпленията, именно  нарупшняето  на  законътъ,  отъ  начало 
не  еж  е  разбирало  така,  а  съвсем  ь  друго  яче.  По  тоя  пачанъ 
(шл  виждаме,  че  не  гражданския,  а  углавния  нроцесь  е,  който 
е  иаЛ-сгарпя.  Обидений  граждананъ  сгь  е  пр-Ьдставялъ  пр^Ъдъ 


и 

ОП  т^зи  лица,  които  еж  взели  н8й-живо  участие  въ  убрйството   »;. 
За  да  мож«  да  сп  ввеме  и  последното  доказателствеино  ср^дств*  .,  *'* 

отъ  далото,    азъ  ще  моля  да  се  лрочете    писмото  на  Бълга} 
ското  Дипломатическо  Агенство  въ  Б4лградъ.  което  се  вампу     .  , 
на  298  стра«ица,  нанка  9,  съ  което  се  кавча,  че  по  вр4ме 
на  убийството,    той  е  бялъ  вижданъ    отъ   служащит*  на  то 
консулство  въ  Б-Ьлградъ.  ^, 

ЗаУА,ит.  Дръ  Помнновь :  Азъ  П1.е  моля  почитаемия  С! 
да  не  сключва  с^га  садебното  дирение.  Съгласно  статия  6 
отъ  военно  сл^д^^бния  уставъ,  доказателствата  и  длкуменп:. 
Които  се  намиратъ  при  далото  тр4бва  да  се  прочетжтъ,  за  }У1  ^ 

може  и  защитата  и  обвиняемят*  да  се  приготвятъ,  и  да  да^ 
обяснения,   копто,  може  би,   още  не  сл^  дад^^ни.  Азъ  каза: 
по-напр^дъ,  че  вещественнит*   доказателства  не  се  да.дох 
насъ,  но  почитаемия  с^^дъ  каза,  че  като  стане  садебното  ;^I^^  р 
ние  т4  ще  станатъ  достояние  на  защитата  и  на  подс&дй        ^ 
за  да  си  служатъ  съ  11зхъ.  Съгласно  закона,  азъ  ходата! 

вамъ  да  ни  се  дад&тъ  т-Ьзп  доказателства,  да  ги  пригл*^  -^д^^^^.  ^ 
ако  има  нЬщо  да  направимъ,  да  го  наиравимъ   своовр^Ьг  ;;го  ^ . " '  ^ 
Това  го  искамъ,  ва  да  не  се  сключва  още    садебното  дв  р^ ^  *^  *  ' 
понеже  искамъ  да  пр-Ьдставя  н*кои  доказателства,  за  ог  е^^р   "  '   -^ 
нието  на  подсадимия  Св'Ьтославъ  Миларовъ.  Именно  иска "  о^^  ^' 
пр1&дставя  документи,  че  Миларовъ,  когато  се  прибралъ  )<?.  ^   '^  — 
нобатъ,  не  с^&  е  занимавалъ  вече  съ  зоговори  и  провра!  ^1а  |^,-.  "*" 
н^що  той  самъ  го  твърди,  но  азъ  искамъ  да  ви  пр^Ьдст!  ^^  |/г "  "^  ' 
менни   доказателства,   съ  които  да  ви  уб*дя,  че   д^Ьйсг^  ^^  ^^^^  ^ 
Миларовъ,  пр^зъ  всичкото  си  пр'Ьбиванив  въ  Карнобат  -5^^  *^^"=^   -  ^ 
е  занимавалъ  съ  т^зи  работи.  Ааъ  се  отнесохъ  до  ою  >^ ^  ^  ^ 

началникъ,  но  той  ми  огговри  официално  съ  една  те^^^^^^"^* 
подъ  Л?  1518,  че  той  не  може  да  ми  даде  никакви  ДЧстъ''^-'- 
ако  не  му  бжде  разрешено  това  отъ  началството  му^а^^г: 
отнесохъ  се  до  министерството,    официално  да  се    ра  о^^    ^->:^ 

Началника  за  да  ни  прати  т^зи  книжа.  За  това  моля  ч,.  '^"^ 
ск.1Ючваоще  садебното  дирение,  ада  остане  Доид^1{  35^  ''^ . . 
дание,  защото  до  тогава  ще  могл  да  ир1^дставя  т-Ьзк    Ч       С-: . 

Ирньдоьд.  Сж7  ава  заявлението  на    '^^?^  ,.  ^^'^ 

нова,  по  тЬзи  при»  'ата  не  знае  гЬви^^^у^'^'"- 


-  ^ 


■^^^ 


ч: 
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'ЧЬ^В«»^|^1н 


>ЬТ1Г^  -,      , 
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2РВШ1ЯТА  Щ  СТРАНйП. 


I, 


"ЯКТЕЛНАТА  Р*ЧЬ  НА  ПРОКУРОРА. 

-  -^-П.  грокгроръгь  „а  Г""^  "Р™'™-  о"»»»»»  по 

V  -■  в^-.  ■„.•"„"„е,  ;„::.?;„?.  «--"-на.,  „, 

-  :=-^:е  своето  о6винрни«  „  ^^  позволение, 

.  --  е.  лу.н/г;г;;а;":г::'г™-  *^'=» 

^  гмлетъ,  за  да  иска  няЛ  толкова  зла  лич- 

-  -  -а,  което  „разя  ЦЦТГ  "'  "^^^^^^  -^^• 
•    ^  >гь  закона.  Но  азъ  Г'       ^^/"^"««'^ть,   която  му 

-•  --  «звинение  ?а  да  «аТо"""  ^^^^  "«*"- 

-  ^^о:   съдебната  процед^а"'  "°''°  '^'^«"« 

-  -^зра.  Бн.7е  с«  врСена  Т.я    ''''™    ««чествува 

е  1-1ВДСТВИЯ  специаленъ  чов^кт.   „„ 

-  -  ^язавностьта  да  иска  наказаниГп        '       *''"'*'™ 

^  закона.   Пр4отж„ле„ието  е  Г- "''""'' ''"" 

--  0^  как.  се  начна^^^  евСГо.Г''  '^"^ 

-а  сжществуватъ  п-,  ,,„  -     ^^^^^^  отъ  тогава  и 

ч»  смисълъ  „аГ„  Г         ™   ""■  "™1-  "»■ 

:.  '--о  «»р>™/«г  ,г::г.гг  "аГ 

«  грлждаяскиа,  а  утинт  процесг  е  «„г^ 
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пла  да  всЛглп  по-малко  наказание,  1^ли  да  получи  яав^^мггно 
възнаграждение  и  пр.  Подт.  думата  аартилансча  страсти  нип 
разбираме  общественното  мн-Ьние,  разд'Ьлено  на  части  и  тол- 
кова, колкото  группи  ще  да  представи  по  изв^стенъ  въпросъ 
това  общество.  Ако  чов'Ькъ  по  н-Ькой  пжтъ  е  принуденъ  да 
изопачава  истинната  по  партизански  поводи,  то  това  се  правп 
исключйтелно  за  да  угоди  на  тази  часть  отъ  обществото,  която 
пр'Ьдставлява.  Въ  частпий  си  животъ,  чов-Ькъ  за  да  излъже, 
тр-Ьбва  да  има  д'Ьйствитеяно  не  особеино  добри  побуждеппя 
и  интересъ  и  за  това  той  се  счита,  че  е  правилъ  пр4стжпле- 
ние.  И  за  това,  когато  единъ  чов-Ькъ  се  подозира  въ  лъжаз 
такъвъ  се  счита  за  немораленъ.  Обаче,  когато  той  лъже  по 
партизански  побуждения,  това  не  се  счита,  особенно  у  на(гь 
въ  последно  вр^^ме,  за  неморалность.  Тогава  чов^Ькъ  вижда 
нешзптата,  но  не  иска  да  я  признае  и  даже  се  поставя  въ 
положението  на  чов^Ька,  който  бива  въспитанъ  въ  това  на- 
правление. Вий  не  сте  отъ  ония,  които  да  не  сте  заб'Ьл^^алп 
колко  пжти,  въ  течението  на  процесса,  по  н^^кои  очевидни 
н'Ьща,  —  подсждимит-Ь,  не  само  за  това,  че  т*  носятъ  известна 
отговорностъ  пр-Ьдъ  закона,  но  и  за  да  не  напакостятъ  на 
своит*  партизани,  съзнателно  искривяватъ  истинната  и  това 
т^Ьхно  стр'Ьмле1ше  въ  изопачавание  на  фактит*,  достига  до 
тамъ,  щото  пий  не  знаемъ  какво  по-нататъкъ  да  мислимъ  за 
такива  хора.  Ето  защо,  при  настоящий  политически  процессъ, 
както  и  при  всЬки  други  подобенъ,  една  отъ  главнит^  ц^лп. 
които  достига  законодателството  съ  подвъргание  виновяитЬ 
въ  т-Ьзи  пр^стжпления  на  военната  юрисдикция,  е — не  ще  сгь- 
мн'Ьние — и  тази,  че  военния  чов*Ькъ  е  малко  способенъ  да  бжде 
докачепъ  отъ  партизанскит'Ь  възр'Ьния.  По-нататъкъ,  когато 
ще  дойде  р^^дъ  да  се  произнесемъ  по  отношение  на  винов- 
ностьта  на  подсждимит'Ь,  ний  ще  вземемъ  въ  съображеин' 
партизанската  страсть  като  причина,  която  ги  е  накарала  да 
постжпатъ  тъй,  която  ги  е  обл'Ьгчила  при  извършванието  нл 
пр'Ьстжплението. 

Такава  е  сжщо  и  причината,  която  затруднява  нашата 
сждейска  обязанность,  за  това,  че  пр'Ьстз5плейията  се  правят> 
отъ  патрпотизмъ.  Ний  ще  видимъ  по-нататъкъ  до  колко  мож* 
тоя  д'Ьлъ  да  се  счита  за  такъвъ,  по  отношение  на  изв^Ьслш 
лица,  до  колко  той  може  да  смекчава  тяхната  вина.  Но  аз^ 
хр^дуцр^ждавамъ,  че  особепно  въ  вр'Ьмето,  въ  което  ще  раз* 
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дававоие  воепяо  правоскдже,  а^ша  да  0ядв  аа  насъ  пр^длогь 
да  се  вършатъ  пр-Ьсткплепвн  отъ  патриотизх-ь  и  още  по  та- 
къвъ  иачанъ,  оо  какъвто  видохме,  че  е  язвършено.  Най  ще 
ее  питаме  по-нататъкъ,  кога  можемъ  да  считаме  себе  си  аа 
з&трудвени  да  се  произнасяме  по  единъ  политически  въоросъ 
и  какво  поянтве  требва  да  имаме  за  правосждието  и  въ  схщ- 
ность  за  обвинението,  по  което  сме  въ  пр'Ьдвечеривто  да  ее 
проавнесенъ. 

Въпросътъ,  относително  взглядътъ  яа  правосъдието  у 
аасъ,  е  билъ  повдигнатъ  отдавна.  Изв'Ьстниб  пзтриотъ  Заха- 
рпй  Стояновъ  е  писалъ,  че  у  насъ  неправи.1но  се  прии^ннва 
ззконътъ  и  то  въ  времена,  когато  правосъдието  тр11бва  да 
бпде  р'6довно  спор^дъ  д-Ъбствителнин  неговъ  смисъль  и  отъ. 
чпсто  национална  точка  на  зр^пие.  Понятието  аравося.лие  не 
е  абсолютно  й  н11ма  нищо  такова,  на  което  да  указваме  съ 
пръстъ,  че  е  правосъдие  и  че  по-нататъкъ  отъ  него  н%ма 
нищо  по-право.  Това  е  отвлечено  понятие  и  при  това  отно- 
сателво.  България,  при  обстоятелствата,  при  които  е  създа- 
дена; българина,  при  обстоятелствата,  при  които  жив^е,  има 
своето  мировъзр-Ьние  за  правото  и  правосъдието.  Въ  Австрия 
има  същитЬ  мировъзр'Ьния,  но  т1Ь  се  отличаватъ  отъ  бъл- 
гарските. Въ  Германия  тъЙ  също  народа  има  своит^  взгля- 
дове  и  мировъзр-Ьння  за  отправянието  на  правосъдието.  Може 
би  да  ми  се  възрази,  че  чол-Ькъ  е  сътворенъ  по  образъ  и  по- 
добие Боясие  и  въ  него  е  вдъхнато  *1увство  го  на  справедливоетъ^ 
което  не  може  да  бъде  тълкувано  въ  дв-Ь  лица.  0,  г-да  ождия! 
Ако  ний  сме  толкова  примитивни,  нека  сждинъ  и  не  ще  съ- 
л/нйнае,  че  ний  не  можемъ  да  имаме  дв-Ь  мн'Ьция  за  право- 
'■'ъдаето.  Ечолюцията  на  цивилизандята  е  достигнала  до  тамъ, 
тото  обществото,  въ  зависимостъ  отъ  обстоятелствата,  не  може 
ла  г.1'Ьдя  вг>  разни  времена  еднакво  на  едни  и  същи  н%ща. 
Ктг)  зшцо  и  [1о  прависъдието  ний  не  можемъ  да  претенди- 
1<»\1е  п  при  най-самостоятелния  разборъ  на  иавйстни  факти, 
«диакво  справедливи  взглядове  за  едни  и  същи  работи.  М^- 
шпнт-ъ  се  обстоятелствата,  мЪкнватъ  се  причинят^,  които 
"ълдаватъ  ел1>п  и  същи  факти — м-^няватъ  се  и  нашити  взгля- 
дове в'ьрху  т^^къ.  Лко  пий  искаме  да  се  домогненъ  до  про- 
тявшото,  то  никакво  правосъдие  е  немислимо.  Ако  пий  мис- 
лшъ,  че  са;  ществува  такова  абсолютио  [{-Ьщо,  което  се  нарича 
яршимивдв!',  то  исЬше  да  бъде   безразлично,   да  ди  то  ще  ее 
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01  г-да  сжд0и«  накво  равочарование,  когато  додптъ  доказа- 
телства, конто  утаърждаватъ  напълно  мн^Ьнието  за  извършеното 
ир'Ьстак{1ление.  Но  впй  не  веднага  би  се  понолЪбалк,  не  вед- 
нага  би  пов'Ьрвали,  че  това  лице  е  било  въ  състояние  да  го 
извърши,  когато  знаемъ  неговото  положение  общественно,  ма* 
териално,  фамилно  и  т.  п.  т.,  и  ето  че  ний  дълго    бихме  се 
съмн^Ьвали  въ  вещественнит'Ь  доказателства,  които  съпровож* 
датъ  д^Ьлото  на  извършеното  пр^Ьстжпление.  Другъ  ще  бжде 
въпроса  за  лице,  за  което  имаме    порядъчно   лошо    мн'Ьнпе, 
което  ек  е  осжждало  не  веднжжъ  за  такива  пр'Ьст1Впления, 
и  тогазъ  сравняванието  на  незначителнит']^  доказателства  би 
било  въ  състояние  да  ни  ув'Ьри  и  да  ни  даде  възможность  да 
говоримъ  утвърдително,  че  не  другъ,  а  то  е  то,  което   е  из- 
вършило пр'Ьстжплението.  Ето  защо  субективната   страна  на 
фактит^,  или  изучванието  на  лицето,  което  е  извършило  пр^- 
стжплението,  е  отъ  гол-Ьма  необходимость.  Таквазъ  сжща  не- 
обходимость  ще  ср'Ьщнемъ  и  въ  изучванието  на  вр'Ьмето,  и  м^Ь- 
стото,  когато  еж  е  извършило  това  пр'Ьстжплението,  и  на  масса 
околни  обстоятелства,  които  го  окржжаватъ.  Не  ще  съмн'Ьние, 
че,  1Ш0  не  можемъ  да  бждемъ  чисто  обективни,  то  не  тр^Ьбва 
да  бждемъ  и  чисто   субекти!  ни.   Не  требва  да  мислимъ,  че 
известно  пр^стжпление  е  извъргпено  само  за  това,  че   го  е 
извършило  лице,  способно  да  го  извърши. 

Ето  защо,  като  система  ржководяща  моята  обвинителна 
Р'Ьчь,  ще  бжде  сл'Ьдующата.  Първо,  азъ  ще  укажа  на  фактит% 
и  даниитгЬ,  които  изобличаватъ  подсждимит*]^  отъ  субективна 
точка  зр^ъние,  и  второ,  ще  укажа  на  тия  обстоятелства,  които 
подтвърждаватъ  извъришния  фактъ;  а  сетн*]^  ще  видя  да  ла 
тоя  фактъ  съставлява  пр'Ьстжпление,  и  дализаконътъ  епр^Ьд- 
вид'Ьлъ  наказание  за  него.  Но  азъ  никакъ  не  могж  да  се  р\ - 
чая  за  това,  че  ще  да  бждж  толкозъ  систематиченъ,   че    ще 
пр^Ьсл-Ьдвамъ  такава  строга  дидактическа  система  въ   р-Ьньтл 
СИ-  Много  пжти,  за  обяснение  на  изв'&стно  обстоятелство,  ииц 
ще  бждемъ  принудени  да  търсимъ  св'Ьд']Ьния,  не  само  въ  и-Ъ 
кои  околни  обстоятелства,  които  еж  съпровождали  това   ир1^ 
стжпление,  но  да  позаемемъ  и  обяснения  въ  закона,  за  да  ии 
димъ  какво  нЪщо  закона  счита  за  пр'Ьстжпление,  кои  с?!^  е^и 
ментит'Ь  на  това  пр^стжпление   и   тогава  да  видамъ,   кака 
още  данни  тр-Ьбва  да  земемь  въ  съображзние  за   подкр^ил^ 
нае  иа  извършения  фдкгъ  и  за  утвърждение,  че  лр^^^т^вил^ 


■•  ч 


—  453  — 

пието  6  извършено  или  не.  Ще  заемем!»  отъ  тамъ  още  никои 
н  други  обяснения  за  доказателствата:  като  какъвт.  родъ  до- 
казателства ще  тр^^бва  да  търсимъ  за  едикъ  или  другь  нз- 
вършенъ  факгь.  Съ  други  думи,  ще  видииъ  по-ва11р11Д'11  сш- 
ществували  въ  закона  наказание  за  извйстенъ  фактъ,  ина  ля 
указано  тамъ  какви  доказателства  и  данни  иогжть  да  ввоб- 
личатъ  пр-Ьстжплението. 

Поставснъ  тека,  посл'6днин  въпросъ  може  да  вземе  п6- 
Д|)уга  форма.  Може  да  се  попитаме:  сяществувагь  ли  легални 
доказателства,  или  доказателствата  с«  обякновении,  такива, 
каквито  спдията  счита  за  достатъчни,  за  да  сформирова  своето 
убеждение  ?  Ето  защо  въ  това  отношение  процеесит-Ь  се  под- 
разд-Ьлятъ  на  два  ярко  очъртани  вида,  отъ  които  единия  се 
разгл-Ьжда  въ  углавното,  а  другия  —  въ  гражданското  право. 
Въ  гражданския  процессъ  колкото  и  да  може  да  бяде 
ясепъ  въпроса  за  факта,  осв^тленъ,  сядията  пакъ  не  може  да 
се  произнесе,  до  тогава,  до  като  страната, '  конто  претендира 
за  правото  си,  не  представи  такива  доказателства,  каквито 
закона  изисква.  Когато  закона  предвижда  доказателства,  които 
тр^ва  да  подтв1.рдягь  известно  прано,  такива  се  наричатъ 
■1вга.ши  доказателства.  Въ  тоя  процессъ  така  и  тр-Ьбва  да  блде. 
Въ  углавнигЬ  обаче  процесси  законодателя  не  пр-Ьдвижда  какви  - 
данна,  какви  доказателства  требва  да  ивОбличаватъ  иав11Стно 
ир^сташление.  Тамъ  всичко  е  оставено  на  произвола  на  сн- 
доигб.  Т*  формируватъ  своит^Ь  уб^Ьждения  както  нам^рятъ 
за  удобно  и  отъ  такива  данна,  каквито  имъ  се  пр^ьдстааятъ. 
!^^^  това  отношение,  сждиит*,  както  военни,  така  и  граждански, 
ех  безконтролни,  безотговорни,  н%ма  никому  да  даватъ  отчетъ, 
чр  еж  счели  изв-Ъстенъ  фактъ  аа  извършенъ  съ  такива  и  та- 
кпва  локазателстаа,  и  обявяватъ  своята  прис^пда.  Само  едпнъ 
'  {шаципъ,  и  то  теоритический,  ряководи  въ  това  отношение 
.гоказателсгиата:  фактит'6  требва  да  еж  в^Ьроятви.  Но  да  ли 
:У|  абсолютни,  това  е  оставено  на  оц'Ьнката  на  слщията,  аа 
^'''цго  той  никому  отчетъ,  никому  см*тка  не  дава.  Стига  у 
асъ  да  се  пр-Ьдстави  изв-Ьстно  обстоятелство  ва  в'Ьроятно,  въ 
'Лц.инность  на  сждията  л%жн  само  да  отговори  .(а  или  хе,  и  ян- 
»'й  другь  не  е  въ  състояние  да  иска  отъ  него  отчетъ  ва  това. 
I  Д('«аздтелстната  въ  тази  смисълъ  колкото  и  да  не  сл  легални, 
,  тйкива,  като  еж  взети  отъ  теорията  на  углавното  право 
■ад-Ьлнтъ  на  четири  раврлди. 
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Ь6  Свидетелските  показания,  2  й  документите,  сгставепп 
нарочно  или  случайно  за  доказателство,  3-й  разрядъ  доказа- 
телства еж  вещественните  доказателства,  и  4-й  разрядъ  слг. 
уликите,  или  презумциите.  Известни  правила,  г-да  сждип. 
ржководятъ  всеко  едно  отъ  тия  доказателства,  и  азъ  ще  укажа 
на  техъ,  когато  ще  требва  да  посоча  каква  оценка  требва  да 
направимъ  на  всеко  едно.  Впроче.мъ,  азъ  пропуснахъ  да  укажа 
и  на  5-й  видъ  доказателства.  —  Той  е  самопризнанието,  което 
играе  важна  роль.  Може  да  стане  самопризнание  и  не  пр11ъ 
сждшгте  и  то  може  да  има  известно  значение  при  сформи- 
рание  убеждението  на  сждията. 

Азъ  ще  после двамъ,  г-да  сждии,  и  въ  речьта  си  р^да, 
който  е  указанъ  въ  обвинителния  актъ,  по  отношение  обви- 
нението на  всекиго  едного  отъ  подсждимите. 

Вий  виждате,  че  на  първо  место  стои  Светославъ  Мпла- 
ровъ.  Този  последния  се  обвинява  въ  три  престъпления: 

1)  Че  е  влизалъ  въ  споразумения  и  сплетни  съ  неприя- 
телски настроеното  къмъ  България  русско  правителство,  на 
което  е  улеснявалъ  неприятелските  постжпки  спрямо  отече- 
ството ни;  2)  Въ  извършвание,  по  предварително  съставено 
съзаклятие,  приготовителни  действия,  съ  цель  за  лишение 
отъ  животъ  Н.  Ц.  Височество,  но  не  исиълнени  по  причина 
независящи  отъ  него;  и  3)  Въ  съставяние  съзаклятие  против V 
сжществующия  държавенъ  строй,  което  съзаклятие  е  получп.ю 
едно  начало  на  извършвание  чр^зъ  покушението  върху  живот; 
на  г-йа  министра  председателя  Ст.  Стамболова,  и  убийството 
вместо  него,  м-стра  на  финансите  г.  Белчева. 

тежко  падна,  г-да  сждии,  на  Светославъ  Миларова  ед1-^ 
такова  обвинение.  Когато  той  на  първий  въпросъ  требваше 
да  отговори,  той  отговори  съ  единъ  дълъгъ  монологъ;  търсяше 
въ  течението  му  въодушевление,  търсяше  сълзи,  съ  които  да 
ви  увери,  4е  той  —  Миларовъ  —  даже  не  е  въ  състояние  л ' 
съзаклятничествува  противъ  страната  си,  още  по-малко  да 
накара  чуждо  едно  правителство  къмъ  неприятелски  постжпк; 
спрямо  отечеството  ни.  Обаче  Миларовъ  не  беше  въ  състояние 
да  направи  това.  Въодушевление  и  сълзи  най-малко  можем  - 
да  очакваме  отъ  нашия  престжпникъ,  тъй  както  е  обрисува^  ^ 
въ  обвинителния  актъ,  и  както  действително  се  представи  и 
на  сждебното  следствие.  Той  нарочно,  съ  подобно  излагани» 
ра  своята  биография,   па  даже  и  оная  на  баща  сн^   потър!^^ 
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нъолушевленое,  като  каза,  че  Миларовцн  още  огъ  креЛ  с?к 
хора  способни  яа  еамопожертвувание  въ  полза  на  страната, 
■Още  тогазъ,  каза  той,  когато  България  б^ше  подъ  чуждо 
иго  и  подъ  фенерското  духовенство,  моя  баща,  кава,  б-Ьше 
оня  патриотъ,  който  не  веднжжъ  е  жертвувалъ  и  интересн  и 
1111Л0  в  драго  ва  въ  полза  на  отечеството.  ТоЙ  се  е  заиимавалъ 
съ  нспъжданнето  на  гръцкото  духовенство,  правилъ  е  черкви 
п  другй  добрини».  01  господа  сждии,  не  азъ  ще  бжда  оня, 
който  ще  отказвамъ  заслугите  на  такъвъ  челов-Ькъ,  какъвто 
е  бплъ  бащата  на  подсъдимия.  Но  тукъ  прйдъ  насъ  сЬди 
неговия  синъ,  и  ще  видимъ,  да  ли  тоаи  синъ  може  да  се  до- 
могва до  заслугит%  на  баща  си,  за  да  снЪме  часть  отъ  вината, 
коато  и^'  се  пр'Ь|1ИСва.  Когато  говори  подскдинвя  ва  себе  си, 
указа  на  р^дъ  факти,  които  отъ  друга  страна,  могжтъ  да  ни 
увЪрнтъ,  че  той  д'ЬЙствителпо  е  субекта,  който  ноже  да  услужи 
Еш  интереситЪ  на  страната.  НиЙ  го  виждаме  и  т^^съ  на  слова 
и  въ  дневника  му  не  писмо,  ей  така  самоотвърженъ  и  само- 
.'■.!;ертвовлтеленъ,  готовъ  да  работя  и  рискува  съ  опаснооть 
аа  себе  си  аа  въ  полаа  на  страната  и  на  славянската  идея, 
к;1кто  и  противъ  русскит%  генерали  е  ратувалъ  пр^ъ  1881  го- 
длна.  Обаче,  азъ  не  съмъ  виноввтъ  на  Миларова,  че  билъ 
«((.-[[шемъ  да  бжде  емигрантинъ,  да  остане  въ  мжчно  поло- 
жепяе  за  собственното  си  проживявание,  и  да  доде  до  положе- 
.1:16  да  се  примири  сь  начала  противни  на  тия  вЪ8гл^Ьди,  а  именно, 
ч«г  Руссия,  която  той  едно  вр^ме  подознралъ,  работила  в  всичко 
дивила  аа  въ  витересъ  на  Славянска  България,  и  че  всячкигЬ  , 
иейнд  д'Ьйствия  биле  насочени,  аа  освобождението  у»съ  на 
I  БалканскиЙ  Полуостровъ  отъ  н^мцитЬ,  а  въ  сжщность  —  ва 
иг»дчинет1ето  му  подъ  игото  си.  Тукъ  тоЙ  търсеше  една  при- 
чина за  възбуждение,  за  въодушевление,  но  като  вйД'Ь,  че  въ 
Бъ.1гар11н  н'Ьма  кити  единъ  нймецъ,  че  тоЙ  стои  пр-Ьдъ  сжщата 
Б-ь.1гарпя,  каквато  си  е  тя,  и  че,  сл'Ьдователно,  въ  неговитЪ 
^|'Л1сТ1тя  ний  не  виждаме  нищо  патриотическо,  както  искаше 
2  ни  ув'Ьр(1,  не  нам'Ьри  никаква  подобна  причина  и  очат%  му 
тлнлха  беаъ  съ.1зи,  а  самъ  той  —  малко  см11шенъ.  Да,  въ 
.пки  тнн  негови  д-ббствин,  явй  не  виждаме  никакъвъ 
■  ггоотизмъ,  която  тоже  си  има  границигЬ.  Още  по-малко 
•.•>иъ  ла  очакваме  натриотвамъ  отъ  този,  който  нарушава 
и^^осшгЬ  яа  страната,  които  еж  изражение  на  народната  воля; 
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а  това  е  едно  11р'Ьстжпление,  но  никакъ  не  и  аатриотязмъ 
отъ  негова  страна. 

Моля  5  минути  почивка. 

ПргьАоьд,:  б  минути  отдихъ. 

Прокурора:  (Продължава).  Г-да  слдии!  Първата  причина, 
която  е  могла  да  доведе  единъ  чов'Ькъ,    сложенъ  да  бжде 
патриотъ,  до  едно  пр'Ьстяшление  съвършенно  непатриотично, 
азъ  я  виждамъ  въ  единъ  гол'Ьмъ  неговъ  недостатъкъ,  който 
той  самъ  признава.  Въ  дневника  си  той  отб'&п'Ьзва  едно  такова 
самопризнание.   Той  казва:    «не  обичамъ  да  изучвамъ  ситуа- 
циит'Ь»,  а   сл'Ьдъ  това  сочп  на  н'Ькои  негови  дрЪбни  пороци 
и  казва:    «обичамъ  да  се  хваля  наложително   и   пр.»    Не  ще 
съмнение,  г-да,  че  когато  се  е  касаяло  до  въпроса  да  пос-Ьгне 
патриота  Миларовъ  на  независимостьта  на  страната,  у  него 
с«  е  явилъ  опя  психологически  процессъ,  който  той  ярко  исказ- 
вавъ  дневника  си.  Той  сее  виусналъ  да  изучава  положението 
н  ето,  че  ое  отваря  дълъгъ  разговоръ  между  неговото  физи- 
ческо състояние  — Лачч.)  отъ  една  страна  и  отъ  друга  —  умъ 
и  рааумъ,   съзнателний  Миларовъ,  т.  е.  онзи,  който  обича  да 
сяди  за  интереса  на  страната.  Но  Лаачо  вм'Ьсто  да  пита  г-на 
умъ  и  разумъ  какво  е  положението,  гд'Ь  еж  иитересигЬ  на  оте- 
чеството, той  му  задава  съвършенно  другъ  въпросъ.   Той  го 
пита:  «способенъ  ли  си  ти,  г«н ъ  умъ  и  равумь  на  самопожерт^ 
воваяие;  можешъ  ли  да  пр'Ьзрешъ  живота  си  за  испъжданието 
на  Н'Ьмцит'Ь  изъ  България?»  Миларовъ  е  изл'Ьзълъ  отъ  Бъл- 
гария твърд^Ь  не  отдавна  и   той  знае,   че  въ  България  нЪма 
повече  отъ  н'Ьколко  души  нЬмци,  които  правятъ  калбаси,  дър- 
жатъ  кафенета  и  за  които  той  знае,  че  ни  единъ  отъ  тЪх^ь 
Н'Ьма,    който  да  се  м^Ьси  въ  управлението   на  страната.    Ето 
ваодо  у  него  не  е  могло  да  се  роди  такъвъ  въпросъ:  какво  е 
политическото  положение  на  България?   Тоя   въпросъ   той   е 
пр4скочилъ.  Той  еж  е  обладалъ  съвършенно  отъ  чуждо  мнЪнне^ 
отъ  мнението  на  ония,  които   дМствителяо  миелятъ,    че   вь 
България  има  чужденци.  Миларовъ  е  научилъ  отъ  дипломати- 
чески уста,  че  е  тр-Ьбвало  да  се  отвори  война  за  самостоятелно- 
стьта  на  Балканский  Полуостровъ,  но  тойнеевникналъда  види 
ползата  отъ  оная  самостоятелность,  която  съставлява  ндеята 
на  България,   Той  не  си  е  поставилъ  единъ  важенъ  въцросч, 
и  да  го  р'Ьши  териотически  на  основание   на  ония  поаиапцц 
които   той  е  мог2йль  да  "*"*  —    науката  за  държа&потс 
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устройство.  Нека  улеснимъ  подся^димия  въ  разр-Ьшенйето  на 
тоя  въпросъ,  който  би  требвало  той  да  си  постави.  Берлип- 
ский  договоръ  основалъ  България  и  е  санкциониралъ  ней- 
ното сжществувание;  но  той  не  признава  ничие  поголймо  вм-Ь- 
шателство  въ  работигЬ,  нито  отъ  една  ца  ония  държави,  които 
еж  подписали  договора.  Ако  България  днесъ  устоява  противъ 
чужднгЬ  вмешателства,  това  го  прави  на  основание  и  исклю- 
чнтелно  възъ  основание  на  тоя  договоръ.  Миларовъ  —  това 
требва  да  го  признаемъ  —  па  и  болшинството  на  страната, 
до  6-й  Септемврнй  1886  година,  мислеше,  че  Руссия,  като  ни  е 
освободила,  е  спечелила  едно  право  въ  управлението  на  оте- 
чеството ни  и  то  такова  право,  каквото  ний  не  виждаме  да  е 
санкционирано  въ  н-Ькой  международенъ.  договоръ.  Въ  епохата 
на  тази  несъзнателность,  сл'Ьдъ  онова  име,  което  Бьлгарский 
народъ  съ  въсхищеяие  отдаваше  на  Царя  Освободителя,  на 
тоя  великодушенъ  господарь,  даде  се  друго  име,  на  онзи,  който 
го  зам^Ьсти  и  то  името  аокровитель,  И  тоза  име  6'Ьше,  което 
възмущаваше  народа.  Името  кокровчтель  е  нарушение  на  су»е- 
реяитета,  който  е  санкциониранъ  отъ  трактит'Ь  за  България. 
Тази  дума  показва,  че  една  слаба  държана  абдикира  изч-Ьстпа 
часть  отъ  своя  суверенитетъ  въ  полза  на  една  друга  държава, 
съ  ц-Ьль  да  може  да  пр'Ьб'Ьгне  до  яейниг'Ь  сили,  за  запазвание 
на  интересит*  си.  Това  съвършенно  доброволно,  но  несъзна- 
телно отдарание  на  държаннит'Ь  прк'^а,  подсждимий  е  взелъ 
за  базисъ,  отъ  който  исхожда  неговото  политическо  възр'Ьние. 
Той  казва,  че  това  празо  ний  отказваме  сега  на  Руссия,  но 
добр-Ь  било  сами  да  продължа'^аме  да  го  даваме,  за  да  не  го 
кзематъ  на  сила.  По  тоя  начинъ,  Миларовъ  е  останалъ  съвър- 
и1еино  назадъ  отъ  епохата.  Той  не  заб'Ьл'Ьзалъ  новата  ера,  въ 
к^>ято  е  турена  страната;  той  не  вижда,  че  българскии  народъ 
е  отр-Ьзвелъ;  че  съзнава  всичкийтъ  С!:ой  интересъ  и  че  е  го- 
товъ  на  самопожертвование  за  запазвание  на  самостоятел- 
лостьта  си.  Ето  защо,  той  като  е  мислилъ,  че  6-й  Септемврий 
^  едно  историческо  пр'Ьстжпление,  а  не  фактъ  на  дЪйстител- 
аото  ня  народно  възраждание,  еж  е  постаралъ,  щото  тоза  пр-Ь- 
гсгжаление  да  не  се  продължава;  даже,  ако  го  питате,  той 
1розолно  ще  приеме  за  народа  онова  наказание,  което  такова 
горическо  пр^стжпление  би  го  спол1^тяло.  И  направлението 
едонъ  чов'6къ,  който  не  изучпа  ситуациитй,  не  е  могло  да 

ВЯ 
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бжде  друго,  осгЛип.  такола,  какпото  се  рисуг^а  пъ  дттегпикаяа 
ПОДСЛ1ДИМИЯ.  За  това,  по  проникнати,  отъ  пстипското  положение 
на  страната,  за  иптсфеситЪ  па  които  иска  да  се  самопожорт- 
ву1Ш,  той  не  си  е  постакилъ  въпроса,  който  достоойпо  бн 
занимавалъ  ксЬсто  въ  неговий  днеипикъ.  Той  се  пита:  може  лп 
да  се  пожертвува  за  една  идея,  родена  отъ  чужденецъ.  И  тога, 
за  него  е  вече  идея.  Мигно:!енно  единъ  толчокъ,  даденъ  нему, 
би  могжлъ  да  изм'Ьпи  всичко;  но  минутата  е  била  рокова, 
толчока  е  дад(М!ъ,  по  е  даденъ  въ  кри  о  напрапленпе.  Обаче 
както  и  да  е  мислилъ,  пий  не  можемъ  да  гл-Ьдаме  на  него, 
осв'Ьпъ  съ  онова  ако,  съ  което  гл^Ьда  закона  и  то  нашия  законъ, 
който  е  резултатъ  на  народната  воля,  резултатъ  на  народ1пп'1 
суверенитетъ.  Ако  тоя  законъ  е  нарушсЕГъ,  нарушена  е  и  1юлята 
на  народа.  То-а  пр^Ьстжпление,  извършено  отъ  страна  на  подс/«- 
димия,  е  такова,  което  се  под*  ежда  подъ  чл.  49  отъ  Оттом. 
Наказ.  Законъ. 

Тукъ  г-да  Сждии,  азъ  тр-Ьбва  да  направя  едно  малко  от- 
стжпление,  за  да  прочета  закона,  та  да  видимъ,  кои  еж  еле- 
ментите на  пр'Ьст?йплението  и  съобразно  С7>  гЬхъ  да  търсимъ 
даннит^Ь  и  фактит'Ь,  които  ияобличаватъ  пр^стмпника. 

Закона  казва:  (чете).  »Който  отъ  мЪстиит*  поданнпцп 
влиза  въ  споразумение  и  въ  спл^тни  съ  инностраннп  дър- 
жави или  съ  техните  агенти,  за  да  подбужда  и  поущрява  пи* 
ностраннит*  държави  къмъ  неприятелски  иостжпки  или  къмъ 
война  противъ  държавата,  или  имъ  доставя  ср-Ьдства  и  на- 
чинъ  за  неприятелски  постжпки  и  война,  такъвъ  наказва  с» 
на  смъртъ,  било  че  т^зи  споразумения  и  спл^тни  еж  имала 
следствия  или  не.« 

Сега  да  видимъ  кои  еж  елементите  на  престжнленпето. 
Такива  еж  три:  1)  иска  се  неприятелски  настроена  държава: 
2)  споразумение  и  сплетни,  и  3)  водение  съ  тази  държава 
или  нейните  агенти  сплетни. 

НиЙ  ще  търсимъ,  г-да  сждии,  фактите,  които  да  дока:^- 
ватъ  нредъ  насъ  сжществуванието  на  всички  тиятриелимопта. 
Първийн  еобходимъ  елолмептъ  е:  ^неприятелски  настроена  дь;- 
жава«.  Кои  еж  доказателствата,  които  утвърждаватъ  тоя  факть*: 
Азъ  мисля,  че  доказателства  въ  тази  смисълъ  не  мог?*^тъ  ли! 
бжджтъ  и  не  могжтъ  да  се  тръсятъ.  Тия  еж    доказателоп^а 
арпбп,  НИЙ  ги  намираме  поередствомъ  нроцесса  на  мисленп«пп, 
чисто  метафизически.  Следователно,  и  безъ  това»  й991»  ди  им.| 
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ТИЯ  доказателства,  виК  г-да  сждни,  въ  състояние  сте  да  от- 
говорите считате  ли  русекото  правителство,  съ  неговото  се- 
гашно поведение,  което  то  държи  спрнмо  насъ,  нашата  дър- 
жава, за  иеприятелски  настроено  или  не.  Азъ,  за  ееб-Ь  си,  ще 
се  огранича  да  кажа  само,  че,  ако  една  държава  се  стреми 
в  вма  за  главна  ц*лъ  да  махне  държавний  глава  на  друга 
една  държава,  то  това  е  неприятелско  д'Ьйствие,  неприятелска 
1юстд1пка  раг  схе1а11се;  не  може  да  Йжде  по-пеприятелски  на- 
строена държава.  Ето  защо  а.чъ  минавамъ,  г-да  сждии,  пър- 
вия елементъ  на  прЬетжпленнето,  считамъ  го  като  доказател- 
ство сжществующе,  н  пристжпвамъ  къмъ  втория:  —  «споразу- 
м^пне  и  спл^Ьтни."  Въпроса  за  сжществуванието  на  факта, 
ковто  да  доказва  тоя  елементъ,  сл-^два  отъ  разр-Ьшепието  на 
другит^Ь  два.  Ако  ний  достатъчно  се  уб'6димъ  въ  сжществу- 
вацвето  на  неприятелски  настроена  държава,  и,  второ,  ако  яма 
водени  съ  тази  държава,  и  неЙнитЪ  агенти  споразум'йние,  то 
тия  сооразум'6ния  ний  ще  ги  нар^^чемъ  съ  думит'!^  на  закона: 
■споразум-Ьние  и  спл^Ьти,*  в  ще  считаме,  че  втория  елементъ 
на  пр%ста5плението  е  докааанъ  и  сжществува. 

Третп&  елементъ  е  споразум-Ьние  и  спл^Ьтни  да  с*во,)«"« 
ч  там  неприятелски  настроена  държпвп.  или  нейнпгп  тентн, 
1М>  въпросите,  които  давахъ  на  поскдцмит-б,  виг1,  г-да  сж- 
Д1Ш.  сте  забйл-Ьзали,  че  азъ  се  стр-Ьмяхъ  да  узная,  съ  кои 
шенно  институти  на  русската  държава  еж  водени  са.ттнн 
"  саорааумпния,  и  дали  ние  можешъ  да  считаме,  че  тия  сплйтни 
и  споразумения  еж  водени  съ  държавата  и  неЬнит-Б  агенти. 
Като  на  фактъ,  който  и^^обличава  подсждимит%  въ  извърщ- 
вание  не  пр^стжилението,  и  специално,  —  който  оказва  па  сж- 
.11е(-тнуванието  на  този  елементъ,  азъ  се  силавамъ  на  собствен- 
"1Я  днсвникъ  на  Миларова.  Самъ  той  казва  въ  него:  —  'Алъ 
••  -л^г^/лах^    ир11,лъ   Руссия.'  —  Съ  какво?  —  -Да  .тша  отъ  зки- 

7ь  10'Ч1о^'1рн  на  Б',.иар11я.'  Сега  когато  той  самъ  говори,  то 
"  съвършеино  из.111шно  да  доказвамъ  но-нататъкъ,  водени  ли 
•^  рр-Ьговори  съ  тази  държава  или  не.  Но  г  да  запщтницнт-б 
;-.а  подсжди-мит-Ъщс  бждатъ  непртЬменно  скептици.  Непр'Ьменно 
гг  ще  нскатъ  да  докажатъ,  че  само  едната  заб'Ьл'Ьжка  въ  днев- 

]  :д  па  подсж^^имня  Миларовъ,  че  той  тържественно  еж  е  об^- 
■  1.П,  нр-Ьдъ  Пуссин,  е  недостатъчна  да  се  счита,  че  то»  л^Ьй- 
:^а^ел^^^  е  иодплъ  оъ  тая  държана  —  Руесия — споразумения 

1  ка.тктвд.  Въ  такъиъ  случай,  когато  не  бихте  се  съгласалц 
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да  считате  зардоказана  една  такава  тгърд^Ь  очевидна  чаоть 
отъ  факта  за  пр^тжплението,  азъ  ще  нам'Ьра  и  на  друго  м-Ьсто 
други  подобни  очевидности,  които  ще  потвърдятъ  още  по-ьече 
това,  което  поддържамъ  и  на  което  пастоя!амъ. 

Подсъдимия  Миларовъ  не  отказа,  че  като  шефъ  на  пар- 
тията, т*  иматъ  Д.  Цанкова.  Не  ще  съмнение,  че  членовегЬ 
на  една  партия,  като  Миларова,  не  см'Ьятъ  да  правятъ  пп- 
какви  работи  безъ  знанието  на  своя  шефъ;  работи  такива, 
които  могмтъ  да  компромитиратъ  партията.  А  какво  знаемъ 
ний  за  Д.  Цанкова?  Не  знаемъ  ли  ний  неговото  поведение 
въ  Руссия? — Не  знаемъ  ли  няй,  че  Д.  Цанковъ  много  пжти 
еж  е  пр-Ьдставялъ  на  русский  държавенъ  глава,  съ  когото  е 
водилъ  преговори,  водилъ  е  спл-Ьтни  противъ  България  ?  Ако 
шефа  на  партията  прави  това  и  членовет-Ь  на  тая  партия  го 
поддържатъ  въ  всичко,  което  той  върши,  азъ  мисля,  че  отго- 
ворноетьта  за  това  пада  и  върху  шефа,  и  върху  всички,  конто 
работятъ  въ  интереса  на  тази  партия,  които  поддържатъ 
шефа  А.  Ний  требва  да  направимъ  само  една  малка  разлона 
Биватъ  членове  такива,  на  които  ако  и  да  не  съчувствуватъ 
на  сжществующия  режимъ,  когато  е  въпросъ  ва  известно 
пр^Ьстжпление,  не  можемъ  да  укажемъ  като  на  такива,  които 
непременно  еж  участвували  въ  него.  Само  ва  това,  че  не 
съчуСтвуватъ  на  режима.  Ний  имаме  като  членове  на  пар- 
тията Цанковистка  Н'Ькои  и  други  привърженни  лица,  коптс 
прожив^ватъ  въ  България;  обаче,  не  можемъ  никого  отъ 
т^хъ  да  притЪглимъ  подъ  отговорность  за  пр'Ьстжпно  д'Ьяние 
извършено  отъ  т'Ьхния  шефъ.  Иска  се  всЬкой  единъ  отъ  тия 
членове  да  е  извършилъ  н'Ьщо  д'6йствително  пр'Ьстжпно.  Акс 
авъ  указвамъ  на  С.  Миларова  като  на  отговоренъ  заедно  съ 
неговия  шефъ,  то  е  за  това,  че  азъ  се  основавамъ  и  указвам"^ 
на  факти,  и  защото  самъ  подсждимия  не  отказва,  че  той  е 
правилъ  заговоръ  съ  ц^ль  да  се  постигнатъ  изв-Ьстни  стр'Ьм- 
ления  на  тази  партия,  шефътъ  на  която  води  пр-Ьговорп. 
споразум'Ьния  и  спл^тни,  лично  съ  държавъий  глава  на  не- 
приятелски настроена  къмъ  страната  ни  държава.  Има  и  друга 
данни,  изобличающи  подсждимия,  които  еж  записани  тан:^ 
сжщо  въ  неговип  дневникъ.  Подсждимия  не  отрича,  че  т»!; 
е  водилъ  преписка,  за  достпгапието  ц^льта  на  партията,  с' 
никого  си  графа.  Въ  показанията  му  на  пр'Ьдварвтслнот( 
Сл-Ьдствие  се  нампра  и  името  на  този  графъ  —  имевно  Игид 
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тпевъ.  Подскдниля  въ  скдебяото  двреяив  яе  раочепха,  яв 
каза  това,  Закона  яв  ни  дава  право  да  четемъ  протоколятЬ, 
коато  съдьржатъ  показанията  на  подскдимня  ва  пр-Ьдвара- 
телното  сл'Ьдствпе,  н  авъ  ве  искамъ  да  се  домогвамъ  да 
констатирамъ  по  такъвъ  начипъ  това  ва  сядебното  сл'Ьдствив. 
Азъ  мнаш,  че  това  констатирваяке  б^ше  даже  излишно.  Огь 
това,  че  подеждимия  е  водилъ  споразумения,  корреспондеяция, 
сношавалъ  се  съ  нЪкоЙ  ся  графъ,  интересътъ  за  насъ  е  да 
анаемъ,  състоялъ  ли  е  този  графъ  на  служба  или  не.  И  то  е 
зв  да  констатираме  чисто  и  просто  една  въякашяость  яа  въ- 
проса; това  е  за  да  се  докаже,  че  е  водил-ь  споразумения  и 
сштЬтни  съ  агентите  на  тази  държава  —  Руссия.  Не  се  съ- 
инявамъ,  че  г-да  защитниците  ще  излезатъ  да  искатъ  да  опро- 
вергаватъ  такова  едно  мое  мнение,  да  искатъ  да  доказватъ, 
че  той  —  подсждпмия  Св.  Миларовъ  —  е  водилъ  споразумения 
в  еплетни,  но  съ  частни  лица.  Въ  такъвъ  случай  яека  вада- 
демъ  другъ  въпроеъ:  когато  намъ  е  необходимо  да  посочинъ 
до  катко  подсядимия  е  поддържалъ  сношение  съ  чуждо  пра> 
внтелетво,  то  съ  кого  требва  да  пряаяаемъ,  че  подсждимия 
еж  е  сношавалъ,  за  да  се  поддържа  едно  такова  обвинение 
гаротпвъ  него?  Съ  правителството?  Правителството  е  относи- 
телно понятие.  То  яе  е  некоя  личность,  за  да  се  водятъ  съ 
него  преговори.  11('ка  се  некой  да  представлява  това  правн- 
те,1стно.  Защото  правителство  само  по  себе  си  не  е  лице.  Всичко, 
което  може  да  се  каже  за  него,  е,  че  е  юридическо  лице,  а 
юреднческото  лице  се  представлява  отъ  индивидуми,  огь 
конкретни  лица.  0!  г-да  сждии,  много  би  търсили  нвв  да 
колстантира.ме,  че  подсядимия  Св.  Миларовъ  еж  е  пред- 
пгавялъ,  да  кажемъ,  —  на  министра  на  външните  дела  или  на 
«впнотра  на  вжтрЬшните  дела.  Даже  въ  такъвъ  случай,  когато 
би  се  признало,  че  той  е  влизалъ  въ  сношение  съ  министра  на 
ижтрешните  дела,  то  това  още  нема  да  б?кде  споразумение  и 
ешетнп  съ  чужди  държави.  Защото  министра  на  вътрешните 
д1ла  има  свои  осоСенни  работи,  не  се  занимава  съ  политика, 
■  за  това  ще  трЬИва  лично  да  еж  е  представялъ  на  министра 
яи  вънттгге  дела.  Следователно,  ще  искаме  щото  непременно 
'•рсъ  да  е  нрнемалъ  подсждимия  Св.  Миларовъ.  Но  това  е 
«тъ  работа  па  Гиреа.  Въ  п.ображепие  е  на  Гирса  какъ  да 
гакда  »а  Мнларона,  да  цени  яли  яе  значението  му,  да  го  прие- 
ш  шш  яс.   Всичко  това  е  работа  на  Гирса.  За  насъ  важенъ 
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е  въпроса  до  толкозъ,  до  колкото  можемъ  да  признаемъ,  че  спора- 
зумения с»  водени  съ  правителството  или  неговит^Ь  агенти.  На 
тоя  въпросъ  моя  отговоръ  е  утвърдителеяъ.  Но,  вий  г-да  сждии, 
въ  случай  че  не  бяхте  могле  да  приемете  това  мое    мн-Ьние, 
и  поискате  п6-гол'Ьмо  доказателство,  че  действително  еж  во- 
дени съ  неприятелски  настроеното  къмъ  насъ  русско   прави- 
телство споразумения,  вий  можете  да  направите  и  други  раз- 
сжждания,  които  ще  ви  доведжтъ  пакъ  до    сжщото  мое   за- 
ключение. Ако  н^ма  никакъвъ  такъвъ    субектъ^  който   да  се 
казва  аравптелствОу  то  не  ще  съмнение,  че  правителството  се 
уличе^^орява  отъ  лица,  отъ  които  се  представлява  и  съ  които 
могжтъ  да  се  водять  споразумения  официялно  и  не  официялно. 
Азъ  мисля,  че  ний  имаме  фактъ,  имаме  елементите  на  пре- 
стжплението  когато  е  доказано,  че  преговорите  еж  водени  съ 
графа  Игнатиева  или  нему  подобни.  Домогванието,  че  той  — 
графъ  Нгнатиевъ  —  не  е  завземалъ  официално  положение,  и 
че,  като  не  е  официално  лице,  преговорите  и  споразуменията 
еж  водени  съ  не  официално,    съ   частно  лице,  и  не  еж  пре- 
стжпни,  —  това  домогвание  на  подсждимия  Св.  Миларовъ  не  е 
въ  състояние  да  ни  убеди  въ  противното.  Да,  гда  сждии,  та- 
кова едно  домогвание  ний  могли  бехме  да  го   гледаме  като 
правдоподобно  когото  се  касае  до  споразумения  и  сплетни  съ 
всички  други  правителства,  но  не  и  еъ  русското.  Не  е  да   не 
знаемъ,  че  въ  Руссия  нема  две  политики,  още  повече,  че  частни 
лица  не  могжтъ  да  водятъ  политика.    Всекога,  когато,   тамъ 
некой  прави  това,  то  той,  макаръ  и  частно  лице,  всичко  как- 
вото върши,  върши  го  съ  знанието  и  одобрението  на  самото  пра- 
вителство. Сжщото  ще  възразя  и  върху  разсжжденията  на  под- 
сждимия, че,  ако  еж  правени  сношения,  то  те  еж  правени  съ 
Славянското   Благотворително    Обп^ество,  а   никакъ   не  и    съ 
официалното  русско  правителство;  а  така   сжщо  —  дето    той 
ни  каза  да  гледаме  на  това  общество  като  на  частно,  не  офи- 
циално, действията  на  което  не  задължаватъ  никакъ  русското 
правителство,  и  че,  следователно,  споразуменията  водени    еъ 
него  не  съставляватъ  престжпление.  Обаче  на   запитваиието, 
самъ  подсждимия    [физна,   че   Славянското    Благотворително 
Общество  сжществува  на  основание  известенъ  височайши  указъ, 
съ  когото  неговото  сжществувание  е  санкционирано.  А  нашето 
сведение,  като  иптелегеитни  хора,   е,  че   Славянското    Благо- 
творително Общество  постига  целите  на  русското  правител- 
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сто  по  яачинъ  такъвъ,  по  какъвто  самото  правителство  не 
е  въ  състояние  да  ги  постигне. 

Не  отдавна  6'Ьше  обнародванъ  въ  единъ  отъ  м'Ьстнит'Ь 
вестници  секретенъ  документъ,  отъ  който  се  вижда,  че  руо 
ското  правителство  отпуща  своит-Ь  конфиденциални  ср'Ьдства 
за  постигание  политическите  си  ц'Ьли,  чр'Ь8ъ  това  благотво- 
рително общество.  Ний  и  безъ  тия  документи  знаемъ  това. 
СтЬдователно,  ний  не  можем  ь  да  се  държимъ  въ  тоя  случай 
тъй  строго  въ  буквата  на  закона,  и  да  търсимъ  споразуме- 
ния водени  съ  офищхални  лица,  направо  официално  съ  дър- 
жавата, защото  подобно  н^що  не  е  възможно,  защото  емиг- 
ранти хора  не  могжтъ  да  правятъ  такива  сношения,  такива 
опоразум-Ьния  официално  не  ставатъ  съ  частни  лица.  Ний  не 
можемъ,  следователно,  да  считаме,  че,  когато  подсждимия  е 
водилъ  споразумения  съ  лица,  каквито  еж  графа  и  другите 
членове  на  Славянското  Благотворително  Общество,  то  тия  му 
постжпки  не  могжтъ  да  съставляватъ  престжпление.  Както 
не  единъ  пжтъ  съмъ  ималъ  случай  да  забележа  на  сждеб- 
ното  следствие,  не  всекога  закона  може  да  бжде  тулкуванъ 
еднакво  буквално,  че  требва  да  търсимъ  въ  него  цельта,  която 
си  е  задалъ  законодателя  при  постжпванието  му.  Буквално 
тълкувание  се  иска  само  въ  единъ  случай:  когато  закона 
представлява  такива  неяености,  които  никакъ  иначе  не  мо- 
жемъ да  избегнемъ  освенъ  само  посредствомъ  граммати- 
ческите  правила.  Вънъ  отъ  този  случай,  нема  подобенъ,  дето 
бихме  могли  да  се  задържимъ  за  буквата  на  закона,  и  да 
искаме  буквалното  испълнение  на  неговите  предписания,  безъ 
да  рискуваме  да  го  нарушимъ.  Наша  обязанность  е  да  раз- 
бираме по-напредъ  цельта,  която  си  е  далъ  законодателя, 
а  цельта  е,  че  той  наказва  онези,  които  влизатъ  въ  спора- 
зум'енве  съ  иностранни  държави,  безъ  да  е  указано  де,  съ 
кои  лица  и  учреждения  на  известна  държава  требва  да  еж 
водени  споразуменията,  за  да  предизвикатъ  техните  неприя- 
телски постжаки. 

Азъ  нема  да  настоявамъ  по-вече  на  това,  защото  стоя 
предъ  сждии,  които  живеятъ  въ  страната,  знаятъ  нейното 
пгАЛОжение,  знаятъ  историческия  ходъ  на  обстоятелствата, 
които  тя  е  прекарала;  които  знаятъ,  слЬдователно,  подробно 
всичките  ни  отношения  съ  Руссия,  п  които  еж  достатъчно 
аодготвени  за  да  разбержтъ,   да  ли  е  имало  споразумения 
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сгь  чужда  държава  вли  не,  съ  неЙнатЬ  агента  яли  яе,  Ако« 
г*да  СЖДИ0,  на  добОдит'Ь  ми,  която  азъ  направихъ  до  т)къ, 
може  да  се  яаправятъ  възражения,  то  азъ  пристжпямъ  къмъ 
указание  на  другъ  единъ  фактъ,  по  отношение  на  когото 
никакви  Спорове  не  могжтъ  да  бжджтъ.  За  васъ  е  известно 
отъ  обвинителния  актъ,  констатира  се  на  сждебното  след- 
ствие отъ  самопризнанието  на  подсждимия,  че  той  пр^юъ 
1887 — 1888  год.,  когато  е  билъ  въ  Румжния,  е  издавалъ  бъл- 
гарски революционни  вестници  съ  средства  на  русското  пра- 
вителство; при  това  той  не  се  посвени  да  каже,  че  тия  средства 
еж  отпупдани  отъ  русскии  дипломатически  агентъ  въ  Буку- 
рещъ  Хитрово.  Като  каза  това  подсждимия,  азъ  мисля,  че  тон 
см-Ьташе,  какво  тази  му  постжпка  не  може  да  се  счита  за 
пр'Ьстжпление.  Ако  д^йствлтелно  подсждимия  така  раабира 
постжпката  си,  той  е  направилъ  голяма  погр-Ьшка,  защото^ 
за  издаванието  на  тия  в']^стници,  подсждимия  подл'Ьжи  на  на- 
казание, пр'Ьдвидено  въ  66  членъ  отъ  Оттоманский  Наказа- 
теленъ  Законъ.  Може-би  да  ми  се  възрази,  че  яздаванието 
на  тяя  в']^стници  не  може  да  съставлява  друго  пр'Ьстжоление, 
осв'Ьнъ  пр'Ьотжпление  по  печата,  което  подпада  подъ  прин- 
цш1ъ,  съвършенно  не  подходящъ  на  оня  отъ  общеуглавната 
теория.  Този  възгл^дъ  ще  бжде  погрЪшенъ,  защото  печатара, 
или  неговото  общество,  заедно  съ  пр-Ьстжплението  по  печата 
могжтъ  да  сторятъ  и  друго  едно  пр'Ьстжпление,  именно  пр%- 
стжпление  политическо.  Чл.  66  отъ  Оттоманский  Наказателенъ 
Законъ  "говори  сл^дующето: 

«Който  непоср4дственно  подбужда  жителитЬ  да  вършатъ 
злод']^янията  и  пр^Ьстжпленията,  показани  въ  този  отд'Ьяъ,  бнло 
чр'Ьзъ  говорение  по  площадъ,  по  улицит^  или  по  м'Ьста,  гд-Ьто 
се  събиратъ  хора,  било  като  зал^Ьпя  плакарди  или  пръска 
печатани  листове,  наказва  се  като  сжщъ  д^ецъ  на  т^зя  зло- 
деяния. —  Обаче,  ако  се  не  появи  никакво  д'Ьйствнтетно  след- 
ствие отъ  горереченит*  подбуждения,  наказпа  се  съ  вечно 
заточение». 

Елементите  на  престжплението  предвидено  въ  [66  членг 
на  този  законъ  еж  следующите:  иска  се  първо,  щото  да  се  е 
говорило  цо  площадите,  по  улиците,  да  еж  се  пръскали  бро- 
шурки  и  плакарди,  или  да  еж  се  издавали  вестници.  Първо 
тия  вестници,  плакарди,  речи  и  пр.  да  съдържатъ  подбуж- 
даияе  населението  къмъ  открито  въстание  нротявъ  вяастьта 
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Ето  два  елемента  за  пр^^стяпленке.  Прнзнаете  ли  ввй,  че 
подсждимия  е  издавалъ  в'Ьстяици  въ  Румжвия «—  отъ  една 
страна,  —  че  тия  в'Ьстниди  еж  се  издавали  съ  ц^ль  да  въз- 
будятъ  населението  противъ  законноустановенит-Ь  власти  въ 
страната  —  отъ  друга  страна,  то  пр^стжпление  сжществува 
и  тогава  предвиденото  въ  закона  наказание  тр'Ьбва  да  се  на- 
лояси  на  подсждимия. 

Г-да  сждии!  Може  да  ми  се  възрази,  че  съвършеняо 
ново  пр'Ьетжпление  стоварвамъ  на  подсждимия,  неаом^Ьстено 
въ  обвинителния  актъ,  Признавамъ.  Въ  обвинителния  актъ 
еж  направени  н^Ькои  и  други  опущения  по  исключителната 
причина,  че  еж  е  бързало  съ  даванието  край  на  това  д^Ьяо, 
което  се  протака  отъ  толковй  дълго  вр-Ьме.  Самъ  азъ  не  съмъ 
ималъ  достатъчно  дълго  вр^ме,  за  да  изуча  добр*  дйлото  и 
да  предвидя  всичкит*  санкции  на  закона.  Членъ  716  отъ  Во- 
енно-Сждебний  законъ  ми  дава  право  да  допълнямъ  при  об- 
винителната си  р'Ьчъ  такивато  опущения,  станали  въ  обвини- 
телния актъ;  само  че  закона  пр']^д вижда  едно  условие  за  това. 
Този  членъ  716  говори:  «Ако  при  сждебното  дирение  се  от- 
крие пр^ъстжано  д^Ьяние,  което  не  е  пр'Ьдвидено  въ  обвини- 
телния актъ  и  което  вл'Ьче  за  виновния  по-г]^жко  наказание 
отъ  предвиденото  въ  този  актъ  деяние,  то  сждътъ,  безъ  да 
постанови  присжда,  връща  д'Ьлото  за  допълнително  пр'Ьдва- 
рптелно  дирение,  ако  това  се  окаже  нуждно,  и  за  съставяние 
новъ  обвинителенъ  актъ  на  общо  основание  съ  излагание 
всички  пр'Ьстжпни  д'Ьяния  на  подсждимия. 

Забгьлгьжна.  За  всичко  открито  при  подобни  случаи  въ 
сжда,  военния  прокуроръ  съобщава  на  военния  началникъ  за 
зависяще  отъ  негова  страна  законно  распор']^дание«. 

И  така,  законътъ  дава  право  да  се  приписва  на  единъ 
подсждимъ  отд^Ьлно  обвинение,  при  едно  условие:  ако  това 
пр'6стжш1ение  вл^^че  по  закона  по-слабо  наказание  отъ  онова, 
което  е  пр-Ьдвидено  за  пр^стжплението,  спом'Ьнжто  въ  обви- 
нителния актъ. 

Г-да  сждии!  Спор'Ьдъ  точната  смисълъ  на  закона,  азъ 
не  бюсъ  ималъ  право  да  стоварямъ  на  подсждимия  ново  об- 
винение само,  ако  това  обринение  вл'Ьче  по  строго  наказание. 
Но  веднжжъ  по  отношение  на  Св.  Миларова  е  пр-Ьдвидено 
пр^к^тжоление,  за  което  се  полага  смъртно  наказание,  не  ще 

че  за  всЬко  друго  обвинение,  проистек|иоще  оть 
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.п:;,ии11Чги  1.11/1   дктъ,    можв  да  св  спом-Ьнв  въ  обвцнителнатй 
..;>1ь    наказание  го,   предвидено   за   него   отъ  закона,  ако  то 
■  1с  е  110-1 1'>жки    отъ  смъртното.    Ето  защо  азъ  въ  обвпнател- 
:м1а  си  рЬчь  ще  сполгЬиа  за    наказанието  на  едно  пр^стлп- 
.кпле,  коего  ее  констатира  на  сждебното  следствие,  за  което 
с^  гоаора  въ  обвинителния  актъ,   но  за  което   въ   посл-Ьднпя 
0  ■1[)»ч1и'гиаго  да   ее   огб-к!!^^^!    съотв-Ьтствующня   членъ  на 
лакона.  И  така,  съ  издаванието  на  тпя  в'Ьстннци  въ  Ромжиия. 
С11ми  .т    това,    не   т'Ьзи    вестници    еж  имали  съдържание  да 
ьь^оуднтъ  населението  протнвъзаконноустановеннит*  власти, 
-  -    а   тона    е    достатъчно    констатирано   —   на   подсждимип 
|рЬОна  да  се  наложи  на1сазанието,  нр-Ьдвидено  въ  чл.  66  отъ 
Иак.  Зико^1Ь,  Обаче,  заедно  съ  това  пр-Ьстжнление,  Св.  Мила- 
роиь  приви  едновр-Ьменно  втори  пжтъ  пр'Ьстжплението  нака- 
.4\смо  но  чл.  49  отъ  Отом.  Нак.  Законъ,  които  е  пр-Ьдвиденъ 
вече  вь  обвинителния  актъ.  Разликата  се  състои  въ  това,  че 
нь  оованителния  актъ  еж  посочени  и  други  основания  за  нри- 
минонаето  му  отъ  ония,  които  ще  посоча  сега.  Излиза,  че  едно 
И  с.>111Д0  ир-Ьстжпленпе  е  извършено  два  пжти.  Съ  издаванието 
на  в^стницпт*,  подсждимий  е  виновеиъ  по  чл.  66;  но  съ  това, 
40  1\>й  е  получвалъ   ср^Ьдства   за   издаванието   на   тия   вест- 
ни ща  —  което  самъ  признава  —  отъ  дипломатическпй   пр'Ьд- 
сгаиите.пъ  на  Русия,   а  именно  Хитрово  —  той  е  влизалъ  въ 
чмкчч1с«ум'Ьние  и  снл-Ьтни  съ  агентинъ  на  чужда  държава,  за  да 
цччкбужда  населението  противъ  законноустановеннит'Ь  власти, 
к^лй  уа  да  улеснява  ненриятелскит'Ь  постжпки  на  чужда  дър- 
>^сии\  спрямо  страната   ни.    Ето  защо  пр'Ьстжплението,    което 
^•^^  нр'Ьдвижда  въ   чл.   49,  е  извършено   отъ  подсждимия  и^»- 
V^^ико  пжти.  Той  еж  е  обвързалъ  пр^Ьдъ  Руссия  да  дМствува 
01,   нонна   помощъ   и   ср^Ьдства   противъ   независимостьта  на 
праната;  влизалъ  е  съ  тази  държава  въ  снл^тни  и  споразу- 
^^Ьниа  съ  сжщата    цЬль    чр'Ь.зъ    разни   официални   и   неофи- 
циални лица,   членове  на    «Славянското   Благотворително  Ом 
щогтно»    и  пр.    Другъ    пжтъ    нъкъ  е   изда-^алъ   вестници,    за 
които  е  нолучаналъ  ср'Ьдства  отъ   агентинъ   на  сжщата   дър- 
жана, С'ь  ц*ль  да  улФ>снява  ненриятелскитЪ  й  постжпки,  кат-- 
подбужда  населението  въ  страната  ни  на  възстание. 

Г-да  Схтгдии!  при  изложение  па  моето  обвинение,  твърл1 
0  възможно,  че  азъ  И1е  пиопусна  н'Ькои  и  други  обстоятелсгь.. 
които,  може   би.  ^'  обвинепяето  противъ  иодсллли 
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МИТ*;  а  може  да  пропусна  и  такива,  която  говордтъ  въ  т^хна 
полза.  Въ  една  р^чъ  не  може  да  се  чака,  да  бжде  пр'Ьчвндено 
всичко  по  такова  едно  громадно  Д'Ьло.  Може  да  стане  дЬйст" 
вително  опущение ;  но  азъ  мисля,  че  ще  имамъ  случай  да  на- 
правя върху  р-Ьчит*  на  г-да  защитницит*  възражения  и  тогава 
ще  се  постарая  да  събера  всичко,  което  може  да  Ожде  про- 
пустнато.  Азъ  ще  покажа  и  всичкит'Ь  ония  домогвания,  които 
противопоставятъ  подсждимит*  ср^щу  обвинението  и  съ  които 
тЬ  се  старятъ  да  докажатъ,  че  фактит*,  които  ги  изоблича- 
ватъ,  не  еж  се  състояли,  или  че  законит'^  не  считатъ  за  пр^Ь- 
стжпня  ония  действия,  които  обвинителния  актъ  счита  за  та- 
кива. Азъ  ще  направя  това,  за  да  не  се  мислп,  че  моето  об- 
винение почива  на  основи  илюзоарни,  а  да  бжде  то  основано 
д4ствителио  на  факти  и  на  закона  и  само  по  тоя  начинъ  да 
МОРЖ  да  иод'Ьйствувамъ  на  вашитй  уб'Ьждения,  за  да  се  съ* 
гласите  съ  мене,  —  иначе,  азъ  ще  рискувамъ  да  говоря  по  об- 
винения, които  противната  страна  счита  за  опровергнжти.  Отъ 
въпросигЬ,  задавани  отъ  страна  на  защитницит'Ь,  азъ  заб*- 
л^Ьжихъ,  че  се  бие  на  обстоятелства,  доста  др^Ьбни,  които  най- 
малко  можатъ  да  опровергаватъ  обвинението.  Такива  обсто- 
ятелства,  такива  противор'Ьчия  между  показанията  на  н^Ькои 
свид'Ьтели,  азъ  съмъ  пропусналъ,  не  съмъ  ги  отб'Ьл'Ьжилъ, 
защото  не  съмъ  ги  считалъ  за  гор'Ь-долу  сериозна  аргумен- 
тация. Но  ако  съ  т^хъ  г  да  защитниците  би  се  борили  сери- 
озно, тогава  азъ  ще  ги  заб^Ьл-Ьжа  въ  възраженията  си,  които 
мисля  да  направя,  и  ще  се  постарая,  до  колкото  силит*  ми 
позволятъ,  да  ги  анализирамъ.  Азъ  направихъ  тази  ааб'к1'Ьжка, 
защото  туко-що  б^Ьхъ  пропустналъ  друго  едно  обстоятелство, 
по  отношение  на  подсждимий  Миларовъ.  Това  обстоятелство 
е,  че  когато  гЬ  еж  заговаряли  въ  Одеоса  противъ  живота  на 
Н.  Ц.  Височество  ;  когато  еж  съставляли  планътъ  за  това,  прие- 
ли съотв^тствующата  кл'Ьтва,  снабдили  се  съ  ками  и  револ- 
вери, —  т*  еж  считали  за  посл'Ьденъ  свой  дългъ  да  пр^Ьдста- 
вятъ  своя  планъ  на  утвърждение  отъ  атпь,  на  одобр^Ьние  отъ 
юл^ьмщ1тп>,  на  одобр-Ьние  отъ  11епрОур1ъ,  Попитанъ  подсжди- 
мий Миларовъ,  да  каже  какво  разбира  подъ  т'Ьзи  думи,  той 
обясни  единъ  пжть,  че  е  разбиралъ  Аристова,  другъ  пжть,  че 
е  славянското  благотворително  общест1зо,  трети  нжтъ,  че  е 
разбиралъ  Д.  Цанкова.  Спор'Ьдъ  мене,  нсичнит']^  тия  лица  еж 
едно ;  това  еж  представителите  на  русското  правителство,  кои- 
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ТО  требва  да  одобр^ватъ  плато  на  лицата,  които  ваговарятъ 
противъ  сжществующий  д1>ржаеенъ  строй  у  иасъ.  Не  е,  г«да 
сждии,  Руесия  отъ  ония  държави,  която  би  се  оставила  га 
произвола  на  частни  лица  да  д']Ьйствуватъ  въ  неенъ  интересъ, 
както  въ  политическо  и  въ  всЬко  друго  отношение.  Русското 
правителсто  има  строга  политическа  программа,  за  испълне- 
нието  на  която  тя  счита,  че  има  достойни  лица.  И  ако  н'Ьк«>и 
се  покаже,  че  иска  да  дМствува  въ  грани  цнт^Ь  на  тая  про 
грамма,  то  той  се  подхвърга  на  строгъ  контролъ.  Този  кон- 
тролъ  еж  иочуствували  и  подсждимит4,  когато  се  помислили, 
че  требва  да  се  пр']^дстави  т'Ьхния  планъ  на  одобр'Ьние  отъ 
оть  к^ть.  Обстоятелството,  за  което  спом'Ьпувамъ,  еж  е  състоя- 
ло, ващото  въ  времето,  когато  е  станалъ  заговорътъ,  е  ре- 
шено да  се  испрати  въ  ПетерОургъ  н'Ькой  си  Мусевичъ,  тоже 
емшфантинъ,  да  пр'Ьдстави  плана  на  одобрение.  Заб-Ьл-Ьзаио 
е,  че  никакви  ср'Ьдства  не  еж  могли  да  бжджтъ  отпуснати, 
безъ  одобр-Ьнието  на  тоя  планъ  Друго  едно  обстоятелство 
има  още,  че  когато  се  върналъ  Мусевичъ  съ  радостното  из- 
вестие, че  плана  е  одобр4нъ  и  пари  отпуснати,  то  заговорнп- 
цит'Ь  останали  смаяни  отъ  една  заб'Ьл'Ьжка  на  Мусевича.  Т^мъ 
се  твърд'Ь  не  харесало  че  отъ  Петербургъ  биле  отпуснати  па- 
ри като  отъ  частно  лице.  Казано  било  да  се  отпуснатъ  пари, 
но  не  като  отъ  официялно  учреждение,  а  като  отъ  частно  ли- 
це. Миларовъ  се  разочеровалъ,  когато  чулъ,  че  не  му  се  от- 
пущатъ  пари  по  официаленъ  р^дъ.  Той  е  почуствувалъ  всич- 
ката шаткостъ  на  почвата,  на  която  стои,  той  е  вид4лъ  че 
тука  се  прЪследватъ  големи  ц^ли,  но  по  секретенъ  начпн!. 
по  единъ  подземенъ  пжтъ.  Той  е  вид^лъ  направлението,  кое- 
то взима  неговата  д^ятелностъ ;  той  е  вид^лъ,  че  това  не  е 
до  тамъ  честно  и  патриотично ;  че  хората  се  гнусятъ  отъ  не- 
го ;  че  русското  правителство  не  излиза  съ  отворени  очи  да 
го  праща  да  убива  князь  Фердинанда,  и  че  то,  като  желае  от- 
странението на  господаря,  желае  да  постите  тази  ц'Ьль  съв1»р- 
шенно  околнимъ  иучьомъ^  чр^Ьзъ  убийци,  чр^зъ  пр'Ьдатели,  из- 
м'Ьнници.  Ако  Миларовъ  б']^ше  чоб'Ькъ,  който  да  изучава  сп- 
туациит'Ь  ;  ако  Миларовъ  6'Ьше  поставилъ  на  умь  и  рсьаумь  о\\у 
единъ  въпросъ  и  го  попиташе  :  съгласенъ  ли  си  да  получишг 
пари,  за  да  отидешъ  съ  т^Ьхъ  да  убивашъ  избраиника  на  Бм- 
гарский  народъ»  ;  ако  6'Ьше  си  поставилъ  и  другь  въпрскм* 
ва  наяива  на  това  убийство,  —  то  азъ  съмъ  уб^е1гЬ|  че  кол- 
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[ческо  чувство  с  останало  у  Миларова,  то 

то  щ-Ьше  та  подиктува  на  ^шачо  съвър- 

"  да  му  разясни,    че  това  е  подзе- 

^1,  пр-Ьдателство.  Но,  г-да,  голйма- 

,     '  .  г  0  една  фаталностъ,  и  фаталностъ 

'''  ле  приематъ,  но  която    обикновен- 

лриеме,  колкото  и  да  бжде  той  скеп- 

'1ИНИ  чисто  необясними.   Когато  т4- 

ясвяваме,  ний    считаме,  че  ииа  една 

която  е  опр-Ьд^лила  отъ  напр^дъ  сяд- 

го  е  пр-Ьдначъртала  пжтътт.  на  вселен- 

-Лиларовъ  да  стане  заговорщикъ,  да  ста- 

1ие  на  чунсди  ц'Ьли.  И  Миларовъ,  съ  всич- 

дтриотивмъ ;  съ  всичката  си  трезвенносгъ, 

,Ьлъ  въ  интереса  на  страната,  е  станалъ 

што  не  веднхжъ  еж  му  създавали    тъмви 

Ъпие. 

г-да  сждпи,  че  Миларовъ  се  обвинява  въ  4 

считамъ,   че  съмъ  се   проианесълъ  вече  по 

грава  на  дв-Ьт*  отъ    т'Ьхъ.  Сега  ми    оствватъ 

11'Ъ  други   пр^стя;11ления :  1)  съставнпие   на  га- 

1въ   особата  на  Н.  Ц.  Височество  и  2]  участието 

•рв  противъ  м  ра  пр-Ьде^дателя  г-на  Стймболова. 

мъ  и  тукъ  да  нан^римъ  фактиг!^  които  пзобли- 

^1;ждвмия,  ний  ще  тр*бва  да  се  подпомогнемъ  така 

.  самия  законъ.  Чл.  2-й,  прЪдввдевъ  въ  обвин.  актъ, 

на  аа  вр'Ьст»пнигЬ  деяния  противъ    особата  на  Не- 

Височество  Князътъ,  гласи:   (чете)  «аа    вавършвание 

1:'отовителви  Д'ЬЙствия  съ  ц^лъ  аа  лишавание  отъ  жи- 

|1егово  Ц.  Височество  Княаътъ,  но  ве  испълнени  по  при- 

неаависяши  отъ   виновнвт'^,   иосл'Ьднит'Ь  се   накавватъ 

'Зтворъ  въ  окови  отъ  три  до  десетъ  години».  Чл,  3-Й  пъпъ 

'-в  :  (чете)  <вко  указаното  въ  чл.  2>Й  злод'Ьлние  е  извършено 

ирЪдварателво    съставено  за  тъзи  ц^^ь    съзаклятие    или 

:<говоръ  отъ  в^^олко  лица  въ  качество  на  съучастници  или 

''ьадклятниаи,  —  всичкит'^  тия  лица  се  накавватъ  съ  ватворъ 

ьь  окови  и  отъ  петъ  до  петнадесетъ  гндинн*. 

Вторяй  членъ,  когото  азъ  по-напр-Ьдъ  прочетохъ,  съдър- 
жа стЬдующитЬ  елементи:  искатъ  се  ариготовителни  длйствия, 
•аощни  яа  лишавание  отг  окивоп  Н.  Ц.   Височество,  а  вторнЙ 
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пмлй,  за  да  с^1упи  кофаря  и  пр..  Ако  т'Ь  "приобр^тятъ  гоич- 
т^Ьзи  работи,  се  счита  ла  с?й  напра»  енп  пригото-лепия  за 
1»рш;апие  па  престл^плението.  Когато  пр^стткплеиието  е  отъ' 
^ъ  угла:!еиъ  характеръ,  то  и  т'Ьви  проготоьителни  д^^йстния 
•е  считатъ  за  наказуеми.  Субекта  има  достатъчно  «р^Ьме, 
,а  размисли  или  да  се  откаже  отъ  него;  той  не  е  стори лъ 

никому  никакво  зло,  Сл'Ьдопателно,  за  да  накажемъ  едно 

^  злата  I^оля  па  което  не  с?й  е  още   реализирала,  законо- 

:ш  счита  за  излигнна  работа.  Обаче,  въ  политическит-Ь  пр^Ь- 

иения  приготонителнпт'Ь  д'Ьйствия  съставляватъ  пр'Ьстжп- 

16  и  се  наказватъ.  Достаточно  е  само  да  има  родена  ми- 

|>  и  да  се   направятъ    приготовителни   действия,  за  да  се 

ой  пр^Ьстжнлението  такова,  каквото    иска  2-й  членъ   отъ 

па  за  пр-Ьстжпленията  противъ  особата  на  Негово  Царско 

•честно.  Ний  ще  видпмъ  кога  му  дойде  рЬда,  че,  при  ив- 

ни  условия,  самото    намерение  за  извършвание   на  едно 

тжпление,   което  има  за  ц^ль  да  достигне   изм'Ьнението 

•.ържавния  строй,  безъ  да  еж  извършени  приготовителни 

твия,  съставлява  вече   пр'Ьстжпленпе.    Но  чл.  2  съдържа- 

ебе  си  едно  исключение,   тамъ  се  иска  не  семо  нам^Ьре- 

а  и  установявание    приготовителни    Д'ЬЙствия,  пла!гъ   за 

.1гание  пр-Ьстжплението.  Тр'Ьбва  да  отб'Ьл'Ьжимъ  тукъ  двата ' 

•нти,  които  еж  необходими  за  пр'Ьстжплеиието :  заговоръ 

гаиовлявание  на  действията,  които  ще  требва  да  се  из- 

1Жтъ  за  да  стане  възможно  реализиранието  на  пр^стжп- 

'Зто.  Следователно,  чл.  2  не  счита  за  престжпление  заго-- 

противъ  живото  на  Господаря,  когато  този  заговоръ  не- 
а*Ьдванъ  отъ  приготовителни  действия  или  когато  пре- 
лението  е  не  испълнепо  за  това,  че  еж  побъркали   при-  - 

независящи  отъ  волята  на  престжппика,  за  да  се  «звър-* 
.   приготовителнит*   действия.  Съ  други  думи  —  когато 

приготовителни    действия  не  еж  получили  едно   начало 
еализиранпе    по  волята   на   виновника,  на  престжпника, 
/жпление  не  сжществува.  Обаче,  когато  Престл^пника  из-  • 
•в  н^Ъщо  по-вече  отъ  приготовителни  действия,  томомента  • 
_Лстжилеиието  въ  тоя  случай  се  нарича  на    юрпдичео1^И' 
ер,  покушение.  Ако  то  бжде  извършено,  т.  е.  ако  има  по- 
#ие,  то  наказанието  му  е  пр^дпидепо  въ  другт,  члеиъна- 
^Ь.  Какво  н^що  е  покушение,  требвали  да  считаме   дМ- 
^^о  на  подсждимпя  Мпларовъ  не  само  за  приготовително' 
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Д'Ь^(ствив,  во  и  за  покушение*  противъ  особата  на  Господарр, 
това  ще  кажа  тогаст,  когато  ще  бжде  необходимо  да  говоря 
по  санкцията  на  закона.  Сега  ще  се  огранича  само  да  проче- 
Т1Б  закона,  за  да  видимъ  кои  еж  елементит'Ь  на  това  пр'Ьст2ка- 
ление,  та  саор']^дъ  т^Ьхъ,  да  видимъ  имаме  ли  достатъчно  фак- 
ти на  лице,  и  тогасъ  ще  търсимъ  даннит^Ь,  които  нодкр'Ьгштъ 
т!Ь8и  факти.  Чл.  1  отъ  закона  за  1:|  Ьстжпленията  противъ  осо- 
бата на  Негово  Царско  Височество  Княза  говори :  (Чете)  «За 
пр'Ьдумишленно  или  умишленно  лишавание  отъ  живота  Н.  В. 
Княаътъ,  или  за  покушение  на  такова  злод'Ьяние,  —  вивовев- 
тЬ  въ  това,  както  главнит'Ь  д^Ьйци,  така  и  съучастниците,  на- 
кааватъ  се  съ  смъртъ». 

И  така,   господа   сждии,   по  отношение  на  подсждимий, 
Миларовъ,  може  да  се  говори,  че  е  съставлявалъ  заговоръ  про- 
тивъ  особата   на  Негово  Царско  Височество,  и  че  този    заго- 
воръ е  посл'Ьдванъ  съ  н^^що  по-вече  отъ  приготовителни  д'Ьй- 
ствия,  а  когато  дойде  р'Ьдъ  да  прим'Ьнимъ  правилното  тълку- 
вание на  1,  2  и  3  чл.  отъ  закона,  тогава  ще  видимъ  до  кол- 
ко подхождатъ  надъ  гЬхъ  д-Ьянията  на  подсждимия.  Азъ  про- 
четохъ  чл.  3  и  не  казахъ  нин^о  по  него,  изоставихъ  го  нарочно, 
защото  за  него  требваше  да  стане  поел*  дума.  Той  съдържа 
особенно   наказание,    прим'Ьнимо  въ  случай,  когато   лишава- 
нието  отъ  живота  на  Господаря  е  намислено  отъ  н-Ьколко  ли- 
ца, а  не  отъ  едно.  Въ  заговора,  за  който  е  дума,  вий  видите, 
че  взематъ  участие  още  трима  другари  на  Миларова  ;  така  що- 
то, къмъ  пр'Ьстжплението,  извършено  отъ  т^Ьхъ,  е  прим-Ьнимъ 
и  този  законъ.  На  въпроса,  състоялъ  ли  см  е  заговора  п  отъ 
кого  —  мисля  че  не  може  да  бжде  споръ  понататъкъ  —  от- 
говора е  утвърдителенъ.  На  втория  въпросъ,  да  ли  еж  се  уста- 
новявали приготовителни  дМствия,  отговора  е  тоже  утвърди- 
теленъ. Следователно,  азъ  считамъ,  че  и  приготовителни  д!!!!- 
ствия  еж  установени  въ  вр'Ьмб  на  самия  заговоръ  :  това  е  пла- 
нътъ  на  заговора.   За  да  има  заговоръ,   както  е  опр'Ьд'Ьлено 
огь  законит*.  достаточно  е  да  е  пмало  отъ  една  страна  пред- 
ложение, за  испълнението  на  изв'Ьстно  нам'Ьрение  и  отъ  друга 
страна  приемание  или  акспетациЯ)  както  казватъ  т'Ьхнически 
француаит*.  Заговарятъ  четирма  души  :  единъ  прааи  пр*Ьдпо- 
жение,  а  всички    други  се  съгласяватъ.  Ето   всичко,   което  е 
достатъчно  за  да  се  счита,  че  пр^Ьстжплението  заговоръ  сл^  е 
еъотояло.  По  Т08И  начинъ  плана)  който  е  наоравб&г|  не  вдиза 
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въ  елементп-гЬ  необходими  зл  заговорътъ ;  ако  тоЙ  се  е  съ- 
етоялъ,  ако  неговата  паличностъ  е  доказапя,  то  той  ще  ст.став- 
лява  втория    необходимъ  елементъ  за  пр-Ьстжллението  11р11Д- 
вядено    въ  чл.  2.  Ето,  че   самото    дМствие  на    нодся1Дииит'Ь 
въ  Одесса,  които  еж  го  привнали  до  тукъ  —  за  т-Ьхното  съ- 
бнрание  на  едно  м-Ьсто,  ва  предложението  за  заговоръ,  прие- 
нанве  кл*тва  и  установлявакнето  на  плана,  —  е  достатъчно 
да  изобличи  а  тримата    подсждими  въ  пр^Ьстжп  леи  нето,  ука- 
зано въ  чл.  2.  Нин  ще  виднмъ  по-кататъкъ,  че  никакво  зна- 
чение н'Ьма  за  това  пр^стжпление  домогванието  на  подс^кди- 
иия,  че  той  ек  е  отказалъ  отъ    камерен  нето  си  да  приведе 
заговора  въ  пспълнение  и  че  не  му  е  побъркано  отъ  обстоя- 
телства не  зависящи  отъ  неговата    воля.  Но  нека  кажа  п  за 
това  няколко  дуии,  тъй  като  то  ще  играе  известна  роль.  Днев- 
ника, г-да,  сввд'Ьтелствува,  както  и  н-Ькои  факти,  необход1ши 
ва  оОвинението,  че  нодскдимия  търсплъ  случай  да  вл^зе  въ 
Българин  и  че  той  обмислювалъ  на  дълго  и  широко  всбкакви 
причини,    които   би  могли  да    му  побъркатъ  на  това  влива- 
ние.  Нему  е  предстояло  да  даде  прошение,  за  да  му  се  поз- 
воли   идванието  въ  България  ;  но  той  като  е  знаялъ,  че  н.шс- 
тягЬ  знаятъ  Миларова  отдавна,  зпаятъ  на  какво  е  снособенъ 
той,  и  че  може  би  отъ  т^зн  съображения  да  не  му  позволятъ, 
той  еж  е  лриготвилъ  да  употр-Ьби  всякакви  ер^дства  само  и 
само  да  снолучи.  Той  пише,    че  ще    се  престори    на  в^ренъ 
поддавнякъ  на  Господаря  н  даже,  въ  случай  нужда,  ще  вика 
да  яшвЪе  и  пр.  Скроява  отъ  рано    всевъзможни  подлости  за 
тази    ц^ль.  И  защо  е  било  необходимо    всичко    топа?  Не  ще 
съмнение,  че  единъ  чов-Ькъ,  който    твърдо  ся  е  р-Ьпшлъ    да 
кзвършн  изв-Ьстно  пр-Ьетжпленне  той  ще  се  счита  твърди  не- 
достатъчно   разумен'ь,  ако  не  предвиди    всички    иосл-Ьдствня 
на  това    1ф11етжпленне   илп    всички  обстоятелства,    конто  би 
ногли  да  му  попр^чатъ.  Ето  защо  той  обсжжда  всичкото  вр-Ь- 
ме  на  дълго  и  широко  всички  подобни  случаи,  вм-Ьсто  да  даде 
аросторъ  на  г-нъ  ^/жъ  и  рсчу.чп  да  го  посъветва  друго  н^що, 
да  каже  на  Лаача  въ  момента  на  колебанието,  въ  момента  на 
борбата   му  съ  почтенния  тоя   Господинъ,  че    пжтя,  който  е 
гдовплъ,  е  ие  вЪренъ.  Вместо  това,  той  търси  и  е  нам^рплъ 
оправдание  на   своит*  сегашни  действия,  предвижда    бждд;- 
а1иг*ь  обскн^ца  Нхъ,  както  и  онЪзи  препятствия,  които  ще  му 
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'    «■  гм.(1!  начпнъ   идва  до  момента  за 

•>    ииьичеипе  п  чакъ  тогазъ  можалъ 

{и1.;нгь  пагопоръ,  планъ,  бомби,  какъ 

...и;к,  ио  колко  е  Мгкчно  да  се  убие,  как- 

ч' аю  не  могжтъ  никакъ  да  се    пр'Ьдв11- 

II*' да  побъркатъ  на  едно  таквозъ  страш- 
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N    мокачаиа  при    р^шшттието  на   подсждимпя, 

,    .>,;.•'.<  но  одннъ  иай-категорнчески  начннъ.  Да 

^  ^ииого  на  подсл^димпя  за  негоното  раекаяипе, 

.  .    лк    1,1М'\гнемъ  въ  живота  на  чов^Ька  и  такива  мо- 
,    ч  .  .  о   »ч>Г1>0о;Гь  вс^Ькакви  причини,  е  въ  състояние  да 
х    чо*     кД  '» нгьрип!    съзнателно   установени,   съвършенио 
,    V  .  I.  V  ►  ^/.адени  пакъ  отъ  него,  планове,    особенно  при 
■  ч'.чм»д  каквито  рисува  дневника.  Ето  защо  не  може  да 
•  V.  .,'    ./ЧИ'  нш."ь  констатиранъ  факта,  че  подсждпмия  самъ 
ч  .*  ч*»к^маль  отъ   извършванието  на  пр<^стл\плението,  иито 
ч'  ^%  V  \,''^1-'^^  11Н'  бУгде  въ  състояние  да  ни  ув^Ьри  въ  това  на 
.    ч"*ч\  ч^^гаго  сЛлществуватъ   факти,  доказвающи   противното. 
•4-.. »  чн^к  и^м^\  ме  подсх^димия  на  два  пжти  е  ходилъ  наПлов- 
\.«'«чкич1  сганцня  съ  намерение  да  чака  Господаря  и  да  при- 
•и^  V^'   <а1чч1ора  въ  пспълнение.  «Първий  пй^ть,  —  казва  подсг*'»- 
V.»м^^•^   '-  но  гръмпахъ,  запдото  не  дръзнахъ».  Н'Ьмаме  особен- 
ми  причини  да  мислимъ.  че  той  не  е  испълнилъ  заговора  за 
1чч^а.  40  той  се  отказалъ  самъ.  но  отъ  второто  му  опитваипе 
яа   и\'иьлнопие    заговора,  на  8  Юний,  и  отъ  гръмванпето    на 
{ччччнюра  въ  джеба  му,  ний   виждаме,  че  е  направено  н-Ьщо 
\и^  иочо  и  отъ  приготовителни  Д'Ьйствия,  които  не  еж  спр'Ьни 
огь  »»олнта  на  подсъдимия.  ПрЪдъ  насъ  се  явява  съвършенио 
коиггатирано,  че  тия  д'Ьйствия  еж  спр^Ьни  по  независящи  отъ 
ИVки^та  па  подс?йдимия  обстоятелства.  Защото  да  мислимъ  инакъ, 
Ои  грЬОиало  да  имаме  сериозни  причини,  за  да  в-Ьрваме  на  до- 
Муч  наниото  на  Миларова, — домогвание,  което  безъ  това  е  чисто 
иллюаоарно.  Не  можемъ  ний  да  се  съг.гасимъ  съ  едно  такъпо 
домогвание  безъ  особенни    причини,  когато  зпаемъ  твърдото 
му  рЬшенпе  и  строгото  му  постжпвание  по  изв'Ьстенъ  обмис- 
Л1чгь  нланъ  до  самия  моментъ  на  пр^Ьстжплението.  Не  можем  ь 
ди  00  оьгласимъ,  че  именно  въ  този  моментъ  еж  е  отказалъ 
огь  иамЪренпето  си  и  че  е  н'Ьмалъ  възможиостъ  другояче  да 
СО  отгьрвс  отъ  К.  Попова  осв'Ьнъ  да  отиде  въ  нуждника,  талл- 
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да  гръмне  съ  револвера  въ  джоба  си,  да  пр'Ьдизвика  аресту- 
ванието  си,  та  така  да  стане  явно  и  за  Конст.  Поповъ,  че  е 
невъзможно  вече  да  се   извърши  пр-Ьстжплението.  Излиза,  че 
Поповъ  е  такава  сила,   която   непоколебимо  го  е  карала   да 
посегне  на   убийство,  че  той  е  требвало  да  създаде    обстоя- 
телства, съ  които  да  се  попречи  на  тази  сила.  Просто  смешно 
н-Ьщо,  г-да,  когато  Миларовъ  се  рекомандова  за  чов^къ,  който 
може  да  се  влияе  до  толкова  отъ  присжтствието  на  Попова, 
«Ний  се,  казва,  р'Ьшихме  на  убийство  и  въ  едипъ  пунктъ  на 
нашия  заговоръ  б-Ьше  казано,  че  който  не  постоянствува   до 
край  да  се  испълни  заговора,  ще  бжде  лишенъ  отъ  живота  си, 
ще  се  самоубие  самъ,  или  може  да  бжде  убитъ  отъ  другарит'Ь 
си.  Азъ,    казва  той,  се    отказахъ,    но  тр'Ьбваше  да    изб^гамъ 
влиянието  на  Конст.    Попова».  Но   ний   пъкъ  тр'Ьбва  да    сме 
твърд'Ь  л'Ьгков'Ьрни,  за  да  приемемъ  това  твърдение  отъ  стра- 
на на  подсждимия.  Миларовъ  нЪмалъ  възможностъ  да  избегне 
шзвършванието  на   пр^стжплението   до  гарата.    Той    идва  на 
гарата.  Защо  ?  «Защото  подир*  ми,  казва,  идЬше  Конст.  По- 
ловъ,  който  може  да  ме  лиши  отъ  живота,  ако  изменя».  Идва 
на  гарата,  но    понеже  не  ще  да  извърши    пр-Ьстжплението,  а 
иска  да  създаде  една   невъзможностъ   за  извършванието  му, 
отива  та  стр'Ьля  въ  джеба  си.  И  защо  непременно  Миларовъ 
да  стреля  въ  джеба  си?    Защо  да  не  гръмне  въ  въздуха? 
Защо  да  си  запали  сетрето,  та  да  се  събиратъ  хората  за  джум- 
Г>ишъ  да  го  гл^датъ?  И  защо  непр-Ъменно  да  гръмне,  когато 
можеше  да   извика  единъ   агептъ  и  да  му  каже  :    «Бе  брате, 
я  ме  арестувай,  че  азъ  имамъ  намерение  да  убпвамъ».  Тогава 
ще  го  види  К.  Поповъ,  че  го  каратъ  стражари  ?  Но  ще  каже, 
че  Поповъ  ще  узнае.  Че  какво  отъ  това?  Нима  сега  Поповъ 
не  знае?  Праздна  работа!  Азъ  не  искамъ  да  настоявамъ  по- 
пече  за  певъзможностьта  па  едно  таквоз  ь  домогвание  на  под- 
'';%;димия.  Истина,  причини  еж  направили  невъзможно  испъл- 
пението  на  заговора  ;    вий  ги  виждате  въ  обвинителния  актъ 
в  тукъ  при   сждебното    дирение.   Тия  причини  не  еж   други, 
осв4нъ  неправилното  действие  па  револвера,  когото  Миларовъ 
е  мжслилъ  да  натъкмява  и  който  се  истървалъ  въ  джеба  му. 
Везт»  тази  случайностъ  ний  би  биле   зрители  на  едно   важно 
прсозшедствие  въ  страната,  на  едно  събитие  таквозъ,  каквото 
смъртното  наказание  на  Ми.шрова,  на  неговит'Ь  другари  и  на 
МВ09ШВ9,  други  не  би  могло  да  исплати.  Веднага  сл'Ьдъ  пр'Ькя(с« 
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ванието  по  този  начинъ  испълнепието  ц'Ьльта  на  заговоргтъ 
или  по-добр^^  иеговнт-Ь  приготопителни  действия,  Миларовъ 
требвало  на  първо  вр-Ьме  да  посъветва  Конст.  Попова  да  из- 
б^га  отъ  Пловдивт».  Самъ  той  не  е  обадилъ  на  властьта  по 
съставеното  отъ  него  съгласие.  Какъ  да  считаме  тия  дМствия 
на  П0ДС2КДИМИЯ  спр'Ьни  до  тукъ?  Да  ли  ще  ги  намЪримъ,  че 
т^Ь  испълняпатъ  усломията,  предвидени  отъ  закона,  азъ  ще 
имамъ  случай  да  кажа,  когато  му  дойде    времето. 

Третото    пр'Ьстжпление,  което  се  преписва  отъ    об:шни- 
телиия  актъ  на  подсждимия,  е  загопора  му  протииъ  м-ра  пр^д- 
сЬдателя  г-на  Стамболона.  Незабавно    слЪдъ  покушението  на 
Пловдивската  гара,  вий  изслушахте  и  констатирахте  на  сждеб- 
ното  следствие,  че  на  подсждимия  не  е  дадено  възможностъ 
да  жив'Ье  тамъ  нито  една  минута ;  той  е  билъ  постоянно  интер- 
ниранъ  въ  м'Ьста,  гд^то    негосото  присжтствие  еж  е  считало 
аа  безопасно.  По  този   начинъ,  на  подсждимия  не  е  дадено 
никаква  възможностъ  да  слЪди  за  испълнението  на  заговора. 
Въ  Карнобатъ,   като  е  билъ  интерниранъ,  той  еж  е  прйдалъ 
на  единъ  видъ  мирни  занятия  и  е  пишалъ  епопея  подъ  на- 
ввание  «Небесниятъ  пр^Ьвратъ».  Мнларовъ  искаше  да  ни  постави 
въ  течението  на  своята  идея  за  съставянието  на  тази  епопея, 
съ  което  да  представи  прЪдъ  насъ,  че  еж  е  отказалъ  съвър- 
шенйо  отъ  всЬкакви  загозори  и  еж  е  пр-Ьдалъ  на  мирно  заня- 
тие. Г-да,  не  бЪхме  имали   сериозни  причини  да  не  вЬрзаме 
на  Миларова,  че,  сл-Ьдъ  като  му  е  прЪкжсната  лъзможностьта 
да  направи  прЪстжплението,  за  което  е  заговарялъ  въ  Одесса, 
турилъ  е  точка  и  еж  е  пр^Ьдалъ  на  мирни  занятия,  ако  за  насъ 
не  се  представеше  друго  едно  обстоятелство,  което  не  нн  да«а 
да  сме  съгласни  съ  обясненията  му,  То  се  вижда  отъ  свид'Ь* 
телените  показания  на  Александра    Пенкооа. 

Господа  сждии !  За  дбказателство,  че  подсждимий 
Миларовъ  е  участвувалъ  и  въ  зоговора,  който  еж  е  съ- 
етоялъ  противъ  живота  на  г-на  председателя,  Ст.  Стам- 
болона, ниЙ  немаме  повече  отъ  едно*  Нищо  друго,  оссенъ  сви- 
детелските показания  на  Александра  Пенкора.  Азъ  казахт»  по- 
напредъ,  въ  встжплеипето  си,  че  въ  углавните  процеси  и  е  се 
искатъ  никакви  легални  доказателства,  никакяи  форми  за  д«.ь 
название  на  пзьестни  факти.  Закона  не  иска  двама  ли  да  <5лл- 
джтъ  свидетелите;  да  има  ли  вещественни  доказателства  I 
цр.  Всичко  на  всичко,  на  което  указва  законътъ  е  начица^  ^^^ 
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ковто  би  могли  да  се  прон^ря^атъ  изв'Ьстни  данни,  които  еж 
въ  състояние  да  формиратъ  уб'Ьждението  на  сждътъ,  че  И8В'Ь« 
стенъ  фактъ  е  иапършенъ  или  не.  Когато  се  говори  ва  мъл- 
чанието на  подсждимия,  законътъ  казва,  че  топа  не  е  дока- 
зателство. Сжщото  говори  закона  и  когато  се  говори  и  за  само* 
признавание ;  но  когато  е  дума  за  стл^^телщ  закона  показва 
начина  за  испитванието  имъ,  за  да  може  да  се  има  гаранция, 
ва  истинностьта  на  показанията,  които  ще   еж   даджтъ.    Съ 
н^Ькои  и  други  постанорления  на  закона  се  иска,  щото  спид^Ь- 
телътъ  да  не  бжде  роднина,  да  не  бжде  пъ  обт'Ьгнати  отно- 
шения съ  една  отъ  странит'Ь  и  пр.,  а  при  това  указча  въ  кои 
случаи  единъ  свид'Ьтель  тр-Ьбва  да  бжде  испитанъ  подъ  кл^Ьт- 
ва  и  въ  кои  —  не.  Има  много  постановления  на  закона    се  въ 
сжщата  смисълъ  и  се  съ  сжщата  ц^^ль  създадени,  а  именно: 
да  се  окаже  на  оная  гаранция,   която  закона    изисквац  та  да 
можатъ  доказателствата  по  единъ  по-в'Ьренъ  начинъ  да  фор- 
мулиратъ  убеждението  на  сждията.   Но  какъ  вий  тр^б^^а  да 
погл'Ьднете  на  показанията  само  на  единъ    слид^Ьтель ;  какъ 
тр-Ьбва  да  се  гл*да  на  показания,  които  не  еж  дадени  подъ 
клетва ;  какъ  тр-Ьбва  да  се  гл^да  на  изв-Ьстенъ  родъ  доказа- 
телства, на  изв'Ьстна  презумция  —  законътъ  е  н^мъ.  Той  пр'Ьд- 
ставя  всичката  свобода  на  сждиит*  да  формулиратъ  отъ  т'Ьзи 
ланни,  които  имъ  се  пр^дставятъ,  своето  убеждение  така,  както 
г6  яам^рятъ  за  нуждно.  Азъ  считамъ  за  нуждно  да  спом'Ьна 
теорията  на  угла^тото  право  по  топа,  защото  не  единъ  пжтъ 
съмъ  слугаалъ  да  казватъ,  че  не  е  достатъчно  единъ  свид*- 
тель,  за  да  подкърди  изв-Ьстни'  обстоятелства  ;  че  не  еж  доста- 
тъчнп  показанията,  дадени  безъ  кл^Ьтва ;  че  не  еж  достатъчни 
тази  или     онази   презумция,   защото  еж    отдалечени   или  не 
директни  съ  обстоятелстпата.  Това  ми'Ьние,  обаче,  е  погр-Ьшно. 
НиЙ  можемъ  да  формулираме  нашит*  убеждения,  било  само 
на  показанията  на  единъ  само  С1шд'Ьтель,  било  чисто  на  пре- 
зумция,   които  не  еж  нито  вещественни   доказателстна,   нито 
гещественни  показания,  но  акции  на  такива  улики,  които  на- 
реждатъ  на  мнението,  че  изв-Ьстенъ  фактъ  е  можалъ  или  не 
да  бжде  известенъ.  При  приеманието  на  показанията  на  единъ 
•'зид^Ьтелъ,  билъ  той  роднина,    билъ  той    въ  особенни    отно- 
шения съ  подсждимия,  показалъ  подъ  клетва  или  безъ  клетва 
—  чавкяъ^  оеабеияо  сждията  прави  ежждения,  зй  доетовер- 
восгьт»  ЕДИ  недостоверностьта  имъ,  чисто  по  своето  убЪж^ 
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дение;  тоб  приема  впечатления  такива,  каквито  му  направи 
сами&  свид'Ьтелъ  и  на  основание  на  т-бхъ  съобразява  истнн- 
ностьта  на  фактит'Ь.  Обаче  сжществуватъ  н'Ькои  и  други  тео- 
ретически, или  по-добр'Ь  метафизически  сжждения,  по  отно- 
шение  показанията  на  единъ  свид'Ьтель,  по  отношение  оцен- 
ката, която  може  да  се  направи  на  н']^кои  данни,  изобличающи 
изв-Ьстяо  пр-Ьстжпление.  Когато  ни  се  постави  въпроса:  мо- 
жемъ  ли  да  приемемъ  показанията  на  Ал.  Пенкова  за  досто- 
в']^рни,  можемъ  ли  да  основемъ  на  т'Ьхъ  една  прис2вда,  едно 
правилно  осжждание  за  извършеното  отъ  подсмдимия  пр^- 
ст2гашш1ие,  то  ний  можемъ  да  направимъ  сл']^дующия  анализъ. 
Азъ  пом'Ьнахъ,  че  чов'Ькъ^  наистина  е  настроенъ  да  говори  ис- 
тината и  първото  н-Ьщо,  което  му  идва  на  устата,  когато  му 
се  задава  въпросъ,  е  стр'Ьмлението  му  да  казва  истината.  Това 
сжждение  специално  може  да  се  направи  по  отношение  на 
тоя  свид'Ьтелъ.  Първото  н^що,  което  сме  наклонни  да  прие- 
мемъ за  вЪрно,  е,  да  считалге,  че  свид'Ьтеля  показва  настоя- 
щата д']Ьйствителность.  Има  ли  причини  да  се  съмняваме  въ 
неговит'Ь  показания,  въ  в'Ьрностьта  на  фактит%,  на  които 
указва?  Азъ  не  намирамъ  такива  причини,  и  това  по  сл^дую- 
щит^Ь  съображения:  задавамъ  си  въпросъ: — може  ли  да  сгьще- 
ствуватъ  причини,  които  да  заставятъ  свид^Ьтеля  да  изопачава 
фактит'Ь?  Т'Ьзи  причини  може  да  еж  дв^:  първо  —  интереса, 
който  би  ималъ  той  отъ  ос?кжданието  или  неосжждапието  на 
обвиняемия  и  второ  —  неговото  душевно  качество,  като  чо- 
в4къ.  По  първия  въпросъ,  по  отношение  на  Александръ  Пен- 
кова, азъ  не  виждамъ,  какво  може  да  се  възрази  за  досто 
в^Ьрностьта  на  пока:ванията  му.  Кои  може  да  бжджтъ  интере- 
сит'Ь  на  Ал.  Нейкова,  да  дава  изв^Ьстни  показания  въ  ущърбъ 
на  подсждимпя?  Азъ  не  можахъ  да  заб'Ьл'Ьжа  нито  отъ  единъ 
отговоръ,  направепъ  отъ  свидетеля,  пито  едпо  възражение  отъ 
страна  па  иодсждимия,  които  би  ме  навели  на  мисълъ,  че 
свид'Ьтеля  има  такъвъ  или  онакъвъ  интересъ  да  показва  про- 
тивъ  Миларова.  Всичкото  възражение  па  подсх^димия  б^ше 
че  е  невъзможно  да  се  приеме,  какво  той  би  се  пов^рилъ  на 
човЪкъ,  като  Ал.  Пенковъ  до  му  исказва  тайната  и  то  такав1$ 
тайна,  за  която  той  не  е  прпелъ  да  има  въ  заговора  повече^ 
отъ  четирма  дупш.  Той  казва:  «азъ  не  приехъ  да  съобщ^а 
тази  тайна  нито  на  гакива  заинтересовани  и  дов'Ьреии  лиц 
каквито  еж  Арпстовъ,  Кривцовъ  и  пр.  Още  порече,   че  от 
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Икъ  очаквакъ  наг[}ада,  одобр1^ние  в  похвала».  Колко  по-малко, 
казва  подсядимпн,  е  способенъ  да  пов^ъра  своя  интименъ  за- 
говоръ  на  н-Ькой  си  Алексардръ  Пенковъ.  Но,  г-да,  отъ  по- 
наташиий  анализъ  ва  отношенията  на  Миларова  и  Пеякова, 
ппй  не  виждаме  нищо  таквозъ,  което  би  противоречило  на 
протйвпото  мн^Ьние.  Да  допустнемъ,  че  тоЕ|  Ли  могжлъ  на  една 
минута  да  съобщи  своя  планъ  на  Пенкова,  Ако  се  касаеше 
въпроса  специално  до  и  ри  вежда  ни  е  въ  ист>лненяе  заговора, 
('ъставенъ  въ  Одесса,  нрЪдц  всичко  азъ  не  бихъ  допуствалъ 
възможностьта,  щото  й1иларовъ  да  вика  и  Александръ  Пен- 
кова и  да  го  прави  петий  заговорщикъ  за  достигание  на 
ц^шьта  на  заговора.  Защото,  ако  допустпемъ  такава  възмож- 
ност!., ако  допустнемъ  пеобходимостьта  загов  орниц11Т'Ь  да 
яматъ  още  другари,  то  т-Ь  Он  могли  да  гя  нам'Ьряиъ  въ  Одесса. 
които  да  еж  шшго  но  привърженни  и  дпв-Ьрстти  лица.  Но 
въпроса  тукъ  пе  се  пясае  до  заговора  нрутииъ  особата  на 
Господаря,  но  се  касае  до  друго  едчо  пр-Ьстжпление.  Съобще- 
иото  отъ  Миларова  н-Ъма  нищо  общо  съ  заговора,  извършенъ 
въ  Одесса,  Александръ  Пенковъ  не  знае  ни  дв*  отъ  този  за- 
говоръ.  Сц-Ьната  е  дру1'а.  Декорацията  е  съвс-Ьмъ  противопо- 
ложна. Въ  България  Миларовъ  е  ср1;щпалъ  ненр-Ьодолими  пр^- 
нлтгтвия  за  привежданпе  на  своя  заговоръ.  Неговото  нами- 
раиие  въ  та,чи  или  олагш  м-Ьетность  му  е  нр-Ьчило  да  испълни 
лаговора  и  така  иъзможпо  е  да  е  билъ  забравенъ.  Той  не  е 
донустпатъ  да  жпв-Ьс  нито  въ  Пловдивъ,  нито  въ  София  и  за 
м^стожив-Ьннлетл  му  еж  указвали  единъ  пжтъ  Бургазъ,  другъ 
пжтъ  Сливснъ,  трети  пжтъ  не  знамъ  кое  мЪето  и  т.  н.  П  така, 
на  Миларова  ле  е  останало  друго  осп-Ьнъ  да  ппню  спопен  за 
ирС-еспигЬ  препрати.  Но,  г-да,  а-^ъ  ие  моглт  да  пидя  по-в-Ьренъ 
('унааъ,  110  и'Ьрмо  о  п.ртание  на  личпостьта  си  отъ  онази, 
която  нравп  са.чъ  Миларов7.  въ  дневника  си,  «Единъ  впденъ, 
•ивпа  той  въ  тол  внсвникч.,  политически  д-Ьятелц  който  е 
■((•пжив^лъ  само  въ  съставяние  загонори,  да  нодига  въстание, 
копто  е  жив-Ьлъ  само  за  да  д-Ьйстнува  на  полето  на  патрио- 
пома  и  въ  интереса  на  отечеството  си  и  който  е  правилъ 
гЬао  въстания  само  въ  интереса  на  отечеството,  този,  Мнла- 
{гчпъ  казва,  въ  мо.\1С11та,  когато  въ  Българин  не  е  имало  ясно 
сдичтие  за  положението  на  страната  и  интереса  и,  не  е  мо- 
гллт.  да  се  постави  надъ  партиитЬ,  не  е  мижилъ  да  се  но- 
етявш  надъ  нонятнята  на  еъвр-Ьмонната  интелигенция,  не  е  мо- 
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...ми   ^,рУ^о  яче,  осв^нъ  да  се  ваблуж- 

.    ,а    аОоти,  криво  л'Ьво,  НО  да  работи* 

.  %^см1  дЬятель,  интелектуално  малко  п6- 

^    .  а  г  Ь  други  такива.  Невъзможно  е,  г-да, 

-...нагЬ  закони.  Бива  переломъ  въ  чов'Ь- 

.<  .»оможенъ  ли  е  билъ  въ  Миларова  такъвъ 

а  негова  постояйна  и  гореща  д^Ьятелность, 

>.,   .ачность.    Не  е  могжлъ  той  само  за  това, 

..  1;.4.111  въ  този  или  ОНЗИ  градъ,  да  се  откаже 

.    .  ..».«:лмостьта  си  на  публичното  поле.  Нито  той 

.  ,    .  1;.ц  нито  пий  можемъ  се  съгласи,  че  въ  него 

.  .о  N  иореломъ  и  че  той  еж  е  билъ  отказалъ  вече 

. ...    ..;1ч>нори.  Той  е  считалъ  себ*  си  за  д^ятель  и 

,11»  той  е  тр'Ьбвало  да  продължава:  не  е  могжлъ 

..чл  о  г  ь  е  ьвършенно  нищожни  причини,  отъ  едно 

.V   ч-.ае   на  полицията.  Ако   Милировъ  счита  за  не- 

,а  чч?  оОясни,  че  е  могжлъ  да  вл^зе  въ  такава  ин- 

.    .    ,  ».    Нейкова  и  да  му   открие  плана  си,   то  азъ  не 

«  .     лиакви  причини,    които  би  ми  пр']^пятствували  да 

^.1ч>  предположение.    Азъ  не  знамъ  защо  да  не  до- 

.  V,  40  Миларовъ  еж  е  ср^щалъ  въ  София  съ  този  или 

.  .» I  ачоски  дЬятель  и  че  еж  е  разговарялъ  за  средствата, 

и  ьа  да  се  приематъ,  за  обл^гчение  на  положението 

..  ..аа,    еиор^дъ   т'Ьхното  понятие.    Азъ   мисля,    че  ако 

V  N4  ь  на  Ашнута  невъзможпостьта  му  да  гавори  за  по- 

.   ..ч.  овори,    то  така  сжщо  тр'Ьбва  да  не  допускаме,    че 

\  .  . . . чх'*  ие  еж  е  ср^Ьщалъ  въ  София  съ  н^кое  лице,  съ  което 

.     .4  ч,^.4.чна  такива  разговори,  София  е  такова  м^Ьсто,  гд^Ьто 
.  , . »»    I олЬмо   количество   видни   български    политически 
ч.  а.  П  и:<ь  не  допущамъ,  че  Миларовъ,  който  е  билъ  тукъ, 
.V  ч'  чрК1ца;гь  съ  т'Ьхъ  и  не  е  говорилъ   за  ср'Ьдствата  и 
,>   .а  ♦.»  ии    но  който  тр'Ьбва  да  се  обл'Ьгкчи   положението  на 
^^.^.,»^^    1\>к»и  мов  пр^дложенис  получава  в'Ьроятность,  когато 
.  \ч^»  ».дч*ь  0  констатирано  сжществуванието  па  едно  писмо, 
,.>ч..ч^  чч  и  Миларова  до  Панкова,  въ  което  се  казва,  ча  заго* 
»х,ч%  м*  чччи^аицето  па  мипистра  пр^ЬдсЬдательтъ  еж  е  състо- 
V   ч    чч^  чмь  него  не  еж  се  отказали,  и  че  въ  този  заговора 
>л   ччДч  1не   и  Д-ръ   Молловъ,  съ   когото   той  го  моли  да 
А  и\^и1апство.  Но,  г-да,  това  мое  пр'Ьдположеш1е  ж  това 
'•«»,  \*л  \ь\\чл\.и1мия  тоже  подвърга  на  критика* Мяааровъ  нека 
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да.укажв  на  невъзможностьта  да  е  ямалъ  такава  и&тимносп 
съ  Александръ  Пенкова^  щото  н  да  му  пише  за  ваговоръ* 
ИрЬлъ  васъ  впрочемъ,  се  констатираха  н^^коя  и  другв  обстоя- 
телства,   които  подробно   рисуватъ  Миларова,   не  вече  като 
политически  д^Ьятель,  но  като  приятель  на  Пенкова.   Вий  ви- 
д^Ьхте,  че  при  всичко  че  Миларовъ  е  пр'Ьдупр'Ьждаваяъ  да  не 
бкде  интименъ  съ  Пенкова,   отъ  лице  твърд'Ь  близкостояще 
по  родственни  връзки  съ  този  свид'Ьтель;  и  при  всички  гЬзя 
предупреждения  Миларовъ  с^  е  ималъ  такива  сношения  съ 
Пенкова  и  твърд'Ь  близки,  и  много  пжти.    Той  казва,  че  бй* 
гаяъ  отъ  него,  а  Пенковъ  с&  съ  него  ходи  и  нвй  ги  виждаме 
двамата  въ  файтонъ  отиватъ  на  лжджигЬ,  гуляятъ,  пиятъ  и 
си  ариказватъ.   Но,   казва  Миларовъ,   не  възможно  е  да  се 
пр^дамъ  на  Пенкова.    Г-да,  азъ  не  знамъ  посл'Ь  това,  кое  е 
възможно  и  кое  невъзможно.    Нима  чов'Ькъ,    който  може  да 
б^&де  въ  приятелски  отношения  съ  н'Ького,  да  се  расхожда  съ 
него  въ  единъ  файтонъ,   който  об'Ьдва  и  вечеря  съ  него  — - 
чов^къ,   който  чувствува  и  се  въсхищава  отъ  хубавото,   па 
обича  и  малко  да  посръбва,  а  особенно  Св.  Миларовъ  ще  б«де, 
въ  състояние  да  не  открие  и  най-малката  часть  на  душага 
си,  да  не  искаже  нищо  отъ  онова,  което  се  таи  въ  неговото 
сърдце,   по  едно  естествено  човешко  стр^мпевте  да  нам'Ьри 
векой,   който  да  спод'Ьля  неговит'Ь  скжпи  идеали,   неговата 
самоотвърженность  за  работи,  които  се  касаятъ  до  интереса 
на  отечеството,  за  работи  патриотически.  0,  г-да,  не  само  ко^ 
гато  Миларовъ  би  настоявалъ  тъй  голословно  на  тази  невъа- 
можность,   но  даже  когато  би  ни  се  испречили  доказателства 
много  по-сериозни  за  невъзмножностьта  на  такава  интимность 
в  тогава  азъ  не  щ»  да  доаустна  подобно  н'Ьщо,  защото  това 
противоречи  на  естествен ний  ходъ  на  работата,  противоречи 
на  онези  понятия,  които  ний  имаме  за  човешките  отношения. 
Такива  домогвания  ми  се  виждатъ  не  естественни,  не  логични 
в  ааъ  ги  не  допущамъ.    Много   по-сериозни  домогвания    азъ 
видехъ  въ  подсавдимия,    както  и  въ  защитата  въ  едно  по^ 
друго  отношение,  по  единъ  по-другъ  въпросъ.  Това  е  за  отказ- 
вавяето  на  свидетеля  Пенкова  отъ  една  голема  часть  отъ 
своите  показания.   Тази  часть  отъ  пока:^а11ията  на  Пенкова, 
които  е  той  далъ  предъ  предварителното  следствие,  нематъ 
кщкакво  съотношение  съ  подс2вдимия  и  съ  данните^  които  го 
иаойичавагк  Въ  ония  доказания,  която  Деяковъ  е  отдръо- 
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яалъ,   нищо  не  се  говори  ва  Миларова.    Тамъ  се  говори  за 
други  лица,  за  чуждо  пр-Ьстжпление.  Подсждимия  и  неговигЬ 
защитници  се  домогватъ  до  това  отказвание,  за  да  рисуватъ 
моралната  стойность  на  свидетеля  и  за  да  докажатъ  до  колко 
ще  бжде  справедливо   да   се   дов'Ьряваме  или   не,    на  такива 
показания.    Т^Ь    правятъ    силогизми   мгшко    невъзможни.    Т-Ь 
казватъ  така:    ако  едипъ   свид'Ьтель  покаже  е.то,    сети*  иде 
да  ''откаже  половината  отъ  това  ерю,    може  ли  да  се  в4рва 
и  на  другата  половина.  Твърдятъ,  като  казватъ,  че  е  естест- 
ввнно  заключението — на  такъвъ  чов^Ькъ  съвсЬмъ  да  не  се  в4рва. 
Г^Йа,  това  е  невъзможно,  това  е  противо  естественно,  това  не 
може  да  се  приеме.  Не  можемъ  ний  за  това,  че"  челов'Ькъ  — 
нека  допустнемъ,  че  Пенковъ  лъже  —  за  едно  н'Ьщо  е  излъ- 
галъ,    та   да   мислимъ,    че   въ  всичкия  си  животъ  е  лъгалъ. 
Защото,  въ  такъвъ  случай,  ний  не  можемъ  да  имаме  свид^Ь- 
телски  показания.  Ний  можемъ  да  казваме  за  н'Ького,  че  обича 
да  кл'Ьвети,  ний  можемъ  да  пам^римъ  въ  частния  му  животъ 
случаи,  гд-Ьто  е  казвалъ  не  истина,  но  това  не  значи,  че  той 
вс1Ькога   и   за  всичко   лъже.    Защото   тогава  ше  отидемъ  до 
такъвъ  абсурдъ,  щото  на  показанията,  давани  отъ  лице  никога 
н1з  давано  подъ  сждъ,  никога  не  опорочепо  въ  лъжа,  трйбпа 
непрЪмепио  и   всЬкога   да  в'Ьрваме.    Но   това  е  невъзможно. 
Можемъ  ли  каза,    че  Александр7,  Пенковъ,    е   кл^Ьнетилъ  по- 
иП11р'Ьдъ,    а  сетн^!   си   отдръпналъ   показанията:    можемъ   ли 
утвп.рди  това?    Ако  допустнемъ  едно  такова  пр-Ьдположение, 
по  можпмъ  ли  да   допустнемъ  и   противното,    че   Пенковъ  е 
тв'ьрд'1^  добр'Ьговорилъ  истината  и  за  други  лица,  поя  отдръпва, 
опщото  не  иска   т-Ьхпото   наказание,    защото  не  желае  т^Ь  да 
сГрпдат'!..  Това  е  тоже  не  морално.  Но  щомъ  едпнъ  пжтъ  е  въ 
и»!тгроса  па  н'Ькои  и  други  лица,  то  тазп  не  моралность  губи 
МИЛКО  отъ  значението  сп.  Азъ  и  псьпапр-Ьдъ  имахъ  случай  да 
Кйжп,  че  чои+^къ,    когато  изопачава  истината  за  много  други 
хора  и  иъ  сжщность,  когато  изопачава  истината  въ  интереса  ва 
гднп  партия,  то    това  се  счита   отъ  тия  партизани,  особенно 
у  на(!'1.,  1м\  гол'Ьма  моралность  и  даже  въ  изв'Ьстнп  случаи  за  под- 
ИИ1''1.,  :т  доблость,  че  е  можалъ  да  подържи  интереса  на  партията, 
Кто  :т1Ц0  г-да  защитниците  не  тр-Ьбва  да  виждатъ  го-тЬ- 
ми  морил  и  а   несъстоятелность  въ  показанията  на  Алек.    Пен- 
Н(»иа  им  тона,  че  той  е  отт^глплъ  по-голЪмата  часть  отъ  пока- 
шишнта  си.  Нека  не  мислятъ,  че  това  е  достатъчно  да  опро* 
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вергаять  в  другит'Ь  ну  показания,  на  които  тоб  1гастоява,  за^ 
щото  едно  изопачавание  на  истинната  не  ни  дава  пооодъ  да 
маслим-ь,  че  тоя  еубвктъ  е  неспособент.  вече  да  каже  истин- 
ната. Авъ  бихъ    питалъ,  колко  свидетелски   показания  като 
ПенковигЬ,  дадени  подъ  кл-Ьтва,  бн  биле  достатъчни  да  уста- 
нпвятъ  единъ  фактъ?  Безъ  съмнение,  ще  ми  отговорятъ,  че 
числото  на  саид'ЬтелскигЬ  показания  не  се  гл^ъда.  А  на  как- 
во се  обръща  внимание  ?  На  достов-Ьрностьта  на  фавтит*,  кои- 
то се  подвърднватъ  и  на  тяхната  сжщность.  По-папр-Ьдъ  азъ 
показахъ  единъ  прим^ръ,  отъ  който  се  вижда,  че  по   н^кой 
пжть  и  една  презумция  ще  бл;де   достатъчно  да  се  счита,  че 
д-Ьцствително  е  извърщено  едтю  пр-Ьстжплепие.  Миларовъ,  вн- 
денъ  политически  д^Ьятелъ  ;    Миларовъ,  свлно  наклоненъ  да 
изксЬнява  сл^ществующий  държавекъ  строй  :  Миларовъ  не  пр^. 
скача  никакви  ср^Ьдства,  които  могжп>  да  го  доведатъ  до  до- 
стиганве  на  тази   ц^^ь  ;  —  тОп  се   обвинява  въ    политическо 
пр-Ьст^Б1IлеI1ве  и  за  това  орестж]1ление  иска  доказателства.  Азъ 
каза1ъ  по-напрйдъ,  че  ний  трйбва  да  бгкдемъ  толкова  субек- 
тивни, колкото  и  обективни:   че  изв^Ьстнн  данни  ний  "требва 
да  търсимт.  и  въ  субсктивностьта  на  пр^стжиника,  въ  него-: 
вотолице,  въ  неговата  д^нтелностъ,  въ  неговата  наклонность 
къмъ  изв11стна  работа,  въ  неговий  животъ  и  иай-носл-Ь  ^-  въ 
епохата,  въ  която  изв*стио  пр-Ьстмпление  е  имало  мйсто.  Ако 
вм-Ьсто  Миларова  тукъ  с1-.д4и1е  чов11КЪ  съвършенио  ею  съ  та- 
кива идеи,  съвършенио  ненаклопенъ  да  вкусва  отъ  партизан- 
1КИ  работи  и  далеч'[.  отъ  мисъльта  да  прави  н-Ьклкви  загово- 
ри  за  доствгяннс  на  политически    ц^^ли ;  и  иай-посл-Ь,  ако  на 
честото  на  Милпрова   сЬд-Ьиш  единъ    обикновенъ    български 
'|-.1чнннъ,   който  току  що  е  ходилъ  па  пазаря  да  си  продаде 
^ьр{Iата,  го  уловили  и  го  обвнняватъ  пъ  изм'Ьнява11ие  на  ск- 
111»?»твующвй  дьржанеиъ  строп,  —  то  покааанията  па  Пепкова 
1и1,^а  да  бждглтъ  съвършенио  недостатъчни  ;  такъвъ  чов'Ькъ 
■■*  Лихме  дюгли  да  обвиннмъ  дажц  и  въ  случай,  когато  бих- 
1№  имялн  показания,    дадени  подъ  кл'Ьтва  отъ  дваМа,  трима, 
-1<г),>>р1111а  н  пет!.   души.  НиЙ    иа  Д'1>лго  и  широко   щ-Ьхме  да 
•рвв|]>1Ъ  анализъ  на  тип  иоказания  :  Ш'1>-'^мс  да  развиемъ  тео- 
^ята    за  възможносгьта  на  изв-Ьстень  фактъ  и,  само  елйдъ 
№Н|М11    ки.[^Г|,1|||1я,    щ-Ьхме  да  отгоримъ  .!■',  а  може  би  и  не. 
Що  ал  скамейкатата  на  подсждимит11  стои  не  другъ,  а  Мила- 
■■въ,  който  не  ар^дставлява  отъ  себе  си  нищо  по-вече  осв^нъ: 
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1н|дятикаяъ  ^  ваговорнякъ  и  политически  пр^&стжпникъ.  Азъ 
току  що  свършихъ  описанието  на  едно  пр'Ьст7кпление  на  Ми- 
ларова  —  ва  воговора  противъ   особата  на  Господаря,  —  пада 
ми  се  по  р1^дътъ  си  да  кажа  за  друго   подобно,  за  заговора 
противъ  личностьта  на  г-на  Министра  Пр'Ьдс%дателя  Стамбо- 
яова.  Пада  ми  се  да  говоря  за  данни,  които  изобличаватъ  ск- 
щия  Миларовъ  и  за  това  —  какви  могжтъ  да  бжджтъ  тия 
данни.  За  да  не  бждемъ  чисто  субективни  и  едностранчиви, 
яамъ  не  е  нуждна  повече,    осв'Ьн'ь   една  улика,  която  да  ни 
насочи  къмъ  участието  му  въ  тоя  заговоръ  и  ето  една  така- 
ва улика:  паказанията  на  свид'Ьтельтъ  Александръ  Пенковъ. 
Сждете  както  щете  за  неговата  морална  или  не  морална  съ- 
стоятелность ;  давайте  каквато  щете  в-Ьра  на  неговигЬ  пока- 
зания, но  онова,  което  той  твърди,  е  достатъчно  да  ни  уб*- 
ди,  че  Миларовъ  най-напр^дъ  не  еж  е  отказалъ  отъ  по-пр*- 
дишния  заговоръ.    Второ,  че  той  е  участвувалъ  и  въ   другъ 
единъ  заговоръ,  ще  да  подвърди  онова  логическо  заключение, 
което  вий  си  правите  само  отъ  субективната  страна  на  под- 
сждимий :  само  отъ  дълбокото  знание  на  неговата    дйятел- 
ноетъ,  неговит'Ь  стремления  и  идеи.  За  това  азъ  мисля,  ме 
каквото  и  да  се  каже  за  показанията  на  тоя  свид'Ьтель,  то 
т*  еж  съвърш(Внно  достатъчни  да  обвинятъ  подсждимия  въ 
извъргаванието  и  на  второто  това  пр'Ьстжпление.  Въпросътъ, 
какъ  ще  погл^днемъ  ний  на  показанията  на  свид^Ьтеля,  отно- 
сително получванието  на  едно  писмо  въ  София,  което  му  ре- 
кумандува  познайнство  съ  Д-ръ  Моллова  и  до  колко  това  пис- 
мо изобличава  тоя   подсждимъ  въ  приписваното  му  обвине- 
ние, —  това  ще  бжде  пр^дмЬтъ  на  моята  р^Ьчъ  на  друго  м*с- 
то,  тамъ  гд-Ьто  му  е  р-Ьдътъ  на  тоя  подсждимъ.  До  тукъ  азъ 
ще  свърша  съ  свид'Ьтелскит'Ь  показания  "на  Пенкова,  като  по- 
втарямъ,  че  на  каквото  мн'Ьние  и  да  сме  за  моралната  състоя- 
телность  на  тоя   свид^тель,  азъ  считамъ,  че  неговигЬ    пока- 
зания еж  достатъчна  улика,  която  подтвърдява  участието  на 
подсждимий  въ  това  д'6ло,  а  насъ  подкр'Ьпя  и  въ  в^крата  за 
извършЬвший  се  фактъ  на  пр'Ьстжплението. 

По-нататъкъ  ще  пристжпа  къмъ  обвинението  на  вторх^п 
подсждимъ  отъ  първата  група  —  К.  Попова.  Тоя  подеа&димъ 
се  обвинява  въ  четири  пр^Ьетжалеиия;  първото  е  взелгканае 
учаетие  въ  БургазскиЙ  буятъ;  второто —вземаине  учаспе  въ 
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Набоковата  чета;  третьото  —  вземание  участие  въ  заговора 
противъ  особата  на  Н.  Ц.  Височество  Князьтъ  и  чет^въртото 
—  влизааие  въ  споразумение  и  сил-Ьтни  съ  неприятелски  на- 
строена намъ  държава,  съ  ц'Ьлъ  да  й  ул'Ьсни  неприятелските 

П0СТ1БПКИ. 

Участието  на  тоя  подсждимъ  въ  Бургазский  бунтъ  има 
началото  си,  или  по-добр^  подготвювалъ  еж  е  да  вземе  участие 
отъ  момента,  когато    нещастний    Бургазски  писаръ  е  имялъ, 
може  би,  ндастие  или  истинско   нещастие,  да  бжде  известно 
лице  на  русския  кааитанъ  въ  оставка,  бившъ  инструкторъ  въ 
Българската    армия  —  Набоковъ.  То  моясе    още    по-в4рно  да 
датира  отъ  нещастното   му  познакомявание  съ  другъ  едибъ 
славянски    агитаторъ,    русский    вице-консулъ  въ  Бургазъ  — ^ 
Емнлиянова.    Известно  ви  е  състоянието  на  духа  на  интели- 
генцията въ  1886  г.  Нищо  престжпно  въ  това  състояние.  Из- 
вестни политически  обстоятелства,  изв'Ьстии  политически  съ- 
трнсения  и  пр'Ьвратн,   конто  се  създаваха   въ    страната   отъ 
съединението    насамъ,    поглъщаха   всец'Ьло  нашата    интеля'- 
генция.  На  всЬкжд^Ь  разговора  сЬше  политически;  ентусиазма 
бЪше  достигналъ  своя  върхъ,  особенно    сполучлипий    исходъ 
на  войната  съ   Сърбия,  и  тогава  не   само  н'Ьщо  сполучливо, 
в-Ьщо  не  естествеино,  н^що  прЬстжпно  не  можеше  да  се  съ- 
гледа въ  това  състояние  на  обществото,  но  то  се  ценеше  — 
в  справедливо  —  за  н'Ьщо  похвално.  Но  коЙ  можеше  да  в'Ьрва, 
че  едннственния  тоя  ентусиазмъ  на  нашия   народъ  ще  бяде 
до  толкова  въ  състояние  да  извлЬче  България  от1>  пропастьта, 
въ   която  се  намираше  и  да  и  създаде    онази    слава,    която 
има  диесь!  0,  г-да!  Тр-Ьбваше    много   трудъ,   много   ум*нйе1 
51иого  изоитство  требваше  отъ  изв'Ьстни  агенти  на  егоистич-^ 
ното  русско  славянство,  за  да  проповЪдватъ,   рядомъ  съ  ен« 
тусизма,  идеи    съвършенно  въ  противоположность  на  естест- 
венното  развитие  на  страната  ни,  и  подъ  видъ,  че  ни  посоч- 
ватъ  ужъ  пжтя,   когото  да  уловимъ,  за  да  стжпимъ  пакъ, 
подведени  отъ  чисто  патриотическо  чувство,  на  мирна  нога, 
накараха  ни  да  дойдемъ  въ  стълкновение  съ  дМствителнит* 
интереси  на  отечеството  ни.  И  отъ  страхъ,  за  да  не  изгубимъ 
спечеленото;  отъ  желание  да  се  тури  точка  на  размирицигЬ; 
^■'гь  страхъ  да  не  би  това  състояние  на  страната  да  се  по- 
й.1'Ьче  по  единъ  пжтъ  много  опасенъ,  —  нашата  млада  инте- 
лиеиция  се  поведе  по  т'Ьзи  лукавства,  които  говоряха,  че 
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съвременното  положение  на  страната  и  по-посл*  регенството, 
не  ще  бжджтъ  въ  състояние  да  изгеджтъ  работиТ'Ь  до  тамъ, 
щото  резултата  отъ  известни  благоприятни  събития,  да  бжде 
въ  полза  на  България.  Ето,    поел*  това,  отъ  една  страна  на- 
званието   палочтпт,  а   отъ  друга  —  аокровитель,    Волность  го- 
ляма, просторъ  гол-Ьмъ,  балансиратъ  хората  между    тия  дв* 
крайности,    но    тъй  като  не  еж  въ  състояние  да    направятъ 
психологически й   анализъ  на  мом^^нта,   който   страната  пр^- 
карва  —  пов^Ьрпали!    Въ    това    число  е  билъ  и  К.   Поповъ.  II 
още  пов'Ьче  е  пог/Ьрвалъ  той,  когато  еж  е  касаяло   за  пости- 
гание  до  единъ  резултатъ,  за  когото  го  ув^Ьрили,  че  билъ  въ 
собственна  наша  полза.  Прибавете  къмъ  това  и  леснината  да 
се  съчувствува  на  изв'Ьстна  идея,  на  известна  мисълъ,  която 
въ  реализацията  си  е  изгл'Ьждала  да  има  за  сл'Ьдст»ие  да  го 
извади  отъ  едно  просто  писарство  и  да  го  доведе  до  степенъ 
секретаръ   на   едно   правителство,  а  може  би  и  на  поста  Ми- 
нистръ,  —  работа  твърд*  примамчипа,  още  понече  за  чоа^къ, 
който  не  е  могжлъ  да  прагш  никапи  рационални  разсжждения 
въ    това   отношение.    Подготвенъ  по  тоя  начинъ    нодсжд.  К. 
Поповъ,  който  тогава  не  е  ималъ   повече   отъ   20    21  г.  въз- 
расть,  лесно  еж  е  сближилъ  съ  единъ  отчаянъ  протипникъ  на 
тогавашний  и  днешний  режимъ — Горановъ, — увл^кълъ  еж  е 
подир'Ь  му  и  е  извършилъ  пр-Ьстжплението,  за  което  се  обви- 
нява. Посл'Ьдния  не  еднократно  му  е  говорилъ,    че   работит* 
не  отивали  добр'Ь  и  че  тр'Ьбвало  да  се  слуша  н^кой  си  цар- 
ски пратенникъ — Каулбарст^.  К.  Поповъ   се  представя  по  това 
вр'Ьме  на  Емилианова  и  други  такива,   на  които  другъ  пжть, 
въ  друго  вр-Ьме,    той  не  би   могжлъ  до  прага  да  отиде.    Тон 
има  запознанство    сега  съ  т^хъ.    Какво  требва  да  се  прави? 
—  Бунтъ.  —  Поповъ  е  съгласенъ.    Едно  отъ  домагванията  1га 
по^^сжд.  азъ  виждамъ  въ  думит*  му: «че  каква  помощъ  бихъ 
могжлъ  азъ  да  принеса  на  адвоката  Горанова,  въ  какви  при- 
готовления сьмъ  могжлъ  да  участвувамъ   азъ   6'Ьднии    ииса- 
рушка?,»    Да,  но  какво  да   правимъ,   законътъ    е    писанъ    за 
всички  еднакво,  пр'Ьдъ  него  всички  еж  равни,   писари,    адво- 
кати, секретари,  или  биле  т*  каквито  и  да  еж.    По-нататъкъ 
ний  ще  видимъ  какъ  може  да  се  тълкува  това  участие.  Стига 
да  констатираме,  че  той  е  билъ  подготвенъ  за  извършванието 
на  бунта,  че  той  е   билъ    способствувалъ   за    извършванието 
му.  А  какъ  е  способствувалъ?  За  първо  вр'Ьме  способствува- 
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ннето  може  ла  се  състои  вт.  това,  че  ГорановТ)  и  Шбоковъ, 
както  н  Емилняновт.  еж  се  виждали  окржжени  отъ  хора  съ- 
мишлепвици.  А  съмишлеввици  въ  такава  работа  с?й  абсолютно 
необходими.  Па  не  само  Поповпи,  тр-Ьбвало  е  да  сьчуветвува 
вс11ки,  билъ  българииъ,  турчипъ,  евреинъ,  гръкъ.  цин^аривъ 
и  проч.,  стига  да  съчувствува,  да  одойрпва.  Беаъ  такива  хора 
не  може  ла  става  бунтъ.  На  уреченото  вр^Ьме,  по  строго  опр^Ь- 
д+.лена  прогрпмма  па  по-отъ  рано  при10тве1!ия  бунтъ,  въ  !>ур- 
газъ,  еж  е  състоялъ  пр-Ьвратъ.  Това  е  било  22-й  ср'Ьщу  23-й 
Октомврии  пр^Ьзъ  пощьта.  Дпама  офицери,  измйнницн  на  клет- 
вата, дадена  при  постжпванпето  имъ  на  служба  въ  армията, 
с.т;  1тон'Ьли  частъ  отъ  войската,  зав^Ьли  еж  я  пр^Ьдъ  окржжпото 
управление,  извикали  урра,  и  Бургазкото  законно  правителство 
палнало,  било  зам'Ьстено  отъ  друго  привременно.  См-Ьшенъ 
е  йилъ  тогава  тоя  буптъ,  той  е  и  сега  смйшенъ  за  всич- 
ки, които  познаватъ  Бургазъ.  Какво  съчувствие  еж  могли 
бунтовниц11Т'Ь  да  поер-Ьщнатъ  отъ  населението,  което  е  отъ 
очая  категория,  за  която  каквото  в  да  е  тамъ  правителството, 
е  все  едно;  гърцЕ!ото'  не  съчувствува  за  интересигЬ  на  бъл- 
гаризма;  турското  му  е  все  едно;  еврейското  си  глФда  само 
1еи]ефта.  Виичко  на  всичко  имало  е  десетина,  нека^  бжджтъ 
п(.1  ккщи  Оьлгарскл,  съчувствието  на  които  може  да  е  иг- 
рало изв'Ьстма  ролъ  въ  водений  буптъ,  но  и  т-Ь  нищо  не  по- 
до;]ирал[1,  »ъ  кнщо  пе  еж  биле  подготвени,  и  понеже  пикоЙ 
•Ч1Щ11  не  е  очаквалъ,  то,  пеще  съмн-Ьние,  че  Бургазското  на- 
'^•-лепие  е  спало  пр-Ьспокойно  въ  тази  нощъ,  когато  е  стапалъ 
Оупта;  110  тази  причина,  никакво  кръвопролитие  не  е  могло 
ла  бжде.  Войската  върви,  като  че  испълнява  еЬоя  обикповенъ 
.\ъл1'ь,  впка  урра.  Какво  разбира  нашия  еолдатинъ,  нашия 
<1-ляии[1ъ,  който  постмпва  па  военна  служба,  какво  н^що  в 
«  него  разликата  между  едно  и  друго  бълг<>рско  правителство? 
Това  прнпр^Ьмспно  правителство  еж  е  състояло  отъ  Горанова, 
клто  прЪдс-Ьдател-].,  н-Ькои  и  други  членове,  които  с.т.  полу- 
•1Я.1И  вкчъ  1Н0СТ0  възмездие  за  това  имъ  участие,  и  огь 
ч-кретаря  па  това  11ривр'Ьмепно  правителство  —  Константинъ 
Мопова. 

Не  отказва  подсждпмия,  че  тона  е  пр-Ьдвид-Ьно  въ  закона 
кзто  пр'6стж11ле11ие:  отказпа  той  друго  н-Ьщо.  А  именно,  че 
участието  му  въ  прЪстжплението  не  било  доброволно.-  Дзъ, 
щявщ  не  зная,  ьащо  бЪще  па  подеждимия  да  се  домогва,  че 
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Т^  еж  г-тЬдали  да  ли  българит'Ь  ще  еж  въ  състояние  да  па- 
зятъ  своята  независимостъ,  да  ли  еж  въ  състояние  да  се  са- 
моуправляватъ,  и  само  по  такъвъ  начинъ  да  иматъ  енергия 
да  откажатъ  каквото  и  да  е  чуждо  покровителство  надъ  на- 
шата държава     Това  е  искано  да  се  докаже  отъ  една  страна, 
а  отъ  друга  —  да  се  опровергае.  Но  хората  не  еж  сл^пи.  Хо- 
рата знаятъ,  кои  еж  причинит'Ь  на  това  руволюционно  състоя- 
ние на  страната.  Т'Ь  доГ)р'Ь  по.знаватъ  съ  кого  иматъ  зимание 
давание,  историята  е  пр'Ьдъ  т'Ьхъ.  Т'Ь  знаятъ  какво  е  било  по- 
ведението на   опия  —  които   държатъ   сжщото    поведение  по 
отношение  на  насъ  —  и  спрямо  други   малки   държави,    как- 
вато е  нашата.  Въ  тая  чета,  пратена  съ  такива  низски,  подли 
цЬли,  е  зималъ  участие  и  подсждимия  К.  Поповъ.  Той  е  бплъ 
въ  парахода,  който  е   носилъ   въстанницпгЬ,   той  е  дебаркп- 
ралъ  на  българския  бр^гъ,  съ  т^хъ  е  ходилъ  по  селата.  Това 
се  доказва  чр^зъ  неговото  собственно  самопризнание ;  доказва 
се  още  чр'Ьзъ  свид'Ьтелит'Ь,  разпитани  на  сждебното  сл*Ьдствпе 
Съставлява  ли   това   пр'Ьстжплепие  и  каква  е  санкцията  на 
вакона,  какво  е  наказапието  за  токова  пр^стжпление,  —  азг 
казахъ,  че  това  ще  бжде  пр'Ьдм'Ьт1>  на  моята  р'Ьчь,  ще.  заеме 
частъ  отъ  нея  на  друго  м-Ьсто.   Да  видпмъ  какви  еж  домог- 
ванията  на  подсждимия,  какви  еж   причинит*,   по  които  топ 
се  счита  за  невиновенъ,  кой  е  повода,  който  му  дава  куражъ, 
който  го  е  тласналъ  да  отговаря  па  пр^ЬдложенитЪ  въпросв, 
че  е  невиновенъ*  Подсждимия  казва,  че  той  несъзнателно  е 
влеченъ  въ  тая  чета,   че  той   попадналъ  въ  парахода  съвъ}^ 
шенно  случайно,  че  не  е  зпаялъ  за  подготовлението  на  тая 
чета^  че  имало  негови  приятели,  хора,  които  го  добр^  позна 
вали  и  му  казали,  че  той  може  па  еди-кой   параходъ  да  де*- 
баркира  на  българския  бр-Ьгъ  —  разум'Ьва  се,  на  приставиш 
—  че  въ  България  имало  революция,  законно  установенннт^ 
власти  биле  свалени,  на  тяхното  м'Ьсто  стоятъ  т^хнит*  партл- 
вани  и,  следователно,  той  може  да  се  възвърне.  0,  г-да!  Тр^бв? 
да  сме  много  л'Ьгков'Ьрпи,  тр-Ьбва  да  не  разбираме  р-Ъшителя.» 
какъ  ставатъ  революции,  за  какво  се  пращатъ  чети  н  какр.'^. 
имъ  е  цЪлъта.  Тр'Ьбва  абсолютно  никого  да  не  познаваме  от-- 
ония,  които  интересуватъ  подобни  чети,  за  да  можемъ  да  прш- 
мемъ  подобно  домогвание.  Това  се  опровергава  само  по  с^'' 
си.  Но  има  и  друго  едно  опровержение,  теоретическо,  законь'* 
Азъ  отзарана,  по  обвинението  на  Миларова,  имахъ  случаи  д^ 
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|.а;ка,  кога  вакона  счита  невм'&няемо  едно  лице,  което  е  йй- 
П1-Р1ЛИЛ0  пр^Ьстжпление  по  принуждение.  Че  за  да  се  счита 
такава  невм^няемостъ,  изисква  се  принудителната  сила  да  е 
застрашавала  неговото  слш1ествувание  като  чоЕгЬвъ;  второ, 
изисква  се  да  яе  е  имало  вр^ъме  да  се  обади  на  властит^ь  и 
до  толкова  щото  само  извършвавието  на  пр-Ьстжплението  е 
могло  да  спаси  живота  му.  Безъ  тия  дв*  условия  н'&ма  нв- 
[41.11;  невм-Ьннемостъ.  Н'Ьма  защо  прочее,  да  влоупотр-Ьблявамъ 
вашето  тьриепяе  еъ  опровержението  на  такива  др'!Ьбнй  изви- 
певая.  Ще  кажа  само,  че  К.  Поповъ  е  можалъ  да  изб%га,  че 
една  чета  не  може  да  има  войници  по  принуждение,  че  огь 
||еЙ11пт'Ь  членове  се  изисква  храСроетъ  и  пр^даяностъ  па 
идеята.  Азъ  не  мисля,  че  по-вече  опровержения  тр-Ьбва  да 
правя,  на  едно  такова  безоснователно  доногвапие.  По  тоя  на- 
чань  азъ  считамъ,  че  фактътъ  на  пр^стжплението  ек  е  съ- 
стоялъ,  че  никаква  невм'Ьняемостъ  не  може  се  сиЪта  въ  пояаа 
яа  подсжднмия  и  че  по  никакъвъ  начинъ  н^Ьмаме  възмояс- 
»осгь  да  признаемъ  н-Ьщо  таквозъ,  което  да  обл-Ьгчава  уча- 
стьта  му.  Ще  вндимъ  посл-Ь,  каква  е  отговорностъта  за  уча- 
стие въ  подобна  чета  и  какво  е  наказнието  за  това. 

Нека  мипемъ  сега  къмъ  третото  пр-Ьстжпленне  :  загово- 
ра противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество.  Всичко  оно- 
иа,  което  взг  казахъ  отзарана  но  отношение  на  загоеорщика 
Мвларора,  не  ще  сьмн^ьние,  беауслопно  се  прнм^няса  и  по  от- 
ношение на  К.  Попова.  Поповъ  пе  се  ни  наи^малко  домогва 
до  н^шо  такйоаъ,  което  да  показва,  че  той  не  е  пзималъ  участие 
въ  загокора.  Самопризнанието  на  Миларова,  неговий  дневпикъ, 
кокто  подкр^шя  това  самопризнание,  а  сетн-Ь  и  самопризна- 
пярто  на  Поно^а  —  еж  ясно  доказателство  за  участието  му  въ 
вр^стж  плен  нето.  «Б^хме,  каза  К.  Поповъ,  въ  централната  гос- 
пмпица,  приказвахме  да  съставимъ  съзаклятие,  състаги  се 
а.1лчъ  за  ист1Лнението  му,  пратихме  Мусегича  за  одобр-Ьние 
ва  плана,  получихме  пари  и  разд^шихме  си  ги,  зимахме  по 
едияъ  роволверъ,  отидохме  даже  да  ги  испитваме  да  ли  доб< 
у^  стр'к'1ятъ>.  Впрочемъ,  азъ  ве  помня  да  ли  Поповъ  ясно 
празяа,  че  еж  ходили  да  ги  испитватъ  или  и  тамъ  се  домог- 
Пше  до  н-^що ;  въ  всЪки  случай,  авъ  не  давамъ  голяма  важ- 
■ость  па  това.  Ако  той  се  силавз  па  нЪкое  подобно  обстоя- 
телство, било  че  револверъ  не  е  зималъ,  или  че  пе  е  ходилъ 
М  гърнй!  ТО  това  е  вапнсаао  ве  съотв^тствующето  иЬсто,— 
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може  да  се  провери.  Признава,  аювомъ,  всичко  онор9|  което  е 
въ  състояние  да  констатира  участието  кгу  гъ  заговора,  както  п 
самия  заготюръ.  Но  К.  Поповъ  каз!'а,  че  ьедиага  стЬдъ  съста- 
вянието  на  тоя  заговоръ  и  стЬдъ   дохожданоето  му  въ  Бъл- 
гария, той  не  е  ималъ    нам'Ьрение   да   постоянствува  за  ис- 
пълнепието  му,  и  ако  е  пдвалъ  въ  София  и  Пловдивъ,  това 
е  направилъ   исключително   отъ   страхъ,  да   не  го   убие  Ми- 
ларовъ  въ  сила  на    заговора,    спор'Ьдъ   конто,   ако  н^Ькой  се 
откаже  отъ  него,  ще    бжде    затритъ  отъ  другарит'Ь    си,  Под- 
сждимия   не  казва  да  е  говорплъ  на   Миларова  да  се  откаже 
отъ    заговора,    че  той   е  непатриотическо    д^Ьло   и   пр.    Ето, 
г-да,  още    едно  припуждение,  ето  за  подся^двмия  още  едво 
домогвание,  че  той  е  д'Ьйствувалъ  отъ  страхъ,  че  той  е  д^й- 
ствувалъ  по  припуждение,  ето  още  едно  инвокирание  на  прин- 
ципа на  невм^пяемоетьта.  Азъ  не  мисля,  че  е  нуждно  да  по- 
втарямъ  това,  което  току  що  казахъ,  че  такова  домогвание  на 
навм^няемость  по  закона  е  невъзможно.    Ако  спомняте,  азъ 
вададохъ  въпросъ  на  подс1гдимця,  съ  какво  може  да  докаже, 
че  не  е  ималъ  намерение  да  сл^Ьди  за  испълнението  на  заго- 
вора. Абсолютно  нищо  въ  отговоръ  не  получихме;  само  да  сме 
му  вярвали  и  друго  нищо.  Намерението  е  вжтр-Ьшно  побуж- 
дение  на  челов'Ька,  припадл'Ьжи  къмъ  в?йтр'Ьишия  челов^Ьчески 
миръ  и  то  не  може  да  се  покаже  на  явЪ.  Много  пжти,  за  да 
откриемъ  намерението,    злата  воля,    безъ  която   престжпле- 
нието  е  немислимо,  естественио  сме  принудени  да  прЪб-Ьгваме 
къмъ  н-Ъкои  външни  признаци,  които  изобличаватъ  това  нам'Ь- 
рение.  Чов^къ  се  въоржжава  съ  путка,  отива  да  убива  неприя- 
теля си,  дръпва  пушката  да  гърми,  на  15  крачки,  не  сполучва. 
Тоя  човЬкъ  дохожда  пр-Ьдъ  сжда  и  се   домогва,   че    нарочно 
стр-Ьлялъ  на  страна,  защото  искалъ  само  да  сплаши  неприя- 
теля си.  Можемъ  ли  да  повярваме  на  това,  ако  всичкит^  не- 
гови   действия    клонятъ    да   докажатъ    намерението  му     да 
извърши  убийството?  Другъ  е  въпроса,    ако  това  нам-Ърепие 
се  доказваше  чр^зъ  материални  факти,  ако  се  установи  така 
сжщо,  както  сегашното  му  изобличение  и  намерението  му  да 
не  върши  престжпление.  Ето  зап;о,  когато  се  касае  до  но.и/ь- 
рение,  ний  правпмъ  заключение  за  него  само  отъ  действпятл 
на  човека.  Какво  заключение  можемъ  да  напрапимъ  за.ппзк11ч 
рението  на  подсждимия,  каквп  данни  имаме?  Той  прави  заго 
воръ  въ  Одесса,  следва  след>  "  въ  Б^ьлгарая,.  д-Ьлв 
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еъ  него  паротй,  аиа  въ  джоба  си  рвволввръ,  идьа  въ  Софея; 
тайио  при  Миларова,  вавръща  се  съ  него  въ  Пловдивъ,  следва 
за  марЕпрута  на  Негово  Царско  Височеетво,  ходи  съ  него  два 
ПЖТ11  на  станцията  съ  намерение  да  убива.  Б  добр^!  СлЪдъ 
всичкпт^  тия  факти,  има  ли  основание  да  кажемъ,  че  той  се 
е  отказалъ  отъ  своето  намерение?  Азъ  не  мисля,  че  е  нуждно 
по-пататъкъ  да  иастоявамъ,  че  Бам11рението,  до  което  се  до- 
могвалъ  [юдсждпмая  не  сжтествува;  не  можемъ  да  првемемъ 
това  до  като  прЬдъ  насъ  ясно  не  се  установи,  че  съ  приема* 
нпето  тържественното  обещание  по  вспълнението  на  ваговора, 
че  съ  сл^Ьдението  пргЬзъ  всичкото  вр*ме  подиръ  главния  т^Ьxенъ 
управптель,  тон  е  още  ималъ  нам*рение  да  се  откаже  или  ся 
е  отка:^ал  ь  отъ  испълнението.  Ето  защо,  като  считамъ,  че 
престъплението,  въ  което  се  обвинява  подсждимия,  а  именно 
въ  заговора  протнвъ  особата  на  Негово  Царско  Височеетво  е 
д-Ьаствптелно,  т.  е.  включава  въ  себе  си  всичкигЬ  елементи, 
искани  отъ  закона  за  сяществуванеето  на  това  пр'Ьст!внление 
азъ  пр-Ьлшпавамъ  къмъ  четвъртото  негово  обвинение,  именно: 
аа  ппиаанае  въ  спл^тни  и  споразум'Ьние  съ  иностранна  дър- 
жава, неЕфпятелеки  настроена  къмъ  страната  и  улеснение 
нейнат-Ь  [геприятелски  посткпки. 

Г-да  Сждии!  Ако  едно  и  сжщо  пр-Ьстжпление  се  извършва 
отъ  няколко  лица,  то  веичкит-Ь  данни,  които  констатиратъ 
нр^стжпленисто  по  отношение  едного  отъ  ткхъ,  не  ще  съ- 
нн-Ьние,  констатиратъ  го  и  по  отношение  на  всичкит'!^  съучает- 
чици  въ  това  пр^стжпление.  Не  можемъ  да  допуетнемъ,  че 
М1!ларовъ  влиза  въ  споразумение  и  епл'Ьтни  съ  иностранна 
държана  н  крие  отъ  своитЪ  заговорщици  тия  си  сношения, 
крие  ц-Ьльта  на  заговорътъ,  крие  отъ  т4хъ  самия  заговоръ. 
За  К.  Поппова  и  Георги  Василнева  не  може  да  бжде  чуждо 
йъ  името  ва  кого  се  заговаря,  каква  ц-Ьль  се  достига  и  защо. 
}1:<11-ип,.1-ь,  цснращапието  на  Мусевича  въ  Петербургъ  е  станало 
п.  съгласието  на  всички,  това  е  пункъ  въ  плана  аа  д'Ьйствието: 
■да  се  иснрати,  е  казано  тамъ,  Мусевичъ  за  одобр^^ние  на 
'маиа  в  получвапие  на  пари*.  А  едннъ  пжтъ  това  е  така, 
«шнт^  обвинения  се  стоварватъ  и  върху  съучастницит^1  на 
»(яла1>ова,  каквито  —  еж  К.  Попповъ  и  Г.  Василиевъ. 

Трртпя  подсждимъ  Г.  Василиевъ  е  отговоренъ  прЪдъ 
лхоал  за  из^ършваине  на  дв^  '  пр-Ьстжнлеиия.  Първото  е  у- 
чзстнето  му  въ  заговора  противъ   особата  на  Негово  Царско 
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Височество.  Второто  —  влизанив  въ  споразумение  и  спл-Ьтнн 
съ  иностранна  държава,  неприятелски  настроена  противъ  стра- 
ната и  улеснение  нейнит*  неприятелски  постжпки. 

По  второто  това  обвинение  н^ма  повече  да  настоявамъ, 
н'Ьма  повече  да  указвамъ  на  фактит-Ь,  които  го  изобличаватъ, 
защото  всичкит'Ь  тия  факти,  които  се  указаха  по  отношение 
на   Миларова  и  К.  Попова,    изобличаватъ  и  тоя  подсждимъ. 

Що  се  касае  до  първото  му  обвинение,  до  съставянието 
на  заговора  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество. 
то  това  пр'Ьстжпление  по  отношение  на  тоя  подсждимъ,  обстои 
малко  по  друго-яче.  Подс2кдимия  не  прави,  както  другигЬ, 
самопризнание.  Пр'Ьзъ  всичкото  вр-Ьме  на  С2кдебното  след- 
ствие той  говореше:  «да,  събрание  имаше  въ  Одесса  въ  цен- 
тралната гостилница,  6'Ьхме  азъ,  К.  Поповъ,  Миларовъ  и  Му- 
севичъ,  говорихме  си  по  разни  планове,  говорихме  си  по 
българските  работи,  но  н^що  въ  форма  на  заговоръ,  въ  форма 
на  планъ  за  испълнение  на  тоя  заговоръ,  азъ  не  съмъ  вид^лъ 
да  става  и  никаква  обязанностъ  отъ  гор'Ь  си  не  съмъ  зималъ 
Нека  да  просл'Ьдимъ  тия  данни,  на  които  указахъ  по  отношение 
на  другит*  подсждими,  и  да  видимъ  до  колко  т*  могжтъ  да 
послужатъ  за  изобличение  и  на  Г.  Василиевъ.  За  съставяние 
на  заговоръ  изискватъ  се  два  елемента:  първия  е — предло- 
жение отъ  една  страна,  а  втория  е — приемание  на  предложе- 
нието отъ  съучастниците.  Нищо  не  ще  да  ни  подтвърди,  че 
Г.  Василиевъ  не  е  приелъ  да  непълни  заговора,  когато  е 
известно,  че  и  той  е  участвувалъ  при  образуванието  му.  Говори 
се  въ  дневника:  «да,  ний  съставихме  заговоръ,  съ  еди-кои 
си  лица;  гоиори  се  и  въ  писмото  на  Миларова  до  Александра 
Александровича  Кривцова,  че  «ний  устроихме  работата  да 
влеземъ  въ  България  и  да  продължаваме  действията  си». 
Това  еж  презумции,  това  еж  улики,  които  ни  довеждатъ 
до  заключение,  че  Георги  Василиевъ  не  еж  е  отказал» 
и  че  той  е  далъ  пълното  си  съгласие.  Но  отъ  негова  страна, 
всичко  това  се  отказва.  Г-да!  Не  е  възможно  съставянието 
на  тоя  заговоръ,  както  е  изложенъ  въ  дневника,  безъ  съгла 
снето  на  Г.  Василиева.  Както  виждате,  азъ  отивамъ  да  извли 
чамъ  данни  за  изобличававието  на  тоя  подсждимъ  а  рпоп, 
чисто  метафизически.  Нека  не  се  упрекавамъ  въ  това,  защото 
не  еж  само  вещественните  доказателства  и  документите,  които 
могжтъ  да  изобличатъ  единъ  подсждимъ,   но  и  некои  дога* 


-ези- 
чески заключения,  комбинирани  така,  щото  да  не  можвмъ  да 
допуетнемъ  по  едннъ  естестванъ  аачпнъ,  че  фактъкъ  не  е 
станалъ.  Не  можемъ  да  приемемъ,  че  Миларовъ,  Поповъ  и 
Мусевич-ь  еж  правили  заговоръ,  че  т*  еж  считали  тоя  ааго- 
воръ  огь  четврма  души,  но  че,  когато  предлагали  за  заговора, 
вдинъ  отъ  гЬхъ  не  изявилъ  съгласие,  или  еж  е  съпротивилъ. 
Че  не  е  имало  съпротивление,  ний  имаие  показанията  на  самия 
подсждимъ.  Той  призпава:  «азъ  не  съмъ  казалъ,  че  не  иогя, 
давалъ  съмъ  видъ,  че  съмъ  съгласенъ».  Въ  углавното  право, 
г-да  сядви,  не  еж  тълкува  подробно  какъ  се  дава  съгласие, 
за  да  може  да  се  сключи  известно  задължение.  Това  състав- 
лява повече  пр^дм^Ьтъ  на  гражданското  право.  Танъ  се  раз- 
яснява подробно,  какъ  се  свързва  обязателство  между  дв^Ь 
лица.  при  което  счита  се  за  положително,  че  когато  едно  лице 
предлага,  а  друго  приема,  то  обязателството  е  сключено.  Сетн^ 
какъ  става  приеманието  ?  Съгласието  може  да  стане  или  фор- 
мално, или  мълчаливо  (1ас!1етеп1),  И  въ  единия  и  въ  другия 
случай  съгласието  ожществува,  обязателствата  сжществуватъ 
и  тЬ  задължаватъ  странит^1  да  ги  испълнятъ.  Не  ще  съин1|ние, 
че  въ  углавния  процессъ  сжщото  тълкувание  е  на  м-Ьстото  си. 
За  да  има  съгласие,  никога  не  се  иска,  да  се  каже:  „да,  арие- 
>""(1-,«.  п  въ  заговорит*  не  се  иска  такава  формалность.  Доста- 
тъчно е  този,  който  участвува  тамъ,  гд^Ьто  се  съставлява 
заговоръ,  да  мълчи  и  да  показва  видъ,  че  е  съгласенъ.  Това 
е  съвършенно  достатъчно.  Повече  отъ  това  не  може  да  се 
нека.  Ето  защо,  когато  еж  налични  всичкит*  тия  обстоятел- 
ства, които  излагамъ,  не  можемъ  да  приемемъ,  че  подеждимин 
яе  си  е  далъ  съгласието  аа  заговора. 

По-нататъкъ  следва  въпросътъ:  ако  подсждимия  е  взелъ 
тчастие  въ  заговора,  то  какво  пр-Ьстжпление  въ  д-ЬЙствител- 
П'  ть  е  извършилъ?  Този  въпросъ  ще  получи  разрешение 
медно  съ  ел-Ьдуюищя :  при  даннит*,  които  имаме,  може  ли 
^яъ  Василневъ  да  се  счита  като  такъвъ,  който  е  зималъ 
'чагтне  и  въ  установлепието  м^ркит-Ь,  за  привеждание  въ 
•'пълприие  па  заговорътъ?  Планътъ,  г-да  сждии,  е  съставенъ 
^•тава.  когато  е  съотоялъ  и  заговора.  Не  можемъ,  сл*дова- 
тг-лпо,  да  приемемъ,  че  ако  той  си  е  далъ  съгласието  за  ис- 
Г11.111ението  на  плана  за  загапора,  то  той  не  си  е  далъ  I 
шпо  в  зи  съставянпето  на  плана.  Нищо  подобно  не  е  п 
окоо  до  сега,  което  може  да  опровергае  това.  Ето  защ' 
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Св.  Мвларова  и  въ  тоя  заговоръ,  който  е  ималъ  за  резултатъ 
извършеняото  убийство.  Какви  еж  нбговит^Ь  елементи,  какви 
условия  се  искатъ  за  сжществуванието  на  това  пр'Ьстжаление, 
това  ще  състави  пр^дм'Ьтъ  на  понататашната  моя  обвини- 
телна р-Ьчъ,  когато  има  да  се  тълкува  чл.  56  отъ  Отоманския 
Наказателенъ  Законъ.  Ще  сключа  до  тукъ  обвинението  на 
пърпата  група  подсждими  като  съ  топа,  че  спор*Ьдъ  Пенковгц 
Миларовъ  е  единъ  отъ  главнит'Ь  материални  виновни  и  въ  то^ 
ва  пр'Ьстжпление,  понеже  той  е  вземалъ  м'Ьрки  и  възбуждалъ 
хора  за  извършяанието  му. 

Като  пр'Ьдм'Ьтъ  за  встжпление  по  обвинението  на  под- 
сждимит^Ь  въ  извършвание  покушение  противъ  живота  на 
м-ръ  пр^ЬдсЬдателя  и  убийството  на  м-ра  Хр.  Б-Ьлчева  азъ  ще 
взема  показанията  само  на  едного  отъ  подсждимит'Ь,  на  На* 
равелова. 

Още  при  първия  зададенъ  въпросъ  на  Каравелова,  той 
счете  за  нуждно  да  посочи  на  обстоятелството,  че  въ  Бълга- 
рия не  се  приспособяватъ   законит'Ь  както  тр'Ьбвало,  че  над- 
л'Ьжната    свобода,    гарантирана  отъ  основния  нашъ  законъ, 
конституцията,  не  се  съблюдавала.  По-нататъкъ,  когато  треб- 
ваше да  отговори  на  н'Ькои  и  други  мои  въпроси,  той  се  вид'^ 
въ  необходимостъ  да  каже,  че  като  шефъ  на  изв'Ьстна  партия 
въ  страната  ни,  партия,  за  която  той  съжалява,  че  състояла 
сега  само  отъ  няколко  лица,  той  не  е  ималъ  никога  своя  по- 
литическа программа  и  че  му  е  било  невъзможно  съ  толкова 
малко  съпартизани  да  дМствува  въ   смисълъ,   каквато  той 
считалъ  за  нуждно.  Въ  тия  два  отговора  на  Каравелова  азъ 
съзирамъ  една  голяма  отсталостъ  на  тоя  политически   д^Ья- 
телъ.  Той  сЬкашъ  не  съгл^далъ  оная  нова  ера,  която  е  съ- 
здадена за  България;  той  сЬкагаъ  не  съгл-Ьдалъ,    че  за  Бъл- 
гария се  открива  въ   новМшата  история  съвършенно   нова 
страница;  той  сЬкашъ  не  е  заб-Ьл-Ьжилъ   революционното  по- 
ложение, въ  което  се  намира  страната  въ  течение  на  н'Ьколко 
години.    Той  стои  твърдо  на  л'Ьгална  почва  и  иска  властъта 
да  даде  приложение  на  законит'Ь.   Ако  Каравеловъ  не  б']^ше 
никога  м-ръ   въ  България,   ако   ний  не   6'Ьхме   знаяли  нищо 
отъ  неговит-Ь  д-Ьйствия  като  такъвъ,  то  още  може  би,  би  се 
двоумили  при  тълкувание  неговит'Ь  думи  въ  една   или  друга 
смисълъ*  Но  зиаемъ,  че  когато  Каравеловъ,  въ  качеството  ся 
ва  м-ръ  пр^деЬ*''  ''талъ,  че  н'Ькое  и  друго  огранячевие 
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на  свободата  на  гражданигЬ  е  необходимо,  ни  наЙ  малко  не  ся 
е  сгЬснявалъ  въ  това  отношение,  ний  не  виждаме  никаква 
логика  въ  думит'Ь  му.  Я^ме^  защо  да  цитираме  дати  отъ  не- 
говата политическа  Д'Ьятелность,  н'Ьма  защо  да  указвамъ  на 
факти,  гд'Ьто  гражданит'Ь  не  всЬкога  еж  се  пр'Ьсл'Ьдвали  на 
основание  на  законит'Ь.  И  ако  попитате  Каравелова  на  какво 
основание  е  вършилъ  това,  той  ще  отговори  преспокойно! 
че  така  еж  го  изисквали  интересит'Ь  на  страната. 

Изобщо,    г-да   сждии,    както  и  отъ  поведението,    което 
държа  прЬдъ  нас ъ  на  сждебното  следствие  подсждимий  Кара< 
веловъ,  така  сжщо  и  отъ  неговит-Ь  показания,  —  нека  не  кри- 
внмъ  душата  си,  нека  отдадемъ  СЕзраведливость  —  заб^'Ьж- 
вамъ  въ  него  чов']Ькъ  интелигентенъ,   чов'Ькъ,    по  видимому, 
съ  душевни  качества  такива,    каквито  желая  на  всЬки   бъл-» 
гарски  министръ.   Но  азъ  съмъ  длъженъ  да  призная,  че  на- 
м^рвамъ  въ  Каравелова  два  главни  недостатъци,  като  бивший 
и  6ЖД25ШЦ1Й  политически  мжжъ.   Първия   отъ   гЬзи  недоста- 
тъци е  недостатъкъ  въ  куражъ  за  водение  на  българскигЬ 
д^ла  въ  вр^Ьмена  трудни,    каквито  бЬхя  пр'Ьди  и  посл'Ь  9-ий 
Августъ.  Г-нъ  Каравеловъ  има  куража,  да  не  се  ст-Ьснява  съ 
законнит'Ь  постановления,    съ  свободата  на  гражданит'Ь,   съ 
пнтернирапия,  съ  истезания  ако  щете,  —  за  това  никой  нищо  не 
му  възрази,  кьораво  и  кьопаво  у  насъ  вървеше  подир-Ь  му,  на  за- 
мннаванието  му  урра  се  викаше. — Можемъ  ли  да  допустнемъ, 
че  г-нъ  Каравеловъ  е   изгубилъ  изъ  пр-Ьдъ  видъ  новата  ера* 
която  самъ  той  създаде  за  България?  Да  изпустнемъ  ли  ивъ 
видъ,  че  г-нъ  Каравеловъ  не  е  можалъ  да  заб'Ьл'Ьжи,  че  народа 
■де  въ   съзнание,   той  разбира,  какво  н-Ьщо  е  протекторатъ, 
той  разбира  идеалит*  си,  за  достиганието  на  които  не  еж 
скжпи  нищо  да   пожертвува.    Обаче,  куражътъ  се  исчерпа  и 
тоЬ  се  подплъзна.  Но,  г-да,  вторий  недостатъкъ,  когото  азъ 
заГ>'Ьл'Ьжихъ  въ  г  на  Каравелова  надвишава  недостатъкътъ  му 
въ  енергията.  Това  е  безпрограмность,   безц'Ьлность  въ  воде- 
вието  на  държавнит'Ь  работи.    Сатрапство,   автократство   отъ 
негова  страна.    Той  иска  да  му  се  подчиняватъ,    той  се  гор- 
д^Ье,  че  лицата  които  днесъ  стоятъ  на  чело  на  управлението, 
еж  върв^и  подир'Ь  му  и  той  иска  това  и  днесъ.  И  на  въпроса 
—  защо  вий,  които  водите  отчаянна  борба  въ  изборит'Ь,  н-Ь- 
мате  программа,  н'Ьмате  черно  на  6'Ьло,  написано  на  книга, 
съ  което  да  подмамите,  да  повлияете  обществото,  ва  да  вьрвя 
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пйдир'^  вн?  Защо  вий  го  сматряте  танвозъ,  каквото  сте  го 
сматряли  пр^ди  б-&  Септемвриб:  да  може  да  се  води  безг 
идеали,  безъ  всгЬка  ог1р'Ьд'Ьлена  программа?  —  Той  отговори  съ 
смънквание.  Да,  г-нъ  Каравеловъ,  вамъ  6'Ьше  л']^сно  да  ръко- 
водите тогазъ  българский  народъ,  защото  се  упопавахте  нл 
милиони  щикове,  на  покронителство,  на  генерала  (Кара''ело  л 
се  кръсти)  Каулбарса  въ  България.  Зааов-Ьдайте,  водете  го  вий 
безъ  генерали,  безъ  Князъ,  а  само  съ  идеали  и  достигнете 
гонимата  ц'Ьлъ.  Вий  се  убояхте,  г-нъ  Каравеловъ,  вий  се  уила 
шихте  отъ  грамадностьта,  отъ  страшната  сила  иа  държавата, 
която  отъ  тогазъ  насамъ  не  е  престанала  да  злорадстсу^а 
надъ  нашата  страна.  Гогорете  вий,  както  щете,  приказсаптр 
си  каквото  искате,  но  нЪма  да  ви  пов^рвамъ,  че  испъжданаето 
на  бивший  Князъ  е  безъ  вашето  съгласие.  Вий,  които  не  сч- 
стеснявахте  отъ  никакии  законни  устанопления,  вий  не  сте 
можали  да  знаете  за  испъжданието  на  Княза,  не  сте  можаш 
да  знаете,  какно  мисли  вашия  другарь,  вашия  министръ,  га- 
Шия  подми вистръ,  първенци,  войска  и  народъ,  които  ви  дър 
жатъ!  Да  не  знаете  вий  какво  праватъ  т^!  Но,  г*да,  нека  се 
не  простирамъ  много,  азъ  ще  престана  да  говоря  съ  тозп 
тонъ  и  по-нататъкъ,  защото  не  забравямъ,  че  Каравеловъ  1- 
стои  пр-Ьдъ  васъ  сега,  като  подсждимъ  по  обвинението  му  за 
испъжданието  на  бивший  Князъ.  Ако  спом^навамъ  за  него. 
това  е  само,  да  очъртая  личностъта,  субекта.  И  какво  се  до- 
могва сега  г-нъ  Каравеловъ,  какво  е  искалъ  да  направа  съ 
своите  партизани,  какъвъ  народенъ  идеалъ  и  средство  за  до 
стиганието  му  посочва  той  въ  своята  программа,  за  да  печела 
избиратели  ?  Немалъ  защо  да  пише  программи,  искалъ  подире 
му  да  вървжтъ,  да  бл^ятъ,  както  еж  блеяли,  че  тогазъ,  ко- 
гато стигне  на  властъ,  когато  вземе  управлението  въ  ржц-Ьт^ 
си,  тогава  ще  му  размислимъ,  та  каквото  нам^рилъ  за  добр! 
ще  го  направи.  «Вервайте,  каза,  че  Каравеловъ  не  е  спосо- 
бенъ  да  отстжпи  българските  интереси»!  Азъ  не  зная  г-да. 
можемъ  ли  да  бждемъ  толкова  слепи,  да  не  забележим  ^ 
тази  нова  ера  за  българската  история,  за  българский  народг 
Азъ  не  знамъ,  можемъ  ли  ний  да  гледаме  на  единъ  поря- 
доченъ  държавенъ  мжжъ,  да  вървимъ  подире  му  безъ  пр'»- 
грамма,  безъ  да  знаемъ  кжде  ни  води?  Защо  да  се  самс»- 
оболщаваме,  защо  да  не  си  кажемъ  истината?  А  тя  е  твърди 
очевидна. — Каравеловъ   се  рисува  за  человекъ,  коКто  само 
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закона  знае,  който  само  на  основание  на  този  законъ  дМ- 
ствлтза,  който  само  легално  се  добива  на  власть.  Добр-Ь,  ний 
сме  всякога  наклонни  да  му  в^Ьрваме,  азъ  поне  твърд-Ь  бихъ 
желалъ  да  му  в^рвамъ,  стига  той  да  докажеше  домогванията 
си.  Но,  г-да,  никакви  доказателства  на  слова  не  ся  приемливи 
отъ  наша  страна,  нищо  не  може  да  ни  ув^ди,  че  това  е  така, 
когато  той  замижава  пр'&дъ  борбата^  която  народа  ни  води. 
На  насъ  огънъ  гори  на  главата,  нашит*  войски  всЬка  минута 
еж  готови  да  отидатъ  ту  на  тази,  ту  на  друга  страна,  да 
защищаватъ  страната  отъ  външни  и  вжтр'Ьшни  врагове.  Отъ 
насъ  се  иска  н4що  твърд*  опр^д^лено,  макаръ,  че  въ  ни- 
каква дипломатическа  нота  не  фигурира  формално;  отъ  насъ 
се  иска  една  частъ  отъ  народний  суверенитетъ :  да  нямаме 
международна  политика,  да  нямаме  своя  войска,  да  нямаме 
нищо  таквозъ,  което  би  ни  характеризирало,  като  народъ, 
който  може  да  се  нарече  членъ  на  тази  европейска  фамилия 
отъ  великит*  и  малки  държави.  «Не,  казва  Каравеловъ,  сво- 
бода дайте,  избори  да  направимъ,  че  тогазъ  ще  му  ви- 
димъ  колая». 

Е,  добр*,  г-да!  Единъ  български  държавенъ  мльжъ,  чело- 
в*къ,  който  е  водилъ  сждбипит*  на  тази  страна,  челоп-Ькъ, 
който  се  готви  да  ги  води  и  за  въ  бяджще,  ще  ли  замижи 
пр-Ьдъ  тази  гигантска  борба,  която  ний  водимъ!  Азъ  казахъ 
г-ну  Каравелову,  че  той,  стига  да  има  тази  программа:  да 
жисЬе  съ  всичкит*  страни  добр*,  да  подобри  отношенията  ни 
съ  всичкит*  страни  и  да  владее  законность,  тоЙ  може  да 
в-тЬзе  въ  псичкит*  кабинети,  още  повече  въ  настоящий.  Обаче, 
къмъ  него  той  ималъ  толкова  лична  ненависть,  омраза,  тъй 
се  спл^ли  обстоятелствата,  щото  топа  било  абсолютно  невъз- 
можно. Който,  г-да,  не  е  пр'Ьжи11'Ьлъ  въ  България  отъ  осво- 
бождението и  до  днесъ,  само  той  не  може  да  знае,  какво 
н-Ьщо  е  г-нъ  Каравеловъ,  като  държавенъ  водитель.  Азъ  не 
мисля,  че  е  гол'Ьма  интелигентность  за  онзи,  който  каже,  че 
г  пъ  Караиелопъ  не  обича  двувластно.  Азъ  не  мисля,  че  е  много 
н*що  да  се  каже  за  него,  чо  той  обладава  една  чърта,  въ 
силата  на  която  би  щ*лъ  да  бжде  самъ  патела,  самъ  да 
властвува.  Това  е  пр^пъсходно!  Далечъ  съмъ  отъ  да  порица- 
вамъ  такава  чърта.  Чърта  отлична.  Но  когато  челов^къ  се 
стр-Ьми  да  вземе  такава  голяма  обязанность  отъ  гор-Ь  си,  ко- 
гато за  него  е  нуждно  една  висока  степенъ  патриотизмъ^ 
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а»-  нд  държавнитЬ  д^ла^ 
ч  тр-Ьбва  да  бжде  чркда 
,а,  че  той  тр-Ьбва  да  мижи 
^в-ма  счобода,  н^Ьма  консти- 
^.ч'^.да  и  ний  ще  се  оправимъ>. 
.1.»  ш  бомбардиратъ,  то  за  вр^д- 
-_  г  не  свобода  въ  държавата.  То- 
олива  абсурдно    заключение,  че 
и    Чссяя,  нашата  освободителка,  за 
^  ч  осв^Ьнъ  да  установятъ  консти- 
^.   !0.  това  е  абсурдъ.  Тр-Ьбва  да  пр'Ьд- 
,.^  ле  Куссия  мисли  българит-Ь  за  он^Ьзи, 
-л   Сеитеиврий  и  че  когато    хвърлена 
.  а^\\ич,   се  даде  този  желанъ  ней  иро- 
о.'-корници,  то  тЬ  ще  усп-Ьятъ  дапоста- 
, .    V  •  ''о  да  дой датъ  на  властъ.  Водена  борба 
.  .1  ^>» крито,  не  е  ли  все  едно?  Нима  това  е 
\чд  ла  се  пращатъ  чети  да  бунтуватъ  не  е 
44  това  Каравеловъ  не  знае,  нима  в'Ьмада 
>4  ;о.  А.^ъ  гл'Ьдахъ  само  въ  очит^  на  подсжди- 
^•4^ковь   да  пролее  поне  капка  сълзи,  когато 
,   *     ^»ачудепъ  да  избяга  изъ  България  отъ  палоч- 
.ок.х1.  Интересни  еж  т'Ьзи  сълзи  г-да  ;  т'Ь  еж  кро- 
•^  .V  а;1ски  сълзи.    На    Георги  Великовъ   ги  пра- 
^^  гг'  *  н  прощавамънаКаравелова;  не  му  позволявамъ 
^4  ис1ч^<^ания,   интернирание  и  пр.  Г-нъ  Каравеловъ 
,.  IV  кч^****  ^'^^  революция  е  прочелъ.  Именно,  нему  тр-Ьбва 
^  ^^   д  Vь  Ь^сгна  французската  и  английската,   нему  тр'Ьбва 
,4^4    д.и^^ч^^^^нъ  единъ  естественъ  закоиъ,  че  когато  една 
,   V  ^  к  1ч»1ЮЛЮЦионно  състояние,  отъ  нея  не  се  иска  всичка 
.*  1чч » Ьч    конто    влад'Ье    въ    мирно   кр^^ме.    Ако    въ    една 
.л  ».1Я1^»^'  революция,  то  нЬма  за  какво  да  се  гълчи,   че 
*ч.\чч^  имйкц.  II  какво   тр-Ьбваше   по-нататъкъ   да  се    прави? 
;.^  ^а*»>  ^'^^»'^»  когато  зиаемъ,  че  Каравелопото  съд-Ьйствие  да 
чч*  \нь^\»м  страната  въ  революция,  въ  бунтъ,  когато  пспъжяа- 
чиок>  «л   бивший   Князъ   създаде   цЬло   едно   революционно 
V^^и*:о^^*»^  "  '^  разд-Ьли  на  5—10  отдЬлни  царства,  стои  Кара- 
ни юнь  и  яаедно  съ  него  неговитЬ  партизани  и  казватъ;  *н1>- 
ми»'^  »акоиностъ,  палочники,  сопаджии  сте  станали».    У  «леь 
1^^^^^  №.1асгь,  тази  рдастъ  иска  да  командува,  този  срерннитетъ 
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уг1аздюена  ^^     ^^а  своето  право.   Обаче,  когато    страната  б-Ь 

дааеднзк.  ^^Л^^рства,  когато  частит'6  на  войската  се   сража- 

пойто  ДГ^^^       ^^^^Та  друга,  не  се  питаше  за  голяма  законностъ ; 

^тосиоц^21\  д^^ртътъ  той  е  и  капралъ.  Малко  справедливостъ, 

^шш  ^^2сьл    ^^  ^^^  ^^®  партизани,  ако  едновременно  съ  васъ 

^1^10  попт,       ^^  сила,  каквато  е  Русската  империя  и  нейното 

^'Ротикнц»,    *^^^тъ  бунтове,  малко  справедливостъ  на  вашит* 

'^  'ТЯ  съ        ^^  вашата  опозиция,  позволете   й  да  си  послужва 

хвала  нч     ^^  оржжие,  съ  което   си   служите  и  вий.   Честъ  и 

гонптт  сопаджий,  че  безъ  да  получаватъ  русско  злато, 

бтлгап      ^'ьскатъ  изм'Ьницит'Ь.  Съ  викъ  за  свобода  се  лъжи 

лещ.     ^'  Онзи  българинъ,  който  не  знае  нищо,  ни  по  управ- 

Р1нъ'  ^^  ^^  нородни  идеали,  абсолютно  нищо;  онзи  бълга- 

*  *  когото  е. знайно  едно,  да  има  миръ  въ  страната,  да 

^'рв  нивата,  да  си  прави  търговия,  да  си  печали  пари.  Този 

ОЪЛГаринъ  твърд*  е    наклоненъ  по  тоя  начинъ  да  се  лъже. 

Казвате  му,  че  настоящи  й  режимъ  не  е  способепъ  да  влад'Ье 

в  да  установи  р^дъ  и  че  държаната  страда  отъ   отсжтствие 

на  тишина,  и  виЙ  го  имате  на  страната  си,  съ  него  може  да 

правите  всичко,  неще  подкупувание. 

Не  е  само  Каравеловъ,  г-да,  —  азъ  могж  да  бждж  въ 
негова  пачза,  —  който  несъзнателно  докара  едновр^мешното 
положение  на  работит'Ь,  които  еж  спазили  отечеството  ето  и 
до  днесъ.  Р-Ьдомъ  съ  него  стои  неговъ  противникъ,  но  вече 
съ  строго  опр'Ьд'Ьлена  программа.  Пакъ  справедливость!  Казано 
е-пр*клонете  се  пр^дъ  Руссия  и  свършено,  заповядайте,  покло- 
нете се  ако  желаете;  но  има  този  неговъ  противникъ  про- 
грамма. Д'Ьйствия  злобни,  дМствия  мискински,  подкупува  не 
само  себе  си,  подкупува  и  другит-Ь,  подкупува  и  своит'Ь  съпар- 
тнзанн,  дава  имъ  русско  злато,  праща  ги  за  бунтъ,  —  нЯща 
не  патриотични,  отвратителни,  но  има  программа,  има  Ц'Ьль 
за  достигание. 

Азъ  мисля  г-да,  че  пр'Ьдъ  видъ  на  всичко  това,  ако  въ 
единъ  способенъ  държавепъ  мжжъ  може  да  сжществува  по- 
сл-Ьдни  остатъци  отъ  патриотизмъ,  то  той  тр-Ьбва  да  размисли 
добрЯ  и  да  се  откаже,  ако  не  отъ  друго,  то  поне  отъ  своята 
л^ятелность  само.  Требвало  би  друго,  тр-Ьбвало  би  да  се  откаже 
<угь  лична  ненависть,  пр-Ьдъ  видъ  на  патриотическото  д^Ьло, 
]и)ето  се  върши,  и  да  му  способствува  да  вл-Ьзе  въ  каквито  ще 
хомбвнации.   Но  ако  не  и  това,  то  нищо  да  не  прари,  да  С9 
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• .    и  мьлчп.    Азъ  мисля,   че  сравнение  е  напра- 
*    >:ч1!ар11я  не  е  пръвъ  пжть  да  има  партии.  Биле 
...ч-..  Л  одиа  отъ  важнит^  е  консервативната.  Кава- 
а  .  ча11ь  дьржаванъ  мжжъ,   патриотизмъ  е,  да  се 
*     \.  бкак^  и   партизански   ц^ли  и  стремления  и  да 
».    л  л  V.•»ц  помощьта  си,  за  израждание  на  държавния 
ч     .1   ч,  ки1'^рЬкието.  Пмаме  11рим'Ьри,  честь  и  слава  имъ! 
«   -. .  а  VЛО   ь  не  съмн-Ьнно  ще  ми  говори:  «азъ  си  стояхъ 
^      .и..о  оеоОеино  не  правихъ,   зпаяхъ,   че  поб'Ьдата  не 
..  I    чграна».    Не   е   истина.    Р^домъ    съ    това    стоятъ 
*,     *с   »чч1  е  ириемалъ  у  дома  партизаните  си;    мислили 
Ч.Ч..  .и  к    ^»а    кандидатури    депутатски    и    нищо    повече; 
.  аолдал  ь  у  дома  си  Цанковисти,   явни   противници  на 
.    ...ч4  и  гон  ил1ъ  отстжпя,  мири  се  съ  т^хъ.  Кой  не  знае 
«ч.ч^^а  можду  Каравелова  и  Цанкова,  кой  не  знае  тяхното 
.  .^. .11*аи11^*  вь  Търново?  Кой  не  знае   какъ  далечъ    стояха 
'чч^*1  иомирявапие?  Не  убедиха  ли  се   всички  т^хни  прия- 
л»  40  е  невъзможно   помиряванието   имъ?    Г.   Каравеловъ 
,.» .^ц  40  с.Ух  е  помнрявалъ  никога,  а  приема  Бобекова  въ  кл^- 
,,,ц  а  V  и  ;  чокЬка,    който  не  признава,    който  мисли,    че  нищо 
ч.ч^'Ол"^>  »'^'  ^  направено  отъ  6-й  Септемврий  насамъ.  Форменъ 
.'\чч1чи  човКкь.  Той  го  приема  на  квартирата  си  и  защо?  Да 
Vилч'а^>»^^  вь  изборит'Ь.    Сл'Ьдъ   тоса  твърди,  че  не  е  напра- 
щал ь   никакво   помирение  съ  г-нъ   Драганъ    Цанкова.  Но  азъ 
.^ачлч^  40  нЬмаше  нужда  отъ  помирение.  И  какчо  повече  по- 
ч»алоиио^  какво  по-добро  д'Ьист;ше,  ако  единия  сЬди  отъ  вънъ 
ц  и:ч\.1цд   бунтовници^  а  другия  сЬди  отъ  вжтр'Ь  и  ги  създава 
клчц^^иию.  А  че  ги  е  създавалъ,  това  се  вижда  отъ  фактътъ. 
40  0  и^чюмалъ  и  Цанковисти  за  депутати^  стига  този  режим  ь 
^ч*  Нч^дио,  да  се  унищожи.  Тоже  хитростъ.  «Азъ  н-Ьмамъ  нищо, 
КчИ  а  1цч»тиьъ  режима.  Всичко^  което  сме  искали,  е  да  додемъ 
ИЛ  ьмаогь.    Гр'Ьхота  ли  е?»  Г.    Каравеловъ  не  иска  нищо  по- 
к040*   Лмц   той  н'Ьма  программа.    Нека  се  питаме,    да  ли  би 
и\\у«^ли   одпа  нота  г.   Каравеловъ,   да  иска   признаванието    на 
И;цччиий    избранникъ?    Какъ  би  подМствувалъ  той  въ  това 
\ч^иупиоиио?  Д'Ьйствувалъ  ли  би  той  по  този  въпросъ  а  какъ^ 
\\к\^  има  болшинство  въ  каммарата?  Но  за  такива  важни  дър- 
^^а^^ни  работи   челов'Ькъ  би  тр'Ьбвало    да  има    точно   опрЪд-Ь- 
иои«    иоиития!   Не  можемъ  да  приемамъ   неговото   минсетте. 
Има  иомпрение  съ  Руссия^  но  то  сЪдд  на  твърди  опр^Ьд-Ьлеии 


•      —  545  — 

4 

услогия:  испжждапне  на  Господаря.  Вий  искате  да  додете  на 
власть,  бждете  откропени  бе  г-да^  ако  вашит^  замисли  не  еж 
прЬстжпни,  защо  се  боите?  Кого  колко  пжти  интернираха  за 
идеи,  за  патриотически  д^Ьйствия,  кога  и  кому  не  се  позволи 
да  говори  ?  Търсимъ  откровенностъ  и  я  н'Ьма  въ  Караведова, 
за  туй,  защото  н']^малъ  органъ,  н'Ьмалъ  негова  пресса,  за  да 
проповядва  своята  идея.  Какви  6'Ьха  взглядоветЯ  на  в.  „Г. 
Конституция^*'  виждате  ли  ги  н*кжд'Ь?  Нека  се  неправи  н'Ькой 
да  ми  каже,  че  искаше  се  еди  какво,  че  направлението  бЯше 
таквозъ.  Друго  «Т.  Конституция >  не  съдържаше,  освЯнъ  фит- 
неджилъкъ,  мюзевирство,  каляние  на  държавни  лица,  лица  за- 
служивши  толкозъ  поне,  колкото  Миларова,  съ  неговата  само- 
пожертвователность.  И  това  е  программа  па  държавенъ  мжжъ, 
съ  нея  той  иска  да  достигне  на  власть!  0,  г-да,  нека  сжди 
Богъ,  но  най-малко,  което  може  да  се  каже  на  Каравелова, 
това  е:  не  простително  не  само  безд'Ьйствие,  но  и  мюзевирско 
действие  тогазъ,  когато  страната  не  се  нуждае  отъ  неговата 
помощъ,  или  най-малко  отъ  неговото  стоение  миренъ. 

Не  е,  г-да,  само  опозицията  на  Каравелова  въ  страната 
ни,  не  е  само  тя,  която  туря  кракъ  на  управлението  на  дър- 
жавния корабъ,  на  мирното  вършение  на  дър^авнит'Ь  работи. 
Лзъ  спом'Ьнахъ  вече  за  явнит'Ь  противници,  за  такива,  които 
не  се  скриватъ,  за  такива,  които  поне  не  се  занимаватъ  съ 
мюзевирство,  които  иматъ  программа  написана.  Ний  имаме 
другъ  родъ  партизани  въ  страната.  Имаме  тъй  нарЯченит* 
Радослависти.  Но  това,  което  се  каза  за  Каравелова,  азъ  не- 
могж  го  каза  У*  за  Радославова;  а  четвърт ьтъ  е,  че  той  като 
патриотъ,  е  билъ  държавенъ  д-Ьятелъ  въ  вр-Ьмена  бурни,  въ 
времена  революционни,  когато  всЬки  си  е  ст-Ьгалъ  сърдцето, 
за  да  искара  народното  д'к10  до  край.  Би  тр'Ьбвало  да  не  се 
водимъ  отъ  лични  честолюбия  и  обиди  и  отъ  тия  лични 
обиди  да  правимъ  елементи  за  държавна  политика.  Ето  всич- 
ката вина  на  Радославова.  Тождественъ  ли  е  случая?  Невъз- 
ложна  е  тукъ  тождественность! 

И  сл-Ьдъ  всичко  това,  Каравеловъ  скръстено  твърди,  тихо 
ви  възразява:  «никакви  комплоти  въ  менъ  не  еж  ставали,  за 
комплоти  не  ме  питайте,  азъ  не  знамъ,  кажете  ми  съ  кого 
съмъ  ааговарялъ,  дайте  ми  комплота  да  се  призная.  Азъ  не 
днамъ,  г-да,  колко  данни  ще  ви  трябватъ,  за  да  признаете, 
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че  6т%  настроението,  въ  което  е  билъ  подсждпмпя  Караве- 
ловъ,  той  е  можалъ  да  направи  стлтка  на  напр^дъ,  за  да 
бжде  пр'Ьстжп1шк1..  А:зъ  не  зная,  като  какви  дапни  вий  бихте 
потърсили,  за  да  се  убедите,  че  отъ  позицията,  която  е  взе- 
малъ,  той  е  вършилъ  н'Ьщо  по-вече,  нЪщо  пр-Ьстхпно.  Азъ 
ще  ви  покажа  своето  —  а  както  ви  е  воля,  съгласите  се,  или 
не,  —  тайно  уб'Ьжденпе,  като  прокуроръ,  като  блюстптель  на 
закопит*,  като  българннъ!  Но,  г-да,  азъ  ще  ви  кажа  него  и 
данппт^!  на  обвинението  на  своето  м'Ьсто.  Заб^лЪжихъ,  какво 
отъ  обстоятелството,  че  Каранеловъ  не  стои  нръвъ  въ  обви- 
нителний  актъ,  се  нрави  заключение,  че  той  не  е  и  главния 
виновникъ  и  не  може  да  се  обвинява  като  такъвъ.  Местото 
нищо.  Азъ  поне  за  м'Ьстото  съмъ  твърд'Ь  неглижанъ,  твърд* 
малко  значенн1!  му  отдавамъ.  За  мене  е  сжщностьта  на  ра- 
ботата важна.  Като  начевамъ  сжщпостьта  на  обвинението  сп 
на  подсждимит'Ь  по  убийството  на  г-нъ  министръ  Б'Ьлчевъ, 
П1е  снрж  тукъ  за  Каравелова,  като  ще  го  оставя  на  своето 
мЪсто.  Такава  система  съмъ  сп  избралъ  въ  р'Ьчьта. 

За  да  можемъ  г-да  еж  дий,  да  говоримъ  по-пататъкъ  по 
това  нр^Ьстжнление,  намъ  е  нуждпо  да  направнмъ  разборъ  на 
елементите  му.  Азъ  се  лаская  да  мисля,  че  отъ  сегашната  ми 
р^Ьчь,  вий   сте  заб'кгЬжили,  че  азъ  не  турямъ  на  първо  м^Ьсто 
убийството  на  м-ра  и  му  отдавамъ  едно  относително,  макаръ 
и  важно  значение.  Това  е  едно  убийство,  извършено  отъ  пар 
тизани,  извършено  отъ  политикани,  извършено   отъ   подпра- 
тени  убийци,  отъ  хора,  които  еж  се  стр'Ьмяли  къмъ  достига- 
ние  на  изв'Ьстна  цЪль.  Гд*  е  важното,  убийството  лп?   Не  ще 
съмнЪние,  че  е  скандалъ  гол^мъ  за  една  държага,  да  се  тър- 
калятъ  убити  министритЪ  й  по  пжтя,  по   градпнит^Ь.  Това  е 
такъвъ  скандалъ,  какъвто  е  рЪдкоетъ  въ  историята  на  нвро- 
дит'Ь.  Това  у  насъ  е  възможно,   защото  ни  тикатъ  къмъ  ре- 
волюция. Възможно  е  било  въ  всЬка  държава,  която  е  пре- 
карвала  такага    епоха.   Важното  е,  слЪдо!  ателно,  не    толкозъ 
убийството,  а  революционното    настроение,  което    сега    ли  се 
желае,  и  причините  му.  Очевидно  е,  г-да   сждии,  отъ  сждеб- 
ното  следствие  и  обгинителння  актъ,  че  убийст!  ото  не  е  слу- 
чайно, не  е  станало  отъ  желанието  на  некслко  души  отд^Ьлни 
лица,   съ  друга  цель,  ос^енъ   политическа.  Азъ  съмъ    кааал  ь 
въ  обвинителния  ах^тъ,  казиамъ  и  тукъ,  че  за  да  се  извърши 
подобно  убийство,  което   между  прочемъ  е  насочено  не  про* 
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тивъ  този  министръ,  когото  съжеляратъ  всички,  безъ  разлика 
на  партии,  но  противъ  другъ  едииъ  министръ,  у  когото  отсжт- 
ствуватъ  д|'ата  важни  недостатъка  на  Каравелопа:  куражътъ 
и  безпрограмностьта.  И  ако  падна  м-ръ  Б'Ьлчевъ,  то  това  — 
вижда  го  всичкия  св-Ьтъ,  виждате  го  и  вий  —  е  работа  слу- 
чайна. За  нея  ще  говоря,  ще  кажа  н'&коя  и  друга  дума,  може 
би,  но  случайно,  не  нам-Ьренно.  Ще  говоря  следователно,  не 
талкозъ  за  убийството,  колкото  за  комплота,  ц-Ьльта  на  който 
е  била  изм-Ьнението  на  сжществующий  държавенъ  строй. 
Чл.  68  отъ  Отоман.  Нак.  законъ   говори  сл'Ьдующето   (чете): 

сЧл.  58.  Когато  неколцина  направятъ  едно  тайно  спора- 
зумение (комплотъ)  съ  ц^ль  да  се  извърши  едно  отъ  злодея- 
нията споменжти  въ  чл.  чл.  55  и  56,  па  се  наговорятъ  и  ре- 
шатъ  да  се  извърши  смущението  предначъртано  въ  това  спо- 
разумение, а  освелъ  топа  предприематъ  дела  и  мерки  за  да 
се  приготвятъ  средствата  за  извършванието,  лицата,  които  еж 
участвували  въ  това  споразумение,  се  наказватъ  съ  вечно  за- 
точение, даже  и  когато  не  еж  е  осжществило  смущението.  -^  Но 
ако  въ  едно  такъво  тайно  споразумение  не  се  утвърдятъ 
(констатиратъ)  делата  и  мерките  предприети,  за  да  се  при- 
готвятъ средства  за  извършБание  на  смущението,  а  само  еж  е 
говорило  и  решило  за  това  извършваиие,  лицата,  които  еж 
участвували  въ  това  споразумение,  поставятъ  се  временно  въ 
крепостъ.  —  Ако  ли  е  станало  едно  предложение,  за  да  се 
образува  едно  споразумение  за  извършваиие  на  едно  отъ  спо- 
менатите въ  горниле  два  члена  злодеяние  и  не  се  приело, 
лицето,  което  е  направило  тона  предложение,  наказва  се  съ 
затворъ  отъ  една  до  три  години». 

Азъ  четж  по-напредъ  чл.  58,  защото  ми  е  нуждно  да 
определя  по-нататъкъ  комплота,  елементите,  които  заключава 
това  престжпление.  Този  членъ  даже  не  е  предвиденъ  въ  об- 
винителния актъ.  Азъ  немамъ  нужда  да  настоявамъ  на  него. 
Но  той  е  нуженъ  за  пояснение  на  предидущите  два  —  55  и  1)6 
чл.  Когато  беше  въпроса  за  обвинението  на  предидущите 
подеждими:  Св.  Миларовъ,  К.  Поповъ  и  Г.  Василиевъ,  въ  ком- 
плота противъ  Особата  на  Н.  Ц.  Височество,  азъ  се  коснахъ  до 
теорията  на  престжпностьта.  Казахъ,  че  всеко  престжпление 
представлява  отъ  себе  си  —  некой  автори  казватъ  три  момента, 
а  яекои  добавятъ  и  четвъртий.  За  първий  споменахъ,  това  е 

юата  водя  или  предложение  да  се  извърши  престжплеииетог 
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Заб'Ьл'Ьжих'ь,  че,  когато  злата  воля  е  изл^Ьзла  на  вънъ  въ 
видъ  на  пр'Ьдложепие  да  се  извърши  пр'Ьстжпление,  то  въ 
политическит-Ь  пр'Ьст7кплег!ия,  като  исключепие  отъ  общото 
правило,  тя  се  наказва.  За  нам'Ьро11ие  да  се  извърши  едно 
пр^^стжпление  законит-Ь  не  наказватъ  по  общъ  углавевъ  р^дъ. 
Съ  други  думи,  въ  общит'6  пр'Ьст2кплегтия  не  се  пр-Ьсл^два 
никой  за  нам'Ьрение,  колкото  ще  да  бжде  зло.  II  въ  общит^ 
пр'Ьстжпле1тия,  кпрочемъ,  има  исключепие,  когато  това  нам^ 
рение  се  искаже  на  писмо  въ  видъ  на  заплашвание,  застра- 
шавание.  Има  и  други  н'Ькои  случаи,  които  нЬма  нужда  да 
указвамъ.  Вънъ  отъ  това,  н-Ьма  пр'Ьстжплеаие  за  нам^ррнпе 
да  се  извърши  пр-Ьстжпно  д'Ьяние. 

Важно  исключение,  г-да  сждии,  съставлява  пр^стжпле- 
нието  комплотъ,  лротивъ  държавпий  режимъ.  Въ  него  едно 
просто  нам-Ьрепие,  исказано  между  н^Ьколко  души  хора,  да  се 
извърши  подобно  пр^стжпление  е  вече  едно  пр-Ьстжпно.  За- 
кона казва,  че  когато  неколцина  направятъ  тайно  споразу 
м^Ьние  съ  ц-Ьль  да  се  извърши  едно  отъ  д'Ьянията,  посочс!  ь 
въ  чл.  65  и  66,  па  се  съгласятъ  и  пр.  Нека  8аб'Ьл'Ьж0м  ■ 
една  разлика,  между  чл.  66  на  Отоман.  Нак.  Законъ  и  чл.  - 
отъ  закона  за  пр-Ьстжпленията  противъ  Особата  на  Н.  Ц.  Би- 
сочество.  Разликата  се  състои  въ  това,  че  чл.  68  не  йена 
приготовителни  действия,  нито  установляванието  имъ,  кога:. 
чл.  2  отъ  другия  законъ  иска  не  само  намерение,  не  сал  • 
концертъ  на  известни  лица  да  извършатъ  пр-Ьстжплбние,  V' 
и  установление  приготовителни  действия.  По  тозп  начинъ, 
8а  да  се  признае  изв'Ьстенъ  пр'Ьстжпникъ  виновенъ  въ  сь- 
ставяние  комплотъ,  съвършенно  е  достатъчно  да  се  конста- 
тира отъ  една  страна  предложението,  да  се  състави  так1н'?' 
комплотъ,  а  отъ  друга,  —  приеманието  на  прЬдложението.  По- 
нататъкъ  никакви  приготовите  ши  действия,  никакви  поку- 
шения, никакви  извършвания  на  пр'Ьстжплението  не  еж  тг^.:' 
ни.  Вторий  момептъ  па  пр-Ьстжплението  е  — приготовителни:' 
дМствия  на  нам'Ьрепия  пр'Ьсгжпникъ.  Който  е  въ  нам-Ьрог-^ 
да  извърши  едно  прЪстжплепие,  подготовлява  го,  събира  ор>* 
жие,  отпва  на  М'Ьстото  на  пр'Ьстжплението,  оставя  хора  л 
бджтъ,  намира  си  укривателит-Ь  и  пр,,  действия,  които  <'Т 
една  страна  еж  насочени  да  укриятъ  пр'Ьстжплепието,  а  п 
друга  страна  —  да  улеснятъ  извършванието  му.  Тия  д'Ьпет1.1: 
^  се  паричатъ   приготовителни.    По-нататъкъ    настжпя    трепк 
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момянтъ,  който  се  нарича  покушение,  Фракцузската  теорня 
прави  малка  разлика  отъ  другит^Ь.  Тя  каава,  че  третий  мо- 
ментъ  не  е  покушението,  а  е  извърш;анието  па  пр'6етжп- 
лението  —  дума,  която  не  съвс^мъ  точно  превежда  ехесийоп. 
Тоя  моментъ  т*  подразд-Ьлятъ  на  два  други:  на  начало  на 
нзвършвапието  и  на  окончателно  изпършвание:  (сопвогагаайоп), 
Въ  теорията,  въ  принципъ,  покуп1ението  е  ценаказуемо.  Че- 
лов-Ькъ  потегля  револвера  съ  ц'Ьль  да  убие;  сл^Ьдъ  това,  той 
се  оставя  самъ  и  не  извършва  убийството.  —  Виноценъ  ли 
е?  —  Не  е  виновенъ,  казватъ.  Но  ако  началото  на  пр^стжп* 
лепието  не  е  имало  по^нататъшенъ  ходъ  не  по  причина  за- 
висящи  отъ  волята  на  поделкдимия,  а  отъ  причини  незави- 
сящи  отъ  неговата  воля,  то  въ  такъвъ  случай  това  покушение 
се  счита  за  пр-Ьстжпление.  Четвъртий  момеиъ  е  свършвание 
на  пр'Ьстя1шлението,  когато  виновний  за  такъво  извуршвание 
подл'Ьжн  па  пълното,  опр-Ьд^лено  по  закона,  наказание  за 
това  пр'Ьстжпление.  Прапило  е,  че  съ  пълно  по  закона  нака« 
зание  се  наказватъ  само  он'Ьзи,  които  ся  извършили  пр'^- 
стжплеяието.  Спряно  ли  е  по-нататъшното  извършвание  само 
съ  покушението,  има  ли  само  едно  начало  на  извършвание, 
то  виповнит'Ь  по  това  начало  носятъ  сжщото  наказание,  но 
намалено  съ  известна  степенъ.  Чл.  55  отъ  Отоманский  Наказ. 
Законъ  прави  важно  исключение  отъ  об11Кновеннит'Ь  пр^стжп- 
леиня.  Той  наказва  съ  пълно  наказание,  каквото  е  още 
смъртното,  не  само  он^зи,  които  еж  извършили  напълно  прЪ- 
стжплението,  но  и  опЪзи,  които  еж  се  покушавали. 

У  насъ  чл.  55  пр'Ьведенъ  тъй,  както  е,  отъ  турский,  —  а 
турекий  е  коиирапъ  отъ  Наполеоновий  наказателенъ  кодекеъ, 
—  е  не  в-Ьренъ,  Въ  него  се  казва;  «наказва  се  съ  смъртъ 
този,  който  лично  или  посрЪдствомъ  подбужда  ....  и  пр.» 
Мисъльта  на  пр^Ьвода  на  българския  текстъ  е  в^ренъ  на 
оригинала,  но  тя  е  исказана  съ  думи,  които  даватъ  м^сто 
на  двойно  тълкувание,  изглЬжда  малко  тъмна.  Първата  фран- 
цгзска  дума,  съ  която  се  начева  този  членъ  въ  французский 
^'одексь,  е  преведена  въ  българский  текстъ  съ  последното 
предложение:  «Било  че  въстанието  еж  е  извършило  напълно, 
^'ило  пакъ  че  е  имало  едно  начало  на  извършванието».  Това: 
«оакъ  че  е  имало  едно  начало  на  извършванието»  е  първата 
дума  на  французския  текстъ.  Тамъ  стои:  ^ХОяпШ  сой1гд  л  ар... 
АиепШ  е  арЬведено  съ  много  думи  на  български.   Прямата 
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ммуЬ.гь   на   думата   атентатъ  е  покушение.  У  насъ,    вм4сто 
.гччиат  е  употрЬбоном-Ьстопмение  относително — «който».  Друга 
Н0'1|чииь1110сть:  ^Който».  Излиза,  че  вс^Ьки  единъ,  който  под- 
Л\  /кда  граждаинтЪ  и  пр.  се  наказва  и  пр.  Ний  търсимъ  сл^Ьдъ 
Т1'на  отдЬ.иш  личности,  които  би  се  покушавали  противъ  дър- 
житшя   режимъ,   които  еж  въоружавали   населението  на  въ- 
стание. И  вамъ,    г-да,    защитницит-Ь  ще  кажатъ:    но,  заповя- 
дайте, търсете  между  подсждимитЯ,  кой  е  въоржжавалъ  жи- 
тели гЬ  на  страната   и  го  накажете.    Но    това    не  е  тълкува- 
нието на  закона,  тази  не  е  неговата  смисълъ.  Закона  наказва 
аНеШа!  —  покушението.  За  да  можемъ  да  разберемъ  по-добр'Ь 
постановленията  на  закона  въ  чл.  чл.  55,    56  и  58  требва  да 
употрЬбпмъ  една  малка  посл'Ьдователностъ.  Нека   поставимъ 
вьпроса    тьй:    Члепъ  58  пр'Ьдвижда    комплотъ.    Ако,    сл'Ьдо- 
нагелно,  лицата,  които  участвуватъ  въ  комплота,   еж   замис- 
лили да  извършатъ   изв'Ьсно   пр-Ьстжпление    противъ  държа- 
вата,   било  да  подбуждатъ    жителитЪ  да  въстанатъ    противъ 
правителството,  било    друго  въ  тази  смисълъ    пр'Ьстжпление, 
еъ  цЬль  да  пр-Ьдизвикатъ  пром'Ьнение  въ  държавния  режимъ, 
то  само  за  комплота,    само  за  съзаклятието,    безъ    никакви 
праготовителни  дМствия,  тЯ  се  наказватъ    еди-какъ  си.  Азъ 
пи  гам  ь,  ами  ако  бжджтъ,  освЪнъ  комплота  и  приготовителни 
дЬяетния,    извършили  и  покушение,  не  е  ли  това    едно   уве- 
личение на  вината?  Очевидно.  Тогазъ  гд'Ь  е  наказанието  му? 
Ни1иий    трудъ   би   билъ    напрасенъ,  ако  не  разбираме  чл.  55 
т  ь81,  като  стои  въ  французский  текстъ.  Вий  го  търсите  насамъ, 
вачатъкъ,  и  не  намирате  наказание  за  лица,  които  еж  съста- 
вили комплотъ  и  еж  турили  начало  на  испълнението,  защото 
-^икона  ви  говори — «които»,  пакъ  вий  имате  много  лица,  отъ 
клоаго не всЬки  единъ,  пъкъи  никой,  може  би, не  е  давалъорж- 
>4чИ0  н'Ькому  да  възстапе,  както  и  по  настоящето  д'Ьло.  Когато 
много  лица  се  заговарятъ  да  извършжтъ  подобно    пр'Ьстжп- 
лонио,  то  всЬки  отъ  тЪхъ  има  специално  назначение:  единъ  да 
ииоржжана,  други  да  напише  писма,  третий  да  намери    уб'Ь- 
м^И1Ц0,  четвъртип  да  събира    оржжие  и  пр.  Всички  работят-ъ, 
1и)  исЬки  своето.  Е,  добр^Ь,  по  закона  казва  „който"'  въоржжава 
иагголигЬ.   Буквално    вземенъ,    тр'Ьбва   да   търсимъ    чов^Ькъ, 
ки/м'<)  е  държалъ    въ    ржц^Ьт-Ь  си  пушка  и  я  далъ    н^Ькому   и 
му  кааалъ;    «иди  да  въстанешъ».    Можемъ  ли  да  тълкуваме 
гьй  :«акопа?  Азъ    мистя,  че  законодателя,  при  постановява- 
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нйвто  на  тяя  членове,  е  ималъ  сл^дующата  идея  Той  еж  е 
рдководилъ  по  една  такава  система,  щото  членовет^Ь  му  да 
върватъ  единъ  подиръ  други  тъй,  щото  пб-първий  да  съ- 
държа въ  себе  си  по-главно  наказание,  сл^дующий  да  съдържа 
пд-малко  и  т.  п.  И  ето  защо  комплота  се  пада  подиръ  сан- 
кцията за  он'Ьзи,  които  еж  взели  участие  и  еж  направили 
едно  покушение.  Ето  защо  азъ  наченахъ  тулкуванието  му  отъ 
чл.  58,  който  би  тр-Ьбвало  да  стои,  спор-Ьдъ  мене,  на  върха, 
за  да  се  види  ясно  развитието  на  едно  пр^стжпление,  което 
отъ  начало  се  замислюва,  сетн'Ь  се  приготовляватъ  м^рки  за 
извършвание,  п6-сетн'Ь  се  покушава  и  извършва.  Обаче  р'Ь- 
дътъ  не  тр-Ьбва  да  ни  бърка,  за  да  можемъ  да  разбираме 
правилно  постановленията  на  закона,  който  не  се  придържа 
0  моята  система. 

Г'Да  сждии!  Ако  правя  такъво  дълго  тълкувание  на  за- 
кона, на  неговия  членъ  55,  то  това  правя,  защото  чувствувамъ  >» 
необходимостъ.  Зная,  че  едно  гол'Ьмо  вр^ме  ще  употр^Ьбят^ 
г-да  защитниците,  да  тълкуватъ  този  членъ.  Азъ  не  бихъ 
желалъ  да  се  поставямъ  въ  необходимостъ  вторий  пжтъ  да 
му  правя  тълкувание.  Азъ  ще  моля,  следователно,  вашето 
търпение,  да  обясна  всичко,  което  може  чл.  55  да  представ- 
лява тъмно.  Азъ  мисля,  г-да,  достатъчно  да  показахъ,  че  на 
31естото  на  относителното  местоимение — «който»,  требва  да 
се  тури  думата  «покушение»,  и  да  се  счита,  че  чл.  55  не  го- 
вори за  единични  личности  и  че  друго  е  наказанието  за  пре- 
стъпници, които  еж  извършили  престжпление,  предвидено  въ 
чл.  58  и  които  еж  отишли  по-натакъкъ:  направили  еж  и  по- 
кушение. Въ  чл.  55  ми  се  вижда  втора  неясностъ.  Тамъ  се 
казва:  «посредствен но  или  не  посредственно  подбуждапие  под- 
данниците  на  държавата  и  жителите  на  страната  да  въстанатъ 
съ  оржжие  дротивъ  правителството».  Въ  французекий  текстъ, 
когото  азъ  може  би  ще  ми  се  падне  случлй  да  прочетж  изцело,  се 
казва:  «който  подбужда  гражданска  война (ехсиег  1а  диегге  схуНс)». 
Понятието  за  гражданска  война  е  преведено  на  български  съ 
думите:  «да  възстанатъ  съ  оржжие  противъ  прапителството». 
Пакто  виждате,  не  само  не  е  букиаленъ  превода,  но  че  и 
самата  смисълъ  на  французекий  законодатель  не  е  предадена. 
Можемъ  ли  донустна,  че  турското  законодателство  не  е  приело 
лдеата  иа  французекий  текстъ,  а  е  искало  да  искаже  нещо 
друго*  Азъ  не  допускамъ,  и  ето  защо:  спорЪдъ  мене,  сЬ  едно 
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вначатъ  думцт'Ь;  «възстаяие  протввъ  прапителстсото»  и  «грш- 
данска  война».  6с']^кай  държа  :бяъ  строй  се  поддържа,  ако  не 
отъ  всичкия  народъ,  то  непременно  отъ  една  гол^Ьма  негова 
часть.  Когато  меншест..ото  поиска  да  измени  държавния  строб 
по  нелегаленъ  пжть,  съ  комплоти,  убийстпа  или  съ  открито 
възстание,  то  пр-Ьдиззикза  болшинството  на  отпоръ,  тоже  сь 
оржжие  въ  ржка.  Разбира  се,  че  е  сЬ  едно;  самия  народъ  лп 
ще  се  сражара  или  публичната  сила  —  полицията,  войската. 
Сжщото  може  да  се  изрази  и  въ  други  думи:  когато  възста- 
нието  или  смущението  е  до  толкозъ  вапр'6днало,  щото  мили- 
цията или  постояннит'Ь  войски  сами  по  себе  не  с»  въ  състояние 
да  удържатъ  р^дъ,  защото  самит*  гЬ  еж  разд-Ьлени,  по  между 
самит*  сжщестнура  раздоръ,  то  гражданската  нойна  е  вече 
очеиидна.  Французский  текстъ  е  употр-Ьбилъ  една  дума,  въ 
която  пранилно  се  разбира  народний  су:]еренитетъ.  Може  би 
отъ  тази  точка  зр'Ьние  турский  законодатель  е  зам-Ьнилъ  ду- 
мата „е^егге  ст1е*'  съ  «възстания  протиьъ  правителството». 
Не  ще  съмнение,  г-да,  че  най-празилно  ще  прим^нимъ  текстъгь 
само  тогава,  когато  имаме  пр'Ьдъ  видъ  условията  на  страната, 
условията  на  вжтр^шната  й  организация,  когато  знаемъ  добр* 
какъ  може  да  стане  у  насъ  възстание  противъ  прасителстсото. 
И  тогава  пий  ще  се  съгласимъ,  че  както  въ  Франция,  както 
въ  другит'Ь  конституционни  държави,  така  и  у  насъ,  при  всЬко 
насилственно  изм^Ьнение  на  държавния  строй,  се  създава 
„^иегге  схуНе*',  междуособна  война,  таквазъ  каквато  имй  не- 
щастие отечеството  ни  да  пр-Ькара  пр-Ьзъ  1886  и  87  г.  Прасни 
еж  в'Ь  умътъ  на  вс']Ькиго  тия  дв'Ь  години.  Покушенията  тогазъ 
правени  съ  тази  ц'Ьль,  да  изм'Ьнятъ  държавния  строй  не  ро- 
диха осв'Ьнъ  междуособни  войни.  Възстанието  въ  Русчукъ  е 
междуособна  война;  въоружиха  се  гражданит-Ь  и  дадоха  от- 
поръ на  възстаналит-Ь  войски,  които  сами  между  ^ебе  си  б^ха 
подразд'Ьлени  на  партии.  Противниците  на  държавния  строй 
<К5М'Ьха  т'Ьзи  добл-Ьстни  граждани,  които  вземаха  оржжие  въ 
р»ка,  да  отстоятъ  своя  суверенитетъ,  нарекоха  ги  палочнпцп. 
Осм'Ьха  т'Ьхното  название,  т'Ьхния  високъ  девизъ  пъленъ  п» 
значение.  «България  за  себе  си»  се  осм-Ья  даже  отъ  н4коп. 
които  съчувствуваха  на  режима.  Не  можемъ  ги  оправда  само 
за  това,  че  н-Ькои  дружества  подъ  това  название,  н^кои  отъ 
неговит^Ь  членове  не  така  високо  еж  държали  своето  знамл 
сж  могли  да  направатъ  погр']^шки,  а  може  би  я  пр^Ьстжллеяня. 
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Да  ги  осм'1^йваме,  това  е  да  искаме  ргь  т'Ьхъ  да  б2Бджтъ  не« 
погр4шими,  светци,  хора  неспособни  да  извършатъ  пр'Ьстжп- 
ление  и  то  въ  едно  революционно  вр^ме.  Това  нека  Отде  ка- 
зано аргороз  или  еп1ге  рагапйзез. 

И  така,  думит'Ь:  яа  въстава  се  оржжие  аротнвь  арави" 
телствотоу  требва  да  се  разум'Ьватъ  съгласно  ц'Ьльта,  каквато 
може  би  не  турский,  а  французский  законодателъ  си  е  съ- 
здалъ.  Но,  г-да,  разликата  между  ц'Ьльта,  ако  тя  сжществува, 
е  само  видима;  н'Ьма  истинско  разд'Ьление  между  т'Ьхъ.  Както 
турский,  така  и  французский  законодатель  еж  имали  една  и 
сжща  ц'Ьль:  да  санкциониратъ  съ  едно  страшно  наказание 
пр^стжпленията,  насочени  да  изм^натъ  държавний  строй. 
Когато  поменаваме  ял.  55,  ний  ще  се  питаме  на  пръвъ  планъ 
съставя  ли  покушението,  извършено  надъ  г-иъ  М-ръ  Пр-Ьд- 
ебдателя  и  убийството  на  покойний  г-нъ  М-ръ  Б'Ьлчева,  едно 
начало  на  междуособна  война?  Отговориме  ли  ля,  членътъ  е 
прнм-Ьпимъ,  отговориме  ли  »/?,  той  е  неприм^нимъ.  Да  на- 
стоявамъ  по-нататъкъ,  че  убийството  на  мипистръ-пр-ЬдсЬда- 
теля  щ^ше  да  повлече  несъмн'Ьнно  подир'Ь  си  гражданска 
война,  ми  се  струва,  е  излишно.  Този  фактъ  е  очевиденъ, 
това  го  знаятъ  и  еж  желали  и  тия,  които  еж  покушавали, 
както  и  он^Ьзи,  които  еж  създали  покусителит*.  Това  е  тях- 
ната цЪяь.  А  единъ  пжть  такава  е  била  4*^1  ьта,  то  и  усло- 
вията, пр-Ьдвидени  отъ  закона  или  елементите  на  пр'Ьстжп- 
ление  еж  налични. 

Азъ,  г-да,  ще  напрапя  друго  едно  встжпление,  за  да  кажа 

няколко  думи,    за  да  направя  единъ  разборъ  чисто  теорити- 

чески  върху  съучастничеството  въ  едно  пр'Ьстжпление.  Какво 

разбираме  подъ  думата   съучастничество  и  какъ  закона  рас- 

пр-Ьд^ля  между  съучастницит'Ь  наказанието,  безъ,  разбира  се, 

да  кажа  н^що  за  самото  наказание,  тъй  като  об'&щахъ  се  за 

него  да   говоря,  сл^дъ   като  укажа  на  факта  на  пр'Ьстжпле- 

иието.   Вс4ко  едно  пр^стжпление,  г-да  сждии,    било  то  обще 

углавно   или  специално,  каквито  еж  политическит'Ь  пр^стжп- 

к^ияя,    ако   то   се  извърши   отъ   много    лица,    то  между  тия 

ляца  могжтъ  да  бжджтъ  съучастници  отъ  различенъ  харак- 

гвръ.    Подразд-Ьлятъ:    моралностьта   на   пр-Ьстжплението  отъ 

-дна  страна,  и  отъ  друга  —  материалностьта  му.    Подъ  думата 

и1>раляость   на   пр'Ьстжплението  разби ратъ    всички   условия 

иашсяв^  закона,  щото  да  може  се  вм^ни  на  едно  лице 
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пр^стжпното  деяние  въ  вина.  Напр.  лицата,  които  еж  нампслилп 
пр^стжплението,  които  еж  създали  плаяътъ  му,  които  еж  го 
ржководили.  Въ  материалностьта  на  прЬстжплението  се  раз- 
гл^ждатъ  само  условията,  които  изисква  закона,  щото  пр^- 
стжплението  да  се  счита  за  извършено  отъ  това  лице.  Напр. 
материално  виновни  ще  бжджтъ  т^зи,  които  изьършатъ  пр-Ь- 
стжплението,  които  подготовляватъ  ср^Ьдства  за  извъриша- 
нието  му,  които  се  покусяватъ  или  се  памиратъ  на  м-Ьстото 
иа  пр^стжпленисто,  които  еж  пр'Ьдназначени  за  самото  му 
извършгаиие.  Моралиит^^  ьппоиии  не  е  необходимо  да  се  пами- 
ратъ на  м'Ьстото  на  11р'Ьстгйплспието,  когато  се  извършва,  гЬ 
могжтъ  да  бжджтъ  далечъ  отъ  него,  въ  другъ  градъ,  въ 
друга  държава,  ако  щете;  стига  т*  да  еж  замислили,  стигала 
еж  ир'Ьдвид'Ьли  всичкит-Ь  случайноеги,  които  пр'Ьстжш1ицить 
пр'Ьдполагатъ  да  ср'Ьщнатъ. 

Както  виждате,  разликата  е  гол-Ьма.  За  първит'Ь,  морал- 
ните виновници,  н^ма  материаленъ  актъ,  като  необходим 
условие  за  виноиность,  н-Ьма  дМствие.  За  вторит^Ь  това  е 
необходимо.  По-нататъкъ  и  въ  едната  и  въ  другата  група 
подразд'Ьлятъ  виновнит-Ь  на  главни.,  пьхни  съучастници  жцщ" 
вателн  По  нататъкъ  още  —  могжтъ  да  бжджтъ  пвАоносип.^ 
и  аоауститсли.  Такива  ги  има  и  въ  едната  и  въ  другата  група 
Нека  кажемъ  кои  могжтъ  да  бжджтъ  главни  виновници  кь 
моралностьта  на  пр-Ьстжплението.  Като  таки;^а  теорията  счи;а 
всички  он'Ьзи,  които  еж  го  замислили,  които  еж  го  роди.ш 
въ  главата  си  и  еж  го  пр-Ьдали  на  други,  които  еж  създали 
планъ  за  дМствие.  Достатъчно  е  да  се  каже,  че  едно  лип- 
е  родило  едно  пр'Ьстжпление  и  го  е  съобщило  на  другиго;  то!: 
е  вечъ  главенъ  виношикъ,  безъ  разлика,  намиралъ  ли  еж  е 
на  местото  на  пр-Ьстжплението  или  не.  Т'Ьхни  съучастници  е^- 
считатъ  всички  он-Ьзп,  които  еж  дебатирали  плана,  вли  копг" 
еж  указвали  ср'Ьдства  за  иепълнението  му.  Това  еж  морал- 
нит-Ь  съучастници  въ  пр'Ьстж11лението.  Отличаватъ  се  главкпт' 
виновници  отъ  съучастницит'Ь  главно  по  тоза,  че  участиет! 
на  първигЬ  е  необходимо,  безъ  т-Ьхното  съдМетвие  пр*ст?г'.1  • 
лението  не  е  можало  да  се  извърши  или  не  би  взело  изв1^- 
тенъ  разм'Ьръ.  Помощьта  на  съучастниците  е  само  полезп.1 
За  т-Ьхъ  достатъчно  е  да  се  констатира  т-Ьхното  съд-Ьистби* 
въ  прЬстжплението,  не  непременно  необходимО|  но  ь"- 
лезно   само;  сжщото  правило  е   а   за  матеряалннтЪ  виноб- 
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ници.  Главни  св  считатъ  всички  он-Ьзи,  които  вършатъ 
пр4стжпл€ниетд;  т-Ьхни  съучастници  —  които  подпомагатъ 
извъргаванието  му.  Разликата  между  т^Ьхъ  е  сжщата,  както  между 
първигЬ.  Главни  виновници— безъ  Съучастничеството  на  които 
пр^Ьстжплението  е  невъзможно  да  се  извърши  или  гЬхната 
помощь  е  отъ  гол'Ьма  полза  тогазъ,  когато  помощьта  на  съ* 
участницит-Ь  може  да  б?55де  само  относителна  и  безъ  нея  помощь- 
пр-Ьстжплението  е  могло  да  бжде  извършено,  но  т'Ь  еж  се 
присъединили.  Укриватели  еж  лицата,  които,  като  знаятъ,  че 
пзв^^тно  пр^стжпление  има  да  се  извърши,  и  като  иматъ 
злата  воля  да  не  издаватъ  участниците  въ  това  пр'Ьстжпление, 
стараятъ  се  да  скриватъ  както  сл'Ьдит'Ь  на  пр^стжплението, 
така  сжщо  замисленното  пр'Ьстжп ление ;  укриватъ  самит'Ь  пр'Ь- 
стжпници,  плана  имъ  или  пр'Ьстжплепието,  когато  се  извърши. 
Друга  е  работата  на  недоносителит*.  Т-Ь  знаятъ  за  прЪстжп- 
лението  и  не  обаждатъ  на  властъта,  но  при  първо  распит- 
вание  т4  обаждатъ  всичко.  Вината  имъ  е,  че  пр^ди  или  слйдъ 
извършванието  на  пр'Ьстжплението  т'Ь  еж  знаяли,  но  не  еж 
обаждали.  Сами  по  себе  не  еж  участници,  н'Ьмали  еж  злата 
воля  да  способствуватъ  въ  извършванието. 

Г-да  сждии,  до  колкото  можахъ  да  улова  домогванията 
както  на  защитниците,  така  и  на  подсждимит*  въ  течението 
на  сждебното  производство,  азъ  заб^лЪжихъ,  че  т^  се  домог- 
ватъ  до  отсжтствието  на  единъ  опред^ленъ  планъ  за  ком* 
плота,  те  ще  се  представатъ  п^^дъ  васъ  и  ще  питатъ:  где 
е  плана,  какви  подробности  узнахте  за  него,  а  безъ  планъ 
комолотъ  възможно  ли  е?  Сетне  ще  ни  кажатъ,  нема  ни- 
какъвъ  комплотъ,  защото  отсжтствува  какъвъ  да  е  планъ. 
защото  веднажъ  се  казва,  че  ще  убиятъ  Н.  Ц.  Височество  на 
Лрагоманъ,  другъ  пжтъ,  че  това  ще  бжде  въ  София,'  трети 
пжтъ,  че  ще  се  убива  вече  не  Господаря,  а  министръ  Стамбо- 
ловъ.  Где  е  следователно  тукъ  плана,  ще  кажатъ  те,  где  е 
иашвй  концертъ,  где  е  нашето  съгласие,  какво  престжпление 
следователно,  сте  открили  ?  —  Никакво.  —  Г-да,  не  е  нуждно 
непременно  да  узнаемъ  подробностите  на  плана,  за  да  обви- 
»ймъ  некого  въ  комплотъ.  Ако  ний  знаемъ  много  части  отъ 
гози  планъ,  ако  ний  знаемъ  много  нещо  отъ  това,  което  еж 
е  заговарвало,  а  не  знаемъ  самата  ц'Ьлост^^,  общностъта,  то 
гтий  не  сме  лишени  още  отъ  възможпостьта  да  считаме  не- 
ш>го  вавовевъ  въ  комолотъ  и  да  го  оеждимъ.  Бяло  би  добре 
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да  е  всичко  очевидно;  по-леспо  и  ва  васъ  и  ва  менв)  щото 
повече  н^Ьщо  да  6'Ьше  уловено,  всичко  това  да  б%ше  по*тъико 
разяснено,  да  6'Ьше  цялото.  Но  какво  отъ  това,  че  не  е?  Н4- 
маме  ли  друга  възможностъ,  друга  помощъ,  ва  да  отгадаемъ 
този  планъ?   Не  можемъ  ли  по  д']ЬКствията  на  аодеждимат^ 
да  видимъ  това?  За  насъ  е  необходимо  едпо  условие,  а  имеипо: 
да  е  сжществувало  съзаклятие  и  испълнението  ц'Ьльта  му  да  се 
е  сл'Ьдиала.  Когато  това  сжществува,  толкозъ  повече,  когато  и 
съзаклятието  еж  е  реализирало,   то  е  на  лице;   нищо  повече 
не  е  нуждно,  за  да  прпзнаемъ,  че  има  пр'Ьстжпление.  Това  е 
моето  мн'Ь|1ие.  Ако   пий  не  знасмъ  самия  планъ,  ний  знаемъ 
ц^Ьльта  му  п  пеговпт'Ь   части,  ний  ще  го  сглобимъ;   а  ва  това 
имаме  разсждъкъ,  имаме  умъ,  за  да  извадимъ  отъ  тоя  мате- 
риялъ  онова    заключение,  което  е  възможно.    Ний,   следова- 
телно, ще  го  сглобимъ   а  рпоп,    метафизичееки  ше  в'Ьрваме 
нй  п'Ьша,  които  еж  очевидни  и  на  основание  на  т^Ьхъ  ще  си 
съставпмъ  своит'Ь  убеждения.  По-нататъкъ  домогвания  може 
да  има,  че  тукъ  п-Ьма  единственъ  планъ,  а  има  много.  Но  не 
сме  пий    виновати,  че  подсждимит'Ь  не  еж    ум^яли  да  д^Ьй- 
ствуватъ,  да  си  съставатъ  единъ    планъ  и  сетн'Ь  да  ел^Ьдятъ 
строго  за  испълнението  му.    За  мене  е  много    яспо,  че  се  е 
имало  ц^ль,  която  първо  еж  е  състояла  въ  убийството  на  Н. 
Ц.  Висо честно,  въ  поел'Ьдствие    —  Т.  Георгиевъ    поне  е  пр'Ь- 
дялъ  —    тя   еж  е  изменила  и  еж  е  състояла  въ  убийството 
на.  мипистра  пр'Ьдс'Ьдателя,  0;  г-да  сждии!  ус^^щамъ  едва  ли 
не  хохотъ,  както  у  подеждимит*,  така  и  у  защитницигЬ,   тия 
мои  думи  възбуждатъ  у  т'Ьхъ  едва  ли  не  см^Ьхъ,  но  ва  това 
пакъ  има  едпа  д-Ьйствителпостъ   твърд'Ь  не  смешна,   твърд^Ь 
печална,  то  е,  че  на  м^сто  м-ръ  пр'Ьдс'Ьдателя,  падпалъ  е  убитъ 
м-ръ  Б-Ьлчевъ;  това  не  е  см'Ь1ипо.  И  сл-Ьдъ  това  азъ  бихъ  же- 
лалъ  да  вида  кой  ще  се  осм'Ьли  да  каже,  че  тукъ  й^ма  планъ. 
Може  едпо  да  мп    въпразяватъ,    че  тоя  или  оня    подсждпмъ 
не  е  участвувалъ  и  това  ще  бжде  основателно,    когато  в^Ьма 
изобличающи  данни.  Имало  е  планъ,  сжщеетвувалъ  е,  но  Петко, 
Иванъ,  Стоянъ  може  да  не  еж  взимали  участие  въ  съзакля- 
тието. Но  да  се  осмива  обстоятелството,  че  е  имало  концерк 
тиранъ  единъ   планъ  за  д'Ьйстпие,  това  е  повече  отъ    чудио, 
това  ще  бжде  вънъ  отъ  всЬкаква   логика,  вънъ  отъ  очевид- 
яостьта^  това  ще  бжде  противъ  вс^Ькаква  реалностъ.   Отсжт- 
ствието  на  строго  опр'Ьд^^е0ъ  шшнъ  у  г-да  аодсждомкт^  е 
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прЪдлогъ,  за  да  усмивагь  ц^^ия  процесст.,  да  го  отричатъ,  да 
му  приписват!.  нгЬкакви  ц'6ли  партизански,  да  питатт.:  ^гд-Ь 
ви  ем  уПпйцчт*,  гд^Ь  \а  е  съзаклятието,  коЙ  е  участвувалъ 
въ  11610  ?■  11  не  се  сромуватъ  т4  отъ  резултата  му,  не  всж- 
датъ,  че  В1.  Бт.лгария  падатъ  убити  министри  по  улицит^.  Т-Ь 
кнзватъ:  -не  сме  всповяти  ннй,  ако  убийцит*  ся.  избягали». 
Тукъ,  може  би,  вий  имаьЕб  пе  грлмит-Ь  убийци,  азъ  т^Ьхъ  я-Ьмй 
н  да  обвипяиамъ;  аа  сега  обвиня1амъ  тип,  които  еж  замис- 
люволп  11р1-,с'1?г.11лението,  тия,  които  еж  го  скроили,  ковто  еж 
10  ррпковолили  и  тия,  които  еж  указвали  помощьта  за  иепъл- 
не1гпето  му-  Ето  кого  обвииявам-ъ.  За  правосждието  еж  и  мвого 
по  важни  ввновнит*  въ  домагателстЕо  да  се  нзи'Ьни  държав- 
ици строй,  отъ  колкото  опия,  които  еж  извършили  убийството 
па  едно  лице,  па  бплъ  той  и  миниетръ. 

За  описапае,  както  ва  хода  на  заготовляваното  пр^стжп- 
лепие,  така  сжщо  и  за  д-Ьйствиято  яа  лицата,  които  се  обви- 
!!яватъ  въ  него,  ний  имаме  едпа  почти  математическа  исходна 
точка.  Това  е  показанието  на  нодеждимия  Лепавцовъ.  Отъ 
Л'^1швцова  пий  се  учимъ,  кон  еж  му  биле  главни  е  кои 
второстепсгиш  д-Ьйци.  Може  би  Лепавцовъ  не  всякога  ни 
укшва  ип  пряма  улики,  които  подтвърждавагь  вияовностьта 
на  и-Ького;  но  това  незпачи  още,  че  пий  не  требва  да  се  пол- 
зуваме и  отъ  околпит^  улики  за  формирание  убеждението 
си.  Най-по<'Л'Ь,  ний  сме  хора,  може  н-Ьщо  да  сгр'Ьшим'ь,  може 
аа  нпправпмъ  <1'Ькое  неправилно  заключение,  но  ний  не  можемъ 
С1.йс11мъ  да  игнорираме  фактит'Ь  и  уликит'Ь.  Законодателя 
не  иска  отъ  васъ  да  даваме  сметка,  да  ли  сжщестоуватъ 
н'Ькакви  прямп  доказателства,  на  основание  на  които  ний  да 
основаваме  нтнот'^  сжждения,  той  не  е  посочилъ  на  никакви 
легални  доказателства;  всичко  на  вскчко  —  той  ни  кара  да 
формираме  патето  убеждение  на  основание  на  даннот'^,  които 
се  констатнратъ  пр-Ьдъ  насъ,  па  биле  т'Ь  въ  полза  или  вр-Ьда 
иа  подсждимигЬ.  Махнете  сжществуйщит*  данни,  опров^Ьргайте 
гв,  ц  пий  н'Ьм:1  да  ви  осжждаме.  Но  до  като  сжгцествуватъ, 
няй  ше  ги  земеме  въ  сметка. 

Нищо,  г-да  сждии,  подсждпмия  Лепавцовъ  не  е  откри- 
валъ  до  деня  на  убийството,  нпто  за  заговора,  нито  участвую- 
шпгЬ  въ  него.  Той  начева  свонт-Ь  откривания  доста  кжсно, 
жлшто  минава  много  вр^ме  отъ  пр-Ьстоявапието  му  нодъ 
оркть   Неговото  арестувание,  не  един  ь  пжтъ  ще  ии  посочатъ 
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ностъта  никакви  свид^Ьтелски  показания  не  помагатъ.  Поня- 
тието у  насъ  за  възможиостъта  или  невъзможностъта  зависи 
пакъ  така  сжщо  отъ  нашето   въспитаиие,   образувание   и  пр. 
Има  н-Ьща,   които   за  единъ    чов^Ькъ,   сравнително   съ  малко 
образувание,  се  пр^дставляватъ  твърд'Ь  невъзможни,  има  други 
които  му  се  показватъ  по-вече  отъ  възможни.   За  единъ  се- 
лянинъ,  за  една  баба,  кажете  и.  ме  св'Ьти    Илия  прави  гръма 
и  дъжда,  може  ли  да  бжде  н-Ьщо  по-възможно.  Естествевния 
ходъ  на  работит'Ь  така  се  знае,  че  св'Ьти  Илия  е,  който  праща 
дъисда,  а  гръма  е  плодъ  на  неговата  колесница.  Но   тия  ра- 
боти, както  знаете,  еж  невъзможни  за  една  личностъ  малкп 
много  интелигентна.  Никакви  свидетелски  показания   не  мо- 
гжтъ  ни  застави,  да  пов-Ьрваме,  че  дМствително  св^ти  Илия 
сЬди  въ   кола    и    прави  гръмъ.    При    такава   невъзможяостъ 
всички  свид'Ьтелскп  показания  пропадатъ.  Ако  пр'Ьдъ  насъ  се 
.  пр'Ьдставятъ  двама  магьосници  и  подъ  клетва  ни  кажатъ,  че 
еж  ходили  на  оня  св'Ьтъ  и  вид^Ьли  какъ  св'Ьти   Илия  се  рас- 
хождалъ  съ  кола,  то  ний  }]'Ьма   да  имъ  повярваме.   Но  има 
н'Ьща  възможни,  естественни,  въ  каквито  никакви  показания 
не  могжтъ  да  ни  разуб'Ьдятъ.  Азъ  казахъ  отзарана,  че  когато 
известни   факти   еж   в-Ьроятни,  —  може   би   не    очевидни,  по 
има  известна  степенъ   в-Ьроятностъ,  —  и   сл^Ьдъ   това   ни   се 
представи  една  улика,  даже   косвенна,  но  която  не   навожда 
на  невъзможностъ  да  допуснемъ,  то  ний  не  само  сме  наклонни 
много  пжти  да  в-Ьрваме,  но  още   биваме  по  н-Ькогашъ  непо- 
колебими въ  нашето  убеждение.  Коя  роль  можатъ  да  играятъ 
Лепавцовит^Ь    показания  за  виновностьта   на  другит*  подсъ- 
дими? Ролята  е  тая.  Когато  ний  сме  достатъчно   подготвени 
ва  да  мислим7>,  че  е   възможно   да  е  извършилъ   известен ъ 
подсждимъ  пзв^Ьстно  пр'Ьстжпление,  свидетелските  показания 
ва  Лепавцова  играятъ    голЬма  роль,  тЬ   могжтъ    ни  закр^па 
въ  това  убеждение.  Но  допуснемъ  ли  ний  една  невъзможностъ 
или  пъкъ  просто  сме  индиферентни,  и  кажемъ:    «ехъ,  може 
да  е  и  тъй,  може  и  да  не  е»,  тогава  Лепавцовоте  показана я. 
признавамъ  го,  не  еж  достатъчни   вече.    Нека   наченемъ   оть 
стойностьта  на  тия  показания,  по  отношение  на  самия  него. 
По  отношение  на  него,  това  показание  е  едно  самопрнзеаванпт 
Г-да  сждии!    на  основание  теорията  за  възможностьта  н    ц    - 
възможиостъта,   ще  кажа,    че  даже  тогава,  когато  едно  дитг- 
се  представи  предъ  сжда  д  се  признава  да  е  ишъроошо  ра 
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боти,  които  ний  не  допускаме,  които  еж  вънъ  отъ  естествеп- 
ния  ходъ  на  работит-Ь,  ний  такова  самопризнавание  н^^ма  да 
повярваме,  ще  оправдаемъ  такъвъ  подсждимъ,  ще  кажемъ,  че 
това  е  лъжа.  Нека  се  представи  пр'Ьдъ  васъ  едиеъ  български 
селянинъ  отъ  н-Ькои  планински  колиби  и  да  прави  самопризна- 
вание, че  билъ  единъ  день  въ  палата  на  еди-кой  царь,  замис- 
лювалъ  да  го  убива  или  да  извърши  друго  подобно  пр^стжпление. 
Не  ще  съмн-Ьние,  васъ  ще  вй  заинтересува  общественното  му  по- 
ложение, моралната  му  състоятелность,  въспитанието  му,  обра- 
зованието му  и  когато   видите   отсжтствието  на  всичко  това 
у  него,    то  каквито  ще  факти   да  ви  привежда,    н^ма  да  му 
повярвате.  Направи  ли  го  това  другъ  челов-Ькъ  и  по  положение 
и  по    образование   и   по   въспитание    способенъ    на    подобно 
пр-Ьстжпление,  за  доказателственнит*  ср'Ьдства  вий  н^ма  вече 
да  бждете  толкова  взискателни.  Така  обикновенно  се  формира 
челов-Ьческата  съв'Ьсть  изобщо,  и  частно  на  сждиит*.  Ако,  сле- 
дователно,   вий   намирате  н'Ьщо,    което   може  да  се  допустнв 
отъ  здравия  разумъ,  въ  показанията  на  Лепавцова,   то  вий  и 
при  самопризнанието  му,  пЬма  да  го  признаете  за  виновенъ, 
но  ако  по  въспитанието  и  положението  му  той  е  близъкъ  до 
фактит*,    за  които  се  обвинява,    то  неговото   самопризнание 
трудно  ще  бжде  опровергпато  даже  при  очевидни  данни.  Едно 
отъ  домогванията  за  несъстоятелностьта   на  показанията  на 
тоя  подсждимъ,  е  и  това,  че  той  пито  по  положение,  нито  по 
образование,    пито  по  години,  не  е  отъ  ония  лица,    които  да 
етоятъ  близо  до  шефа  на  партията,    до  поде.    Каравелова,  и, 
гк  казватъ,    че  тоя   чов^Ькъ  и  за  себе   си   даже   не  пр'Ьдава 
истинната.  Но,  г-да,  както  каза  и  самия  подсждимъ  Лепавцовъ, 
а  така  сжщо  и  Каравеловъ,    т*   еж  се  намирали   въ   такива 
отношения  и  еж  биле  достатъчно  близски,  щото  да  еж  водили 
и  разговори  отъ  категорията  на  ония,  за  които  се  споменува 
въ  обвинителния  актъ.  И  не  служи  ли  това  за  доказателство 
иротявъ   подсждимия   Каравелова?    Що  се  касае  до  другит* 
обстоятелства,  за  които  говори  Лепавцовъ,  то  той  не  ги  е  по- 
черпилъ   отъ   въздухътъ,   той  ги  знае   отъ  н'Ькой   си  Илия 
Георговъ,  —  ва  когото  знаете  причинит*,  гд'Ьто  не  е  подпад- 
налъ  подъ  юрисдикцията  на  военния  сждъ  —  той  ги  е  чер- 
::илъ  и  отъ  другъ  Георговъ  аркадашъ,  —  подсждимия  Тома 
Георпяввъ,    Той  е  черпилъ  още  и  отъ   други  лица,   за  които 
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ще  спомена,  когато  бжде  нуждяо  да  укожа  на  доказателстгата, 
които  изобличапатъ  другит'Ь  иодс?^дими.    За  сега  се  ограпи- 
чавамъ  да  копстатирамъ,  че  показанията  на  тоя  подсждимъ, 
по   отношение   на  самия   него,    състаляватъ   самопризнание 
такова,    как1  ото  не  сме  ьъ   състояние  да  опровергнемъ  и  да 
допустнемъ,  че  не  в^Ьрно  предана  д^Ьйстгителностьта.  Каква  е 
ролята  на  тоя  подсждимъ  въ  пр'Ьст?йплеиието?  Лепавцог.ъ  по- 
нататъкъ  не  кл-Ьвети  па  себе  си.  Топ  казга  само,  че  е  знаялъ 
за  пр^^стллплепието,  а  се  домогва,  че  псичко.  за  което  можемъ 
да  го  обвиняваме,  това  е  за  педоноспичестг.о.  Но  азъ  не  мисля, 
че  неговото  обвинение  може  да  се  ограничи  само  тамъ.  Той 
е  н'Ьщо  повече  отъ  недоноситель.  Ще  кажете  укриватель?  Да! 
Ако  той  се  ограничеше  само  съ  укрипание  на  дМствията  на 
ваговорницит-Ь,  ако  у  него  е  имало  злата  воля  само  да  скрива 
тЬхнитЬ  пр-Ьстжпни  деяния,  да  таи  т^хнит*  имена.  Но  да  се 
попитаме^  не  е  ли  възможно  да  видимъ  п-Ьщо  повече  въ  пр'Ь- 
стжпното  поведение  на  тоя  подсждимъ  ?  Не  можемъ  ли  да  му 
припишемъ,  че  той  е  указпалъ  съд'Ьйстпие  съ  това,  че  е  да- 
валъ  м-Ьсто  за  укриг.ание  на  разни  н^ща,  безъ  които  заговор- 
йицит^Ь  не  еж  могли?    Прпемалъ  е  т^хнит^Ь  писма,    т^хнит^Ь 
ревелвери,    ходилъ   е  да  вади   отъ  митницата  револ::еръ  за 
Тюфекчиева,  ходилъ  е  до  сладкарницата  на  Панахъ  п  въ  дю- 
кяна на  Команова,   да  гл-Ьда  кой  е  тамъ  отъ  министрите,    а 
всичко  това  е   една  услуга  на  заговорщицит*.   Ако  такива 
услуги  вий  нам'Ьрите,  че  еж  оказани  отъ  страна  на  Лепавцога, 
то,  следователно,  трЪбпа  да  го  признаете  за  виповенъ,  не  като 
недоноситель,  или  укриватель,  а  като  съучастникъ.  НеговитЬ 
услуги  може  да  не  еж  биле  необходими,  но  еж  биле  полезни. 
Ако  вий  признаете,  че  това  е  една  помощь,  не  ще  съмнение, 
Лепавцовъ  е  съучастникъ,  а  никакъ  не  недоноситель  и  укри- 
ватель. 

Лепавцовъ  сочи  и  на  други  обстоятелства,  които  указ- 
ватъ  на  вЪрностьта  на  неговитЪ  показания,  дМствуватъ  за 
откриванието  на  зоговора.  Така  напрпмЪръ,  показанието  му 
касателно  писмата,  които  еж  му  се  носпли  и  съдържанието 
на  тия  писма  се  подтнърдява  отъ  показанията  на  другъ  едпна, 
свид^телъ,  пече  не  такъ-.ъ,  който  да  играе  ролята  на  обви- 
няемъ,  но  форменъ  свидЪтель,  които  е  иоказалъ  подъ  клетва. 
Това  е  свидетеля  Ат.  Здравковъ,  По-нататъкъ  сжщит'Ь  тия 
доказания  на  Лепавцова  се  подтвърждаватъ,  чрЪзъ  едно  второ 
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обстоятелство,  чр-Ьзъ  заема  отъ  5  паполеопа  напраьенъ  от'^> 
Команова,  които  Лепавцовъ  е  далъ  па  Т.  Георгиевъ,  а  по- 
стЬдпия  ги  е  пр^Ьдалъ  на  Тюфекчиева,  за  да  купи  отъ  дю- 
кяна на  Екименъ  и  П'Ьевъ  револвери.  Свид']Ьтеля  Комановъ  не 
указа  т'Ьхното  назначение,  но  това  го  казалъ  Лепавцовъ. 
Д-Ьйствителностьта  на  факта  за  покупката  на  револверит-Ь  се 
подтвърд ява  и  отъ  показанията  на  Тюфекчиевия  братъ  Димитръ, 
а  така  сжщо  и  отъ  опия  на  озид-Ьтеля  11'Ьева  и  пеговий  слуга 
— Такева.  Слуптахте,  г-да,  съ  каква  подробпостъ  се  дадоха  тия 
показания  и  азъ  ми  се  струва,  че  фактит*,  които  т'6  устано- 
вяватъ,  С2К  непоколебими,  сгк  доказани;  да  имъ  не  в']^рваме  е 
невъзможно.  Ето  затцо,  ако  за  т^хъ  нев-Ьррапието  е  невъзможно, 
то  тр'Ьбва  да  в'Ьрваме,  че  и  показанията  на  Лепавцовъ  по 
отношение  на  другит'Ь  подсъдими  въ  тия  три  пункта  се  под- 
тйърдяватъ.  По  този  начинъ,  не  само  отъ  твърденията  на 
субекта  Лепавцовъ,  не  само  отъ  личното  познакомвание  съ 
него,  имаме  поводъ  да  пов'Ьрваме  въ  дМствителностьта  на 
обвинението  върху  другит'Ь  подсждими,  но  и  отъ  това,  че  не- 
говит*  показания  се  подтвърдяватъ  и  отъ  други  обстоятел- 
ства- Сл-Ьдователно,  не  само  това  му  самопризнание  играе 
роль  за  собственното  негово  обвинение,  но  то  играе  роль  и 
тзърдЪ  сериозна  за  обвинението  и  на  другит*  подсждими. 

Втория  отъ  подсждимит*  по  настоящето  д-Ьло  е  Тома 
Георгиевъ.  Не  се  съмнявамъ,  защптницит^Ь  ще  направятъ 
подробно  описание  на  този  субектъ  и  ще  кажатъ,  че  той  е 
чов^Ькъ  несериозенъ  въ  работата  си,  и,  следователно,  още 
по-малко  може  да  бжде  сериозенъ  въ  единъ  заголоръ,  какъвто 
мг  се  приписва.  Възможно  е  да  кажатъ,  че  той  може  би  е 
^амиа^ювалъ  за  н']^какво  убийство,  но  всичко  това  е  бошъ- 
лафъ,  защото  Георгиевъ  обича  много  да  ходи  и  да  приказва 
ча  вс'Ькжд'Ь.  Ще  кажатъ,  че  Георгиевъ  е  чов'Ькъ  и  материялно 
малко  несъстоятеленъ ;  отъ  когото  зималъ  пари,  не  повръщалъ, 
а  не  е  чудно  да  е  земалъ  и  отъ  Лепа^.цова,  па  възможно  е 
а  да  ги  е  връщалъ  до  вечерьта,  както  е  възможно  да  е  го- 
зорилъ  при  това  и  за  заговори,  но  само  за  да  нам'Ьри  пр^^д- 
логъ.  Но  каквито  домогвания  и  да  се  направятъ,  т*  не  еж 
достатъчни  да  опров^ргаятъ  свпд'Ьтелскит'Ь  показания  на  Ле» 
пачцога,  които  ни  сочятъ  на  Тома  Георгиевъ  като  на  личность, 
'тъ  която  е  узналъ  кроепий  заговоръ.    Обвинението  противъ 

Тома  Георгиевъ  се  поддържа  и  отъ   свад'Ьтеля   Никола  Мд« 
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таковъ.  Пр^зъ  90  год.  есеньта,  Тома   Георгиевъ    открилъ  на 
Митакояа,  че  имало  скрити  хора,    емигранти,  въ  града,  които 
да  убиятъ  Негово  Царско  Височество  Княза  и  Министра  Пр^д- 
сЬдателя    г-на    Стамболова  и  че   за    поддържанието    н*а   тия 
хора,  той  искалъ  отъ  Митакова  1000  л.  подъ  лихса  или  простъ 
заемъ.    Митаковъ    показа  пр^Ьдъ  васъ,  че  не  еж  е  съгласилъ 
да  даде  парит'Ь,   искалъ    поржчители;    н-Ьщо    повече    показа 
Митаковъ:  отхвърлилъ пр^дставеиптЬ  поржчители,  като казалъ, 
че    за    едно    народно    д'Ьло  е  билъ    съгласенъ  да  даде  ДОО) 
лева,  но  ако  то    се  замиел юва    отъ    страна  на  Каравеловата 
партия;  въ  такъвъ    случай    даже  не    би  искалъ    поржчители, 
а  само  да  се  види  и  разговори  съ  самия    Каравеловъ.  Мита- 
ковъ е  направилъ  това  отъ   една  страна  чисто    търговски,  а 
отъ  друга  като  истински  Каравеловъ  съмисленникъ.  Вий  виж- 
дате отъ  него  едно  стр'Ьмление  да  помогне,  но  когато  му  се 
каже  това  отъ  главата  на  партията.    Говори  се  по  оценката 
на  моралната   състоятелность   на  тоя    спид'Ьтелъ  и  даже  за- 
ключи се  сждебното  дирение  съ  едно  дълго  прЪние  по  въпроса 
относително  даннит'Ь  за  такъва  оценка.  Този  въпросъ  е  пис- 
мото, съ  което  свид'Ьтеля  Митаковъ  е  застраша^алъ  Батолова. 
Отъ  тамъ  се  прави    заключение,  че  ако  единъ    субектъ  е  въ 
състояние  да  пише  такива  писма,  съ  които  да  плаши  хората, 
то  не  щЪло    съмн'Ьние,  че  топ  е  способенъ  да  си   криви  ду- 
шата и  на  друго  м'Ьсто.  Г-да,  това  е  едно  заключение  а  рпоп; 
но  такова  заключение  за  да  направимъ,  тр^Ьбва  да  има  по-гол-Ьми 
основания.  Азъ  съжелявамъ.  че  не  може  това  писмо  да  се  приложи 
къмъ  далото,  за  да  види   защитата  въ  какво  положение  се 
намиралъ  свидетеля,  когато  е  дръзналъ   да  го  напише,   съ 
което  е  направилъ  и  едно  пр-Ьстжпленпе.  Той  самъ  расказа^  до 
колкото  помня,  че  ималъ  да  дава  една  гол'Ьма  сумма  на  Ба- 
толова, или  на  друго  лице,  чийто  защитнпкъ  е  билъ  Батоловъ, 
и  че  посл'Ьдния   направилъ  заявление  въ  търговския  сждъ  п 
искалъ   обявяванието   на  Митакова  за    несъстоятеленъ.    Вий 
можете  да  си  представите  състоянието  на  Митакова  въ  този 
моментъ,  когато  се  научил ъ,  че  го  обявяватъ  за  несъстояте- 
ленъ.  Вий    можете  да  си  пр^Ьдставите    възмущението,  което 
може  да  почрствува  единъ  търговецъ,  какъвто  е  Митаковъ, 
Ако  вземемъ  отъ  друга  страна  въ  внимание,  че  той  не  е  билъ 
въ  състояние  така  далечъ  да  му  мисли,  че  тоип,  което  прави, 
може  да  се  отрази   зл'Ь  за  самия  него,  то  не  ще  съмн4иае. 
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че  тоб  не  би  го  иаправилъ,  Азъ  иисля,  че  ще  бжде  неспра- 
ведливо, ако  нскаме  да  гл'Ьдаме  въ  лицето  на  свод^ьтелитЬ 
1[епр'Ьмен1]0  св'Ьтии  а  да  правимъ  заключение,  че  единъ  пягь 
тк  вапрявили  погрешка,  то  не  еж  способни  за  свид'&телски 
показания.  Азъ  не  мисля,  че  такъш  идеалпа  моралностъ  може 
да  се  иска  не  само  отъ  М11тако:а,  но  и  отъ  всичкит%  обик- 
новенни  смъртни.  Пр-Ьди  да  се  произнесемъ  за  достов-Ьрностьта 
на  неговит-Ь  показж^ия,  нека  си  пр^ъдставимъ,  да  лп  вс^Бкой 
отъ  васъ  е  с11особеЕ1ъ  да  се  удържи  въ  всичкит^к  рамки  на 
закона  въ  нсключителни  н'Ьков  моменти  и  да  ли  ний  не  но- 
жемъ  да  си  позволамъ  работи  пр^Ьдосждителни,  близко  до 
ония,  които  е  извършилъ  Митако;1ъ.  Какъ  ще  иъзразимъ  ний, 
ако  ни  кажатъ  сл'6дъ  това,  че  ний  не  сме  способни  да  да- 
ваме  С1'ид%телски  показания,  че  не  ся  ни  прави  наказанията 
и  че  не  тр-Ьбна  да  се  и^рт  на  т%хъ.  На  М11'6ние  еъмъ  въ  това 
отношение  да  се  обръщаме  по  чоь-Ьпжи  и  да  считаме  Мита- 
кова  като  съ  обикяовенни  морални  качестка  на  обикновенъ 
чов^къ;  да  не  искаме  отъ  него  извъпр-Ьдни  такива  качества; 
ла  се  задоволпме  съ  тора,  което  се  ср'!&ща  на  всЬкхд^.  За- 
копа  не  иска  гениалностъ  отъ  никого^  отъ  никого  не  иска  да 
биде  той  светия;  той  се  задоволява  съ  обикновенни  хора,  а 
тпй  еж,  които  могжтъ  да  лъжатъ  и  да  правнтъ  пр^Ьстяпне- 
1!ия.  Ето  защо  и  иска  закона  отъ  т-Ьхъ  кл-Ьтва,  века  да  не 
'жлдтъ  въ  110-блвзеки  отнопюппя  съ  подсждимигЬ,  да  не  бж- 
1!втъ  въ  ттк-кба  по  между  си.  Тази  е  гаранцията,  въ  която 
вожда  закона  една  над-Ьжда  за  в^ЬрЕш  показания.  Сиид'Ьтел- 
и-:ото  показание  се  счита  за  достатъчно  ь^рио,  ако  свид-Ьтеля 
не  е  въ  родст;1еннц  отношения  съ  подсъдимия,  ако  н'Ь.ма  нн- 
кпкъвъ  пнтересъ  да  изопачава  истиппата.  Ето  моцт'6  размиш- 
ления, на  оснорание  на  които  виждамъ  въ  лицето  на  Мита- 
Е1]ва  опзи  свпд-Ьтель,  на  показанията  на  когото  ечитамъ,  че 
Ниже  се  основе  една  прнсжда!  ВЬрвамъ,  че  когато  той  ни  ут- 
вг,гмпва  тукъ  тържестие1гно  нр-Ьдъ  сждеОпото  следствие,  че 
Тома  Георгиеаъ  му  говорилъ  известни  роботи,  то  той  пр'!&дава 
НЙ1гаите.111 '^  тьта.  Така,  за  менъ  съставлява  фактъ,  че  Тома 
'юргнеиъ  е  цскалъ  отъ  Мнтакова  1000  лева,  за  да  подпо- 
чгне  екритит*  емигранти  за  убиванието  на  Негово  Царско 
•ш-юство  и  г-нъ  Мнпистра-Пр^дсЬдателя  С.  Стамболова.  Вед- 
Х1П.  това  е  даказано  но  отношение  на  този  оод1'л1Дяи'ц  едяв- 
(кавого  ваклкпеяяе  е  да  счятаме,  че  Тома  Георгкевъ  е  еджнъ 
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втъ  участниците  въ  този  заговоръ.  Своето  участие  той  пр-Ьдъ 
сжда  не  признава,  но  то  се  доказва  отъ  даннигЬ,  които  се 
провериха  на  сждебното  сл'Ьдствие. 

'   Не  е  само  свид']Ьтеля  Никола  Митаковъ,  който  изобличава 
този  подсждимъ.  Има  и  другъ  сзид^телъ  Никола  Стоименовъ. 
Той  утвърждага,  че  около  пакъ  това  вр'Ьме,  пр^зъ  есеньта  на 
1890  год.  подсждимия  Тома  Георгиевъ  —  съ  когото  е  билъ 
отдавна  иознатъ  —  го  молилъ  да  го  запознае  съ  Здравкова, 
защото  билъ  храбъръ  чоу^къ,  защото  билъ  юнакъ.  Какво  за- 
ключение въ  полза  на  обвинението  можемъ  да  извадимъ  отъ 
тия  показания?  Азъ  мисля,  че  заключението  е  таквозъ:    ако 
ний  приемемъ  за  в'Ьрно,  че  Тома  Георгиевъ,  на  основание  по- 
казанията на  Митакова,  е  единъ  отъ  участницит*  въ  заговора, 
то  логически  ще  дойдемъ  до   заключение,  че  той  е  търсилъ 
да  привлече  въ  този  заговоръ  хора,  способни  да  извършатъ 
замисленото  пр'Ьстжпление.  Здравковъ  се  вижда  и  отъ  лицето, 
и  отъ  прикаската,  и  отъ  неговото  минжло,  че  не  мигва  пр^дъ 
н^кои  ц  други  работи,  че  е  способенъ  за  тйхъ  и,  когато  иска, 
би  ги  направилъ.  Ми  се  струра,  че  е  излишенъ  единъ  психи* 
чески  аналязъ  на  тоя  сзид'Ьтель,  за  да  се  уб^димъ,  че  Тома 
Георгиевъ  се  нуждае  отъ  такъво  лице   като   него  и  че  това 
знакомство  е  имало  съотношение  съ  заговорътъ.  Никола  Стои- 
меновъ продължава  по-нататъкъ,  че  отъ   Здравкова   той  на- 
училъ,  какъ  Тома  Георгиевъ  му  е  пр^дложилъ  да  вземе  уча- 
стие въ  заговора,  и  твърди  още,  че  той  пръвъ  пжтъ  отъ  тамъ 
еж  е  научилъ  за  сжществуванието  му.  Това  Стоименово  твър- 
д'Ьние  иде  да  подкр'Ьпи  съучастничеството  на  Тома  Георгиева, 
а  сжщевр'Ьменно  подкр'!^пя  и  показанията  на  Здравкова.   До- 
могванието  противъ  свид-Ьтеля  Здравкова  отъ  страна  на  за- 
щитата е,  че  знакомството  на  Здравкова  не  е  тр-Ьбвало  Геор- 
гиеву  за  нЪкакъвъ  заговоръ,а  че  това  станало  просто  по  едно 
любопитство.  Георгиеву  расказвали,  че  Здравковъ  ималъ   ни- 
каква си  распра,  участвувалъ  въ  н^какъвъ  си  бой  съ  Пазар- 
джикската  пожарна  команда  и  че  той  въ  това  показалъ  уди- 
вителна храбростъ.    Ще  каже  Тома  Георгиевъ:    неуже  ли  на 
чов'Ька  не  може  да  се  ьъзбуди  любопитството  и  да  иска  да 
се  запознае   съ  този  чов^къ,  който  е  показалъ  такава   хра- 
бростъ. Д-Ьпствително,  счптали  бихме  това  за   просто  любо- 
питство, ако  то  се  случеше  съ  вс^Ькиго  другиго,  но  не  и  съ 
Тома  Георгиевъ,  захцото  по  отношение  на  него  ник  вече  сме 
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до  изв'1стна  степенъ  подготвени  какъ  да  мислимъ.  Той  уча* 
ствува  въ  ааговоръ;  търсп  Здравкова,  че  билъ  юнакъ  чов^къ, 
ваповнава  се  съ  него  и  му  говори  за  този  ваговорт.   Има  ли 
тукъ  н-Ьщо  необикно-^енно?  Ето  сега  и  срид'Ьтелскит'Ь   пока- 
зания на  Здраскова;    той  се  запозпалъ  съ  Георгиева  именно 
при  обстоятелства,  за  които  ни  го -ори  Стоименовъ,  въ  кафе* 
нето  на  Панаха;  отъ  тамъ  излезли  на  вънъ  било  по  смигва- 
нието  на  Георгиева  илп  просто  като  излезли  отъ  посл^,  сл-Ьдъ 
зампнаванието  на  Стоименова  и  Акрабова  —  това  не  е  важно 
—  но  излезли  вънъ  и   Георгиеаъ  му   расправилъ,   че    сжще- 
ствра  загозоръ,  че  ц'Ьльта  му  е  била  убийството  на   Негово 
Царско  Височество  или  на  г-на   М-стра-Пр^ЬдсЬдателя;   че  съ 
това  убийство  се  тъкми  подобр'Ьнив  положението  на  страната, 
изм-Ьнение  на  сжществующия  държавенъ  режимъ.  Говори  му, 
че  имало  планъ  за  убийството  на  Господаря  при  Драгоманъ; 
мислило  се  да  се  за  земе  станцията,  да  се  арестуватъ  чинов- 
ниците и  при   наблпжа!?анието    на  трена  да  го  спржтъ,  а  въ 
случай,  че  се  окаже  съпротивление  да  гърмятъ  отгор'Ь  му;  а 
можали  да  поставятъ  и  динамитъ  Азъ  не  мисля,  че  може  да 
съставлява  сериозна  аргументация  за  защитата  една  несвър- 
ванностъ  въ  плана  на  заговора.  Пзлпза,   като  че  тукъ   н-Ьщо 
основателно  и  окончателно  н^Ьма.   Пр-Ьдполага  се  да  се  на- 
прави еди-какво,  а  ако  то  не  усп^е,  да  се  направи  друго.  Но 
азъ  и  по  напр^дъ  казахъ,   че  ако   тогавашните  ваговорщици 
не  еж  се  ржководнли  по  строгъ  единъ  начинъ,  то  на  това  не 
сме  виновни  ний.   За  това,  че  не  еж    действували   правилно, 
гЬ  не  могжтъ  да  бжджтъ  невинни.  Т'Ь  може  да  еж  действу- 
вали неправилно,  но  за  това  те   не   преставатъ    да   бжджтъ 
виновати,   зап^ото  еж   преследвали   известно   престжпленив, 
искали  еж  достигаиието  му;  та  не  се  го  достигнали,  та  и  са- 
мите престжпници  не  по-рано  се  откриха,  освенъ  само  следъ 
вззършванието  на  престжнленпето.  0,  г-да  сждии,  като  виж- 
дамъ  какъ  се  стремятъ  да  предотавятъ  предъ   васъ  подсж- 
димите,  азъ  не  мисля,  въ  какво   положение  би  се  намерилъ 
прокурора:  какъ  би  било  възможно  едно  обвинение  на  некого 
въ  неюгкъвъ  комплотъ,  ако  това  убийство  не  бе  последвало! 
Пр-Ьдставете  си,  че  самото  покушение  не  е  било,  а  само  сме  уло- 
вили некои  и  други  хора,  но  отношение  на  които   сжществу-  | 
вагь  дании^  които  ги  пзобли']авлтъ  въ  участие  въ  коиалоть*               : 
Ншк  сега  вмаие  убийство   станало  и  се  лутаме   насамъ-на*             4 


^  568  - 

уатъкЪ|  за  да  докажемъ  авторит^  му,  А  тогадъ  какво  би 
казалъ  Тома  Георгиевъ?  Ще  каже:  «Я  ги  гл'Ьдайтб  какъ  се 
ваематъ  ва  невъзможни  работи;  казватъ,  че  щ'Ьли  сме  да 
убиваме  веднажъ  Княза  въ  Драгоманъ,  другъ  пжтъ  м-стра 
Стамболова  на  улицата  и  пр.  Бошъ  лафъ?»  Какъ  бит*  кр-Ь- 
щяли  на  насъ,  какъ  би  ни  казвали:  неуже  ли  вий  сериозно 
мислите,  че  тукъ  има  пр-Ьстжпление?  Тома  Георгиевъ  говорнлъ 
съ  Лепавцова,  Здравковъ  се  ср-Ьщалъ  съ  Тома  Георгиевъ 
Здравковъ  говорилъ  на  Стоименова  и  пр.  и  всичко  това  смЪ- 
татъ  за  пр-Ьстжпление !  Праз д на  работа!»  Но  азъ  не  виждамъ 
нищо,  което  да  ни  ангажира  да  мислимъ  непр'Ьменно  еднакво 
съ  тия  г-да;  да  забравимъ  на  минута  своит-Ь  сждейски  обя- 
занности  и  да  сл^цдмъ  за  мн'Ьнието  на  този  или  онзи  върху 
комплотит-Ь,  върху  държавнит'Ь  ни  работи  и  пр.  Толкозъ  по- 
вече, че  сжществува  едно  грозно  пр^стжпление ;  за  това  нека 
се  постараемъ,  до  колкото  законит'Ь  ни  задължаватъ,  да 
видимъ,  да  ли  въ  изв']^стни  данни  сжществува  реалность  или 
т'Ь  еж  несъстоятелни,  въображаеми  и  да  направимъ  това, 
което  диктува  нашата  съвйсть  въ  случая:  да  отговори  да  или  «е. 

Друго  едно  показание  на  Здравкова  заслужва  още  вни- 
манието на  сжда.  Това  е,  че  Тома  Георгиевъ  му  съобщилъ, 
какво  въ  заговора  зимали  участие  Петко  Каравеловъ  и  д-ръ 
Молловъ.  Каква  ц-Ьнность  можемъ  да  отдадемъ  на  показа- 
нията на  този  свид'Ьтель,  които  се  касаятъ  до  обвинението 
на  тия  двама  подсждими.  Французски,  този  родъ  показания 
се  казватъ  «оиТ  (11ге».  Въ  закона  е  изрично  казано,  че  сви- 
детеля е  обязанъ  да  говори  на  сждебното  сл'Ьдствие  не  само 
за  това,  което  е  вид^лъ,  но  и  за  това,  което  е  чулъ  да  се 
говори.  Много  пжти  такива  показания  еж  необходими,  за  да 
знаемъ  кой  е  говорилъ  и  за  какво.  Но  ако  това  «оиК  сЦге»  се 
подпомогне  съ  н-Ьщо,  ако  се  прибави  къмъ  него  и  н'Ькое 
друго  по-сериозно  доказателство,  то  и  то  ще  послужи  за  да 
ни  утвърди  въ  убеждението,  че  изв-Ъстенъ  фактъ  еж  е  съ- 
стоялъ  или  не. 

Сл^дъ  това  иджтъ  показанията  на  Лепавцова.  Да  указ- 
вамъ  на  тЪхъ  ще  тръбна  да  прочетж  моит*  заб^л^Ъжки 
нар^дъ.  Азъ  не  мисля,  че  то1^а  е  непременно  нуждно:  Азъ 
мисля,  че  моята  обязанность  се  състои  само  въ  оценката  имъ, 
да  укажа  кои  могжтъ  да  се  считатъ  основателни  и  кои  не. 
А  най-важното  е,  каква  оц^ика  можемъ  да  дадемъ  на  ащщтЬ 
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тия  показания  изобщо,  по  отношение  на  другит'Ь  подсждими. 
Но  това,  което  е  казалъ  Лепавцовъ,  не  единъ  пжть  слушахме. 
Нека  отгор4  —  отгор'Ь  ги  спом'Ьна.  Тома  Георгиивъ  не  единъ 
пжть  е  идвалъ  въ  Левавцовия  дюкянъ.   По  никога  е  идвалъ 
да  се  справлява  кога  на  кжд^Ь  е  заминавалъ  г-нъ  министръ 
председателя.  Други  пжть  е  идналъ  и  търсилъ  писма,  оставени 
Лепавцову  отъ  Тюфекчиева.   На  тия  писма  Лепавцоаъ   указа 
съдържанието:    едно  отъ  т-Ьхъ  било  лично  за  Негово  Царско 
Внсочество,  съ  което  му  се  казвало,  че  той  требва  да  напустне 
страната,  ако  не  желае  самъ  да  падне  подъ  оржжието  на  тия, 
които  еж  убили  и  министра  му.   Другит*  писма  еж  биле  до 
он-Ьзи  лица,  които  еж  се  имали  пр^дъ  видъ  да  поематъ  ми- 
нистерските места,  следъ  катастрофата.  Тамъ  се  казвало,  че 
тий  ще   испитатъ  участьта  на  своя   колегъ,    за  това  да  не 
приемали   властьта  въ   ржцете  си.    По-пататъкъ   Лепавцовъ 
твърди  още,  че  Георгиевъ  идпалъ  единъ  пжть  съ  единъ  плай- 
васъ  въ  ржката  и  му  го  давалъ  да  отиде  съ  него  въ  бирхалето. 
(То.ча  Георгиевъ:  тава  се  отнася  до  Илия  Георговъ).  Виноватъ. 
Ще  се  исправя,  ако  сжществува.  Тая  бележка  сжществува  у 
мене,  но  тя  ще  бжде  15-та  улика,  нека  бжде  лишна,  азъ  могж 
да  се  откажа  отъ  нея,  тя  не  е  значителна.   Достатъчно  е  да 
верваме  на  показанията  на  Лепавцова,  улики  има   доста.  За 
това  азъ  се  съгласявамъ  охотно  съ  подсждимия.  Не  е  давалъ 
плайвасъ,  не  е  го  пращалъ  у  Команова,  но  ако  приемемъ  дру- 
гите показания  на  Лепавцоза  за  верни,  те  ще  бжджтъ  даже 
много  за  изобличението   му.    При   показанията  на  Митакова, 
ония  на  Стоименова  и  Здравкова,  показанията  на  Лепавцова 
еж  ценность  и  нема  нужда  отъ  повече  данни  за  подкрепле- 
нието имъ.   Подкрепленията  имъ  еж  на  чело,  а  те  само  по- 
казватъ  пжтя,  по  който  еж  е  движилъ  подсждимия;  създаватъ 
логически  нитки  за  образувание  на  целото  топа  негово  обви- 
нение. После  иде  на  редъ  Лепанцовото  показание  за  некаква 
кутия,  оставена  нему  отъ  Тюфекчиева.    Азъ  не  знамъ  да  ли 
подс;к1Димия  ще  има  да  възрази   нещо  противъ  това.   Лепав- 
цовъ твърди,    че  тази  кутия  била   оставена  отъ  Тюфекчиева, 
сетне  я  вземалъ  Тома  Георгиевъ  или  Илия  Георговъ,  —  азъ 
мисля,  че  Георгиевъ  я  е  вземалъ  —  запесълъ  я,  распечаталъ 
я,  а  отъ   сетне  върпалъ  я  обратно   на  Лепаицова.    После  се 
ЯВЯ1  а  Тома  Георгиевъ  и  моли  Лепавцова  да  му  даде  това,  което 
се  съдържа  въ  кутията,  защото  не  ще  да  носи  целата  кутия, 
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9а  да  не  бл^де  аабЪл^аанъ.  Кара  го  да  скрие  кутията  въ  чекме« 
докето  и  да  извади  онова,  което  тя  съдържа,  ва  да  го  тури  въ 
джеба  си.  Съдържанието  на  кутията  С2к  е  състояло  отъ  три  ре- 
волвера и  вързопъ  съ  писма;  какви  еж  биле  тия  писма,  Ле- 
павцовъ  не  впае.    Револверит-Ь   еж  биле   сжщит'Ь,  отъ  които 
имате  и  вий  на  массата  си,  система  *Тюфекчиева»,  собственно 
система  <Хамерлесъ>,  но  подобрена  н^какъ  отъ  самия  убн- 
ецъ  Тюфекчиева.  Има  много  н^ща,  г-да,  показани  отъ  Л-Ьиав- 
цова,  както  по  отношение  на  този  подсждимъ,  така  и  на  дру- 
гит'Ь.  За  да  не  погл'Ьднемъ    сериозно  на  тия  показания,   азъ 
не  виждамъ  защо  Лепанцовъ  би  си  морилъ  ума  да  съчинява  та- 
кива подробности.  Азъ  мисля,  че  когато  Лепавцопъ  би  знаялъда 
клЬвети,  п-Ьмаше  нужда  да  създава   такива  тънки    логически 
свързски  между  разнитЬ  обстоятелства,  които  говори  той  по 
отношение  на  себе  си  и  на  скоит*  другари.  Казалъ  е  по-на- 
татъкъ  —  и  това  е  очепидно,  —  че  всичко  онова,  което  еж  е 
св7фшило  тукъ,  е  имало  голяма  подпорка  отъ  нЪкои  мастни 
хора,  както  и  отъ  он-Ьзи,  които  еж  емигрирали  отъ  България 
и,  глйвно,  отъ  най- безсъвестния  съзакл^тникъ  противъ  оте- 
чеството си— Димитръ  Ризовъ.  Той  твърди,  че  Георговъ  е  под- 
държалъ  корреспонденция  съ  Ризова,  но  чр'Ьзъ  Тюфекчиева, 
и  че  поддържанието  на  тая  корреспонденция  било    известно 
на  Гебргиевъ;  че  по  този    каналъ  той    получилъ    брошурит^^ 
на  Ризова,  една  отъ  които  я  е  челъ  и  Георгиевъ.  Азъ  не  счи- 
тамъ  пр-Ьстжпление  за  Георгиева,  гдЪто  е  челъ  брошурата  на 
Ризова.  Азъ  указвамъ  на  това  отстжпление  само  като  на  едно 
з;епо  отъ   ц^лия    сипджиръ,   какъвто    пр-Ьдставляватъ  пока- 
занията на  Лепавцова.  Подсждимия  отрича  по  нататъкъ  да  е 
взималъ  5  наполеона  отъ  Лепавцова,  но  Лепавцовъ  ностоява; 
а  това  се  подтвърждава  и  отъ  свид-Ьтельтъ  Команова.  На  кого 
да  вярваме    сега  ?  На  Тома  Георгиевъ,  че  не  зималъ  пари  ? 
Тия  пари  той  заел7»  подъ  пр^длогъ  да  си  отиграе  жалванието, 
което  било  проиграно  на  карти.  По-послЬ  призналъ,  че  не   е 
игралъ  въ  карти,  а  че  ги  е  далъ  на  Тюфекчиева,  да  отиде  да 
купи  револвери.  Интересно  е  да  се  спр-Ьмъ   тукъ.  Да  видамъ 
какво    е  накарало    Лепавцова    да    съставлява   лъжа.    Какъв^ь 
интересъ  има  Лепавцовъ  да  казва,  че  Тома  Георгиевъ   по-иа- 
пр'Ьдъ  го  излъгалъ,  казалъ  му,  че  парит^Ь  искалъ  за  да  играе 
на  карти,  а  сетя-Ь  му  открилъ  истинната.   Какъ  можемъ     д;з 
вЬрваме,  че  това  не  е  етаналО|  когато  вупуваняето  ва  револ^ 
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вери  е  категорически  доказано  9  Ако  сЬднемъ  да  пр'Ьцеждам0 

всевъзможните^  възражения,  които  може  да  иолучи  едно  подобно 

заключение,  то  тамъ   н^Ьма  да  има  край.  Тукъ  азъ  виждамъ 

едно   таквозъ  домогвание,    че    всичката   тази    работа  е  една 

интрига,  бистро   скроена.  Ще  се  каже   наарим-Ьръ,  че  Лепав- 

цовъ  е  билъ  заставенъ  да  даде  показания,  а  отъ  сетн^  требвало 

неговит'Ь  показания  да  иматъ    свързска   съ    показанията    на 

другит*  лица.  Ето  защо  е  заставенъ  Лепавцовъ  да  говори,  че 

е  зималъ    5  наполеона    отъ    Команова    на    заемъ  и  пр.   Азъ 

знамъ  какво  имъ  пр^чи  да  възразяватъ    сериозно  на  такива 

данни.  Ония  лица,   които  еж  мислили  да  създаватъ  д']^ло,  да 

създаватъ    интриги  и  да    ги    подкрЪпятъ    по    този    начинъ, 

мисля,  имали  еж  много  по-гол'Ьма   възможность  да  не  при- 

б^гзатъ  къмъ  такива   ефимерни   средства.  Могли  еж  да  упо- 

тр^Ьбятъ  други    ср'Ьдства,  напр.  вм^Ьсто  да  заставишъ    Лепав- 

цоса   съ    бой   да    ти    да^а   показания,  а  че  сетп^  да  излезе 

пр-Ьдъ    сждътъ,  та  хемъ   да  ги   отрича,   хемъ  да  се  оплаква 

още  отъ  ист^зания  —  което  е  требвало  да  се  очакпа,  колко  е 

по-л^сно    да   дадемъ  на  двама    бедняци  по  100  наполеона  и 

да  ти  свид^телствуватъ  както  щЪшъ.  Ето  намъ  доказателство! 

Още  какви  по  състоятелни  и  по- поразителни   доказателства? 

Водимъ  ний  Здравкова,  моралната  състоятелность  на  когото 

не  се  харесва   на   подсждимия,   още    по-малко  на  защитата, 

водимъ  Стоименова,  партизанииъ  правителственъ,  водимъ  Ле- 

павцова,  той  пъкъ  билъ  още  по-малко  морално  състоятеленъ, 

защото   кл'&ветилъ  и  себе  и  другит*]^,  а  не  знаемъ   какво  за- 

ставлява  обвинителната  власть  да  си  играе  съ  такива  слаби 

средства.  Ще  злоупотрЪбишъ,  злоупотреби  както  следва.  Дай 

200  наполеона  на  едичъ  чов-Ькъ  и  го  застави  да  говори  както 

искашъ;  ако  щ'Ьшъ   напиши  му  го,  дай  му  го  р^Ьдъ  по  р'Ьдъ 

да  го  научи  и  ще  нам^римъ  не  Здравковия  умъ,  не  неговит^ 

уста,  които  ги  отчеканватъ    като    петолеиова   монета,  но  ще 

нам'Ьримъ  много    по- артисти,    които  просто  ще  декламиратъ. 

Проста  полиция  и  проста    сл^дственна   власть,    отиватъ  или 

се  лутатъ   да   търсатъ   др-Ьбни    работи,    отипатъ  та  търсатъ 

дневника  на  Миларова,  неговитЪ   тефтери!  Празни  работи!  И 

ннл  се  занимаваме  съ  такива    работи  да  ги  изс']^дваме;  не  е 

ли  см-Ьшно?  Смешно  ще  бжде,    защото    всичко  това  по  тЪх- 

ному  е  скроено  какво  да  сторим  ь  занимаваме  се  съ  дреболии, 

защото  1г&маме  по-едро.  Ако  бяхме  искали,  много  л^Ьсно  щЬхне 
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да  ги  създадемъ,  стига  да  желаяхме;  има  лица,  за  обвине- 
нието на  които  сжществува  много  по^голЬмъ  иятвресъ,  но 
т*  еж  въ  града,  стоятъ  си  на  свобода  дома:  има  показания 
противъ  много  други  лица,  но  т-Ь  не  се  оббиняватъ,  а  еж 
пустнати.  Постояли  еж  въ  затвора,  но  кой  е  кривъ.  Криви 
еж  он'Ьзи,  които  еж  си  дръпнали  показанията. 

Азъ  мисля,  че  въ  това  отношение  може  да  се  види  само 
една  не  добра  организация  на  следствени  ата  властъ.  Па  може 
би  и  тя  да  не  е  виновата.  Не  виждаме  едно  акуратно  испъл- 
ненце  обязаниостит'Ь  си  отъ  страната  на  полицията,  ур-Ьжда- 
нието  на  която  е  било  постоянната  грижа  на  властьта.  Но  и 
полицията  трЬбва  да  се  създаде  пакъ  отъ  България;  иска  се 
отъ  стражара,  простия  нашъ  селянинъ,  да  знае  службата,  да 
отдава  честъ  и  да  бжде  искусенъ  полицейский.  Българина  не 
е  достигналъ  до  тамъ  да  има  искустностъ  полицейска,  па  и 
н'Ьма  такава  полицейска  школа,  каквито  има  въ  другитЪ  дър- 
жави, много  по-напр^днали  и  свободни   отъ  насъ.  Ето  защо 
ний  ще  се  занимаваме  кога   съ   каквото  можемъ,  па  и  съ 
дребни  работи,  съ  др-Ьбни  доказателства  и  ще  се  ползуваме 
отъ  т^хъ  до  колкото  можемъ.  Добр-Ь  щ'Ьше  да  направи  стра- 
жара Спасъ  Антоновъ,  ако  6'Ьше  убилъ  едного  отъ  убийцигЬ, 
други  т'Ьжко  рапилъ,  а  третий  живъ   уловилъ.    Но  не  го  на- 
правплъ,  а  само  поб'Ьгалъ  подиръ  едного,  гръмналъ  веднжжъ 
и    се    върналъ.    Спасъ   е    това,    и    друго    нищо.    Нека    не 
испущаме  изъ  прЪдъ  видъ  тогава,  когато  ще  бждемъ  въ  по- 
ложение да  отгопаряме  па  въпроса  за  випозностьта  ^а  или  не^ 
че  при  съвременното  служебно   положение  на  нашия  сл-Ьдо- 
ватель,  не  е  възможно  много  н-Ьщо  да  се  направи.  Не  требва 
да  сме  толкова  пристрастни  за  да  се  смитаме  само  съ  пока- 
занията на  подсждимите,  съ  т^хнит^  домогвания  за  въобра- 
жения, измислици,  интриги  и  пр.  Но  да  не  забравяме,  че  задъ 
това,  което  ни  е  пр-Ъдставено  тукъ,  събрано  съ  големи  усилия, 
се  криятъ  и  много  други  работи,  които  сме  длъжпи  отчасти 
и  да  отгадаваме,  до    колкото  логиката  позволява,   и  само  по 
този  начинъ  да  пристжпимъ  къмъ  разборътъ  на  откритото  и 
констатираното. 

Г-да  сждии!  Считамъ,  че  казанното  отъ  менъ  въ  снощ- 
ната р^чъ,  е  достатъчно  за  да  ви  уб-Ьди,  че  подсждимя  Тома 
Георгдевъ  дМствително  е  иавършилъ  пр^стжпленметОу  което 
му  сб  иряписва.  Оставатъ  два  въпроса  още:  първо,  отъ  каква 
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категория  обвиняемъ  е  Тома  Георгиевъ  и  ьторо,  като  какъвъ 
можемъ  да  го  считаме  по  отношение  на  другит^  подсгкдими 
по  сжщето  пр'Ьстжплепие.  Отъ  даинит-Ь,  на  които  указахъ,  се 
вижда  ясно,  че  Тома  Георгиевъ  не  е  едно  лице,  което  е  съз- 
дало  инициативата   и  което  е  скроило  плана  на  пр-Ьстжпле- 
нието.  Има  н-Ькоя  морална  отговорностъ,  коята  се  чувствува, 
но  материалното  му  участие  е  най- очевидно.  Той  зима  м4рки, 
прави  приготовителни  дМстния,   вербува  хора,  прави  всичко 
необходимо,  за  да  се  приведе    заговора   въ   испълнение.    Ето 
защо,  спор'Ьдъ  мене,  Тома  Георгиевъ  не  може  да   бжде  тол- 
козъ  мораленъ  виновенъ,  колкото   материаленъ.    Сл^дъ   това 
иде  въпроса:  да  ли  е  отъ  главнит*  виновници  или  отъ  второ- 
степеннит'Ь  въ  съучастничеството.  Казахъ  снощи,  че  главнит'Ь 
виновници  се  отличаватъ  отъ  съучастниците  съ  това,  че  тях- 
ното действие  е   необходимо  за   извършпанието  на  пр^Ьстжп- 
лението;  Когато  помощьта  на  съучастниците  е  само  нуждна, 
то  би  могло  и  безъ  нея.  Те  еж  указали   само  една  помощъ, 
но  тази  помощъ   е  могла  да  бжде   не    необходима,  а  просто 
полезна.  ДанпигЬ,  на  които  указахъ,  еж  отъ   категорията  на 
оп-Ьзи,  които  изобличаватъ  подсждимия  въ  извършвание  дей- 
ствия, които  не  могжтъ  да  се  характеризиратъ   като    проста 
помощъ,  които  изгл^ждатъ  като  необходими,  изгл^ждатъ,  че 
ако  Тома  Георгиевъ  не  б^ше  лицето,  което  да  ги   извърши, 
то  престжплението  не  би  се  извършило  въ  такъвъ  разм^ръ, 
какъвто  еж  е  предполагало,  или  и  съвсемъ   не  би  се   извър- 
шило. Азъ  имамъ  и  други  причини  да  мисля,  че  Тома  Геор- 
гиевъ е  едппъ  отъ  главните  материални   виновници   въ  това 
престжпление.  Той  е  лицето,  което,  като  еж  е  сношавало  непо- 
средственно  съ  онези,   за  които   се   доказва,  че  еж   създали 
пнддиативата,  ималъ  е  главното  назначение  да  приведе  въ  ис- 
пълпеиие  всички  подготовителни  работи.   Ето  защо,   другите 
съучастници  нематъ  тази  първенствующа  роль,  каквато  има 
Тома  Георгиевъ.  Важни  еж,  г-да,  отношенията   на  този   под- 
сждимъ  съ  подсждимия  Петко  Каравеловъ,  защото  като  знаемъ 
отъ  една  страна  техъ,  а  отъ  друга  —  че   Тома  Георгиевъ  е 
лицето,  което  е  правило  всичките  тези  распореждания:  сле- 
дение  за  министрите,  вербувание  хора  и  пр.,  то  само  по  себе 
си  се  създава  презумция,   че    отношенията   му  съ   шефа   на 
партията,  на  която  е  той  горещъ  привържепникъ,  требва  да 
яд  укажатъ  степеньта  на  виновностьта  на  Петко  Каравелова| 
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къмъ  обвинението,  па  когото  пристжппамъ.  Всичко,  което 
6'Ьхъ  казалъ  въ  вчерашната  си  р^Ьчь  за  този  подсждимъ,  б-Ьше 
едно  встжпление,  съ  което  искахъ  да  обрисувамъ  изобщо  суб- 
ективната страна  на  фактътъ  на  комплота,  който  е  далъ  ре- 
аултатъ  убийството  на  министра  Б'Ьлчева.  Поведението  и  по- 
казанията на  този  подсждимъ  на  сзвдебното  следствие,  послу- 
жиха ми  за  поводъ  да  кажа  п  н+>колко  думи  върху  обвине- 
нията, хвърлени  отъ  него  пр^Ьдъ  сждебпото  следствие  про- 
тивъ  държавнцт'Ь  лица  и  противъ  общбственната  властъ.  Та- 
кова встжплепие  считахъ  за  необходимо,  защото  въ  него  се 
намиратъ  елементи,  които  ме  докарватъ  до  уб^^ждение,  че 
пр'ЬсТ|«плението  еж  е  извършило  тъкмо  въ  условията,  които 
еж  изрисувани  въ  обвинителния  актъ.  Това  ми  встжпление 
имаше  и  други  причини.  Азъ  още  отъ  началото  на  обвини- 
телната си  р-Ьчь  казахъ,  че  не  е  достатъчно,  при  сформиру- 
ванието  уб'Ьждението  на  сжда,  да  се  обръща  внимание  исклю- 
чително  на  фактивната  страна  на  доказателствата.  Азъ  казахъ, 
че  за  да  можемъ  да  оц'Ьпимъ  известни  дЪйствия,  до  колко  еж 
пр^Ь^тжшти  или  непр-Ьстжпни,  или  за  да  имаме  пълно  понятие 
ва  фактътъ  на  пр'Ьстжплепието,  имаме  нужда  да  го  разд'Ьлпмъ 
на  дв^  части,  на  субективна  и  обективна.  Че  факта  се  изобли- 
чава, колкото  отъ  страна  на  самия  фактъ,  толкова  и  отъ  субек- 
тивностьта  на  подсждимия:  отъ  неговото  положение  въ  общест- 
вото, отъ  неговата  готовность  къмъ  това  пр-Ьстжпление,  отъ 
епохата,  въ  която  се  върпш  пр^Ьстжплението,  отъ  м^Ьстото,  гд'Ьто 
е  извършено  или  еж  е  пр'Ьдполагало  да  се  извърши.  Азъ  не 
знамъ  можахъ  ли  да  пр-Ьдставя  пр'Ьдъ  сждътъ  колко  год^Ь 
пълна,  картината  на  съвременното  състояние  на  духътъ  на  на- 
шето общественно  и  политическо  положение  на  страната  ни. 
Ако  вий,  г-дасждии,  можахте  да  разберете  онова,  което  мисл'Ьхъ 
да  ви  кажа,  то  вий  сте  можали  да  се  уб'Ьдите,  че  пр^стжпле- 
нията  на  първия,  до  скоро  врЪме  държавенъ  мжжъ  на  Бъл- 
гария.— Петко  Каравеловъ  е  отъ  категорията  на  он'Ьзи,  чр^зъ 
които  той  тпърд-Ь  справедливо  е  наРЛ'Ькълъ  отъ  гор*  си  омра- 
зата на  ц'Ьла  България.  Г-да  сждип,  отъ  точка  зр-Ьние  важнЪй- 
шит^  интереси  на  отечеството  ни,  азъ  сматрямъ  това  пове- 
дение за  съвършепно  неморално  и  пр'Ьстжпно.  Но,  ако  то  е 
неморално,  ако  то  е  пр'Ьстжппо,  ний  не  можемъ  да  се  обър- 
немъ  съ  топа  поведение  така,  както  съ  друго  едно  поведение 
)лр^  ПОДСЖДИМИЯ)  а  именно  съ  участието  му  въ  днешното  д^Ьло» 
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За  пеморалнсстьта,    за  пр'Ьстдшпостьтя,  таквпзъ,  за  каквито 
гопорпхъ  до  тук7»,    ний  като  българи,   като  офицери  на  бъл- 
гарската арл1ия,  като  лр'Ьдставителп  па  обществото,  което  пи 
е  поставило  на  това  м-Ьсто,  тр-Ьбва  да  признаемъ,  че  наказание 
въ  законътъ  е  пепр^^двидено.  Може  да  се  съжалява,  но  не  е 
предвидено.   Ний  н-Ьмаме  гъзможность,  —  само  като  знаемъ 
биографията  на  подсждимия,  неговото  непатриотическо  пове- 
дение, —  не   можемъ    само  на  това  основанр^е  да  му  прило- 
жимъ  едно  ново,  непр^дридепо  отъ  законит'Ь  наказание.    Но, 
г-да,   това  ще  бжде  до  тогазъ,    до  х^огато  подсждимия  би  се 
държалъ  исключително  въ  гранпцит'Ь  на  тази  непатриотичность, 
ако  той  не  би  си  позволилъ  и  н^що  такъво,  което  би  могло 
да  го  изобличи  и  пъ  н^Ькои   материални   нарушения  на  зако- 
гшт*.  Само  въ  такъвъ  случай  нашит'Ь  взглядове,  върху  поне- 
депието  на  този  подсждимъ,  ще  си  останатъ  взглядове,  а  не 
могжтъ  послужи  за  основание,   на  което  да  градимъ   едно 
обвинение.  Друго  е,  обаче,  положението  на  подсъдимия  по  това 
д-Ьло.  Нека  го  лидимъ  кое  е.  Азъ  казахъ,  че  едни  доказател- 
стга,  които  не  еж  достатъчни  да  обпинятъ  едного  въ  изв'Ьстно 
прЬстжпленпе,   могжтъ   да  бжджтъ   съвърпюнно  достатъчни 
да  Об  инжтъ  другиго,  който  по  положението  си  е  близъкъ  до 
такопо  пр^^стжпление,    за  когото  изпършг.анието  му  най-малко 
пр^дстарляча  мжчпотпи,  който  е,  тъЙ  да  се  каже,  фамилияренъ 
съ  него.    Едиястсениото  доказателство  за  участието  на  този 
.':одсждимъ  въ  настоящето  д'Ьло,  еж  свид^телскит^Ь  показания 
на  Лепагцова.  Има  и  други  данни,  но  азъ  ги  считатъ  за  пре- 
зумции,  за  т'Ьхъ   по-посл'Ь  ще  кажа.  Лспатщовъ  сл-Ьдъ  напра- 
веното самопризнание,  което  го  изобличава  въ  преписаната  му 
-ппа,    дага  очевидно,   безъ  никакъвъ   интересъ,    сл^дующитЪ 
погчазания  по  отношение  на  Карапело^а.  Той  говори,   че  като 
амалъ    фамилияренъ    достжпъ  въ  кжщата  да   подсждимия, 
веднжжъ  билъ  въ  дома  му,  гд^Ьто  той,  между  друго,  го  питалъ: 
«Какво  еж  станали   хората  на  Тюфекчиева,    които  щ^^ти  да 
••биватт»  Министра  Стамболова?»  и  продължилъ,  че  него,  н^кой 
'И  (Ьшя  Георговъ  го  ув'Ьрявалъ,    че  работата  е  натъкмена  и 
иървп    лобр'Ь,    но  самъ   нодсл^^пмия   се   съмн'Ьвалъ  и  му   се 
знждало  гсичко  това  да  изгл^Ьд';а  «бошъ  лафъ».  Такъвъ  раз- 
•'Нюръ  подсждпмия  е  пмалъ  дга  пжти  съ  Лепавцова,  въ  раз- 
тояние    на    10—15  дена.    По-нататъкъ  Ле11авцо.*ъ  свид'Ьтел- 
лву:а,   че  когато  билъ  арестованъ  въ  единъ  отъ  участъцит*! 
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Яйца.  Обаче  това  е  пр-Ьдположение.  Онова,  което  можемъ  да 
вземемъ  за  положително,  е,  че  когато  Тома  Георгиевъ  играе 
главна  материялна  роль  и  отъ  части  морална,  то  лицето,  въ 
името  на  което  се  играе  тази  роль,  не  може  да  бжде  второсте- 
пенно. Не  ще  съмн'Ьние,  че  то  ще  бжде  началство  на  Тома  Геор- 
гиевъ. Вий  слушахте  свид-Ьтелскит-Ь  показания  на  Митакова, 
който  каза,  че  когато  нему  еж  биле  поискали  пари,  той  се  съгла- 
силъ  да  даде  само  при  едно  условие:  да  чуе  отъ  устата  на  Карз 
велова,  че  той  е  съгласенъ  за  това;  каза  се  даже,  че  Митаковт 
искалъ  него  за  поручитель.  Имамъ,  г-да  сждии,  свидетелска 
показания  и  на  другит*  свидетели,  каквито  еж  Стоимеповг, 
Здравковъ  и  ония  на  н^Ькои  отъ  подсждимит'&,  които  спом^ 
наха,  че  заговора  е  направенъ  съ  знанието  и  инициативата 
на  Каравелова  и  Моллова.  Всички  други  обаче,  могжтъ  да  г<> 
ворятъ  както  щжтъ,  може  и  да  не  имъ  се  в'Ьрва.  Вспчкз 
други  подразбиратъ  он'6зи,  които  не  еж  имали  непоср'Ьдственъ 
контактъ  съ  подеждимия.  Но  когато  това  го  говори  Том: 
Георгиевъ,  избранника  на  Каравелова,  челов^^къ  необходпу"^ 
ва  неговата  партия,  който  не  единъ  пжтъ  е  работилъ  въ  пг 
гово  име,  ний  имаме  вече  доста  голямо  основание  да  в']^рба&<г^. 
че  вав^дующия  на  всичко  това  е  шефътъ  на  партията,  па  коят.^ 
принадл'Ьжи  Георгиевъ.  Ето  защо  азъ  гл-Ьдамъ  въ  лицето  па 
Каравелова  човека,  който  е  игралъ  първенствующа  роль  ^^ 
настоящето  пр^стжпление.  Азъ  съмъ  наклоненъ  да  мисля  така 
в  по  причинит'Ь,  които  изложихъ,  а  именно,  че  той  п  С1'з~ 
това  носи  морална  отговорностъ  за  своето  непатриотическ: 
поведение^  държано  отъ  него  до  сега,  по  нашит^Ь  държавт^а| 
работи.  И  ако  това  не  стига,  за  да  го  обвини  въ  участието  >': 
и  въ  ваговоръ  противъ  омразния  му  държавенъ  строй,  пма>  г 
материални  данни,  които  ни  подтвърдяватъ  това  и  които  аяь 
иаброихъ.  Азъ  може  да  съмъ  пропустналъ  да  укажа  па  др;^** 
една  връска,  чисто  логическа,  която  свързва  това  пр-Ъстл»  - 
ление  съ  онази  пр'Ьстжпностъ  пр'Ьд  ь  очит*  на  нацията,  кон:  I 
е  основата  за  да  градимъ  върху  и  настоящето  обвинение.  Ь: 
се  състои  въ  въпроса,  когото  неволно  ний  си  създаваме,  к  ^ 
гато  сме  наклонни  да  мислимъ,  че  подеждимия  играе  главна'| 
роль  въ  това  пр^стжпление.  Този  въпросъ  е:  ималъ  ли  е  ти| 
н-Ькакъвъ  интересъ  въ  изменението  на  настоящия  държане:  : 
режимъ?  Както  всЬкога^  г-да  сждии,  така  и  въ  сегашна*.! 
ростАпка  на  Каравелова,  азъ  не  виждамъ,   осв'Ьнъ  неговат^ 
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постоянна  хитростъ,  неговото  силно  стр^Ьмление  да  се  нолзува 
отъ  трудовет-Ь  на  другит'Ь.  За  да  считаме  подсъдимия  з^  гла- 
венъ  виновникъ  въ  такова  пр-Ьстжпление,    азъ  мисля,   че   не 
тр-Ьбва  да  очакваме  той  самъ  да  тръгне  по  улицит-Ь^  да  търси 
2ора  и  да  ги  навежда  къмъ  мисъльта,  за  съставянието  на  за- 
говоръ  и  пр.  Това  може  да  го  прави   Тома  Георгиевъ,   Джу- 
джевъ,  но  никакъ  не  е  ролята,  длъжностьта  на  шефа  на  пар- 
тията. За  този  шефъ,  за  видния  български  политически  д-Ьецъ, 
нуждно  е  било  висота,  която  има  много  пжти  по-гол'Ьмо  зна- 
чение, отъ  колкото  всЬкакво  непоср^дственно  зимание  участие 
ва  постигание  ц'Ьльта  на  единъ  заговоръ.  Тази  висота,  когато 
е  въпроса    за   извършвание    на    пр'Ьстжпление,    естественно 
тр'Ьбва  да  се  счита  за  злоупотр'Ьбена,  както  подсгкдимия  я  и 
влоупотр-Ьбилъ  лодъ  покривътъ  на  гарантираната  му  отъ  за- 
.кона  свобода.  Въ  теорията,  главнит^  морални  виновни  биватъ 
или  инициатори,  или  такива,  които  безъ  да  еж  родили  ини- 
циативата, имали  еж  зеведванието  на  пр^стжпнит*  приготви- 
телни  действия  или  пъкъ  употр-Ьбили  еж  н'Ькои  и  други  ср-Ьд- 
.ства,  за  да  накаратъ   други  да   извършатъ    пр'Ьстжплението 
,&м'Ьсто  него,  въ  който  случай  т*  еж  единъ  видъ  тоже  ини- 
циатори. 

Главния  виновникъ,  за  да  остане  пасивенъ,  слЪдъ  дав^' 
\шието  на  прЪстжпната  инициатива,  иска  се  да  е  дМствувалъ 
•жли  съ  пари,  или  съ  припуждение  надъ  другит*,  или  аъ 
|Влоупотр'Ьблението  на  своето  влияние.  Когато  н'6ма  ни  едно 
|Отъ  х^зн  ср-Ьдства,  нито  здравия  разсждъкъ,  нито  теорията 
^а  углавното  право,  позволяватъ  да  се  гл^да  на  едно  лице, 
то  на  главенъ  виновникъ  затова,  че  е  накарало  други  лица 
да  вършжтъ  пр']^стжплеиие.  Кое  отъ  т-Ьзи  условия  е  приспо- 
|<обцмо  по  отношение  ва  Каравелова,  ако  допустнемъ,  че  е 
останалъ  съвършенно  пасивенъ?  Съ  какво  той  е  мог2клъ  да 
яаведе  на  това  пр'1&стжпление  други  лица,  като  при  това  самъ 
стои  на  страна,  безъ  да  покаже  видъ,  че  е  вземалъ  н'Ькакво 
участие  ?  Азъ  мисля,  че  това  условие  е  очевидно,  това  е  влия- 
дието  си,  висотата  си,  която  е  злоупотр'&билъ,  това  е  парти- 
РАнско  влияние,  което  има  всякога  шефътъ  върху  членовет'Ь 
Ма  партията  си.  Ето  кое  е  ср'Ьдството,  което  е  накарало  дру- 
Ъ  да  д'Ьйствуватъ,  а  Каравеловъ  да  стои  у  дома  и  да  пО' 
казва  видъ,  че  той  е  непричастепъ  къмъ  нипдо.  Какво  сл'Ьдъ 

«ова  вш  тр^бва^  за  да  обнаруждмъ  пр'Ьстлшаостьта  щ  ?  Нищо 
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М^мче  отъ  ЛепавцовитЬ  показания;  нищо  повече  отъ  товя^ 
че  той  е  знаялъ  за  с?кществуванието  на  хора,  на  които  ц^льта 
е  била  да  убиватъ,  за  да  се  постигне  изм'Ьнението  на  дър- 
жавния строй,  и  за  които  той  еж  е  интересувалъ  да  пита. 

По  този  начинъ  азъ  мисля,  че  имаме  силно  основание, 
върху  което  да  почива  едно  обвинение,  а  така  сжщо  —  една 
присжда,  по  отношение  на  този  подсждимъ. 

Въ  моит-Ь  кжси  заб'Ьл'Ьжки,  непоср^дственно  сл^дъ  името 
на  Каравелова,  стои  онова  на  подсждимия  Моллова.  Това  м^сто 
азъ  съмъ  му  го  отвелъ,    като   прилично  на  положението  въ 
обществото,  което  той  занимава,  въ  сравнение  съ  онова,  което 
занимава  неговия  колегъ  Каравеловъ.  Но  ако  т-Ьмъ  отъ  тазп 
точка  зр'Ьние   прилича   еднакво    м^сто,    да  вървжтъ    единъ 
сл'Ьдъ  други,  то  относително  фактит*,  т^  не  еж  така  еднакви; 
има  една  порядочна  разлика.  Подсждимия  Каравеловъ,  доста 
дълго  вр'Ьме  е  билъ  на  върха  на  нашит']^   държавни   работи, 
ва  да  можемъ  да  знаемъ  н'Ькои  и  други  подробности  за  него 
като  субектъ;    неговия  другаръ,   д-ръ  Молловъ,  не  е  сжщата 
личность;  за  него  не  можемъ  каза  сжщото.    Хора,   които  го 
йовнаватъ,  казватъ,  че  той  е  покритъ  съ  такива  сжщо  пр*- 
стжпности  въ  очит*  на   страната;    той  е   политически  така 
сжщо  немораленъ  въ  очит-Ь  на  съвр'Ьменния  Българинъ,  па 
онзи,  който  не  гл'Ьда  както  него  на  съвр'Ьменното  положение 
на  България.  Обаче,  мнението  на  другит*  не  е  обязателно  за 
мене.  Азъ  искамъ  да  представя  пр^дъ  васъ  своето  собствеино 
мнение  и  своето  собственно  уб-Ьждение.  Отъ  даденит^Ь  пока- 
вания  на  подсждимия  на  сждебното  следствие,  азъ  не  мог 
да  иввлекж  никакви  аргументи,    за  да  могж  да  правя,    пон 
арНоп,   н^кои  и  други  сжждения,   по  отношение  субекта  н 
пр^стжплениетО. 

Всичкит-Ь  дадени  пр^Ьдъ  васъ  показания  отъ  страна  иг 
този  подсждимъ,  бЪха  така  гладки,  така  ясни  да  се  разберл^т-ъ 
така  непр^стжпни  и  при  това  честни  и  морални,  щото  чов^Ънт 
който  го  не  познава,  не  може  да  не  си  състави  най-прЪлест 
ното  мнение  за  него.  За  да  можемъ  да  кажемъ  н-Ьщо  друг  • 
би  требвало  и  да  еж  е  констатирало  н'Ьщо  друго.  Онова,  коет| 
сжществува  по  отношение  на  Моллова,  подсждимъ  въ  оОш 
нителния  актъ,  което  се  констатира  и  тукъ,  е  показанието  I 
свидетеля  Пенкова,  който  твърди,  че  въ  писмото,  иолумег 
отъ  него,  отъ  стр»*'"  "«  Мяларова,  се  казвало,  че  д-ръ   Мо. 
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яовъ  бнлъ  едкяъ  отъ  ияациаторит^  на  комплота^  и  че  Пш* 
ковъ  тр'Ьбвало  да  се  вапоанае  съ  него,  като  твкъвъ.  Каква 
стойностъ  можемъ  да  дадемъ  на  показанията  на  свид'Ьтеля 
Пенкова,  авъ  вчера  говорихъ.  Ако  допустнемъ,  че  и  сждаще 
отдаде  такава  стойностъ,  каквато  имъ  отдадохъ  авъ,  въ  та- 
I  къвъ  случай)  ний  ще  имаме  за  фактъ,  че  Миларовъ  е  писалъ 
пасмо  на  Пенкова,  и  че  въ  това  писмо  е  фигурирало  името 
на  Моллова,  т.  е.  въ  него  еж  е  казвало,  че  инициатора  е  Мол- 
ловъ.  Но,  г-да  сждии,  както  виждате,  това  не  е  осв-Ьнъ  пре- 
зумпция, една  доста  поср'Ьдственна  улика,  която  изобличава 
подсждимия,  и  при  това  —  единственната.  Малко  по- друго  яче 
би  стояло  обвинението  му,  ако  свидетеля  твърд-Ьше,  че  такова 
писмо  е  получилъ  не  отъ  Миларова,  а  непоср-Ьдственно  отъ 
Моллова.  Тогасъ,  естественно,  заключението,  което  можеяъ  да 
направимъ,  е,  че  единъ  пжтъ  подсждимия  Молловъ  пише  за 
комплоти,  които  се  готвятъ  и  на  които  единъ  отъ  инициа- 
торигЬ  е  той,  и  че  единъ  пжтъ  т^Ьзи  комплоти  въ  дМстви- 
телностъ  сжществуватъ,  —  а  най-главното  доказателство  за 
тяхното  сжществувание  е  техния  резултатъ,  —  то  той  носи 
отговорностъ  за  т^хъ  пр^дъ  законътъ  и  при  това  —  като  гла- 
венъ  виновенъ.  Но  такова  заключение  ще  бждемъ  въ  състо- 
яние да  направимъ  само  тогасъ,  когато  писмото  би  изл'Ь8ло 
отъ  д-ръ  Моллова;  обаче  то  не  иде  отъ  него,  а  съвеЬмъ  отъ 
другиго,  който  е  можалъ  колкото  да  знае,  толкозъ  и  да. не 
.  знае  д4йствителностьта.  Тр-Ьбва  по-напр-Ьдъ  да  в-Ьрваме,  че 
■  Миларовъ  е  знаялъ,  какво  д-ръ  Молловъ  участвува  въ  заговора, 
а  че  сетн*  да  отдадемъ  стойностъ  на  показанията  на  Пенкова, 
какво  Миларовъ  дМствително  му  писалъ  такова  писмо,  защото 

■ 

I  и  самото  писмо  не  е  на  лице.  Уликата,  сл']&дователно,  е  много 
I  .70-слаба  въ  втория  случай.  Нека  допуснемъ,  че  тази  сжщата 
I  тлика  не  е  така  отдалечена,  а  стои  по-близо.  Така  на  прим^ръ, 
.  вместо  Пенковъ  да  ни  свидетелствува,  че  е  получилъ  писмо 
I  огь  Мнларовъ,  да  дойде  самъ  Миларовъ  на  сждебното  сл^д- 

-  'твие  я  да  ни  каже,  че  е  чулъ  отъ  ц-ръ  Моллова,  че  има  за- 
говоръ,  и  че  самъ  той  участвува  въ  него;  въ  такъвъ  случай 

-  показанията  на  Миларова  би  се  равнявали  съ  ония  на  Лепав- 

-  оова  ш  ще  требва,  по  отношение  на  т^зи  показания,  да  папра- 
.  вимъ  такъвъ  сжщо  анализъ,  къкъвто  направихме  вчера  на 
;  счшя  ва  Лепавцова,  и  който  анализъ  да  ни  доведе  до  реаул- 
'  «оа,  че  на  тЬзн  ноказания  тр'Ьбва  да  се  даде  достов^Ьрносгь* 
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Да  ли  бихме  могли  да  направимъ  сжщия  анализъ  и  на  по* 
добни  показания  е  работа  трудна  да  се  каже.  Това  бихме  могли 
да  направимъ  само  въ  случай  на  д'Ьйствителни  показа- 
ния. Но  да  го  правимъ  само  на  основание  на  едно  пр'Ьдполо- 
жение,  е  работа  невъзможна.  Това  пр'Ьдположение  рист 
твърд'Ь  слабо  ц'Ьнностьта,  която  можемъ  да  дадемъ  на  при- 
зумцията,  сжществующа  за  подкр'Ьпление  на  обвинението.  По 
този  начинъ,  даже  въ  случай  че  у  насъ  би  имало  известно 
настроение  да  градимъ  обвинение  върху  него  за  този  подсж- 
димъ,  то  това  обвинение  не  може  да  стои  на  такива  сжпш 
здрави  основи,  както  по  отношение  на  подсъдимия  Карав^ 
ловъ.  Т'Ьзи  основания  еж  такива,  спор^дъ  мене,  та  н-Ьма  и 
достатъченъ  материалъ  за  градежъ.  Другъ  е  въпроса,  ако  ва- 
шит*  ^впечатления  не  се  равняватъ  на  моит^  и  ако  т*  прие- 
матъ,  че  уликата,  която  излиза  отъ  показанията  на  свидетеля 
Пенкова,  е  достатъчна  да  ви  утвърди  въ  уб'Ьждението  за  вл- 
новностьта  на  този  подсждимъ. 

Даннит'6,  г-да  сждии,  като  изобличаватъ  подсждимвн 
Трайко  Китанчевъ,  еж  малко  отъ  по  друга  категория.  Т*за 
данни  проистичатъ  отъ  свид-Ьтелскит*  показания  на  подсждп- 
мия  Лепавцовъ.  Лепавцовъ  казва,  че  единъ  день,  когато  Китан- 
чевъ тр^Ьбвало  да  замине,  като  интерниранъ,  явилъ  се  пр-Ьдт» 
него  на  дюкяна  и  като  му  казалъ  че  знаялъ,  д-Ьто  Илия  Геор 
говъ  открилъ  Лепавцову  за  заговора,  молилъ  го  да  не  казва 
никому  за  него,  па  даже  на  полицията,  въ  случаи  че  би  го 
арестували.  Ако  отдадемъ  длъжната  стойностъ  на  показанията 
на  Лепавцова,  п^е  имаме  за  достов'Ьрно  че  Китанчевъ  е  знаялъ 
за  сжществуванието  на  заговора;  ще  можемъ  ли  да  се  уста- 
новимъ  само  на  това,  че  той  е  знаялъ  и  не  е  донесълъ  на 
властьта.  Моя  разборъ  върху  този  субектъ  и  върху  степеньта  на 
неговата  виновностъ,  ще  бжде  приблизително  аналогична  на 
оная,  каквато  направихъ  и  по  отношение  на  подсждимия  Ка- 
равеловъ.  За  Каравелова  азъ  имахъ  възможностьта  да  кажа,  че 
е  чов'Ькъ,  въ  името  на  когото  е  заговаряно,  а  по  този  начянт, 
той  не  може,  осв^нъ  да  се  счита  за  единъ  отъ  главнит*  вп- 
новници.  За  Китапчева,  азъ  мисля,  че  ще  можемъ  да  устан'^ 
вимъ  така  сжщо  виновностьта  му,  като  тръгнемъ  отъ  степеньт? 
недоноситель,  но  не  можемъ  да  отидемъ  така  високо,  какт'^ 
за  Каравелова.  Всичко  което  може  да  се  каже  за  Китанчевъ 
е,  •  че  показанията  на  Лепавцова  еж  отъ  категорията  на  ондя 
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КОИТО  го  изобличаватъ  въ  съугчастннчество  въ  даденото  пр4^ 
стколение.  Той  знае  за  готвящия  се  комплотъ  и  му  оказва 
своята  помощъ  като  взема  м'Ьрки  за  държанието  му  въ  тайна* 
Както  отъ  с2кдебното    следствие,  така   слицо  и  отъ  пр'Ьдва- 
рЕтелното  сл'Ьдственно  производство,  азъ  не  можахъ  да  336*6- 
л^жа  н'Ькое    непоср'Ьдственно   сношение,   н'Ькое   до  толкосъ 
пнтнмно    отношение   на  Китанчева    съ  другит'Ь   подсядимН| 
каквито  с&  Тома   Георгиевъ,    Каравеловъ,   Л^шавцовъ  и  пр., 
отъ  гд'Ьто  да  води  началото  си  неговата  зла  воля.  Но  за  това 
пъкъ  той  никакъ  не  скри  своята  вражда  нротивъ  сяществу- 
ющия  държавенъ  строй.    Подсждимия    не  признава  себе  си 
да  е  единъ  отъ  яркигЬ  партизани  на  Каравелова,  —  обстоя- 
телство, което  може  се    счита  за  важно,    защото  то  отказва 
сЬкашъ  едно  подготовление,  върху  което   можемъ  да  поста- 
вимъ  изв'Ьстно  обвинение.    Така  щото,  ако    вий  бихте  могли 
да  видите  единъ  пробел ъ,  който  да  се  състои  въ  незнанието 
н^кои  други  негови   съотношения    съ  подсждигЬ,   въ  незна- 
нието н'Ькои  и  други  обстоятелства,  които  да  могжтъ  послужи 
за  една  посока  къмъ  уб'Ьждението  ви  за  неговата  виновностъ, 
то  неговит'Ь  собственни  обяснения,  въ  свързка  съ  показанията 
на  Лепавцева,  азъ  мисля,  еж  съвършенно  достатъчни,  за  да 
може  да   почива   върху  т'Ьхъ    вашето  уб'Ьждениб   за   винов- 
ностъта  му. 

На  р'Ьдъ  съ  Китанчева  у  мене  е  поставенъ  подсждимия 
Александръ  Карагюлевъ. 

Г-да  сждии !  Источника,  отъ  когото  ний  се  запознахме  съ 

началото  още  на  д'6ятелностьта  на  подсждимия  Александръ 

Карагюлевъ,  която  съставлява  неговото  участие  въ  настоящето 

ир^стгвпление,  еж  показанията  на  свидетеля  Антонъ  Петрова. 

Саор'&дъ  този  свид'Ьтель,  Карагюлевъ  начева  да  взема  участие 

штн  развива  своята  д'Ьятелность,    за  убийството  на  министра 

пр-Ьдс^дателя,  отъ  вр'Ьмето  на  застр'Ьлванието,  по  присжда  на 

военния  сждъ,    на   бившия  майоръ   Паница.    Н'1&кои  и  други 

произшествия,  въ  вр'Ьмето  на  това  убийство,  даватъ  достатъ- 

чег{ъ  материялъ,  за  да  се  подготвимъ  къмъ  възгл'Ьда,  когото 

можемъ  да  имаме  за  причината  и  по-нататъкъ  за  приготови- 

т^лнжтЬ  дМствия,  за  убийството  на  министра  председателя. 

.\ко,  г*да  сждии,  не  еж  е  констатирало  на  сждебното  следотие, 

&К0  ту^къ,  пр^дъ  васъ,  не  стана  дума  за  гЬзи  събития,  то  тЬ 

еж  общенввествн,  известни  еж  не  само  въ  България,  но  ш  на 
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ц%къ  еЛгь.  Когато  това  оскждаяае  н  дастрЪлвяятто  на 
майоръ  Паница  удовлетвори  общественното  мнение,  вгтр%  и 
вънъ  отъ  държавата,  ако  всички  погл'Ьднаха  на  него,  като 
едно  възмездие  на  закона  за  страшното  пр'Ьстжаление,  за 
което  ст  е  готв'Ьлъ  Паница,  то  отъ  страна  на  н'Ькои  негови 
съмишленници  съ  нравственность  отъ  твърд^ь  низка  проба, 
хора,  на  които  той  б']^ше  главатарътъ,  неговото  застр&гоавие 
създаде  лозунгъ  за  отмъщение,  Тукъ  му  е  местото  да  спо- 
м^Ьнемъ,  че,  веднага  сл'Ьдъ  неговото  застр^Ьлвание,  отъ  върбата, 
при  която  той  е  застр-Ьленъ,  еж  вадени  куршуми,  тамъ  с& 
писани  всевъзможни  надписи,  които  съдържатъ  заканванпя 
за  отмъщение.  Както  отъ  надписит-Ь,  така  сжщо  и  отъ  др^ти 
н'&кои  дМствия  на  съучастницит'^  на  застреляния,  ясно  се 
вижда,  че  т^  ни  най-малко  не  еж  биле  съ  нам^^рение  да 
оправдаятъ  това  застр'Ьлвание  основано  на  закона,  а  на  про- 
тивъ,  то  имъ  възбужда  всичката  страсть  за  отмъщение.  Важ- 
ното е  за  т'Ьхъ,  че  еж  е  застр'Ьлялъ  майоръ  Паница  и  нищо 
друго.  Т1юи  сведения,  г-да  сждии,  еж  достатъчни  основания, 
за  да  можемъ  да  се  уб'&димъ,  на  какво  сочатъ  по-нататъшнигЬ 
д']^йствия  на  т'Ьзи  хора  и  до  колко  показанията  на  свид'Ьтеля 
Антонъ  Петрова  еж  основателни  или  не.  Още  на  сжщия  день 
или  на  сл-Ьдующия,  сл^Ьдъ  това  застрЪлвание  —  свидетелствува 
Петровъ,  —  Кузмановъ,  братовчеда  на  Карагюлева,  се  явилъ 
на  фабриката  съ  писмо  до  Карагюлева.  Посл-Ьдния,  държащецъ 
въ  едната  ржка  писмото  и  въ  другата  револверъ,  доближилъ 
се  веднага  до  Петрова  и  като  му  съобщилъ  за  застр'Ьлванието 
на  Паница,  казалъ  му,  че  той,  заедно  съ  неговит^Ь  другари— 
съмишленници  на  Паница  —  не  могжтъ,  осв'6нъ  да  го  имагь 
като  причина  за  отмъщение  и  това  отмъщ^ие  да  бгде 
застр'Ьлванието  на  министра  пр'Ьдс'Ьдателя,  който  се  сматря.1ъ, 
като  главната  причина  яЬ,  спол-Ьтевшето  го  злощастие.  Ето  защо, 
на  мене  не  се  представлява  никакъ  чудно,  че  сл-Ьдъ  това 
известие,  което  Карагюлевъ  пр^далъ  Петрову,  той  му  е  пр-Ьд- 
ложилъ  и  да  вземе  отгор*  си  заговорното  убийство,  за  което 
щ'Ьлъ  да  получи  прилично  възнаграждение;  даже  цифрата  на 
това  възнаграждение  е  указана  нему.  По-нататъкъ  Петровъ 
свидетелствува,  че  ималъ  не  единъ  пжть  разговоръ  съ  съпру- 
гата на  подсждимия,  отъ  която  той  узналъ,  че  Карагюловъ, 
заедно  съ  н^кои  други  свои  съпартизани,  е  ималъ  много  октд 
заседания^  за  обмислюванието  н^  ллана,  когото  тр^бгало  да 


•-  585  — 

уетановягь  и  за  прявежданието  щ  въ  успълнвяие.  Т^^ви  (яЛ^ 
д%иияу  св0Д'Ьтелствува  Петровъ  еж  ставали,  кога  на  фабри- 
ката му,  кога  на  квартирата  му  въ  града,  въ  кящата  на  со- 
фийския жителъ  Стояна  Марковъ.   Тукъ,  на  слдебното  сл'Ьд- 
ствие,  азъ  мисля,  че  Петровъ,   като  поддържа  всец'Ьло  пока- 
8а1^ията  си,  дадени  на  пр-Ьдварителното  сл'Ьдствие,  не  ни  каза, 
че  дМствително  той  е  вид'Ьлъ  тамъ  нарочни  заседания  отъ 
еъмишленницит'Ь  на  подсждимия  Карагюлевъ,    но  настоя,  че 
за  гЬзи  заседания   му  е  говорила  съпругата  на  подсждимия. 
Що  се  касае   до  хората,   които   еж  идвали  на  фабриката  му, 
той  казва,  че  изъ  между  т'6хъ  е  познал ъ  братята  Тюфекчиеви 
и  н'Ькои  други,    имената  на  които   или   не  познава  или  не 
помнялъ,   и  че  Карагюлевъ  твърд'Ь  често  е  ималъ  интименъ 
разговоръ  съ  Тюфекчиева.  Петровъ  раеказва  при  това  н^кои 
и  друга  подробности;  така  наприм'Ьръ,  за  в'Ькаква  ср'Ьща  на 
Мвнистра  Стамболова  и  че  при  тази   ср'Ьща  разярения  Кара- 
гюлевъ еж  е  заканвалъ  за  убиванието  на  министра.   Но  най- 
важното  отъ  т'Ьзи  показания  на  свид'Ьтеля  еж,  за  идванието 
въ  фабриката  на  Карагюлева  н'Ькой  си  непознатъ  нему  чело- 
в^Ькъ,  който  по  всичко  се  виждало  да  е  интелигентенъ,  но  се 
пр'Ьструвалъ,  че  е  майсторъ  и  че  щ'Ьлъ  да  прави  зимникъ  на 
фабриката.  Причинит'Ь,  по  които   той   ималъ  подозр'Ьние  въ 
тази  личность,  той  ги  каза.  ТИ  еж,  първо,  че  селянина,  който 
се  рекомандувалъ,  че  е  отъ  н'Ькои  Трънски  села,  изгл'Ьдвалъ 
и  на  лице,   и  по  всичото  т'Ьло,   на  чов'Ькъ  съве']^мъ  не  селя- 
няяъ.  «Това  се  познавало,  казва  Петровъ,  и  отъ  папиросите, 
които  пушалъ,  н'Ьщо,  което  съвсЬмъ   н'Ьматъ  обикновение  да 
пушатъ  Трънскит-Ь  селяци».  Петровъ  твърди  още,   че  когато 
Карагюлевъ  ималъ  причини  да  подозр'Ь,  че  н'Ькой  може  да 
донесе  на  властьта  за  това,  то  той  е  сл'Ьдилъ  подозр'Ьваемит'Ь 
лица  и  че  около  това  вр'Ьме  еж  е  наранило  н']^какво  си  момче 
отъ  единъ  македонецъ,  безъ  всЬкакви  особенни  причини,  ако 
не  е   подо8р']^нието,   което  е  ималъ  за  него  Карагюлевъ,  че  го 
е  обадилъ  на  ^властьта.    Сжщото  това    обстоятелство   се   по- 
казва и  отъ  други   н'Ькои   свид^Ьтели,   както  на(1рим']^ръ,  отъ 
Апостолъ   Ивановъ,    който  е  самото  лице,  което  е  било   ра- 
нено   и   което   е   било    подозр^ваемо   въ  доноеителство.    Той 
подтв^ьрди  това  и  расказа  още  обстоятелствата,  при  които 
нара&яванието  е  имало  м-бсто. 

Домогванията  на  г-да  защит^ицигЬ,  за  моралната  весъ- 
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стоятелность  на  свидетеля  Петрова,  бЬхя  до  невъзможносгь 
очевидна.  Т^Ь  се  стараяха  по-напр^дъ  да  яам^рятъ  причини 
аа  неговата  неморална  състоятелностъ  въ  това,  че  Петровъ 
си  м'Ьнявалъ  фамилията  и  по  н'Ькога  се  казвалъ  Петровъ,  а 
другъ  П2ктъ  Титровъ  и  пр.  Обаче  това  обстоятелство,  даже 
ако  го  приемемъ  за  в'6рно,  не  рисува  ни  най  малко  свид'Ьте- 
льтъ  съ  такава  морална  несъстоятелностъ,  щото  неговит-Ь  по- 
казания да  не  се  взиматъ  въ  сметка.  Само  отъ  това,  че  чо- 
в^^къ  си  м'Ьнявалъ  фамилията,  да  заключимъ,  че  е  отъ  кате- 
горията  на  он^зи,  които  търсятъ  приключения  и  на  които 
свид'Ьтелскит'Ь  твърдения  еж  безъ  значение,  би  било  твърд* 
дързко.  Г-да  С2КДВИ,  свид'Ьтеля  най-посл'Ь  дава  показанията 
си  пр'Ьдъ  васъ,  вий  имахте  случай  да  наблюдавате  както  него, 
така  и  начина  на  говорението  му,  па  и  държението  му  пр-Ьдъ 
сждътъ.  Азъ  не  допускамъ,  че  това  ви  наблюдение  ще  ви  до- 
кара до  заключение  за  неговата  морална  несъстоятелностъ. 
Азъ  не  мисля,  че  г-да  защитниците  ще  могжтъ  да  пр'Ьдста- 
вятъ  моралната  физиономия  на  свид']Ьтеля  въ  такава  форма, 
щото  да  истриятъ  ония  впечатления,  които  можахте  да  полу- 
чите отъ  него.  Моите,  поне,  впечатления,  които  ми  направи 
този  свидетель  —  требва  да  призная  —  еж  отъ  най-благо- 
приятните. Азъ  не  съмъ  могжлъ  да  погледна  съ  по-голема 
доверенностъ  показанията  на  всички  други  свидетели  каквито 
съмъ  ималъ  случай  да  виждамъ  на  сждебните  следствия  въ 
малката  ми  досегашна  практика.  Ето  защо  азъ  на  пълно  се 
полагамъ  на  ония  данни,  които  този  свидетель  ни  подтвърди. 
Нека  се  попитаме  сега:  кои  еж  уликите,  които  ни  насочватъ 
къмъ  поддържанието  на  обвинението  противъ  Карагюлева? 
Най-напредъ,  Петровъ  не  ни  каза,  че  Карагюлевъ  е  участникъ 
въ  убийството,  и  че  Карагюлевъ,  като  е  ималъ  заседания  съ 
некои  и  други  свои  съмишленници,  то  на  тези  заседания  той 
е  говорилъ  съ  техъ  и  е  кроилъ  непременно  плапа  за  убий- 
ството. Но  отъ  онова,  което  ни  подтвърди,  най-логическото 
заключение  е,  че  Карагюлевъ  е  ималъ  силно  желание  да  уча- 
ствува въ  единъ  заговоръ  противъ  Министра  Председателя; 
че  за  реализирание  на  това  свое  желание,  той  е  земалъ  не- 
кои и  други  мерки  и  тези  мерки  се  състоятъ  въ  търсение 
убийци,  въ  преговаряние  самия  Петровъ  да  вземе  участие  въ 
убийството,  като  му  е  поеочвлъ  и  възнаграждението,  което 
можало  да  му  се  даде.  Сле  веднага  следватъ  по- 
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казанията  на  Иванова.  И  по  отношение  на  този  свнд^тель  не 
по-малко  6'Ьха  домогванията  на  г-да  защитницит'^,  за  да  се 
представи  неговата  морална  състоятелностъ  въ  неблагоприя- 
тенъ  видъ.  Каза  се,  че  той  не  е  чов'Ькъ,  който  да  може   да 
има  он'Ьзи  сношения  съ  господарката  си,  за  които  той  твърди 
тукъ  пр-Ьдъ  васъ  и  отъ  които   проистичатъ   н-Ькои   и-  други 
изобличающи  подсъдимия  данни.  Но  отъ  държанието  на  сви- 
детеля въ  сждебното  следствие,  отъ  неговит*  показания,  отъ 
отношенията,  които  пий  знаемъ,  че  може  да  сжществуватъ 
между  една  господарка  и  нейния  слуга,  азъ  не  мисля  че  про- 
истича  н'Ьщо  таквосъ,  което  да  ни  прЪчи  да  в'Ьрваме  на  тия 
му  показания.  Азъ  не  виждамъ    нищо    таквосъ,   което  да  се 
опровергава  отъ  здравия  разумъ.  Азъ  не  мисля,  че  една  гос- 
подарка не  може  да  заведе  разговоръ  съ  слугата  си,  такъвъ, 
за  какъвто,    свид'Ьтелствува  Ивановъ.    Н^Ьма  нип^о   чудно  въ 
това,    че   той   е    казалъ   на    господарката    си    за    нЬкакъвъ 
ваговоръ,  и  тя  му  отговорила:  «моя  мужъ  изглажда  да  участ- 
вува, но  азъ  съмъ  му  съв'Ьтвала  противното.»  Да  не  в'Ьрваме 
на  такива  отношения   между  господарката  и  слугата,   това  е 
да  не  знаемъ   домашното    въспитание  на  нашия    българи нъ. 
Ако  ний  не  б^хме  отъ  средата  на  тоя   народъ,    н^Ькои  отъ 
членовет'^  на  който  ний  сждимъ,  то  ний  би  могли  да  се  съм- 
няваме въ  такива  отношения,  напр.,  ако  б']^хме  французи,  гер- 
манци, австрийци.  Но  ний  сме  българи  и  знаемъ  българский 
домашенъ    животъ,  знаемъ    патриархалностьта,  която  владее 
между  членовет*  на  едно  сем-Ьйство,  както  и  между  господар- 
ката и  слугата;  а  така  с?5що  знаемъ  до  коя  степенъ   на  ви- 
соком'Ьрностъ  господаркит'Ь  могжтъ  достигна  спрямо  слугит* 
си.    Ний   знаемъ   още,   он^зи   отношения,  които    българката 
спазва  при  обръщанията  си,  къмъ  когото  да  било  другиго,  осо- 
бенно  когато  се  касае  за  важни  работи.  Азъ  бихъ  могжлъ  да 
ОС2БДЯ  съпругата  на  подсждимия  за  това  л^гко  обръщаяие  въ 
н'Ькои  работи,  които  компрометирватъ  нейния  съпругъ,  но  за 
това  пакъ  н'Ьмамъ  н'Ькакви  основания  да  не  в^Ьрвамъ,  че  гос- 
пояса  Караюглева  е  могла  да  се  отнесе  така    л^Ьгко    съ  т^зи 
работи.  Фактит*  еж  на  очи  и  ний,  безъ  да  осжждаме  тогосъ 
— оногосъ  за  т'Ьхнит'Ь    взаимни  отношения,    ний  ще  се  огра- 
ннчимъ  съ  см'1^тание  само  т'Ьзи  данни,  за  които   разни  лица 
свидетелствуваха  прЪ;\ъ  насъ  и  които   ни  еж  нужни  за  раз- 
р^шавание  въпросътъ  за  виновностьта.  Азъ  н'Ьма  да  бжда  про- 
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тивъ,   ако  вай  не  повярвате  както  на  отношенията,  кои^о  е 
ималъ  Ивяновъ  съ  господарката  си,  така  сжщо  и  на  онова, 
което  той  твърди.  Това  нев'Ьрвание  вий  ще    основете  на  ва- 
шит'Ь  лични  уб'Ьждения  и  напротивъ,  вашето  в'Ьрвание  така 
сящо  ще  почива  на  впечатл'Ьнията,  които  вий    лично  полу- 
чихте тукъ.  Обаче  за  себе  си  азъ  не  виждамъ  нищо  странно, 
нищо  таквосъ,  което  да  влиза  въ  категорията   на  невъзмож- 
ното, и  по  този  начинъ  съмъ  наклоненъ  да  вземемъ  всичко 
онова,  което  се  констатира  пр-Ьдъ  насъ,  за  основно,  за  таквосъ, 
върху  което  може  да  се  поддържа  едно  обвинение.  Толкосъ  по- 
вече, г-да,  азъ  считамъ  оснор?ателни  уб'Ьжденията  си,  когато 
свид'ЬтелскигЬ  показания,  както  на  Петрова,  така  сжщо  и  на 
Иванова,  идатъ  да  се  подткърдятъ  съ  показанията  на  самия 
братъ  на  подсждимия  —  Димитръ  Карагюлевъ.  Отъ  показа- 
нията на  този  свид'Ьтель,  проистича,  че  чов'Ька,  който  е  идвалъ 
на  фабриката,  е  нЪкой  си  Иванъ  Козаровъ,  емигрант']^  миссията 
на  когото  е  била  да  устрои  убийството.  Димитръ  Карагюлевъ  е 
чулъ,  че  това  лице  се  нарича  Иванъ,  отъ  никой  си  бивши  аре- 
стованъ  заедно  съ  него  —  Георги   Сотировъ;  самата   съпруга 
на  подсждимия  иде  да  подкр-Ьпи,  че  това  лице  се  нарича  Иванъ. 
Г-да  сждии,  н'Ьма  да  скрия  пр^дъ  васъ,  че  се  намирамъ  пр-Ьдъ 
едно  голямо  затруднение,  да  направя  колко  год*  единъ  пси- 
хологически анализъ  на  тЬзи  свид-Ьтели,  които  еж:  Димитръ 
Карагюлевъ,  братъ  на  подсждимия,  и  Клия   Карагюлева,    не- 
гова съпруга.  Отъ  всичко  се  вижда,  че  въ  основата  на  т'Ьзи 
свид'6телски   показания  се  крие  н'Ьщо,  може  би  не  твърд^Ь 
съобразно  съ  естественния  ходъ  на  работит*.  Иде  братъ,  иде 
жена  и  свид^телствуватъ,  —  сами  не  се  отказватъ   отъ  тази 
гражданска  обязанность;  и  отъ  тЬзи  имъ  показания  проис- 
тича   твърд*   важно  н-Ьщо:   изобличение  на  ближенъ  т'Ьхенъ 
чов^къ.   Но,  безъ   да  се    съзираме   въ  частнит'Ь  отношения 
на  семейния  имъ  животъ,  безъ  да  се  взираме  на  обстоятел- 
ства, които  н'Ьматъ  никаква  обидностъ  съ  настоящето    д^ло, 
намъ  оставя  да  гл'Ьдаме  едно:  това,  което  т'Ь  твърдятъ.    За- 
щото, да  начнемъ  повече  да  се  взираме,  азъ  мисля,  н'Ьд1а   да 
дойде мъ  до  никакъвъ  особенъ  резултатъ.  Пр'Ьдъ  насъ  ще  на- 
стоятъ,  че  тукъ  требва  да  има  клевета,  умраза,    работи   та- 
кива, отъ  които  може  да  се  очаква  всичко,  но  не  и  едно  в'Ьрмо 
евид'Ьтелско  показание.  Но,  г-да  сждии,  колкото  и  да  ни  ув'Ь- 
ряватъ  въ  невъзможностьта  на  такова  твърдение,  като  имаме 
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пр-Ьдъ  Бидт.  свидетелските  показания  на  Петрова  и  на  Ивя- 
нова  й  като  имаме  още  пр^дъ  видъ,  че  даннит*,  които  т^Ь 
подтвърдяватъ,  получаватъ  само  известно  подкрепление  отъ 
показанията  на  брата  и  съпругата  на  подсждимия,  то  ний  не 
чувствуваме  и  надобностъ  да  се  хвърляме  въ  понататашенъ 
н-Ькакъвъ  анализъ  на  техните  отношения.  Всичко  на  всичко, 
което  ни  беше  нужно,  това  е  да  знаемъ,  че  лицето,  което  е 
било  на  фабриката  на  подсждимия,  е  носилъ  името  Иванъ 
Козаровъ,  «на  ако  щете  и  само  името  Иванъ.  Пбнататъкъ,  и 
безъ  техните  показания,  ония  на  свидетелите  — :  Петрова  и 
Иванова  достатъчни  еж  за  обвинението.  И  когато  ний  вече  сме 
въ  притежанието  на  такива  показания,  то,  данните,  които  ни 
даватъ  свидетелите  —  Димитръ  и  Клия,  иджтъ  да  даджтъ  само 
едно  съвършенно  дребно  подкрепление  на  обстоятелството, 
че  онова,  което  расказватъ  първите  свидетели,  не  е  безъ  ос- 
нование. Това,  което  казахъ  сега,  г-да,  е  единъ  тънъкъ  раз- 
боръ  на  начина,  по  който  ний  формираме  нашето  убеждение. 
Тоиа  убеждение,  обаче,  се  формира  и  безъ  такъвъ  разборъ, 
по  твърде  единъ  естественъ  начипъ,  само  огъ  чистото  впе- 
чатление, което  всеки  отъ  насъ  получава  отъ  данните,  про- 
верени на  сждебното  следствие.  Ако  правя  разборъ,  правя  го 
съ  цель  да  предупредя  некои  и  други  натяквания  за  морал- 
ната състоятелностъ  на  свидетелите,  за  което  натяквание  ниЙ 
сме  предупредени  още  отъ  по-напредъ.  Азъ  мисля,  че  отъ 
всичко,  което  казахъ,  требва  да  се  извади  следующето  кжсо 
заключение,  а  именно:  че  безъ  показанията  на  Петрова  и  Ива- 
нова, обвинението  би  стояло  на  слабо  основание,  което  не  би 
получило  надлежната  сила  отъ  обясненията,  дадени  отъ  лица, 
ло  отношения  на  които  би  могли  да  се  съмневаме  и  до  тол- 
косъ,  до  колкото  е  нуждно,  за  да  отхвърлимъ  това  обвинение. 
А  това  е  повече  отъ  позволено,  пб-вече  отъ  естественно.  Но 
когато  такива  свидетелски  показания  еж  налични,  то  обясне- 
ния отъ  родътъ  на  дадените  отъ  Димитра  и  Клия,  уви,  еж 
стойностъ,  па  каквито  ще  да  еж  семейните  имъ  отношения. 
Обстоятелствата  и  данните,  които  ни  се  подтвърдиха  отъ 
едного  отъ  първите  свидетели,  по  нататакъ  се  подтвърдиха 
и  отъ  трети,  подобенъ  свидетель.  Всеки  единъ  отъ  техъ  иде 
^  *'  I  да  покаже  това,  което  се  касае  само  до  него,  което  знае  и  за 
^^ ^,^  което  е  виканъ.  Така  нанримеръ,  слугата  на  подсждимия, 
У^  1    Денко  Плиевъ  —  човекъ  за  моралната  състоятелностъ  на  но*- 
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гото  не  може  да  става  и  дума  —  иде  да  ни  подтвърдй,  че 
той  дМствително  е  каралъ  единъ  човЪкъ  до  Сливница,  отъ 
гд-Ьто  върналъ  коня,  заедно  съ  каруцит'Ь  на  господаря  си. 
Това  обстоятелство  свид'Ьтелствува,  че  чов'Ька,  който  е  билъ 
въ  фабриката  на  Карагюлева,  не  е  билъ  майсторъ;  че  той  е 
ималъ  нужда  да  отиде  по  направлението  на  Сърбия  и  че  този 
чов^Ькъ  е  онзи,  за  когото  говорятъ  свпд^телит*:  Клия,  Пе- 
тровъ  и  Ивановъ.  Свид'Ьтелскит'Ь  показания  на  Илиева  см 
съобразни  съ  ония,  що  имаме  вечъ  и  отъ  друга  .страна;  гЬ 
рисуватъ  отношенията,  които  еж  сжществували  между  под- 
съдимия и  неговит*  слуги,  както  и  характерътъ  на  домаш- 
нит'Ь  отношения  на  подсждимия.  Сл-Ьдъ  това,  ако  г-да  за- 
щитницит'^  и  подсждимия  настояватъ  върху  домогванията  си 
ва  моралната  несъстоятелностъ  на  свид'Ьтелит'Ь,  то  ний  н']^ма 
да  вабравимъ  за  минута  по  отношение  на  т'Ьхъ  и  моралната 
несъстоятелностъ  на  Карагюлева,  която  така  ясно  пр-Ьдъ  насъ 
се  рисува. 

Иджтъ  на  р^дъ  свид*телскит'Ь  показания  на  Стефанъ 
Николовъ  файтопджия,  които  се  прочетоха  при  сждебното 
разбирателство  на  д'Ьлото.  Николовъ  така  сжщо  твърди,  че  е 
носилъ  на  фабриката  единъ  човЪкъ,  който,  както  при  пазар- 
лъка на  файтона,  така  сжщо  и  дод-Ьто  се  возилъ,  паз'Ьлъ  се 
да  не  го  виждатъ.  Николовъ  мисли,  че  мющерията  му  е  ималъ 
н^Ькои  и  други  основания  да  се  прикрива,  да  върви  н-Ькакъ 
не  естествени 0,  както  не  вървятъ  обикновенно  хората,  които 
отиватъ  по  работа.  Рано  една  сутринъ,  л-Ьтенъ  денъ,  въ  3 
часа,  т*  еж  тръгнали;  идватъ  до  банката;  тукъ  мющерията 
влиза  въ  градината,  отъ  гд'Ьто  излизатъ  вече  двама  и  се  качва 
другъ  единъ  чов^къ,  а  не  онзи,  който  пазарилъ  файтона,  и 
отива  на  фабриката.  Ако  не  е  това  право  насочвание  на  из- 
в^Ьстна  важна  улика,  то,  въ  всЬки  случай,  то  указва  на  една 
неестественностъ  както  въ  пазарлъка  на  файтона,  така  сжпхо 
и  въ  отиванието  по  работа.  Тази  неестественностъ  иде  да  се 
притури  на  он-Ьзи  данни,  които  сжществуватъ  за  изобличе- 
нието на  подсждимия.  Пазарлъка  на  файтона  се  подкр']Ьпи  и 
отъ  Стефанъ  Димитровъ  и  отъ  Ставри  Кръстева,  които  еж 
тамъ  присжтствували.  На  р^^да  иде  другъ  свид^тель,  който 
говори  въ  полза  на  обвинението;  това  е  свидетеля  Христо  Те- 
павичаровъ.  Неговит'Ь  показания,  инакъ  доста  см'Ьшни,  на- 
правиха пр'Ьдъ  васъ  надл'Ьжнит'Ь  впечатл'Ьния.  Отъ  то8а|  че 
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ТепавияарСвъ  се  сили  да  говори  съ  литературенъ  язикъ,  а 
това  твърди  му  не  падате  подъ  ржка,  отъ  см^Ьха,  който  про- 
излезе отъ  този  неговъ  иачинъ  на  готюрепие,  н'Ькои  и  други 
можали  с&  да  заключатъ,  че  Тепавичаревъ  е  свид^Ьтель  при- 
етрастенъ,  и  че  за  тия  му  свид'Ьтелеки  показания  тр^Ьбва  да 
има  посторонни  за  д'6лото  причини.  Г-да  сждии,  може  който 
както  ще  да  мисли,  по  онова,  въ  което   съмъ  убЬденъ,  е,  че 
ако  действително   Тепавичаровъ   може   да   се   заподозр-Ь    въ 
н^Ькакъвъ  интересъ.  за  да  твърди  изв'Ьсти  небивалици,  то  онзи 
които  е  създалъ  за  Тепавичарова  този  интересъ,  е  билъ  извън- 
р'Ьдно  наивенъ,  за  да  можалъ  да  види  въ  него  сериозенъ  сви- 
д'Ьтель.  Има,  сл'Ьдователно,   въ  т']^зи  показания  на  Тепавича- 
рова известна  доза  истинностъ,  но  таквазъ,   която   неговата 
пеум^Ьлостъ  осмМва.  Има  такова  н'Ьщо  въ  т^зи   показания, 
което  не  може  да  не  свидетелствува  своята  д^йствителностъ. 
Не  стига  единъ  свид^тель  да  приказва  смешно,  че  е  морална 
несъстоятелностъ.   За  да  го  мислимъ  за  такъвъ,  требва  да 
имаме    по-големи    основания.  Не  можемъ  да   искаме,    щото 
прЪдъ  сжда  да  излизатъ  все  такива   слид^тели,  каквито  еж 
Здравковъ,  Стоименовъ,  Пепковъ  и  пр.   Тепавичаровъ   свиде- 
телствува че  е  билъ  няколкото  пжти  на  фабриката  на  Кара- 
гюлева  и  че  едипъ  деиъ,  когато  е   ставало   освещението   на 
фабриката,  нему  му  открилъ  Григоръ  Карагюлевъ,  че  сжще- 
ствува  заговоръ  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество. 
Както  щЪте  да  цените  тези  показания,  но  вий  не  можете  да 
откажете,  че  те  иджтъ  да  подтаърджтъ  свидетелските  пока- 
зания на  Петрова  и  Иванова.  Инакъ  требва  да  мислимъ,  че 
всичката  тази  тайфа  отъ  свидетели  е  искусно  подобрана.  Ако 
това  е  искуство,  нека  ми  е  позволено  да  заключа^   че  този, 
който  еж  е  нагърбилъ   съ   него,  е  съвсемъ  не  искусенъ  или 
пакъ  требва  да  бжде  втори  екземпляръ   Тепавичаровъ.  Мене 
ми  се  струва,  че  именно  смеха,  който  възбужда  Тепавичаровъ, 
е  едно  свидетелство  за  действителностьта    на  тези  му  пока- 
залия; защото  има  хора,  на  които  не  може  да  се  верва,  освенъ 
когато  еж  карикатурни.   Той  си  е  такъвъ,  какъвто   си  е,  съ 
всичките  претенции^  човекъ,  който  обича  да  говори  литера- 
турно. Но  отъ  това  едвамъ  ще  бжде  логично  да  се  заключи, 
че  той  не  е  способенъ  да  каже  истината;  още  по-вече,  когато 
онова,  което  твърдц,  е  въ  тесна  свързка  съ  показанията  на 
свидетели,  които  не  еж  карикатурни. 
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По  отношение  на  подсждимия  Александръ  Карагюлбвг, 
Тепавичаровъ  расказва  сл'Ьдующит'Ь  обстоятелства:  първо,  че 
той  на  тръгпуванието  са  въ  Виена,  гд^то  пд'Ьлъ  да  отиде — спо- 
р^дъ  св-Ьд-Ьнията,  получени  отъ  Григоръ  Карагюлева,  —  за 
да  маскира  своето  участие  въ  заговора,  му  е  заржчалъ  да  пр^* 
даде  Кузманову  да  му  телеграфира  въ  Виена  щомъ  се  извърши 
убийството,  и  даже  му  записалъ  въ  тефтерчето  —  на  което 
той  казва  архива  —  гор-Ь-долу,  текста  който  тр-Ьбвало  да  има 
телеграммата.  Това  е,  по  отношение  на  този  подсядимъ  ново 
обстоятелство,  незасвид^телствувано  отъ  никого  другиго.  Ако 
вий,  г-да  сждии,  дадете  нуждната  стойностъ  на  показанията 
на  Тепавичарова,  то  вий  ще  требва  да  приемете,  р^домъ  съ 
това  обстоятелство,  за  достов^Ьрни  и  други  дв*,  за  които  още 
показа  свидетеля,  а  именно,  че  Карагюлевъ  го  канилъ  да  го 
заведе  въ  кжпдата,  гд'Ьто  се  криели  заговорницит-Ь,  натоварени 
съ  убийсткото.  Сетн*,  че  той  виждалъ  няколко  пжти  подсж- 
димия  Македонски  да  обикаля  около  Костен  брод  ската  стапция 
и  да  говори  интимно  съ  Карагюлева.  Като  дойде  дума  за  Ма* 
кедонский,  ще  повторя  това  показание  на  Тепавичарова.  За 
сега  нека  кажемъ,  че  и  въ  дв'Ьт']^  му  първи  показания  н'Ьма 
нищо,  което  да  изобличава  този  подсждимъ. 

Сл'Ьдва,  едно  показание  на  подсждимия  Лепавцовъ  по 
отношение  на  Карагюлева.  Това  е,  че  Тома  Георгиевъ  го  пн- 
талъ  единъ  пжтъ,  да  ли  еж  освободили  Карагюлева,  защото, 
ако  не  го  освободятъ,  силно  се  рискувало  да  не  би  да  искаже 
той  съучастниците  на  убийството.  Лепавцовъ  твърди  още,  че 
на  Кушлева  било  пр'Ьдложено  да  зав'Ьдна  храната  на  убийцпт^ 
и  че  за  това  той  похарчилъ  собственни  пари.  На  въпроса  на 
Лепавцова,  какъ  стана  това,  той  му  отговорилъ,  че  на  ония. 
които  се  крияли  въ  бирхалето,  той  имъ  давалъ  пари,  а  на 
ония,  които  се  крияли  у  домътъ  на  Карагюлева,  давалъ  пмъ 
пари  за  храна  и  разноски  чр'Ьзъ  него.  Показанията  на  Леиав- 
цова  еж  важни  въ  това  отношение,  че  той  е  знаялъ  какзо 
става  въ  фабриката  на  Карагюлева  и  че  тамъ  е  имало  скрити 
хора,  предназначени  за  убийство.  Показания  съ  отдалечена 
улика,  но  тЬ  подкр-Ъпватъ  сериозно  ония  на  другит*  свиде- 
тели. Втора  една  улика,  изобличающа  подсждимия,  е  прите- 
жанието му  на  такъвъ  револверъ,  каквито  се  намиратъ  тукъ 
прЬдъ  васъ  и  които  еж  намерени  на  местото  на  убийството. 
Историята  на  този  револверъ  и  отношенията  му  нъиъ  дедите 
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еж  с-тЬдующит-Ь:  че  Карагюлезъ  е  ималъ   такъвъ   револверъ, 
свид'Ьтелствуватъ,   осв^Ьнъ   другит^,   неговата    съпруга    Клия, 
пеговия  братъ  Димитръ,  както  и  свидетеля  Стоянъ  Марковъ, 
които  твърдятъ,  че  еж  вид'Ьли  у  него  такъвъ  револверъ  —  об- 
стоятелство,  което   подс?5димия    отказва.   Можеше  на  пръвъ 
пот-тЬдъ  да  се  помисли,  че  н-Ьма  нищо  интересно  въ  това,  че 
той  е  можалъ  да  има  изв^Ьстна  система  револверъ;   но   това 
обстоятелство  възбужда  гол'Ьмъ  интересъ,  като  се  има  пр-Ьдъ 
видъ,  че  револвери  отъ  система  Тюфекчиевъ,   въ   София,   на 
пръсти  се  броятъ.   Т*  еж    4  —  5,    максимумъ    6.    Системата 
НОСИ    название    Хамерлесъ,    и   само,   че  Тюфекчиевъ,  въ  ка- 
чеството си  на  руженний  майсторъ,  е  измислилъ  ново  подоб- 
рение, и  той  самъ  и  дава  собственното  си  име,  подъ  думит'Ь 
(пстема  Хамерлесъ — Тюфекчиевъ.  Лицата,  които  прит-Ьжаватъ 
гюи  револвери,  така  сжщо  се  четжтъ  на  пръсти,  отъ  които 
едни  най-малко   не  може   да  се  подозр'Ьпатъ  въ   участие  на 
убийството,  а  за  други,  обаче,  такова  подозр-Ьние  не  само  че 
може  да  сжществува,  но   има  още  прями  улики,  каквито  из- 
ропхме  вече.  Сетн'Ь,  има  настоящи  доказателства,  че  Тюфек- 
■шезу,  когато  му  е  потр'Ьбало    оржжие,   за  да  извърши  убий- 
твото,    той   е    отишелъ  да  вземе    обратно  своит'Ь    револвери 
оставени  въ  П-Ьева,  но  по  начинъ  такъвъ,  щото  да  не  може  П'Ьевъ, 
ла  свидетелствува  отъ  сетн'Ь,  че  си  ги  е  вземалъ.  Пратилъ  да  ги 
купи  отъ  тамъ  др)уго  лице,  да  каже,  въ  случай  че  стане  въиросъ,  че 
\'^  той,  а  други  е  участвувалъ  въ  убийството.  Сега,  когато  ний 
замираме    въ    ржката    на  Карагюле:иг  подобенъ  револверъ,  у 
иаеъ  се  явява  въпросъ:  отъ  гд'Ь  Карагюлевъ  е  можалъ  да  го 
!'».1учи?  Доказано  е,  че  въ  София  па  друго  м'Ьсто  не  е  могло 
;;а  се  продаватъ  такива  револпери,  осв'Ь11ъ   въ  магазина    «Екп- 
хичгь  —  Пйевъ»,    гд'Ьто    е    имало  само  5  и  распродажбата  па 
кицго  е  съвършенно  изв'Ьстна.  Ето  защо  по-вече  отъ  доказано 
'  «^  нр'Ьдставя,    че   подсждимия   Карагюлевъ    не  е  могжлъ  да 
'1ма  този  револверъ  отъ  никого  другиго,  осв'Ьнъ  отъ  онзи,  за 
.'.огото  сжществуватъ  масса  факти,  че  е  извършилъ  непоср'Ьд- 
гнепио  убийството;  това  е  Наумъ  Тюфекчиевъ.  Нека  добавя, 

• 

1г  обстоятелството  не  би  се  пр^Ьдставило   толкоиа  интересно, 

1(10  подсждимия  не  6'Ьше  скривалъ,  че  е  ималъ  подобенъ  ре- 

'»лверъ.  Можеше  просто  да  ни  каже:    «Тюфекчиевъ  Л1и  даде 

:".-т    револверъ;    но  отъ  притежанието  ми  па  такъвъ  револ- 
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По  отио 
Тепавичаров! 
той  на  тръп: 
р^дъ  св-Ьд! 
да  маски  р: 
даде  Кузл^ 
убийство 
той  казт 
телегра 

ОбСТОЯ' 

вий,  г 
на  Т^ 
това 
пок 
вар 
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л^гИС^' 


пма  голяма  раз- 


А  "^^^'  ^р  естественно  е  да 

■ '   .,  д  /^''''^^,^  Това  е  едно  противо- 

''"'^..г'-'^  ^^^^^'!" може  да  н*ма  н'Ькаква 

^  -гиъ  даннит^,  които  изоб- 


,.,'/1'»'* 


■^стяз.  ц^на.    Азъ    мисля, 

цч, "  •         ^,^^  съвършенно  достатъчни, 

•,^/г''^'^^^^'^\.ч;1етието  му  въ  заговора.  Но 


}Ш'^ 


цъ  } 


^,1,'.^^'^'^       т):1ленъ   или    материал енъ   ви- 


""'     к/л^-^'^       .,  лнакъвъ,  то  главенъ  пиповенъ 

'**'    ,  «>  I'-"'    п  .о  ГЛ5ЛИ1Г,  ЯСНО  е  участието  му  въ 

и-1сг1'^^  \  ^^теяието]   ясно  е  така   сжщо,  че 

^^,^^  ''        т,  г»^й  материал ность,   защото   него- 


1?Ь 


Д 

I 


у.<<'"''''*^  1^^^^''^  ^^'^'^  ..дЛ-необходимит*.  Ето  защо,  спор^дъ 
г« '^ ''''  ^.к' «•  ^'^^^^^    ^  „пкятието   на    главенъ    материаленъ 
'^'^      4  .ч'Л''^^      ^,  ,,м']^стжпление. 

'*"  ?и-"хг>-ь  ^''    ,    т.,е(';на  една,  по  гидимому,  улика  е  сжще- 
''^ '  г  74  ^'''^'^''^      мггтелното  сл'Ьдствие,  която  се  подтвърди 
,,аг/р«"^      х.ствпе,   за  изобличение    на   подсждимия 
.;и  «'^'^•'  ь  йграпието  му  на   важна  роль,    за   дости- 

га..»."" ^'^'-'^^^^    з-го  на  този  заговоръ.   Лепавцовъ  твърди,  че 
,:1'{1п*  й1*'^^^'     ^  ^^1;([)екчиевъ,  еж  го    пращали   да  обажда  въ 
'^^'^'^   .,.ь^;пй   сп   Георги   за  всЬко   минавание  по  кран 

"  „ггиГВ 

основание  да  се  мисли,    че   не  е  другъ,   осв'Ьнъ 
я  1>орги  Великовъ.    Н^Ькои  и  други  подкр'Ьплепия 
^рнието  на  този  подсждимъ,   пр^Ьдъ    пр'Ьдварителното 
■^'^       е  ^  дав*^''!'^  и  спид'Ьтеля  Ернесъ  Прайзеръ.  Сжществува 
^^^^^  гкюто  протоколъ,    въ   който   е  записано,    че   Прайзеръ 
^''^  ,^'1пненъ    да   види    въ   лицето  на  подсждимия    Велинова 
^  с)ть  ония  лица,  които   еж  се   крили  въ  неговия   хотелъ 
поне  еж  имали  тамъ  квартира.  Ако  Прайзеръ  б^^ше  пол- 
д  ьг:ь*ал  ь  това  си  показание  и  на  сждебното  сл'Ьдствие,  то  нилЧ 
.можахме  да  имаме  вече  съвършенно  подтвърдено  едно  обвине- 
ние, не  Неликовъ  е  билъ  едно  отъ  лицата,  които  еж  се  готвплп 
да  испълнятъ  убийството.  Но  Прайзеръ  тукъ    твърди,  че   та- 
кога  показания  не  е  далъ.  Така  щото,  по  отношения  на  под- 
^•ллплшя  Георги  Великовъ  оставатъ  само  показанията  на  Ле- 
на цова.  Едно  отъ  обстоятелстгата,   което  ни   навежда  силно 


^у^1пулл^'^*^  "  _^^  ^д  Министра   Стамболова,   за  да   могжтъ  го 
,с   нарочно  за  тона  тамъ  убийци.    За  този  Георги 
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на  мисъл ьта,  че  не  могжлъ  да  бжде  другъ  Георги  въ  Бирха- 
лето, осв-Ьнъ  подсждимия,  е  самата  негова  испов^дь.  Тази 
испов^^ь  се  състои  въ  това,  че  той,  като  получилъ  пари  за 
снаряжение,  часть  отъ  доходит'Ь  на  собственнит*  си  иму- 
щества и  часть  отпустната  отъ  русското  въ  Б'Ьлградъ  посол- 
ство, мислилъ  да  вл^зе  съ  другарит*  си  въ  България  се- 
кретно и  да  действува  ужъ  по  изборит*.  Подчъртавамъ  ду- 
мата «секретно».  Къмъ  нея  тр-Ьбваше  да  се  прибави  и  че  е 
пдвалъ  въ  България,  —  обстоятелство,  което  той  отказна.  Но 
азъ  мисля,  че  отъ  това  му  самопризнание,  че  е  ималъ  на- 
м'Ьрение  да  вл-Ьзе  въ  България  секретно,  —  комбинирано  съ 
показанията  на  Лепавцова  —  че  н^кой  си  Георги  еж  е  крилъ 
въ  бирхалето,  —  може  да  се  направи  не  толкова  логично,  но 
може  да  се  направи  заключение,  че  този  Георги  е  Георги 
Великовъ.  Обаче,  отъ  прочитанието  на  единъ  документъ  отъ 
Б-Ьлградското  българско  агенство,  виждаме,  че  н^Ькое  си  лице 
въ  Б'Ьлградъ,  чиновникъ  при  агенствотр,  твърди,  какво  ня- 
колко дена  пр^Ьди  и  поел*  убийството,  Георги  Великрвъ  се 
нам'Ьр8алъ  въ  Б^Ьлградъ.  Този  снид-Ьтель  не  е  испитанъ  пр'Ьдъ 
васъ,  за  да  еж  могли  свид'Ьтелскит'Ь  му  показания  да  се  про- 
в^Ьрятъ  по  законенъ  р^Ьдъ.  Това  е  едно  показание,  дадено 
иънъ  отъ  сждебнит'Ь  власти,  което  иначе  се  нарича  «ех1;га)и- 
■||»мс*г».  Остава  следователно,  на  сждътъ,  ако  сжществуватъ 
достатъчно  доказателства,  изобличающи  подсждимия  въ  у- 
частието  му  въ  убийството,  да  отхвърли  тия  показания  и  да 
о  признае  за  виновенъ.  Въ  противенъ  случай  —  да  признае 
Л1  доказано  неговото  а1с1Ь1.  Върху  сжщия  подсждимъ  т'Ьжи 
•\1Ло  обвинение,  което  азъ  ввеждамъ  сега  въ  обвинителната 
и  р^чь,  но  на  което  обстоятелствата  фигури  ратъ  въ  обви- 
•ителния  актъ,  безъ  да  е  посоченъ  закона,  който  наказва 
пидобни  деяния.  Това  ново  обвинение,  понеже  не  влачи  по- 
.хир-Ь  си  по-голямо  наказание  отъ  онова,  което  е  пр'Ьдвидено 
ь«»  чл.  55  отъ  Отоман.  Наказателенъ  Законъ,  то  на  основание 
1-1  710  отъ  Военно-Сждебния  законъ,  внасяпието  му  въ  обви- 
нителната р^Ьчь  е  и  основателно  и  законно. 

Подсждимия  призна  при  сждебното    дирение,    че  той  е 
лъ  въ  Ромжния  революционенъ  в-Ьстникъ  съ  съдържа- 
;  което  е  имало  за  ц'Ьль  да  подбужда    жителит'Ь  на  стра- 
на възстание,  противъ  законно  установенит'Ь  власти.  На- 
пето на  вестника  >  Де  нетий  Августъ,«  съ  когото  подсжди- 
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мия  е  искалъ  да  ув'Ьков'Ьчи    една  славна,    спор^дъ  неговит'Ь 
понятия,  дата,  а  спор^дъ  нашит-Ь  понятия  —  една  дата,  която 
осв'Ьп;ава  предателство  къмъ  отечеството,  достатъчно  указва 
на  самото  съдържание,  което  е  ималъ  този  в-Ьстникъ.  Да  го- 
воримъ,  сл'Ьдователно,   повече    по  това    съдържание  и  да  се 
съмняваме,  че  то  е  революционно  или  не,  мене  ми  се  вижда 
работа  излишна.  Това   пр^стжпление  е  пр-Ьдвидено  въ  чл.  66 
отъ  Отоманския  Наказат.  Законъ,  върху  предписанията  на  ко- 
гото азъ  направихъ  своевременно  н^кои  и  други  тълкувания. 
Тукъ  ще  добавя,    както  добавихъ  и  по  обвинението    на  под- 
С2КДИМИЯ  Миларовъ,  че  деянието  му  се  не  исчерпва  само  съ 
признанието  му  виновенъ  по  чл.  66  отъ  Отоман,  Наказ.  законъ. 
Тукъ  има  и  друго  едно  престжпление,  което  има  основата  си 
въ  втората  частъ  отъ  самопризнанието  на  подсждимия,  че  за 
издаванието    на  този  вестникъ,    той  е  получавалъ    средства 
отъ  Букурещкото  русско  посолство.  Ето,    г-да,  единъ    чужде- 
страненъ  агентъ,    който  е  употреоявалъ    усилия,    па  даже  и 
материални  средства,  за  да  подбуди  жителите  на  страната  на 
възстание,  чрезъ  единъ  подданникъ  на  Българското  Княжество, 
тези  обстоятелства  създаиатъ  за  този  княжески  подданникъ, 
който  е  предъ  Васъ  на  скамейката  на  подсждимите,  обвине- 
ние таквозъ,  каквото  е  предвидено  въ  49  й  членъ  отъ  Отол1. 
Наказ.  Законъ.  Отъ  прочитанието  му,  което  направихъ  вчера, 
се  явно  1{ижда,  че  членътъ  преследва  и  наказва  ония,  които 
влизатъ  въ  споразумение  и  сплетни  съ  иностранни  държави, 
неприятелски  настроени  къмъ  страната  и  улесняватъ  техних^Ь 
неприятелски  постжпки.  Очевидно  е,  че  противъ  Георгий  Вели- 
ковъ,  независимо  отъ  обвинението  му  по  чл.  55  отъ  Отоман. 
Наказателенъ  Законъ,  което  се  подържа  отъ    данни  много  или 
малко  отдалечени,  сжщестиува  друго  едно  обвинение,  по  лр-Ь- 
стжпление  предвидено  въ  чл.  19-й  на  Отом.    Наказ.    Закои^>, 
който,  макаръ  и  да  не  е  писанъ    въ    обвинителния    актъ      по 
проста  една  погренп^а,  безъ  да  има  нищо  не  законно,  но  което 
обвинение  на  мене  се   налага   обязаностъ   отъ   закона    да.    г*> 
вместя  тукъ  въ  обвинителната  си  речь. 

Г-да  сждии!    Следующип    по   редъ   подсждимъ   е   С-го1ч  . 
Джуджевъ.  По  отношение  на  този  подсждимъ  сжществу&ат-!, 
свидетелските  показания  на  Никола  Митаковъ,  който  на  п  р>-|^'.,_ 
варителното  дирение  е  показалъ,  че  Стою  Джуджевъ  го  ср>-^|^^ 
иалъ  веднжжъ  г  я  градина  и  си  казалъ  името  ЬС^\1>.^ 
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коновъ.  Обаче,  пр-Ьдъ  сждебното  следствие  твърди,  че  не  помни 
добр*  да  е  чулъ  това  име  отъ  Джуджева,   но   пр^Ьдполагалъ, 
че  тъй  се  казалъ,  понеже  познанството  му  било   отдавна.  Но 
онова,  което  е  важно,    е,   че  сжщия,   съ  когото  се  ср-Ьщналъ 
въ  градската  градина,  е  Джуджевъ;   въ  тази  ср'Ьща  еж  гово- 
рили  за   пр^вратъ,    съ   ц'Ьль   да   се  постигне   подобр'Ьние  на 
политическото  положение  на  страната  и  че  началото  на  този  * 
пр^вратъ  тр'Ьбвало  да  се  тури  съ  убийството  на  Н.  Ц.  Висо- 
чество  и  г-на  М-стра  Пр'Ьдс'Ьдателя  г-нъ  Ст.  Стамболова.  Отъ 
сетн^Ь,  когато  подсждимия  пезаб'Ьл'Ьжилъ  въ  Митакова  голяма 
наклонность  къмъ  участие  въ  подобенъ  заговоръ,  то  Джуджевъ 
пр-Ькъсналъ  приказката,  съ  молба,  да  позволи  Митаковъ  да  се 
скрияли  н'Ькакви  пушки  въ  варницата  му  въ  Драгоманъ.  Тукъ 
пр'Ьдъ  васъ  г-нъ  Митаковъ   даде  н-Ькои  и  други  подробности 
на  този  разговоръ,   които  даже   не  С2кществуватъ  въ  предва- 
рителното следствие.  Така  напр.  той  расказва,  че  Н.  Ц.  Висо- 
чество   щ-Ьлъ  да  се  убие  въ    Драгоманъ    или,  ако    тамъ   не 
еполучатъ,  то  това  убийство  щ^ло  да  стане  тукъ,   въ  София. 
Думата  Драгоманъ  и  убийството,  което  еж  тъкм-Ьли  тамъ  да 
извършатъ,  се  повтарятъ  отъ  г-на  Митакова.  По-напр^дъ  сж- 
щото  н'Ьщо  се  говори  и  отъ  другъ  единъ  свид^тель  и  то,  ако 
се  не  лъжа,  отъ  Здравкова,  който  спид'Ьтелстпува,  че  това  го 
^  чулъ  отъ  Тома  Георгиевъ.   Едно    сходство,   както  виждате, 
едно  подтвърждение  отъ  дв-Ь  м-Ьста  на  едно  и  сжщо  обстоя- 
телство,   при  което  първий  пжть  то  излиза  отъ  по  сериозенъ 
единъ   съучастникъ   въ    пр^стжплението   и   вторий    пжть  се 
оолтвърждана   поср-Ьдственно   и  отъ  подсждимия   Джуджевъ. 
У^то  защо,   както  имахъ  случай  не  единъ  пжть  да  заб'Ьл'Ьжа, 
гшй  в'Ьма  защо  да  се  взираме,   че   ужъ  н']^мало   единъ  един- 
'твенъ  планъ  за  заговоръ.  Как  ю  отъ  това,  че  убийството,  което 
'  »'^   тъкм'Ьло,   предполагало  еж  е  да   се  извърши  на  няколко 
места?  Заговора  безъ  планъ  не  е  билъ,   но  съ  плана,    гд^то 
^  установяватъ  условията  за  извършванието  му,  а  не  е  могло 
точно  да  бжде  определено  и  местото   за  това  извършвание. 
Требвало  е  да  иматъ  предъ    видъ    много  места,  защото,    за 
лЗ  ио2ке  да  се   посегне   такова  важно  престжпление  необхо- 
шмо  е  да  се  предвидятъ  още  и  масса  обстоятелства  такива, 
»:аквито  би  могли  да  иматъ  место  при  него;  а  това  не  е  ра- 
'ота   легка.   Отъ  Тома   Георгиева  ний  още  знаемъ,    че  убий- 
гвото  бяло  тъкмено  да  стане  въ  София,    но  че   то  не  било 
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извършено,  благодарение  на  мекушавостьта  на  он^^зи,  на  копто 
е  било  възложено.  За  това  еж  търсЬли  хора,  които  да  бжджтъ 
готови  на  самопожертвование  и  които  би  д']^йствували  не  само 
за  облаги,  но  и  за  идея,  за  патриотически  идеи,  за  тога  и  Ни- 
кола Митаковъ  се  пр'Ьдставлява  на  Джуджева  не  отъ  ов'Ьзи  хора, 
които  зиматъ  участие,  каквото  той  зима  въ  качеството  си  на 
интелигентенъ,  а  искалъ  отъ  него  само  м-Ьсто  за  криение  на 
пушки,  както  —  и  да  съчувствува  По  отношение  на  сжщия 
подсждимъ  имаме  показанията  и  на  Атанаса  Здравкова,  който, 
по  мимо  даннит^Ь,  които  твърди  и  които  изобличаватъ  под- 
сждимия  Тома  Георгиевъ,  свидетелствува  още,  че  за  този  за- 
говоръ  той  е  ималъ  много  по-отрано  известие.  Това  изв^Ьстие 
е  получилъ  отъ  Димитръ  Попъ  Стайкова,  който  му  открилъ, 
какво  той  се  разговарялъ  съ  Джуджева  и  научилъ  отъ  него 
за  кроения  планъ.  Съобщилъ  му  още,  че  отъ  инициаторигЬ 
отъ  София  имало  нарочно  пратеникъ  да  вербува  хора  за  при- 
веждание  плана  въ  испълнение.  Стайковъ  помолилъ  Здравкога 
да  го  запознае  съ  Джуджева,  като  го  пр^дупр-Ьдилъ,  че  той 
за  него  питалъ  още  по-отрано,  защото  го  считалъ  за  чов^къ 
способенъ  за  самопожерт17вание. 

Запознаванието  е  станало  въ  ханътъ  на  н'Ькой  си  Шиш- 
ко въ,  при  обстояталства  описани  както  отъ  самопризнанието 
на  Стайковъ,  така  и  отъ  сиид'Ьтеля  Здравкова.  Сл^дъ  туй 
запознавание  Стайковъ  твърди,  че  той  не  е  присжтст;{увалъ 
на  понататашнит'Ь  разговори  между  Джуджега  и  Здравкова. 
За  това  обстоятелство  спомену|;амъ,  като  важно,  защото  ще 
стане  нужно  при  обвинението  на  подсждимия  Стайковъ. 

Свид']^теля  Здравковъ  твърди  още,  че  Джуджевъ,  —  съ 
когото  той  се  билъ  надумалъ  да  дойде  въ    София  за  да  ис- 
пълнятъ  заговора,  а  остяналъ  самъ    при  секретно  намерение 
да  не  участвува  въ   заговора,    и   да    донесе    на    властьта  — 
а  Джуджевъ,    когото    той  чакалъ  да  замине    пр*зъ    Панагю- 
рище или  Татаръ-Пазарджикъ   да  вземе  и  него  —  Здравкова 
—  дошълъ  въ  София,    безъ  да  му    изв'Ьсти  за  това.  Сжщия 
подробно    описва    какъ   н']^колко  вр^Ьме    билъ  подозр'Ьнъ  отъ 
Джуджева  и  н'Ькои  негови  съмисленници  и  какъ  сл'Ьдъ  дълги 
вр'Ьме  той  билъ  приетъ  отъ  ново  за  дов^ренно    лице,  —  ио- 
дозр-Ьние,  въ  което  и  самъ  Джуджевъ  му  се  призвалъ. 

Интересни  еж  показанията  и  на  другъ  единъ  свид-Ьтель. 
който  не  фигурира  въ  листа  на  свидетел ит*,    посочени    от1> 
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обпинителиата  власть.  Това  е  свид'Ьтеля  Акрабовъ,  който  е 
виканъ  да  даде  свид^Ьтелски  показания  пр'Ьдъ  васъ  отъ  страна 
на  защитата;  обаче,  азъ  не  можахъ  да  съгл'Ьдамъ  какво  об- 
стоятелство показа  г-нъ  Акрабовъ,  което  да  е  въ  полза  на 
защитата.  Отъ  г.  Акрабова  не  чухъ  нищо  пб-вече,  осв'Ьнъ 
подтвърждение  на  показанията  на  Здравкова  и,  осв-Ьнъ  това, 
че  Здравковъ  не  е  такова  лице,  за  каквото  се  взима  отъ 
страна  на  защитата  и  подсждимит-Ь;  че  не  е  такапа  морална- 
несъстоятелность,  но  че  той  е  чов'Ькъ  обикновенъ  и  че  не- 
обикновенностьта  му  може  да  състои  въ  неговата  п6-гол'Ьма 
енергия  и  р'Ьшителность.  Но  и  при  това,  той  е  такъвъ  сжщо 
гражданинъ,  каквито  еж  и  другит*  по  отношение  къмъ 
евоит'Ь  ближни  и  роднини. 

Другъ  единъ  свид'Ьтель,  посоченъ  отъ  защитата,  е  Лулчо 
Гуговъ;  обаче,  и  отъ  него  не  чухъ  такипа  н-Ьща,  които  да 
люже  да  се  тълкуватъ  въ  полза  на  зашитата.  Гуговъ  е  лицето, 
което  е  запознало  Джуджева  съ  Митакова.  Азъ  мисля,  че  това 
е  твърд*  обикновенна  работа  и  че  едно  познакомпание  на 
двама  хора  не  представлява  нищо  особенно  ентересно;  излиза 
това,  отъ  което  за  обвиняемит*  проистича  никаква  полза? 
че  Джуджевъ  и  Митаковъ  еж  се  запознали  при  известни 
обстоятелства,  отъ  които  се  вижда,  че  Митаковъ  не  е  лице, 
отъ  кого-го  т*  требва  да  странятъ.  За  подкр-Ьпление  пока- 
нията  на  този  спид^Ьтель  имамъ  вече  и  едно  самопризнание 
на  едного  отъ  подсждимит-Ь,  г-на  Стайкова,  което  самопри- 
знание, като  изобличава  самия  него,  Стайкова,  ьъ  д'Ьянията, 
които  му  приписва  обвинителния  актъ,  служи  и  като  свид-Ь- 
телско  показание  по  отношение  на  Джуджева.  Стайковъ  при- 
знава, че  Джуджевъ  му  е  говорилъ  за  заговора  и  че  той  го 
е  молилъ  да  го  запознае  съ  Здравкова,  като  съ  чов^къ,  който 
можалъ  да  се  р'Ьши  на  самопожертвувание.  По  тоя  начинъ 
подкр'Ьпватъ  се  показанията  не  само  на  Здравкова,  но  и  ония 
на  Акрабова  и  Гугова.  Отъ  всичко  това  се  вижда,  че  заговора^ 
за  който  е  дума,  не  може  да  се  не  счита  за  дЪйствителенъ 
и  че  никакво  съмн^Ьние  за  сжществуванието  му  не  може  да 
има.  Доказателствата  проистичатъ  не  само  отъ  посторонни 
я^кои  лица  —  свидетели,  —  но  и  отъ  самигЬ  обвиняеми,  и 
не  отъ  Лепавцова  само,  а  се  подтвърдяватъ  и  отъ  Стайкова. 
Ето  защо  у  мене  еж  е  сформирувало  убеждение,  какво  Джу- 
джевъ е  единъ  отъ  съучастниците  на  този  заговоръ  и  мисля 
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че  по-нататашни  настоявания  върху  доказателственнигЬ  ср^д- 
ст1:а,  които  изобличаватъ  тоя  подсждимъ,  еж  излишни. 

Лишното  рр^ме,  което  би  употр'Ьбилъ  за  такова  наетоя- 
вание,  ще  го  употр-Ьбя  въ  по-гол'Ьма  полза,  като  пристжпя 
къмъ  обвинението  на  сл'Ьдующия  подсждимъ  Ивана  Бобекова. 

Ето  лице,    г-да,    по   отношение  на  което,  ако  съмъ  азъ 
сега  въ  положение  да  произнасямъ  обвинение,  то  уб'Ьждението 
ми  за  тога  обвинение  може  да  се  формулирва  у  мене  съвър- 
шенно  спокойно,  може  да  има  съвършенни  основания  и  тази 
основателность  ще  проистича  отъ  моето  лично  знакомство  съ 
подсждимия.    Азъ    н'Ьма   да    влизамъ    въ   разборъ  на  моит^ 
бивши  частни  отношения  съ  този  подсждимъ,  защото  т^Ь  не 
би  тр'Ь0вало  да  иматъ  нищо  общо    съ  д-Ьлото.  Въ  сжщность, 
като  блюститель  на  закона  и  поставенъ  на  основание  на  не- 
говит-Ь  думи  да  произнасямъ  обвинение,  азъ  би  тр-Ьбвало  на 
минута    да    забравя    частнит'Ь    отношения  съ  лице,  по  отно- 
шение на  което  има   м-Ьсто  прим-Ьнението  на  закона.  Но  по- 
втарямъ,  у  мене  еж  е  сформировалъ  само  по- лесно  взглядътъ 
за  този  подсждимъ.  Азъ  знамъ  само  съ  кого  имамъ  земание- 
давание;  знамъ  твърд*  добр*  кого  ще  обвинявамъ,  а  това  е 
една  гаранция,  че  н'Ьма  да   правя  много   гр-Ьшки   въ  сжжде- 
нията  си.  Нека  начена  съ  фактит-Ь,  които  изобличакатъ  под- 
сждимия. Т^зи  факти  ни  еж   посочени   отъ   свид-Ьтеля    Ата- 
насъ  Здравкова,  —  чов-Ька,  комуто  еж  открили  заговора  Джу- 
дже »ъ  и  Тома  Георгиевъ.  Здравковъ  свид'Ьтелствува,  че    Бо- 
бековъ    му    говорилъ,    както    и  Джуджевъ,  и  прибавилъ,  че, 
когато  стане  пр-Ьврата,  щ^лъ  да  получи  телеграмма,  въ  която 
ще  му  изв'1Ьсти,   че  щ-Ьлъ  да  тръгне   отъ  Панагюрище  пр'Ьзъ 
Пазарджикъ,    да  вземе  и  него  и   ще  заминатъ  за  столицата. 
Азъ  имахъ  случай,   г-да,   да  кажа  своето  мн-Ьние  за  отноше- 
нията на  Здравкова  съ  н'Ькои   отъ  подсждимигЬ,   и  за    това, 
какъ  е  вървялъ  заговора,  каква  е  била  неговата  форма  и  какъ 
го  е  знаялъ  Здравковъ.  Твърд'Ь  логически  6'Ьше  Да  се  заключи, 
че  Здравковъ  е  лице,  което  е  проникнало  въ  заговора,  за  да 
го  приведе  въ  испълнение.   Въ  предварителното   сл-Ьдствие  е 
отб'Ьл'Ьзано,  че  когато  станалъ  заговора,  той  заедно  съ  Днсу- 
джева  и  Бобекова  щ'Ьли  да  отидатъ  въ  София.   Тукъ  на  сд^- 
дебяото  сл-Ьдствие  азъ  сл-Ьдихъ  за  думата  «стане»  и  заб-Ьл-Ь- 
жихъ    една  погрешка,    която    сжществува   въ   протокола    на 
предварителното  дирение,    а  може  би  тази   погр-Ьшка  да  сд;- 
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ществува  и  само  въ  моит*  6'Ьл'Ьжки.  Ако  приемемъ  тази  дума 
за  в'Ьрна)  ше  и^л'Ьзе,  че  убийството  требвало  да  го  извършатъ 
други,  а  т^Ь  ще  отидатъ  да  продължатъ  неговит^  последствия 
и  да  подпомогнатъ  неговит*  ефекти.  Но  отъ  обстоятелството, 
че  Джудже  въ  е  заминал  ъ  за  София  безъ  да  извести  Здрав- 
кова, съ  ц'Ьль  да  приложи  въ  испълнение  заговора,  отъ  това 
обстоятелство  се  опровергава  доволно  думата  « стане  >,  а  отъ 
сетн*  тя  се  опровергава  и  отъ  самия  Здравковъ,  който  каза, 
какво  Бобековъ  му  говорилъ,  че  ще  замияатъ  за  София,  но 
никакъ  не  когато  стане  пр'Ьврата,  а  само  ще  заминатъ,  отъ 
което  се  заключава,  че  т^  ще  заминатъ,  за  да  прйведжтъ 
заговора  въ  испълнение. 

Здравковъ  сочи  и  на  други  н'1Ькои   обстоятелства,  които 
макаръ  не  прямо,  но  се  пакъ  косвенно  изобличаватъ  подсж- 
димия.  Това  е,  че  когато  се  качилъ  да  си    върви  обратно  за 
Пазарджикъ   или  за   Панагюрище  —  може    би  тукъ    да  има 
едва  малка  несъобразностъ,   но   въ  всЬки    случай,  Бобековъ 
еж   е  качилъ  да  върви  съ  файтонъ  —  имало    въ  една  торба 
н'Ькакви  цилиндрически  вещества  твърди  т'Ьжки,  които  Бобе- 
ковъ не  далъ  на  файтонджията  да  ги  качи  на  файтона,  а  самъ 
ги  взелъ  на  ржц'Ь  и  се  качилъ  съ  т^Ьхъ.  Това  обстоятелство, 
когато  се  констатирваше  пр^Ьдъ  васъ,  азъ  заб'Ьл'юкихъ    едно 
стремление  отъ  страна  на  подсждимия  и  неговата  защита,  да 
осм^ятъ  както  това  обстоятелство,  така  и  показанията  на  сви- 
д^телътъ.    «Цилиндрически    вещества,    казаха    т^,   но   колко 
дълги,  колко  широки,  колко  големи?»  Ако  мислятъ  сериозно 
подсждимия  и  защитата  му,  че  това    обстоятелство  е  приба- 
вено отъ  Здравкова  или  да  вадятъ  заключение,  че  неговит* 
свидетелски  показания  еж  не  верни,  азъ  мисля   пъкъ,  че  те 
нематъ  никакви  основания  за  това.   Можалъ  е  Здравковъ  да 
даде  свидетелски  показания  безъ  да  прибавя   цилиндрически 
неща.  Здравковъ  е  толкока  здравомислящъ,  щото  да  очакваме 
отъ  него  такива  безмислици  е  пб-вече  отъ  невъзможно.  Моето 
мнение  е,  че  Здравковъ  предава  настоящата  действителностъ 
в  малко  се  интересува  ще  ли  има  логическа  свързка   между 
торбата  и  действията  на  Бобекова  или  не.    Защото,    ако  ми- 
слпше,   че  тази  работа  може  да  стане  причина  да  го  осмей- 
ватт»,  то  нему  нищо  не  бъркаше  да  я  скрие.  Той  е  достатъчно 
1>азв1ггъ  за  това.  Той  не  ни  уверява,  че  цилиндрическите  веще- 
ства еж  биле  напр.  1  аршинъ  дълги,  единъ  рупъ  въ  диаметръ 
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и  пр.  —  Нищо  подобно.  Видно  е,  яе  той  не  изнасилва  своята 
съв'Ьсть,  още  по-малко  евоит*  уб'Ьждения  и  м^лко  го  е  грижа^ 
ще    ли    нам'Ьрятъ,    подсъдимия    и    защитника    му,    н'Ькаква 
свързска  въ  показанията  му  или  не.    Но   ако   има   интересъ 
противната  страна  да  вижда  не  логически  показания  и  отскт- 
ствие  на  свързка  между  раднит'Ь  обстоятелства,  които  проис- 
тичатъ  отъ  т^Ьзи  показания,  то  азъ  не  мисля,  че  и  азъ  съмъ 
обязанъ  да  спод^Ьлямъ  този  взглядъ.  Безъ  да  имамъ  н'Ькакъвъ 
интересъ  да  намирамъ   основания  и  связи   между  обстоятел- 
ствата, само  и  само  да  обвинявамъ  подсждимит'Ь,    азъ  не  се 
лишавамъ  за  това  и  отъ  правото  си  да  давамъ  своето  мн'ЬиЕе 
върху  обстоятелствата  и  т^хнит^Ь  съотношения,  такива,  каквито 
ги  заб^^л'Ьжвамъ.  Отъ  този  взглядъ  излизайки,  азъ  не  се  сгЬс- 
нявамъ  да  исказвамъ  откровенно   своето   мн'Ьние,    което   въ 
данния  случай  е  въ  противоречие  съ  онова,  което  ще  твър- 
дятъ   противницит-Ь  на  обвинението.   По-нататъкъ,    имаше  и 
друго  обстоятелство,  за  което  питахъ,  както  подсждимия,  така 
и  свидетеля,  а  именно,  ходилъ  ли  е  Бобековъ  въ  с.  Б'Ьлово, 
срещал  ъ  ли  се  е  тамъ  съ  Джуджева  и  давалъ  ли  му  е  н'Ька- 
къвъ  куфаръ.  Т']^зи  данни  съмъ  заб'к1'Ьжилъ  безъ  да  намеря 
между  т'Ьхъ  никаква  свързска,  както  и  съ  самото  обвинение. 
Но  ако  т*  еж  в'Ьрни,   ще   изл'Ьзе,  че  Бобековъ  д^Ьйствително 
е  ималъ  интересъ  да  ходи  да  търси  Джуджева  и  да  му  дава 
н'Ькои  н^Ьща,  и  че,  сл'Ьдователно,  вс^ко  т^хно  ср'Ьщание,  пр^Ь- 
давание  на  пр'Ьдм'Ьти  и  пр.  ще  тр'Ьбва  да  има  н^Ькоя  свързска 
съ  сжщностьта  на  пр'Ьстжплението.  А  че  такава  свързска  д-Ьй- 
ствително  С2кществува,  вижда  се  отъ  това,    че  сжществуватъ 
достатъчно  данни,    които  изобличаватъ  участието  на  подсж- 
димия въ  заговорътъ.    За  мене  е  ясно  това  участие  не  само 
отъ  даннит^^,  които  спом^нахъ;  азъ  съмъ  подпомогнатъ  и  отъ 
познанието  на  субекта,  —  самия  Бобековъ.    Тона  познавание 
н-Ьма  защо  да  крия,  защото  самъ  подсждимия  иде  да  се  ри- 
сува пр-Ьдъ  васъ  за  чов-Ькъ,    който  като   н*ма  понятия,     или 
ако  ги  има — то  твърд-Ь  искривени,  по  държавнигЬ  работи,  ри- 
сува се  заедно  съ  това   за   абсолютно   пр^^даденъ  на  русско- 
славянската  игоистична  идея  въ  България,  —  поведение,  което 
отъ  точка  зрение  на  хора,  които  гл-Ьдатъ  много  по-правилно 
на  положението   на   страната  и  на  отношенията  й  съ  н%кои 
други  иностранни  държави,  се  счита  за  крайно  непатриотм^чнс 
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ПодСжБДимия  Ди&1итръ  Попъ  Стайковъ  е  далъ  на  пр^Ьдва- 
рителното  следствие  изобличающи  него  показания  въ  участие 
въ  заговора.    Заедно  съ  това  т-Ьзи  му  показания   служатъ  за 
обвинение  и  на  другит^Ь  негови  съучастници.  Това  сжщо  той 
подтвърди  и  тукъ  пр^дъ  насъ.  Ето  що  е  говорилъ  Стайковъ. 
и  що  е  подтвърдилъ  на  сждебното  сл'Ьдствие.  Той  се  ср-Ьщналъ 
пр^Ьзъ  Юний   м^сецъ  1890  год.    съ  Здравкова  и  му  открил ъ; 
какво  той  еж  е  научилъ  за  сжществуванието  на  заговоръ  про- 
тивъ  живота  на  Н.  Ц.  Височество  и  М-ръ-Пр^дсЬдателя  и  че 
се  търсятъ  хора,  готови  да  взематъ  участие  въ  този  заговоръ. 
Казалъ  му  още,  че  за  такъвъ  е  пр'Ьиоржчанъ  Здравковъ,  като 
Р'Ьшителенъ,  и  го  молилъ  да  го  запознае  съ  дошлия  съ  тази 
ц'Ьль  пратеникъ  отъ  София.  По-посл-Ь  върви  познакомванието 
на  Здравкова  съ  пратения  отъ  София  Стою  Джуджевъ.   Тия 
еж  даннигЬ,  които  изобличаватъ  този  подеждимъ  и  въ  дМст- 
вителноетьта  на  които  ний  н^^маме  причини  да  се  съмн'Ьваме. 
Какво  е  обвинението,  което  се  хвърля  върху  подсждимия,  — 
съ  други  думи:  какво  е  неговото  участие  въ  пр^стжплението? 
Неговото   обвинение   пр'Ьдставлява  сл^дующата   алтернатива: 
или  вий  ще  го  признаете  за  виновенъ  въ  недоносителство,  или 
ще  го  признаете,  че  той  е  направилъ  н^що  пб-вече  отъ  недо- 
ноеителство:  че  е  улрснилъ  заговора,  като  е  вербувалъ  за  него 
хора,  съ  което  той  е  показалъ  изв'Ьстна  помощь.  Ако  признаете, 
че  той  е  указалъ  тази  помощь,  то  ьъ  такъвъ  случай  вий  ще 
прНЬскочите  степеньта  укривателство  и  ще  се   спр-Ьте  на  дру- 
гата степень  на  виновностьта,  —  еъучастничество  въ  пр^стжп- 
лението.  Друга  е  работата,  ако  отъ  самопризнанието  на  под- 
с^Бдимия    признаете  или   създадете  обстоятелство,  което   ще 
тр'Ьбва  да  влияе  на  степеньта  на  неговата  отговорность.    За 
това  ще  бжде  дума,  когато  дойде  р'Ьдъ  да  докажемъ,  кои  еж 
законигЬ,  които  наказватъ  подобни  пр^^стжпления  или  факти 
такива,  каквито  законит'Ь  ечататъ  за  пр'Ьстжпление.    Азъ  ще 
попторя  само,  че  Димитръ  Попъ  Стайковъ  може  да  се  счита 
и  за  укрнватель,  ако  признаете,  че  той  е  ималъ  злата  воля  да 
скрива  сл'Ьдит'Ь  на  пр'Ьетжплението  комплотъ,  който  е  ул^^сня- 
валъ  образуванието  му.  Ще  спомня  още  отъ  сега,  —  това  ще 
вшдлиъ  и  по-поел*    отъ  законит'^,  —  че  въ   яр^стжпленията 
прохивъ   държавния   строй   недоносителството  не  съставлява 
вяна.  Ще  видимъ,    че  Стайковъ  се  счита    виновенъ  и  тр'Ьбва 
да  пр'Ьтърпя  изв'Ьстно  наказание  само  ако  вий  го  признаете) 
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че  е  оказалъ  помощь  на  заговорнвцитЬ,  бнло  като  съучаствикъ 
ИЛИ  укривател  ь. 

Последния,  Григоръ  Караполевъ,  се  обвинява  С2бщо  въ 
съучастничество  въ  това  прЪстжпление  и  уликит'Ь,  които  го 
изобличаватъ,  проистичатъ  отъ  свид'Ьтелскит'Ь  показания  на 
единственния  свид^тель  Хр.  Тепавичаровъ.  Очевидно  е,  че  отъ 
*стеаеньта  на  достов^рность,  която  ще  придадете  на  показа- 
нията на  този  свидЪтель,  ще  зависи  неговото  остБЖдание  или 
неосхждание.  Но  отъ  обстоятелството,  при  което  гЬзи  пока- 
зания ек  дадени,  както  и  начина,  по  който  т^^  се  даватъ, 
свръзскит'Ь,  които  т*  иматъ  съ  изобличающигЬ  другит*  под- 
.сядими  данни,  азъ  съмъ  на  мн'Ьние,  че  тр'Ьбва  да  проистича 
достов'Ьрностьта  за  показанията  на  Тепавичарова  по  отно- 
шение на  този  подсждимъ,  а,  сл^Ьдователно,  и  виновностьта 
на  посл'Ьдния. 

Г-да!  ПрЪди  да  счетете,  че  изв^Ьстни  показания  на  единъ 
свид'Ьтель  не    еж  достатъчни  за  обвинението  на  никого    отъ 
подсждимит'^,  не  ще  съмн-Ьние,  вий  ще  си  дадете   отчетъ  за 
причинит*,  които  ще  ви  оттласкватъ   отъ   такава  в^ра.  Азъ, 
поне,    такива    причини  не  виждамъ.  Не  виждамъ,    защо    Хр. 
Тепавичаровъ  ще  дава  свид-Ьтелски  показания,  които  да  изоб- 
личаватъ   н-Ького    въ    пр^стжпление   и  да  ги  дава    при   това 
кл'Ьветнически.  Не  виждамъ  причини  или  интересъ,  които  би 
го  заставили  да  говори   тъй.  Григоръ    Карагюлевъ,  по  обще- 
ственното    си    положение,  не  е  отъ    хората,    наказанието    на 
когото  да  интересува  никого,   било  отъ    партизанско  или  ка- 
квото щ^те  побуждение.  Това  е  голямо  противоречие  на  есте- 
ственния    ходъ   на   работит-Ь.    Отъ    начина,  по  който  е  билъ 
съобщенъ    заговора    на    Тепавичарова,    азъ   не   виждамъ  н'Ь- 
каква  неестественность,  нито  необходимость  за  него  да  дава 
кл^четнически    показания   за   този   подсждимъ.   Тази  досто- 
в^рность  пр'Ьдл'Ьжн  на  вашата  съв^Ьсть  да  я  признаете;  а  отъ 
нея  зависи  осжжданието  на  подсждимия.   Вий  сте  си  съста- 
вили до  сега  отчетъ  за  свидетеля  отъ  една  страна  и  за  под- 
сждимия —  отъ  друга;  отъ  анализа,    който  сте  си  направили 
за  т^хъ,  в'Ьрвамъ,  ще  се  убедите,  че  Тепавичаровъ  н'Ьма  ин- 
тересъ да  кл'Ьвети  Карагюлег.а,  нито  пъкъ  другъ    н-Ькой  да  е 
ималъ    интересъ  да  го  привлича    подъ    отговорность.  А  вто- 
рото и  по-главното    ви  впечатл'Ьяие,   несъмн-Ьнно  е,  че  Кара- 
гюлевъ,  неспособенъ  да  влиза  въ  заговоръ,  е  едно   лице  спо- 
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собно  раг  ехсеИепсе  да  забие  ножа  комуто  щ'Ьте  въ  гжрдитЬ, 
Такива  типове  въ  нашата  страна  не  еж  р'Ьдкость  и  за  такова 
едно  пр^стжпление  т^Ь  еж  орждията,    необходимит^Ь  орждия. 
Тази    лична    черта  на  подсждимия  е  една  отъ  он^^зи,    които 
не    могжтъ    да    говорятъ  въ  негова    полза,  и,  когато    имаме 
достатъчно  основание  да   поддържимъ    неговото    обвинение, 
тази  черта  ни  утвърдява  въ  в^Ьрата  на  тази  негова  виновнность. 
По  отношение    подсждимия    Петръ  Македонски,    сжще- 
ствуватъ  показанията  на  свид^телит^Ь  Димитръ   Карагюлевъ, 
Антонъ  Петровъ  и  Хр.  Тепачичаровъ.   Отъ  т^Ьзи    свид'Ьтелски 
показания  се  установява   какво    Петръ    Македонски  е  идвалъ 
въ  фабриката   на    Александра  Карагюлева  и  еж  е  сношавалъ 
именно  съ  него;   че  той  е  идвалъ    въ    квартирата  на  сжщия 
аодсждимъ    въ    града  и  тамъ    въ    присжтствието    на    други 
хора  е  ималъ    сношение    по   работи,  не  изв^Ьстни    на    свид'Ь- 
телит*.    Още  отъ   по-напр^Ьдъ    б^ше    дума  за  свидетелските 
показания  на  Апостола  Ивановъ,  и  отъ  т-Ьхъ  се  види,  че  ко- 
гато приказвалъ    съ    господарката  си,  узналъ    отъ    нея,  че  у 
т-Ьхъ  ставали  събрания  и  идвали  хора,  които  тъкмели   убий- 
ството   на    Госаодаря  и  г-на  М-стра-ПредсЬдателя.    Ако    до- 
пустнемъ,    че    Македонски  е  лице,  което  е  взело  участие    въ 
некое  отъ  тия  събрания,  то  у  насъ  ще  има    вече  Л1атериалъ 
приготвенъ,  за  понататъшното    градение  на  обвинението  му, 
г»езъ  който  материалъ  обвинението  въ  всЬки  случай  ще  бжде 
несъстоятелно.  Има  н^кои  и  други  домогвания    на    защитата 
за  опровержение  на  н^кои  обстоятелства,  цитирппи  въ  обви- 
нителний  актъ.  Отъ  въпроса  за  размера  на  кжщата  ще  бл^де 
заключението,   че  самата   стая  не  позволява    събиранието  въ 
пея   на  такова  число  съмишленници,  за  каквото  се  говори  въ 
п/'ви1штелния  актъ.  Г-да!  Н-Ьма  да  настоявамъ,  ако  противната 
страна  успее  да    ви  утвърди  въ  мнението,  че  стаите,  дейст- 
вително   еж    неспособни  да  обематъ  въ  себе  си  такова   мно- 
и:»'Ство  хора  и  че  домогванието  на  обвинителния  актъ,  какво 
Македонски  е  участвувалъ  въ  заседанията  на  тези  събрания, 
♦'  невъзможно.  Но  азъ  никакъ  не  мисля,  че  заговора  е  ималъ 
непременно  нужда  отъ  събранията  на  Карагюлева:  че  за  ис- 
'*  ?>.1иеиието    му    Карагюлевъ    требвало    непременно   да    вика 
чоря   и  да  прави  отъ  техъ  събрания,  за  да  разискиатъ.  Всичко 
•..I  ксячко,  което  можемъ  донустпа,  това  е,  че  за  нодсмдпмия 
К:1рагюлевъ    съвършенпо  е  било    достатъчно   да  се   среща  и 
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разговаря  съ  съмишленницит*  си,  било  на  фабриката,  било 
въ  квартирата  му,  било  вънъ  отъ  т*зи  м^Ьста,  толкова  повече, 
яе  сжществуватъ  сериозни  данни  за  неговбто  изобличение 
въиъ  отъ  вс^Ькак1)и  събрация.  Въпроса  е  интересенъ  само  по 
отношение  на  подсждимия  Македонски.  За  него  говори  още 
друго  едно  обстоятелстпо,  което  узнавамъ  отъ  показанията  на 
Димитра  Карагюлевъ.  Това  е,  че  той  отивалъ  по  братова  му 
поржчка  да  получи  писма  отъ  пощата  и  че  при  пр*даванието 
на  т^зи  писма,  Македонски  му  говорилъ  да  пр-Ьдаде  на  брата 
си  Александра  да  дойде  въ  града,  защото  щ*лъ  да  му  съобщи 
важни  работи.  Че  е  било  надлежно  идванието  на  Карагюлева 
въ  града,  това  обстоятелство  се  подтпърдява  и  още  отъ  друга 
една  улика,  а  именно,  че  Македонски,  пр-Ьди  ср^щанието  си 
съ  Димитра  Карагюлевъ,  пр^далъ  записка  на  н'Ькой  си  се- 
лянинъ  съ  сжщото  съдържание  и  че  тази  записка  попаднала 
въ  ржц'Ьт'Ь  на  сжщия  свид-Ьтель.  Какво  мн-Ьние  можемъ  да 
почерпимъ  отъ  т-Ьзи  дв*  обстоятелства,  които  се  събиратъ 
въ  едно,  именно,  защо  е  било  необходимо  за  Македонски  да 
се  ср^ща  непр-Ьменно  съ  подсждимия  Карагюлевъ,  каква  е 
била  важната  работа,  която  е  искала  такова  екстренно  идвание 
на  подсждимия  въ  града?  На  сждебното  следствие  б-Ьще  опи- 
тано отъ  страна  на  защитата  и  подсждимия  да  се  констатира, 
че  Македонски  е  ималъ  сериозни  причини  да  извиква  Кара- 
гюлева и  че  т'Ь  не  се  касаяли  до  н-Ькакъвъ  заговоръ,  а  просто 
до  частни  т-Ьхни  сд'Ьлки.  Ималъ  Македонски  да  плаща  на 
банката  пари,  защото  билъ  поржчитель  на  Карагюлева  и  че 
го  повикалъ  да  ур'Ьдятъ  този  заемъ,  защото,  макаръ  падежътъ 
да  билъ  далечъ  още,  но  на  Македонски  тр'Ьбзало  да  остане 
лигаенъ  кредита,  за  да  се  ползува  отъ  него.  Азъ  н'Ьмамъ 
защо  да  опров'Ьрга1:амъ,  възможно  е  една  такъва  работа 
между  т'Ьзи  двама  подсждими  и  н-Ьма  нужда  да  отричамъ 
обстоятелството,  че  т^  еж  имали  частни  сд-Ьлки.  Т*  могжтъ 
да  си  бжджтъ;  ний  ще  споримъ  само  върху  екстренпата  не- 
обходимость,  върху  важната  работа,  която  ужъ  проистичала 
отъ  парични  сд-Ьлки.  Ако  у  насъ  се  създаде  мнение,  че  тази: 
важна  работа  не  е  могла  да  бжде  друга,  осв-Ьнъ  парична  обя- 
занность  на  Македонски  и  Карагюлева  пр^дъ  банката,  то 
н'Ьма  да  имаме  презумция  и  при  това  отдал-Ьчена,  че  пр^Ьд-- 
м'Ьта  на  тяхната  важна  работа  е  билъ  заговора.  Но  ако  лк 
ний,  по  мимо  парични   сд'Ьлки,  *мъ,  че  друга    важна^ 
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работа  не  е  викала  Карагюлева  въ  града,  и  че   още  по-малко 
е  могжлъ  да  се  излъже,  когато  е  билъ  дълженъ  на  банката, 
то  требва  и  да  допустнемъ,  че  пр^Ьдм^та  на  важната   работа 
е  сьвсЬмъ    по-другъ  отъ  парични    сделки.    Тази    отдалечена 
улика  подкрепя  обпинението,  но  само  въ   такъвъ  случай,  ко- 
гато имаме    сериозно    основание  да  градимъ    обвинение  отъ 
други  данни,  про!^'Ьрени  на  сждебното  сл^Ьдствие.  Но  тази  само 
улика  и  само  това  подозр'Ьние,  че  важната    работа    може  да 
се  касае  до  заговора,  е  повече  отъ  очевидна  недостатъчность, 
за  да  могж  да  поддържамъ  едно  обвинение  въ  заговора.  Вий, 
не  ще  съмнение,  ще  имате  да  оцените,  както  важностьта  на 
заема  и  интереса,  който  еж  е  възбуждалъ  отъ  него  за  двамата 
подсждими,  така  и  уликата,    която  отъ  това  произлаза.    При 
коястатирание  на  този  заемъ,  азъ  заб'Ьл'Ьжихъ  н-Ькои  проти- 
&ор'Ьчвя,    каквито   еж  наприм^ръ,  че  срока  на  исплащанието 
11а{)ит'Ь  е  билъ    съвършенно    отдалеченъ    и   не  е  могжлъ  да 
съставлява  за  т'Ьхъ  никаква  особенна  важна    работа.  Съмн-Ь- 
(гията,    че   пр^Ьдм^Ьта  на  важнит'Ь    работи  е  по-другъ  отъ  па- 
ричнигЬ  обязателства,  както  виждате,  еж  гол-Ьми;  но  все  пакъ 
тази  улика  не  ни  навожда  на  мн-Ьние,  че  важнит-Ь  работи  не 
еж  биле  други,   осв-Ьнъ    заговора.  Нип  имаме    само    едно  по- 
дозрение, но  нищо  повече.     Подсждимия  се  домогва   още    да 
доказва,  че  той  не  така  често  е  ходилъ  на  Карагюлевата  фаб- 
рика,   както    се   пр-Ьдполага,  и  че    такова    ходение  е   ималъ 
<амо    единъ    пжтъ,  пр-Ьзъ    м-цъ    Августъ  90  год.,    съ    н'Ькой 
11^'говъ  другаръ  Димитръ  Попъ  Тодоровъ.  Г-да  сждии,  съ  това 
ие  е  нищо  опров-Ьргнато,  съ  това  се  показва    само,  че  дейст- 
вително   Македонски  е  билъ    единъ   пжтъ    на   фабриката  на 
(Сарагюлева   въ    съпровождание  на  своя    другаръ,  но  не  идва 
1а  се  подтвърди,  че  Македонски  не  е  ходилъ  и  другъ    пжтъ 
.'ь  <|>абриката    на   Карагюлева    или    въ    кжшата    на    Стоянъ 
Марковъ.    Нека   прочее,   признаемъ,  че  даннит*   въ   този    си 
=.идъ,   каквито  сжществуватъ  по  отношение    на    подсждимия, 
ж  относително    слаби;  г^Ь  могжтъ  да  получатъ  изв^Ьстна  тя- 
^;*^сть   и  могжтъ    да    поддържатъ   до  н^гд-Ь    обвинението,  но 
^^'^■кл  се  поне  да  знаемъ  повечко  н-Ьщо  отъ  субективната  страна 
1  пр^Ьстжплението,  когато    знаемъ   н'Ькой    такъвъ    интересъ 
^  подсждимия,  какъвто  би  могжлъ  да  го   застави    да  вземе 
мс-тие  въ  това  пр^стжпление.  Такавъ  особенъ    интересъ  на 
йдебяото  сл'Ьдствие  не  се  констатира;  самъ  азъ  н^^мамъ  ни- 
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Ват^ь  ефемерйи  й  даянит*,  които  изобличаватъ  Димитра  Но- 
жарова.  Тия  обстоятелства  еж  сл-Ьдующит-Ь.  По  отношение  на 
П0ДС2КДИМИЯ  Димитръ  Карастояновъ,  азъ  пр-Ьскочихъ  да  укажа 
на  едно  обстоятелство;  но  то  е  общо  и  за  Ножарова.  Това  еж 
свидетелските    показания  на   съпругата   на  Карагюлева.    Тя 
твърди,  че  чула  отъ  мжжа  си,  какво  щ-Ьлъ  да  отиде  да  вземе 
Карастоянова,    а  другъ  пжть  е  казалъ,    че  п^-Ьли  да  взематъ 
Д.  Ножарова  и  щклж  да  ходятъ  въ  Княжево,  за  да  ср^щнатъ 
тамъ  нЬкой  си  т^хенъ  приятел ь  «Иванъ>,  —  име,  което  указва 
на  Ивана  Козарова,  за  когото,  констатирано  е,  че  е  предпазна- 
ченъ  да  извърши  убийството.    Т^зи   улики   се    прибавляватъ 
къмъ  он^зи,  които  изобличаватъ  Карастоянова.    По  този  на- 
чинъ,    ако  първите  еж  достатъчни  за   обвинението  му,    тазп 
ще  ги  подкрепи;  но  не  и  въ  противенъ  случай.    А  за  Ножа- 
рова, освенъ  тази  улика,  ежществува  и  друга,  проистекающа 
отъ  две  писма,  приложени  къмъ  делото.  Едно  отъ  техъ  съ- 
държа следующата  съкратена  фраза:  «Нуждно  ми  е  да  се  съ- 
ветвамъ  съ  тебе,   но  този  съветъ  требва  да  стане  лично,  за 
което  азъ  требва  да  дойда  въ  София,    защото  безъ  това  ще 
пострадатъ  костите  ни  и  интересътъ  ти».  Костите  и  неговите 
и  на  Ножарова,  а  интересите  само  на  Ножарова.  Това  е  втора 
улика.  Следующето  писмо  гласи,  че  неговия  сестриникъ,  Кръсто 
Петковъ,  се  решилъ  да  се  завърне  въ  България  и  че  той  ще 
се  завърне  съ  експресътъ,  който  пристига  тукъ  вечерь  въ  9 
часа.  Това  писмо  указва  на  желанието   на  писача  му  да  се 
завърне  въ  България  секретно,  да  не  го  знаятъ;  а  сзвществу- 
ватъ  данни  въ  делото,  които   изобличаватъ  Петкова    въ   ст> 
учвстничество  въ  заговора.    Тия  данни   не  еж   изложени   в 
обвинителния   актъ,    защото   и  Петковъ   не  се  обвинява,     п 
причина  на  отклонението  му  отъ  сждебното  дирение.  Но    ак 
вземемъ  отъ  една  страна  начина,  по  който  Петковъ  еж  е  откл 
нилъ  отъ  сждебното  дирение  и  го  поетавимъ  въ  свързска  е 
необходимостьта  за  неговото  идвание  въ  София  и  начитта,   с 
който  това  идвание  требвало  да  остане;  по-нататъкъ,  ахго 
поетавимъ  въ  свързека  съ  съдържанието  на  писмото,  въ  кое 
той  ечиталъ,  че  това  свиждание  може  да  повлече  подари 
опаетность  за  живота  му  и  за  интереса  му,  то  иаобличаюидц 
данни  по  отношение  на  Ножарова  получаватъ  известна  дос 
верность;  обвинението  получава  стойнсеть.    Друго  обстон.-^ 
ртвру   Т'р,щ  рс^едь  ТИЯ;   които  спомен1кхъ,   не  ид»тъ   ^а. 
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акажатъ  каква  е  обязанностьта,    която  е  лежала  върху  Но- 
1рова  въ  заговора,  какво  е  пеговото  участие  и  каква  е  неговата 
Говорность,  сл-Ьдователно.  Ако  вземемъ  отношенията  му  съ 
1ткова,  то  тоК  се  уличава  като  укриватель.  Има  отдалечени 
уги  данни,  други  улики,  друга  едва  превумпция,  която  указва 
Ножарова,  като  на  чов'Ькъ,  кобто  е  бнлъ  въ  течението  на 
Юотит*  по  ваговора:  но  това  е  една  презумпция  отдалечена, 
ш  улика  проистича  отъ  показанията  на  повикания  отъ  страна 
на  защитата  св11Д'йтель  Петева,  отъ  които  ни  остана  впечатле- 
ние, че  подсядимия  сбкашъ  е  оказвалъ  пр-Ьстжпно  улеснение  яа 
Петкова,  да  избяга.  Бъ  нея  улика  може  да  се  прибавятъ  още 
в  тенденцията  политическа  на  подсжднмия,  неговит*  стрйм- 
ленпя,  неговото  поведение  въ  обществото,  и  по  този  начинъ 
да  се  състави  н-Ьщо  ц^шо.  Но  противъ  това  ц*ло  ще  говори 
постоянно  отситствието  на  доказателство,  което  да  изобличава 
□одсакдимия  на  право  въ  взимание  на  участие  въ  прг^стжпле- 
ннето  —  на  категорията  на  това  участие.  А  когато  у  насъ  не 
!  «оже  да  се  установи,  че  той  е  недоноситель,  укрпсатель,  съ- 
,  участйикъ  или  н^Ьщо  по-вече,  естественно  е,  че  и  обвинението 
^по  този  начинъ  стои  не  на  здрава  основа. 

Последния  отъ  подсждвмит^Ь  е  Петръ  Милковъ,  За  ирШ- 
иачанието  на  този  подсждимъ  подъ  отговорность,  еж  сяу- 
ли  показанията  на  свид'6теля  Дончо  Продаповъ,  Огь  Пр<.>- 
[!::шва  чуваме,  какво  Петръ  Милковъ,  заедно  съ  своавЪсолко 
ари,  въ  Галацъ,  еж  е  ср-Ьщалъ  съ  Проданова  н  таш.,  безъ 
се  познаватъ  или  като  поичапстио  е  служило  само  г.1!;а1<а- 
то  имъ,  че  еж  българи,  е  казалъ,  че  убийцигЬ  а*  Мина- 
съвс^мъ  пе  еж  уловени  отъ  власт1.та,  както  !*•»  мво- 
Продановъ,    аащото    самит-^    т-^    сл^    нзвършнп    това 

■а^К-ТВО. 

Тия  показания,    г-да,  се  подтнърдиха  и  пр^хъ  м,-.-г.  отъ 
свнд%тел1..  Раскри  се  падробгго,  какъ  т-Ь  еж  »л*л  да  л.>- 
ло  знанието  ня  властьта,    какъ  тя  е   шяж   ^л   ,«алора 
;'^  Милкова,  сети-Ь  какъ  Продаиовъ  I  д;  е  срЪвжъ  вп,  Бу?- 
съ  Мвлкова  и  пр.    Отъ  приложрипт*  кът  гЬ;"тг  е: 
■твие  документи,  както  чр-Ьзъ  сл-^детвешшм  кеь.т-з^  г^-: 
■?аво  отъ  мене,  по  отношение  ии  толи  подсжпл-^  ^  ^-^ 
=ие,  какво  той  пр-Ьзъ  вр-Ьмо  ии  ^'бпВствоп^  '^ — -  "■  " 
"  \Я  Мартъ  1891  година,  е  '"'М.гь  «яоцгь  гзо:  7.1^ 
ООщин.  ^'прввление,  и  че  II'!  пми  шш^  яв  вя  е  ' 


/ 
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в^Ьзможность  да  присжтствува  на  м-Ьстото  на  пр^Ьстхпление^ 
Това  противор^Ьчие  или  това  видимо  опровержение  на  показ 
нията  на  Милкова  има  несъмн'Ьнно  своето  значение.  ОСа-^ 
нуждно  е  да  знаемъ  степеньта  на  опровержението,  до  кая 
степень  показанията  на  Проданова  се  опровергаватъ.  Прол 
новъ  твърди,  че  пр-Ьдъ  него  Милковъ  е  казалъ,  какво  уби 
цит'Ь  не  еж  уловени  отъ  властьта  и  че  т^Ь  еж  участврали  1 
убийството,  но  азъ  не  помня  Продановъ  да  е  казалъ,  че  уби 
ството  е  извършено  лично  отъ  Милков?..  Ако  допустнемъ, 
Милковъ  му  е  казалъ:  «ний  знаемъ  убийцит^,  или  ний  учас 
вувахме  въ  убийството»,  то  у  насъ  може  да  има  мн'Ьние  а: 
че  Милковъ  е  могжлъ  да  бжде  пр-Ькрасно  въ  Радуевацъ, 
си  глЬда  работата  и  да  бжде  единъ  отъ  моралнит*  съуча-: 
ници  на  пр-Ьстжплението.  Но  ако  едно  начало  на  такова  мп 
ние  сжществува,  то  до  уб'Ьждение  е  много  още  далечъ.  Тр^^! 
да  има  данни,  които  да  изобличаватъ  подсждимия  въ  сам^ 
съучастие,  защото  едно  самопризнание  отъ  негова  стрз^ 
пр-Ьдъ  единъ  свид^тель  е  макаръ  до  изв'Ьстна  степень  е: 
улика,  но  тази  улика  не  е  непровержима  отъ  документа^т' 
доказателства,  пр-Ьдставепи,  както  отъ  ел'Ьдственната  атз 
при  предварителното  дирение,  така  и  отъ  мене  при  сжде^^ '' 
Азъ  считамъ  за  опровергнато  показанието  на  Проданова  п  е 
ващо:  Продановъ  не  твърди,  какво  той  знае  за  съучастнпч 
вето  на  Милкова  въ  заговора.  Той  не  каза,  че  го  е  впдь. 
некжд*  да  заговаря  съ  н-Ького  или  да  е  чулъ,  че  той  е  ед-: 
отъ  убийцит'Ь  или  съучастницит-Ь.  Всичко,  което  твърда,  т-^ 
е  едно  самопризнание  пр'Ьдъ  него  на  подсждимия.  Ако  то 
самопризнание  б^ше  направено  пр^дъ  сжда,  то  и  въ  такV 
случай,  ний  щ'Ьхме  да  пров'Ьримъ  до  колко  самопризнаниг^ 
му  се  подкрепя  отъ  констатираните  факти.  Защото,  пм: 
случая  да  кажа,  че  никога  не  е  стигало  едно  самопризнако- 
единъ  подсждпмъ,  за  да  може  да  се  навлече  отъ  гор^> 
отговорность  и  наказанието  предвидено  въ  закона.  Много  пг? 
за  да  не  се  откриятъ  истинските  виновници,  бивали  еж  слу : 
когато  посторонни  лица,  не  истински  виновници,  еж  се  и: 
ставяли  за  настоящи  автори  на  престжплението,  само  и  <.. 
да  покриятъ  настоящите  престжпници.  По  този  начинъ.  " 
верката  на  самопризнаванието  става  необходимо.  Толкоз  г 
вече  е  необходимо  това,  когато  то  е  направено  предъ  :л 
поето  иде  да  го  предаде  предъ  насъ  въ  видъ  на  сввдет^:;^ 
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покадмия.  А  когато  противъ  такива  свидетелски  покадаяияГ 
стоятъ  документи,  почерка  на  които  играе  роль,  и  който  е 
констатиранъ  огь  експерти,  то  отъ  тия  показания,  изобли* 
чающн  подсядимия,  азъ  мисля,  не  може  да  се  счита  нищо 
да  е  останало  неопровергнато.  За  това  и  обвинението,  възбу- 
дено противъ  Милкова,  пада. 

Г-да  Сждии!  Азъ  мисля,  че  изложихъ  въ  досегашната 
СЕ  обвинителна  р']^чь  всички  он']^зи  данни,  които  изобличаватъ 
подсядимит']^  и  ония,  които  говорятъ  въ  т^хна  полза.  Авъ 
мисля,  че  вашето  убеждение  отъ  моята  обвинителна  р-Ьчь  до 
ггкъ,  не  може  да  бжде  друго,  осв^Ьнъ,  че  азъ  не  съмъ  се 
юстЬснилъ  да  искажа  истинната  тамъ,  гд'Ьто  тя  ще  тр-Ьбва 
1а  навлече  отговорностьта  на  н']^кои  подсждими,  както  и 
•амъ,  гд^Ьто  тази  истина  ще  требва  да  б2кде  въ  полза  на 
^1кои  и  други  отъ  т'Ьхъ.  Мене  ми  остава  да  пристжпа  къмъ 
осочвание  он-Ьзи  членове  на  закона,  които  считатъ  подобни 
ткти,  констатирани  на  сждебното  сл-Ьдствие,  за  пр-Ьстжпни 
Ъяния  и  които  санкциониратъ  тия  пр-Ьстжпни  деяния  еъ 
Указание. 

Но  пр^ди  да  пр']^стжпя  къмъ  това,   считамъ  за  нуждно 

1  кажа,  че  ако  по  отношение  на  н^Ькои   подсждими  казахъ, 

жво  обвинението  не  почива  на  здрави   основи,   на  такива, 

«рху  които  може  да  се  гради    обвинение,  но  не  кавахъ  отъ 

уга  страна  —  както  обикновено  се  е  завело  у  насъ  —  че  си 

тЬглямъ  обвинението,  —  то  това    направихъ,    защото  съмъ 

А1Н'Ьяие  —  това  е  моя  взглядъ  на  работит-Ь  —  че  прокурора 

законната    власть  да  прави    такова   отт-Ьглювание ;   че 

,    когато   той  изложи    изобличающит^   данни  и  он'Ьзи, 

говорятъ  въ  полза  на  подсждимит*,  то  сждиит^Ь  иматъ 

п  те  ата    възможность   да  не  еж    съгласятъ  съ  мн-Ьнието  на 

1Я1твтеля:  да  признаятъ  он']^зи,  които  обвинителната  власть 

-ТА    за  виновни,  за  не  виновни,  а  он']^зи,  които  тя  счита  за 

01ТНОВНИ,  —  за  виновни.    Суверепенъ  е  сждътъ,  но  никакъ 

■  обвинителя,   който    не   се  ползува,    осв-Ьнъ  съ  право  на 
1^#3м,  —  страна  заинтересована  въ  пр-Ьстжплението.  По  този 

■  хУ'*    отт^глювапието  на  обвинението  се  представя    иллю- 
1*»о   и  то  остава    празно    слово.  По  отношение  на   всички 

[,  исключително   право  и  обязанность  да  произнесе 

върху  гЬхъ  го  има  сждътъ  и  никой  други.  Оконча- 

мвЛвме,  обачб;  азъ  можахъ  да  произнеса  само  по  от- 


ношение  на  подсждимия  Петръ  Милковг,  съ  думигЬ,  че 
«обвинението  само  по  себе  си  пада».  Но,  както  за  другит1 
подсъдими,  така  и  за  него,  остава  на  сждътъ  да  ги  счпта 
или  не  счита  за  виновни,  да  ги  ося^ди  или  не. 

Ще  пристжпя  къмъ  указание  санкцията  на  закона;  но 
ще  моля  С2йдътъ,  ако  е  възможно,  да  отстрочи  това  мое  за- 
ключение за  пос;1'Ь  обЬдъ,  защото  часътъ  е  вече  доста 
напр^дналъ. 

Г-да  еж  дий!  Още  при  встжпителната  си  р'Ьчь,  азъ  указах  ь 
на  системата,  о  която  ще  се  придържамъ  при  обвиненнет.' 
Азъ  казахъ,  че  първо  ще  разгл-Ьдамъ  въпроса  за  факти  И 
на  пр^стрвпленията,  ще  укажа  на  даннит'Ь,  които  изобличаван 
подсждимит'Ь  отъ  чисто  фактическа  точка  зр'Ьние;  а  сетн^ 
ще  поставя  въпроса  относително  правото,  съ  други  думи,  ла 
ли  закона  гл'Ьда  на  изв-Ьстенъ  фактъ  като  на  пр^стжиеиг 
и  какво  наказание  е  положилъ  за  такива  прЪстжцни  д'Ьянп.г 
Азъ  не  можихъ  да  си  придържа  строго  о  онази  система  и  за 
това,  за  което  има  да  говоря  още,  то  е  да  укажа  наказание:., 
наложено  по  закона  за  авторит'Ь  на  пр-Ьстжпленията,  кои^ч 
изброихъ  вече. 

Подсждимия  Св.   Миларовъ  се  обвинява  въ  четири  прЬ 
стжпления.  Казахъ,  че  първото  е,  влизание    въ  споразумей л-. 
и  спл'Ьтни  съ  иностранна  държава,    неприятелски    настроен:, 
къмъ  нашата  страна,  и  подбужданието  й  къмъ  неприятелс.:! 
действия.  Това  пр-Ьстжпление  е  пр^Ьдвидено  отъ  членъ  19  ^ . 
Отоманский   Наказателенъ   Законъ,  когото  и  прочетохъ.  Вто- 
рото   пр-Ьстжпление,  въ  което  се  обвинява    подсждимия  Ми- 
ларовъ, е:  съставяпие  заговоръ  противъ  Негово  Царско  Вие: - 
чество,  съ  ц'Ьль  да  се  лиши  отъ  животъ  и  въ  взиманде  ирн 
готовителни  м'Ьрки    за   туряиие    заговора   въ  испълненпе,  н 
въ  обвинителния  актъ  се  казва,  неисаълпенъ  по  пезависяш^1  <  ' 
вииовнин  причини,  Азъ  сиом'Ьнахъ,  г-да  сждии,  че  въ   оОвпьи- 
телната   си  р^чь  ще  вмжкна  и  трето    обвинение    върху  по:- 
сждимия,  което  се  състои  не  само  въ  извършвание  пригот<.- 
вителни  д^^йствия    за    принеждание    заговора  въ  испълпепич 
но  и  въ  покушение  противъ  особата  на  Негово  Ц.  Височес!. 
княза.  За   да  направя  *  това    обвинение    отново,    азъ    каз11\' 
кое  е  основанието    ми.  Това  е  716    членъ    отъ    Военво   С- 
дебний  Законъ,  който  ми  дава  право  да  вмжквамъ  въ  оОх^^ 
нителната  си  рЪчь  и  други    обвинения,  съ  условие,  щото  н;:- 


^ш^^шттшштттт^тшшт 
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(Азаяяето  за  това  обвинение  да  не  пр'Ьвишава  наК-гол^могд  нй« 
(азание  за  пр'Ьстжпленията^  за  които  се  предвижда  отъ  закона 
ъ  обвинителния  актъ.  Ако  го  пр'Ьвишава,  въ  такъвъ  случай, 
/Ьда  за  наказанието  на  подс^к^димия  и  за  това  пр']^стжплениб 

другъ:  всичкото  д-Ьло  се  повръща  обратно  за  ново  разсл^д- 
ание,  прави  се  новъ  обвинителенъ  актъ,  и  се  пр'Ьдава  на 
азгл^ждание  отъ  с;&да  на  ново.  Пр'Ьдстои  вамъ,  г-да  сл^дии, 
д  се  произнесете,  ако  подсядимия  Св.  Миларовъ  е  извършилъ 
риготовителни  д'Ьйствия  за  испълнението  на  заговора,  да  ли 
о&  е  направилъ  и  покушение.  Приготовителнит'Ь  дШствия, 
0  отношение  на  Миларова,  съ  състоятъ  въ  плана  му,  когото 
Ь  еж  приели  въ  Одесса.  Азъ  посочихъ  още  на  други  н'Ькои 
)акти  по  това  пр']^стяпление,  които,  мисля,  не  е  нуждно 
^га  да  повтарямъ.  Но  когато  Миларовъ  е  отишелъ  вече  на 
•Ьстото  на  пр^стжплението  съ  своя  другаръ;  когато  той  е 
?пълнилъ  не  само  всички  приготовителни  д'Ьйствия  за  ис- 
ьлнението  на  плана,  но  е  направилъ  и  такива,  които  ся 
1ле  нуждни  за  непоср'Ьдственното  привеждание  въ  испъл* 
тие  не  вечь  на  плана,  но  на  самото  убийство,  то,  съгласно 
>  мн'&нието  на  болшинството  автори  на  углавното  право, 
1я  д'Ьяния:  намиранието  на  м'Ьстото  на  пр^Ьстжплението, 
)дготвянието  посл'Ьднит'Ь  дМствия  за  привеждание  въ  ис- 
мнение  заговаряното  и  пр.,  особенно,  когато  се  касае  за 
къвъ  родъ  испълнение,  взето  въ  концертъ  отъ  н^Ьколко 
ра,  то  гЬзи  д'Ьяния  се  считатъ  още  и  за  елементи  на  мо« 
штътъ  иокушепие.  По  тоя  начинъ,  върху  подсждимит*  л-Ьжи, 

закона  за  пр']^стжпленията  противъ  особата  на  Негово 
юочество,  наказанието,  предвидено   отъ   трит^   члена,  т.  е. 

чл.  чл.  1,  2  и  3.  Висшето  наказание,  което  по  закона  се 
лага  за  тия  пр-Ьстжпления,  е  смъртното  наказание  и,  сл-Ь- 
вателно,  не  пр'Ьвишава   онова,   което  се  пр']^движда  отъ  чл 

на   Отом.    Нак.    Законъ,  а  сетн']^  и  55-ия,    подъ    който  е 

:^ведено  сл-Ьдующето  пр-Ьстжпно  д-Ьяние  на  тоя  подсждимъ 

Третото  негово  пр^стжпление  е  участието  му  въ  заговора, 

йто  еж  е  готвялъ  противъ  живота  на  г.  министра  пр^дсЬ- 

теля  Стамболова,  и  който  е  ималъ  за  сл-Ьдствие  убийството 

г.  министра  на  финансит-Ь  Хр.  Б'Ьлчева.  Г-да  сждии!  Ако 
ютието  на  тоя  подсждимъ  въ  р-Ьчепий  заговоръ  за  васъ 
пр1ьдетавя  за  доказаяъ,  —  а  азъ  мисля,  че  е  таквозъ  —  въ 
(ъвъ   случай  вий  ще  бждете  принудени  да  прим'Ьн1|тв  чд« 
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55  отъ  Отом.  Нак«  Законъ,  тълкуванието  на  когото  не  вшм- 
дамъ  ва  нуждно  да  приповтарямъ,  както  и  да  доказваиъ, 
че  ва  Миларова  не  е  било  нуждно  да  се  намира  на  местото 
ва  пр'Ьстжплението,  ва  да  се  счита  участвующъ  въ  него. 

Четвъртото    пр^стжпление,  за  което   съотв^Ьтствующий 
ваконъ  е  пр^двиденъ   въ    обвинителний   актъ,  но  обстоятел- 
ствата  на  което  авъ  вмжкнахъ  въ  обвинителната  си  р'Ьчь,  се 
състои   въ   друго    едно    още   влизание    въ    споразум'Ьние   н 
спл^Ьтни   съ   иностранна    държава,    неприятелски    настроена 
къмъ   нашата   държава.  По  тоя  начинъ   пр'Ьст«пленнята   си 
оставатъ    пакъ   три.    Касае  се  само  да   се  признае,  че  изда- 
ванието  въ  Р^мжния    на    бунтовнически    в']^стници,  на  ср'Ьд- 
ствата  на  Русския  въ  Букурещъ   посланникъ,    съставлява  и 
друго  таквозъ  прйстжпление.  Обаче  всичкитЪ  т*  ще  баЕздктъ 
пр'Ьдм'Ьтъ  на  единъ  и  сжщъ  въпросъ  на  въпростния  дистъ. 
И  за  всЬко  едно  отъ  тия  прЪстжпления  подсждимия  подлежи 
на  смъртно  наказание.  При  това  той  играе  ролята  на  главенъ 
виновникъ.  Понататъкъ  н'6ма  защо  да  тълкуваме  за  моменти 
и  обстоятелства,  които  намаляватъ    вината,    защото    такава^ 
спор^дъ  мене,  отсжтствуватъ,  а  напротивъ    има   само  увели- 
чивающи  вината,  такива  обстоятелства.  Но,  г-да  сждин^    ако 
вий  считате  такива  обстоятелства  непр'Ьменно  за  констатирани ; 
ако  мислите  —  което  азъ  ни  най-малко  не  ир'Ьдполагам'Ьу  — 
че  требва  известно  снисхождение   къмъ    участьта  на  подсдь- 
димия,  то  вий,  спор-Ьдъ  Отом.    Наказ.    Законъ,   не  сте  садсо- 
властни  да  направите  това  снисхождение,  защото  чл,  47   отъ 
тоя  законъ  гласи:  (Чете).  «Само  по  особенъ  царски  указгь    се 
8ам']^няватъ:  смъртното  наказание  съ  окови;  оковит'Ь  съ  поста- 
вяние   въ    кр'6пость   или    вр'Ьмененъ    затворъ,  съ   врЬ&кенно 
заточение». 

Сл-Ьдователно  безъ  да  има  единъ  особенъ  царски  указъ 
както  се  каза  по-гор-Ь,  и  безъ  да  има  въ  тоя  заковникл 
н'Ькое  распор']^ждание,  по  никакъвъ  начинъ  не  е  дозволево  «  д 
се  прости,  зам^Ьни  или  ем^гчи  едно  наказание».  Пр'Ьст2кк1нит' 
д'Ьяния,  които  навличатъ  отговорность  на  Миларова  ир-^д 
закона,  еж  при  това  така  много,  така  важни  и  уве-шнадоихиг 
вината  му  обстоятелства  еж  въ  такова  число,  щото  е^^*|^  ^ 
може  да  се  говори  за  едно  снисхождение  къмъ  участ^т-а  I 
тоя  подсждимъ.  За  да  свърша  окончателно  съ  обви^^^^ 
да  Миларова,  а?'  ^амъ,  ако  бжде  той  д-Ьнс 
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ов9и  патриотъ^  ковто  ое  рисуваше  пр^дъ  васъ  на  сакдебнотб 
следствие,  да  приеме  съ  смиренно  сърдце  присждата,  която 
вий  ще  му  опр^д-Ьлитб)  и  при  испиванието  на  смъртната  чаша 
нека  викне:  <Да  жши^ке  България!» 

Сл'Ьдующит'Ь  подсждими,  г-да  сждии,  по  отношение  на 
които  тр'Ьбва  да  се  прим']^ни  закона,  С2б;  Константинъ  Поповъ 
и  Георги  Василиевъ.    Първия    отъ  т'Ьхъ  се  обвинява   по    че- 
тири ар'Ьсткпления:  1)  за  влизание  въ  споразум'Ьние  и  спл'Ьтни 
съ  иностранна  държава,    пр^Ьстжпление,    което  се  предвижда 
и  наказва    отъ  чл.  49  отъ  Отом.  Наказ.   Законъ;  2)  за  учас- 
тието   му   въ  капитанъ    Набоковата  чета,  —  пр^кстжпление, 
което  се  предвижда  и  наказва  по  чл.  67   отъ  Отом.   Наказ. 
Законъ,  който  гласи:  (Чете).  «Когато    една  чета  разбойници, 
съединени  наедно,  извърши  или  се  опита  да  извърши  едно  отъ 
смущенията,    показани  въ  чл.  чл.  55  и  56,  сжщий    главатаръ 
на  четата  и  подбудителите  на  смущенията,  които  еж  имали 
участие  въ    тази  чета,  гд-Ьто  и  да  се  хванатъ,    наказватъ  се 
съ  смърть;  а  другит*  лица  на  тая  чета,  които  се  хванатъ  въ 
местото  на  злод^Ьянието,  наказватъ  се  спор^^дъ    злод^Ьянието 
и  участието  имъ  въ  смущенията  на  в'Ьчни  или  вр'Ьменни  окови». 
Г-да  сждии!  Тукъ  закона  представлява  една  малка  тъм- 
нина и  то  въ  това,  гд^то   подразделя   участниците  въ  една 
чета  на  две  категории;  главни  виновни  и  съучастници.  Пре- 
стжплението,  което  е  извършилъ   Константинъ   Поповъ  нека 
не  се  счита  отъ  ония,  които  му  навличатъ  второстепенна  от- 
говорностъ.  Всичките  съучастници  въ  Набоковата  чета  се  под- 
веждатъ  подъ  първата  половина  на  тоя  членъ  и  всичките  се 
считатъ  ва  главни  виновни.  Ако  закона  е  направилъ  подраз- 
д*Ьление,  той  е  разбиралъ  и  случайтъ,  когато  такава  чета  би 
повдигнала  въстание  и  когато  къмъ  нея  се  би  присъединили 
я   други  лица;   въ  такъвъ   случай,  присъединившите  се  отъ 
после  лица  се  считатъ  второстепенни  виновници.  Ето  за  кои 
говори  втората  половина  отъ  тоя  членъ.  Третьото  престжп- 
леяие,  въ  което  се  обвинява  подсждимий  К.  Поповъ  и  което 
се    напълно  доказа,  е  влизанието  му  въ  заговора  противъ  осо- 
бата на  Н.  Ц.  Височество;  въ  устаповлявание  приготовителни 
д-Ьйствия,  не  испълнени  по  волята  на  престжпника  и  сетне 
покушение   противъ   особата  на  Н.  Ц.  Височество  —  пре- 
иления,  предвидени  отъ  чл.  чл.  1,  2  и  3  отъ   «закона  ва 
ор^кетяшште  деяния  противъ  особата  на  Н.  Ц.  Височество 
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Князътъ».  Накааавието  ва  това  пр-Ьстжпление,  както  изяМа- 
ларова  6,  спор^дъ  чл.  1,  смъртно. 

Четвъртото  пр^Ьстжпление,  въ  което  се  обвинява  К.  По- 
повъ,  е  участието  му  въ  Бургазский  бунтъ,  което  се  пр'Ьдвижда 
отъ  чл.  55  отъ  Отом.  Нак.  Законъ,  спор'Ьдъ  който  наказаннето 
е  тоже  смъртъ.  Но  тъй  като  тукъ  става  дума  за  К.  Попова, 
че  не  самъ  е  подбуждалъ  жителит'^  на  страната  къмъ  въ- 
стание, а  въ  съучастие  съ  много  други  лица,  то  азъ  ще  направя 
н'Ькои  и  други  коментарии,  които  ще  бяджтъ  приспособими 
и  къмъ  всичкит*  други  съучастници,  когато  ще  дойде  р4дъ 
да  се  прилага  и  върху  т']^хъ  закона.  В'Ьроятно,  г-да  защитнн- 
ницит'Ь  ще  настоятъ,  че  когато  едно  пр'Ьстжпление  е  извър- 
шено отъ  н^^колко  лица,  то,  като  се  подразд'Ьлятъ  на  главни 
виновни,  съучастници,  укриватели  и  пр'.,  не  би  тр'Ьбвало  да 
се  считатъ  се  за  еднакво  виновни,  сл'Ьдователно,  и  да  имъ  се 
прилага  еднакво  наказание.  Този  въпросъ  е  разр^Ьшенъ  отъ 
чл.  45  отъ  Отом.  Нак.  Законъ,  който  казва:  (чете)  «Съучаст- 
ници д'Ьйци  се  наказватъ,  като  сжщи  дМци  на  вината  въ 
случай,  за  които  въ  закона  н'Ьма  особни  распор'Ьждания>.  И 
така,  чл.  55  отъ  сжщий  законъ,  като  не  прави  никакво  под- 
разд-Ьление,  въ  случай  когато  това  пр^стжпление  би  се  из- 
вършило отъ  много  лица,  то  намъ  не  остая  друго,  осв^Ьнъ,  во 
отношение  на  всички,  които  участвуватъ  въ  извършванието 
му,  да  считаме,  че  т*,  спор-Ьдъ  45  чл.,  подл-Ьжатъ  на  еднакво 
наказание.  Исключение  прави  наказанието  за  укриватели,  което 
е  предвидено  отъ  притурката  къмъ  чл.  63.  По  тоя  начинъ, 
за  всичкит'Ь  пр^стжпления,  въ  които  се  обвинява  К.  Поповъ, 
е  пр'Ьдвидено  сжщото  наказание.  Азъ  не  мисля,  че  и  по  от* 
ношенията  на  тоя  подсждимъ  така  сжщо  има  обстоятелства, 
които  да  ви  накаратъ  да  постановите  ходатайство  за  см^гча- 
вание  на  неговото  наказание. 

Третий  подсждимъ  —  Георги  Василиевъ  —  се  обвинява 
въ  ДВ*  пр-Ьстжпления:  1)  въ  участието  му  въ  заговора  про- 
тивъ  особата  на  Н.  Ц.  Височество,  и  2)  въ  влизание  въ  спо- 
разум'Ьние  и  епл^Ьтни  съ  иностранна  държава.  Второто  отъ 
тия  пр'Ьстжпления  вл^че  подиря  си,  спор^дъ  чл.  49  Отом.  Нак. 
Законъ,  смъртно  наказание;  първото  же  —  които  еж  въ  сжщ- 
ность  три  —  се  пр-Ьдвижда  въ  чл.  чл.  1,  2  и  .3  отъ  «закона  за 
пр*стжанит*  д'Ьяния  противъ  особата  на  Н.  1][.  Височество 
князътъ»  и  вл-Ьче  подиря  си  така  сжщо  смъртно  наказание* 


зъ  забравихъ  да  спом-Ьна,  когато  б^ше  дума  за  другвт^ 

110ДС2БДИМИ,  И  сл'Ьдующето:  биватъ  случаи,  както  и  на« 

'  "^  -  1Й,  че  едцнъ  и  сящий  подсткдимъ  се  обвинява  въ  много 

^«пления,  при  които  равни  пр-Ьстжпления  могжтъ  да  вл*- 

юдиря  си  разни  наказания.   Тоя  случай  се  именува  въ 

ОТО  право  съвокуиность  на  артьстжаленията  и  се   ур'Ьжда 

*.  ь   Отом.  Н.  Законъ,  а  отъ  101   чл.   отъ   Военно- Наказа* 

_-•  4  Законъ.  Г-да  сждии!  Въ  насъ  е  просто  — за  това  мисля 

:а  и  кассационно  р'Ьшение,  —  че  по  отношение  на  всич- 

:  граждански  лица,  които  еж  подсждни  на  ВоеннигЬ  еж- 

■    :ца,  тия  подсждимит-Ь  се  ржководятъ^  за  опр-Ьд-Ьление  на- 

-  •:-  ..ието,  отъ  Отом.  Наказ.  Законъ,  който  е  специаленъ  и  при- 

.  •  -  мъ  само  по  отношение  пр^Ьстжпленията,  извършени  отъ 

•  ;•  ю-служащи.  Но  има  случаи,  какъвто  е  тоя,  когото  може 

^  г...:^  въсползуваме  отъ  постановленията   на   Военно- Наказа- 

^  .-  ий  Законъ,  не  за  да  «ухудшимъ»  участъта  на  подсжди- 

'  г  л,  а  само  да  си  разяснимъ  изв'Ьстна  теория  на  углавното 

^^  о.  Въ  такъвъ  случай,  ний  требва  да  се  ржководимъ  не 

„  ^1   отъ   Военно -Наказателний  Законъ,  но  и  отъ  всичкит* 

,  .»ни  на  княжеството,  които  би  ни   улеснили.   Чл.  101  отъ 

\ , ;  жно-Наказателний  Законъ  говори:  (чете)  «Ако  подсждимий 

^  ^.  ^  зизнатъ  за  виновенъ  въ  извършвание  на  н'Ьколко,  въ  едно 

^  г.  -:    разно  вр'Ьме,  до  тогава  още  не  наказани  и  не  покрити  въ 

"__^;Ностъ  или  пъкъ  съ  общо  ИЛИ  особно  противозаконни  д-Ьй- 

\  -';Ля,  ТО  сждътъ,  като  опр'Ьд'Ьли  наказание  за  всЬко  действие 

.^  .д:&жда  виновния  съ  най-т'Ьжкото  отъ  тия  наказания,  спор'Ьдъ 

^  /.ьлбата  на  наказанията  >.  .  .  Така  щото,  когато  имаме  да  се 

^з/гоизнасяме:  кое  наказание  тр'Ьбва  да  се  приложи  за  единъ 

*    ^' дсяьдимъ  за  извършени  отъ   него   н-Ьколко  прЬстжпления, 

''  " '  |5  Л  се  справляваме  съ  чл.  101  и,  съобразно   съ  него,  прила- 

^^■«/-лве  най-високото  наказание,  предвидено  въ  закона,  за  което 

да  било  пр^стжпно   д'Ьяиие.   По  тоя  начинъ,    ако  по  отно- 

^  '1е0ие  на  н'Ькой  подсждимъ  сжществуватъ  два  закона  и  не- 

,:'  овит^Ь  пр^стжпни  деяния  се   наказватъ  съ    различни   нака- 

еаиаЯу  той  тр'Ьбва  да  понесе  най-гол-Ьмото    наказание,    прЪд- 

2иде110  въ  единъ  отъ  тия  закони.  Това  правило  спом'Ьнувамъ 

частно  за   когато    би  ни   се  пр-Ьдставилъ  надл-Ьжния  случай. 

Обаче    тримата  тия  подсждими   подл'Ьжатъ  за  всичкит'Ь  имъ 

пр^ст^впления  на  едно  и  сжщо  наказание  —  смъртно  —  и  ка- 

зааото  отъ  мене  правило  взгл&кда  неприспособдмо* 


^ 
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Сл^Ьд^ь  това  вде  по  редътъ  си  да  се  пройзябсж  я  да 
сриввдж  подъ  закона  пр'Ьст1Елнит'Ь  д'Ьяния,  извършени  отъ 
подсждимит'Ь  по  убийството  на  г-на  М-ра  на  Финансит'Ь  Хр. 
Б'Ьлчева.  Азъ  спом'Ьнахъ,  че  най-главенъ  мораленъ  виновникъ 
ечитамъ  Петка  Каравелова;8а  главенъ  материал енъ  виновникъ 
считамъ  подсждимия  Тома  Георгиевъ,  а  така  сжщо  за  такъвъ 
може  да  се  счита  и  Трайко  Китанчевъ,  ако  сждътъ  може  да 
основе  присждата  си  въ  тази  смисъль  върху  даннит-Ь,  които 
го  изобличаватъ.  Въ  противенъ  случай,  той  остава  единъ  отъ 
съучастниците.  Така  сжщо  за  главенъ  материаленъ  виновникъ 
ечитамъ  Александра  Карагюлевъ.  Впрочемъ,  отъ  членовегЬ, 
които  току  що  прочетохъ^  а  именно  56  и  45  отъ  Отом.  Нак. 
Зак.  азъ  не  виждамъ  необходимость  да  покажя,  кои  ечитамъ 
за  главни  и  второстепенни  виновни,  защото,  спор-Ьдъ  закона, 
всичкитЪ  съучастници  се  наказватъ  еднакво.  Ето  защо,  спо- 
р-Ьдъ  мене  —  съ  исключение  на  лицата,  които  не  бихте  при- 
знали  за  виновпи,  а  така  сжщо  съ  исключение  на  подсждимия 
Дим.  Попъ  Стайковъ,  когото  азъ  ечитамъ  за  укриватель,  — 
всичкигЬ  други  подл'юкатъ  да  се  накажатъ  съ  еднакво  нака- 
зание по  чл.  55  отъ  сжщий  законъ,  т.  е.  съ  смърть.  Ако  сл4дъ 
това,  г-да  сждии,  се  укаже,  че  азъ  съмъ  испусналъ  изъ  пр^дъ 
видъ  н'Ьщо,  било  по  прим^нението  на  закона,  било  по  указва- 
нието  на  фактит*,  които  изобличаватъ  подсждимит*,  то  ще 
се  повърна  при  възраженията  на  защитителнит*  р^чи,  за  да 
попълня  пропустнатото,  за  сега,  обаче,  ще  свърша,  като  кажа, 
че,  ако  моята  обвинителна  р'Ьчь  е  накарала  никого  отъ  васъ 
да  съвпада  съ  моето  мнение  по  това  обвинение,  то  азъ  ще 
ечитамъ  своята  обязанность  за  съв'Ьстно  испълнена. 


П. 

РЪЧИТЪ  НА  ЗАЩИТНИЦИТЕ. 

Защитника  Д-рь  К.  Помяпоеь :  Г-да  садии !  Обичай  е 
станало,  щото  яри  равгл^жданието  на  подобни  д-Ьла,  каквото  е 
настоящето,  обвинителната  властъ,  прокуратурата,  да  вст;$шва 
въ  разглежданието  на  далото  съ  една  встжоителна  р'Ьчь.  Въ 
тази  вет^&иитеяна  р^чъ,  тя  намира  за  практически  и  за  нухдно 
ша  пя^^дд  значението  на  долитическит^^  пр^^&ш[6Я1Яу  оео* 
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бенно,  когато  такма  д'Ьла  се  гледатъ  отъ  садишцата,  комо 
ги  нарт^чатъ  ирисяоюни  сждилища,  вли  жури. 

Вий  чухте  вчера,  че  почитаемия  прокурорски  надворъ  ввг 
почна  тъй  сжщо  обвинителната  си  р-Ьчь  съ  едно  встъпление, 
но  то  б^ше  изобщо  не  ва  значението  на  политическигЬ  про- 
цеси, не  ва  значението  на  углавнигЬ  процеси  и  за  значението 
на  почитаемия  вр^Ьмененъ  воененъ  полевой  с;кдъ,  а  изобщо, 
какъ  с&  е  развивалъ  процеса,  историята  му,  и  проч. 

Азъ  н^ма  да  посл-Ьдвамъ  почитаемия  прокурорски  надзоръ, 
нито  да  дойда  тукъ  пр-Ьдъ  васъ,  г-да  сждии,  да  ви  разяснявамъ 
значението  на  политическите  процеси,  тъй  като  азъ  считамъ 
това  за  съвършенно  излишно,  и  полагамъ,  че  значението  на 
такивато  процеси,  вий  всички  знаете. 

Азъ  ще  подкача,  —  в^ренъ  на  классичното  правило :  ше- 
Шив  геввае,  —  направо  съ  далото,  безъ  да  се  впускамъ  на 
пространно.  Ще  си  послужа  съ  възложената  ми  отъ  почит,  вое- 
ненъ с;&дъ  длъжность,  и  ще  захвана  съ  обвиненията,  които 
се  приписватъ  на  моя  хаиентъ  Св'Ьтослава  Миларова. 

Вий  ч)'хте,  г-да  сждии,  че  моя  клиентъ  Миларовъ  се  об- 
винява, С11ор'Ьдъ  обвинителния  актъ,  въ  три  грозни  пр4стл;п- 
дения,  а  спор-Ьдъ  обвинителната  р'Ьчь  на  почитаемия  Проку- 
роръ  отъ  вчера  и  днесъ,  въ  четири,  или,  ако  добр*  разбрахъ 
даже  въ  петь.  Осв-Ьнъ  трит^хъ,  които  се  съдържатъ  въ  обви- 
нителния актъ,  още  въ  други  обвинения,  съ  които  е  напра- 
Билъ  нарушение  на  чл.  49  отъ  От.  Наказ.  Законъ,  като  е  ви« 
малъ  пособие  отъ  Русското  Дипломатическо  Агенство  въ  Буку- 
рещъ  за  издавание  на  в^стникъ,  и  още  едно  ново  пр^стАП- 
ление,  извършено  съ  това  орадие,  частника,  което  обвинение, 
почит.  Прокур.  Надзоръ  го  квалифицира,  и  го  намира,  че  то 
подпада  въ  60  членъ  на  с&щий  законъ.  Значи  въ  петь,  отъ 
Боито  за  всЬко  едно  Наказателния  Законъ  пр'Ьдвижда  ва  кли- 
ента ми  Миларова  смъртно  наказание. 

Азъ,  г-да  садии,  по  въпроса,  дали  почит,  прокзфорски 
надзоръ,  на  основание  чл.  716  отъ  Военно-Садебния  Законъ, 
може  и  тия  дв1^  нови  пр^ст&пления  да  вм&кне  въ  обвинител- 
ната си  р4чь,  като  допълнение  на  обвинителния  актъ,  по  тови 
въпросъ  ще  кажа  н']^колко  дзки,  и  азъ  ще  ги  кажа  тогава  ко- 
гато му  доде  мЬстото,  като  доде  да  се  разглеждатъ  тия  обви- 
ненвя,  за  които  се  обвинява,  и  които  добр'6  с&  известни  н 
обвянятедниа  автъ«  Като  ги  проверя,  както  слг]^двагъ  едно 
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друго,  тогава  ще  му  доде  местото  и  за  т4хъ,  и  ще  кажа  дали 
има  г-нъ  прокурора  право  да  л^пне  на  моя  клиентъ  още  тия 
ДВ*  прЬстАПления,  които  искатъ  пакъ  смъртно  наказание,  а 
другигЬ  в4чно  заточение.  Сега,  азъ  ще  почна  съ  самото  а- 
щество  на  д'Ьлото. 

Почитаемия  прокуроръ,  виждате,  обвинява  моя  клиентъ 
Св.  Миларова  въ  това,  първо,  че  е  влпзаль  въ  саоразумгьние 
и  силгьтни  съ  неприятелски  настроеното  къмъ  България  русгко 
правителство^  и  улгьсняваль  иртьстжинитгь  му  41ьй€твия^ 
ааедно  с»  ио'дс^имит11Ъ  Конст.  Попова  и  Георги  Ват- 
лиева,  спрямо  отечеството  ни. 

Да  разгледаме,  г-да  садии,  по-внимателно,  по-щателно, 
защото  въпросътъ  е  много  сериозенъ,  както  виждате,  дали  мо- 
жемъ  да  се  уб^димъ,  че  Св.  Миларовъ  д.Фйствително  е  извър- 
шилъ  това  пр^стжпление. 

Пр^ди  всичко  изисква  се,  щото  Миларовъ  да  е  влизалъ 
въ  споразумение  и  спл^тни  съ  иностранните  държави,  или 
гЬхните  агенти,  настроени  неприятелски,  както  се  казва  въ 
обвинителния  актъ,  къмъ  българското  правителство.  Това  е  едно 
престъпление,  което,  както  ви  е  известно,  грози  външната  без- 
опасностъ  на  държавата,  и  законодателя  го  следи  строго,  и 
строго  го  наказва.  Както  когато  вл^трешната  безопасность  на 
държавата  се  загрозява  се  зиматъ  отъ  законодателя  строги  мерки 
ва  да  не  стане  такова  нарушение,  така  и  за  външната  без- 
опасностъ,  когато  грози  да  се  наруши,  законодателя  е  счелъ  ва 
нуждно  и  е  зималъ  еднакво  строги  мерки,  за  ония,  които  си 
позволятъ  да  направятъ  това.  Ако  наказанието  за  това  прЬ- 
стжпление  е  тъй  строго  и  важно,  требва  да  се  види  въ  какво 
се  то  състои,  и  да  може  само  тогава  да  се  разбере  неговото 
значение  и  приложението  на  смъртното  наказание,  което  е  санк- 
ционирано въ  закона.  Както  казахъ,  изисква  се  отъ  закона  да 
се  докаже,  че  клиента  ми  е  влизалъ  въ  споразумение  съ  не- 
приятелски настроеното  къмъ  България  русско  правителство  и 
агентите  му,  и  е  улеснявалъ  неговите  неприятелски  постъпки 
къмъ  държавата  ни.  Кои  къ  доказателствата,  че  Миларовъ  е 
вяизълъ  въ  сплетни  и  споразумение,  както  го  казватъ  фран- 
цуски  1п1е1118;епсе  тас1ппа1:10П,  кои  съ  тия  доказателства,  и 
после  ще  видимъ  какви  съ  тия  сплетни  и  споразумения,  и  ще 
видимъ  по-нататъкъ  другите  условия,  които  се  изискватъ  за  да 
Раде  вчитаво,  че  е  ив^ршено  това  пр^ст&пление, 
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Г-нъ  прокурора  каза,  доказателствата  шсато  на  ржц^Ь.  Шма 
съмнение,  че  за  децата  даже  наши  е  изв'Ьстно,  че  русското 
правителство  е  неприятелски  настроено  къмъ  нашето. 

Авъ  н^ма  да  сЬдна  тукъ  пр^дъ  васъ  да  отказвамъ  това. 
Но  тр-Ьбва  да  се  докаже  отъ  страна  на  г-на  прокурора,  че  Ми- 
ларовъ  съ  русското  правителство  е  влизалъ  въ  споразумение, 
а  че  е  зл*  настроено,  затова  н4ма  и  съмя'Ьние,  този  въпросъ 
неподагЬжй  на  никакво  съмнение.  Въпроеътъ  тукъ  е,  Миларовъ 
влизалъ  ли  е  въ  споразумение  съ  неприятелското  намъ  русско 
правителство.  Тука  тр-Ьбва  да  се  постави  въпроса  и  тъй  да  се 
отговори  на  закона.  Съ  правителството  на  русската  държава 
ли,  или  съ  неговигЬ  агентя  е  влизълъ  въ  споразумение?  Опре- 
делено да  се  постави  въпроса. 

Г-нъ  Прокуроръ  каза,  искате  ли  по- големи  доказателства? 
Ето  тия  еж  доказателствата.  Но  наб-напредъ  въ  обвинителния 
акхъ  се  споменува,    че  Миларовъ  е  ималъ  сношение  съ  хора, 
като  графъ  Игнатиевъ,  като  некой-си  Аристовъ,  Кривцовъ  и  най- 
после,  чрезъ  единъ  българинъ,  некой-си  Ееремедчиевъ,  че  ся,  е 
приказвало  съ  некой-си  Чорбаковъ,  —  това  е  въ  обвинителния 
актъ,  —  че  той  е  приказвалъ  на  този  чпновникъ,  че  има  наме* 
рение  съ  9-13  русей  чистокръвни  да  доде  тукъ  да  убивалъ 
Княза^  —  това  Керемидчиевъ  го  е  предложилъ ;  —  ето  ви  дока- 
зателства, казва  г-нъ  прокурора:    Игнатяевъ,  Кривцовъ,  Ари- 
стовъ,  и  после  двоякото  обвинение  по  чл.  49-й,  и  сношението' 
му  съ  Хйтрово  въ  Букурещъ,  който  му  далъ  пособие  ва  изда- 
ванието  на  в.  ^Деветий  Августъ*,  тия  ся.,  казва  прокурорския 
надзоръ  фактове,  които  не  могжтъ  да  се  отстранятъ,  които  всекого 
тр1^бва  да  обедятъ  въ  утвържденията  на  прокурорския  надзоръ, 
тия  еж   доказателствата,    че  Миларовъ    съ  други   некой  не  е 
икалъ  работа,  освенъ  съ  русското  правителство.  По-нататъкъ  се 
навежда  отъ  г-на  прокурора  въ  речьта  му  за  доказателство  и 
това,    че  тия  хора  съставлявали  часть  отъ  русското  правител- 
ство, навежда  се  това,  което  беше  напечатано  въ  единъ  местенъ 
тувъ  вестникъ.    Съ  това  се  откриватъ  неща  още  неизвестни 
вв  някого   оть  българската   публика,   и   се  вади   заключение, 
какво  оть  корресоонденцията  въ  този  вестникъ   написана  отъ 
Е^Ькой-сп  съ  подписъ  „Русский**,  действително  тия  хора;  Игна- 
тиевъ,  Аристовъ  и  Кривцовъ  въ  Руссия  се  считатъ   за  висши 
русскв  сановнияи.  По-нататъкъ,  г-нъ  прокурора  продължава  въ 
1>ф9ьха  №  и  дита:  какви  повече  доказателства  искане^  Ч9  Ш 
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6а  външнигЬ  бъягари.  Въ  него  шга  членове  най-внднн  х^ра, 
бивши  и  сегашни  чиновници.  То  има  за  ц-Ьлъ  обединението  на 
всичкия  народъ,  кудтивиранието  на  нашата  народность.  .1би 
се  улови  такъвъ  неговъ  единъ  чденъ  въ  Македония,  задачата 
на  когото  е  да  д'Ьйствува  за  развитието  на  онзи  елененть, 
ва  обединението  и  култивиранието  на  оня  тамъ  народъ,  мохе 
ли  вий  да  повярвате,  че  този  агентинъ  е  българското  щг- 
вителство,  което  тамъ  дМствува?  На  ли  българското  прави- 
телство го  търаи?  Ще  повЬрвате  ли  ирочее,  че  то  е, —  пра- 
вителството е^  което  върши  тия  постл^пки?  НедМте  се  спвра 
прочее  на  имената,  които  се  спом4нуватъ  тукъ.  Защото,  тня 
с&  членове  само  на  това  дружество,  или  на  този  комитеп. 
И  такова  дружество  или  комитетъ  ник&д*,  нито  въ  Руссия. 
нито  у  насъ  въ  България  може  да  бжде,  може  да  с&ш,ествтва. 
ако  Ц'6льта  му  не  е  правителственна;  не  може  то  да  6^1^ 
8аш;ото  държава  въ  държава  не  може  да  се  търни.  Така  щ^то. 
никога  не  може  да  се  доде  до  заключение,  че  Миларовъ  е 
дошелъ  въ  споразум^Ьние  и  спл^Ьтни,  съ  графа  —  това  се  ъгл 
отъ  предварителното  следствие,  — ^  понеже  е  ималъ  сношент? 
оъ  Аристова  и  други  членове,  и  за  това,  защото  е  шгалв 
вимание  —  давание  съ  тия  лица,  то  да  се  вади  заключение,  1? 
той  е  ималъ  сношение,  влизалъ  е  въ  спора8}1г]^ние  и  тЛт 
съ  русското  правителство,  и  ватова  по  закона  това  пр*ст*> 
ление  е  испълнено.  Моля  ви,  това  не  е  тъй.  Ако  Миларовг  е 
Емалъ  сношение  съ  Аристова,  може  ли  това  да  се  счета,  я*? 
той  е  ималъ  споразумение  съ  правителството  на  руската  дгг*- 
жава,  или  съ  нейните  агенти?  Азъ  моля  да  обърните  вяН' 
хание,  Г'Да  сд^дии,  на  всички  тия  обяснения,  които  даванъ.  й 
да  погледнете  по  сериозно  на  работата,  да  видите,  дали  ^^п 
сходностъ  между  тия  дружества,  каквото  е  това  у  жясъ  ,Сз. 
Кярилъ  и  Методий*,  и  у  Сърбия  „Свети  Савва",  които,  —  ня- 
маме право  да  кажемъ,  че  правителството  на  едното  и  друг'-^ 
не  подпомага  тайнимъ  образомъ  официално,  но  че  неговег^ 
агенти  сл  официални,  тоже  немаме  право  това  да  го  ках»'^ 
да  ги  квалифицираме  за  официални  агенти,  както  иска  да  кгх' 
г-нъ  прок)'роръ  относително  русското  благотворително  общестЕ  N 
я  че  защото  Миларовъ  е  ималъ  сношение  съ  Аристова  и  Бргь 
цова,  които  еж  агенти  на  това  общество,  да  се  казва,  чг 
Емалъ  сношение  съ  официалното  русско  правителство.  Това 
дсдото  тъдк)зани0  на  закона,  и  другояче  неможе  да  се  ра8бг|' 
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което  дава  г-нъ   прокурора,  е  насилетвенйО, 

^опустне.  Допускамъ  азъ,  и  на  пълно  съмъ 

>^  '^  прокурорски  надзоръ,  и  в^рвамъ,  че 

^:^^^,  \  '  1ЙСТНИГ6  вестници  секретно  писмо, 

<:\   "к  <Сч.  '•лонденцията,    която    придружава 


V 
•-  V 


^г    '^\^  >^  "^ова  Славянско  Благотворително 

.    <>  ^  *'  х.'^С>,  ^®  ^^^^    общество  е  частно, 

^•>  /"''>-/^>^^  '0.    Въ    секретното    писмо 

>  -*</•>:   ^^^^.  '  Ерцеговина,  отъ  гд^то 

^^  ,.^  "  ч  Ч;.  '^^у  ввемени  мЬрки  да  се 

^^  ^  '^    ^^  /\  '^  чдия   противъ    но- 

V  ч^  "^^     ..  ^'\   ^^  V  ^^  която    ц^дь, 

"  ^,  ^'-...^  V  /1:    у^  '^  йте,  но  дръжте 

^,       ^^>,  ^^  ^0  е  казано, 

-а    •  $.    -        ^  >^да  на  това 


^  _  Ч 


'•/^ 


^  ^   ^.'  -^^    -А  >  ^съставлява   рус- 


/оннхъ,  мисля,  и  остава 
.дзоръ  въ  утвърждението  му, 
давание  съ  русското  правител- 
,иеже  е  двояко  обвинението, — имен- 
.|{ларовъ  е  вималъ  пр'Ь8ъ  1887  година 
.*яъ  въ  Букурещъ,  ва  ивдаванието  на  в. 
.ь*,  понеже  това  е  ново  обвинение,  и  ще  дойда 
^0  пр'ЬстдVПдвние  съставлява  това,  ва  което  се  иска 
.15  по  4г9-й  членъ  отъ  Огом.  Нак.  Затгонъ.  По  нататъкъ 
а%  изисква,  що  го  моя  дов^Ьритель  ва  да  може  да  подпадне 
:1Ъ  удара  на  закона  за  това,  че  е  водилъ  споразум'Ьния  и 
[И  съ  неприятелски  настроеното  къмъ  България  русско 
1Внтелство,  тия  споравум1Ьния  и  спгЬтни  да  ^ж  имали  ва 
да  накаратъ  това  неприятелско  правителство  къмъ  не- 
гяте^скя  постжпки,  и  то  най-малко  къмъ  война.  „Непри- 
[скж  посц&пки'',  това  е  фразата,  на  която  тр^Ьбва  да  се 
;рне  най-гол^кмо  вниманве.  Защото  до  неприятелскигЬ  д'Ьй- 
шя  етои  войната.  Но  защото  г-нъ  прок-^-роръ  не  обвинява 
[арова,  че  е  искалъ  да  отвори  война,  то  авъ  н'Ьма  да  гово- 
аа  това,  но  че  е  влизалъ  въ  споравум1ния,  ва  да  се  инсу- 
)агь  ягЬкакви  неприятелски  пост;&пки.  Г-да  с;кдии!  Кои 
доказателствата,  които  се  наведоха  отъ  г-на  прок7рора,  че 

маляло  моя  довЪритедь  е  вди^адъ  въ  саора8)1гЬ}ша  съ 
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русското  правителство,  което  е  неприятелски  настроено  прота 
нашето  ?  Кои  еж  доказателствата,  че  той  е  водилъ  таквва  сп 
ра8у1г6ния  ва  неприятелски  действия?  Нека  погл'Ьдне1гь  г 
обвинителния  актъ  и  въ  предварителното  или  садебно  дирен!? 
какви  доказателства  с&  пр'6дставвни,  че  дМствително  Мвл 
ровъ  е  вливалъ  въ  споравуиФния  съ  русското  правителство 
неприятелски  дМствия,  и  то — русското  да  направи  на  бълга] 
ското  правителство,  —  а  правителствата,  знаете  какъ  праг:: 
тия  работи,  най-малкото  е  нота,  репресали,  ултииатумъ  и  н .! 
послЬ  война,  —  кои  еж  сега  доказателствата,  г-да  сждиж,  т^т!! 
еж  представени  било  въ  предварителното  или  сждебното  дир 
ние?  Г-нъ  прокурора  казва,  на  ето  ги,  той  е  знаядъ  огь  н^г»: 
си  Кереиидчиевъ,  който  е  въ  Руссия  еиигрантинъ,  че  йкойс 
Чорбаковъ,  искалъ  самъ  той  да  вербува  една  чета  хора  ^1 
9  —  13  души  чисто  русскокръвни,  която  да  хване  Н.  Ц.  I 
Княва,  да  го  улови  и  да  го  убие,  —  и  г-нъ  прокурора  въ  а:е 
ното  дирение,  като  отправи  вапитванието,  ка^а:  Д ерата  з 
кавватъ,  че  вий  сте  малодушенъ,  ако  невввършите  това,  тога^ 
техни  хора  ще  го  иввършатъ'',  и  следъ  това,  идете  та  в»] 
вайте^  че  Миларовъ  не  е  конспириралъ  съ  чуждо  травигелш 
Сега  да  проверииъ  всичко  това,  и  да  видииъ^  да  лн  е ' 
естество  такова,  каквото  го  изисква   вакона. 

Първо  и  първо  Чорбаковъ  не  е  русски  човекъ,  но  че  Мг 
ровъ  отъ  него  се  научава,  ва  некакво  си  негово   желание : 
направи  това  и  това.  ЕоЙ  знае  колко  е  верно,  но  да  т^1 
историята  ва  верна,  добре,  но  какво  се  установява  огь  Т1>в: 
Че  Чорбаковъ  ималъ  накереиие  да  намери  9  —  13  дтш,: 
сформирува  една  четида,  които  хора  да  доджтъ  съ  целъ,  т 
то  изложихъ  по-напредъ.  Но  това  за  да  се  вземе,  че  е  огь  то: 
вията  на  вакона,  че  Миларовъ  е  вливалъ  въ  спора8]иенвя 
чуждо  правителство,  требваше  да  е  русското  правителство  да 
има  на    среш;а,  и  той — Миларовъ  да  го  накара  да  доде  ту 
въ   България  да  направи   неприятелски   действия^  да  отв  <г 
война,  и  той  да  е  придательтъ,  разваления  човевъ,  коАто 
е  толкова  къмъ   отечеството  си  разваленъ,    ш;ото  да  отнд.*' ' 
вика  чуждо  правителство  да  доде  тукъ  да  си  отмъщава  въ  ст: 
ната.  Ето  ватова  е  предвидено  смъртното  наказание,  ва  та^:г 
хора,  а  не  ва  това,  че  се  научава   отъ  Чорбакова,  че  тоЗ 
ваканвалъ  да  прави  това  и  това;  а  той  самъ  Миларовъ  да : 
дя  накара  русското  правителство  да  отвори  воДши  Требва  р 


впоовя  воя  еж  пш  яелряятелевя  д1^йетвяя:,  -*-  яоварадъ  яя  в 

[штаровъ  руссвото  правителство  да  отворя  войяа,— я  вой  требва 

&  е  IIр^^диввнБадъ   тяя  действия.   Бт9  тяя  еж  дв^Ь   уедовяя, 

оито  се  нвискватъ  отъ   вавона,  и  воито  нивакъ  не  ся  дова- 

1НИ.  Но  сега  може  да  ее  важе,  —  елгЬдъ  като  се  установи,  — 

е  това  6  в'ЬрнОу   че  Миларовъ  е  вавалъ   на  Ееремидтаева : 

Нина  сега  ний  требва  да  се  оставинъ  на  вънвашни  хора  да  вя 

др&кдатъ  ?  —  сранъ  е  ва  насъ,  вънвашни  агенти  да  оставиш 

I  нар^ждатъ  България  ^^  —  това  е  растр'Ьвожило   Миларова, 

ицото  е  силно  противенъ  на  тавова  нЬщо:  ^вънкапши  хора 

I  не  дохождатъ  въ  България,  че  ва  това,  гЬ  може  да  исватъ 

кграда,  но  че  ний   сами   тр^^бва  да  го   направимъ,   ващото^ 

1авъ  е  опасно  ва  България'.  Сега  това  н^^що  може  наистина 

ь  съставлява   пр'6ст&пление,  но  съвсбмъ  друго  пр']&стжпление, 

-  което   впрочемъ  тоя  пр'6датель  —  Миларовъ  павъ  не  го  е 

шравилъ;   това  условие  ва  овачествявание  на  таквовъ  прб- 

жяленве,  ваввото  му  приписва  г-нъ  прокурора,  си  нФма  м^^сто- 

тувъ,  и  да  се  кавва,  че  това  съставлява   пр']&ст^&пление  ва 

я^яа  1?ьмъ  отечеството  спрямо  чужда  държава,  и  се  нававва 

I  49-й  членъ  на  Отом.  Накав.  Законъ,  —  това  не  е  никавъ 

№80.  Какви  други  докавателства  има,  които  с&  констатирали 

йхь  васъ,  било  въ  пр'6дварителното,  било  въ  свдебното  дире- 

ю,  че    Миларовъ  е  иввършилъ   такова   пр']&ст&плбние  ?   Г-нъ 

юкурора  своитЬ  докавателства  ги  намира  въ  това :  сношението 

•  Мидарова  съ  ония  лица,  които   спомбнахъ   по-напр^^дъ,  и 

лва:    на,  тия  не  с^&  ли  равв^   споравум^ния  съ  иностранна 

^рхава,  това  не  е  ли  Руссия?  Това  „Руссия,''  е  понятие  само 

много  отвлечено,  както  и  България,  когато  се  каже.  Такава 

уссия,  каквато  се  кавва  въ  дневника,  че,  ако  убие  Н.  Ц.  Б« 

■яза,    тави   Руссия  ще  иска   въвнаграждение,  тр']&бва  да  се 

|§<3ира  аванична  Руссия,  тя  да  иввърши  това  убийство,  а  не 

|угъ.  А  гдЬто  моя  дов^ритель  е  ималъ  споравум^ния  съ  други 

ша,    то  е  съвсбмъ   друго    е]^що,   както  и  това,   Чорбаковъ 

1СВ0    щклъ   да  направи  и  какво  не,  а  трфбватъ  тукъ   ония 

Ьвнтеяственни   хора,  на  вванична  Руссия,  т6  да  направятъ 

Ц;<>,  —  туй,  което  вжк}^Ъ  не  се  вижда. 

Г-нъ  прокурора  кава:  „тр'6бва  да  се  докаже  тукъ  въ 
ш^  дЬло^  че  яма  една  неприятелски  настроена  кьмъ  България 
^хашц  ж  тя  6  РусеиЕ"^  —  ваава*  Но  вече  кавахъ,  че  до 
вл  Русеяя,  9Юожьп  явисвва  официална  РуееиЯ|  а  ю 
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яФкон  си  чаепш  явца,  т^  ванонодатедя  нвиеква  още  да  п& 
акредитирани  ва  тая  ^^'Ьлъ   хора,   съ   т^Ьхъ  да  вяива  въ  спо* 
раауи^нде,    каквито  о>ж  Ч)'ждит4    агенти.  Но,  г-нъ  прокурора 
кавва:    „на,  на  ли  се  е  сяоразуи^Ьвадъ,  на  ли  ху  е  изв^стенъ 
тови  планъ**?  —  Но  това  е  друго    пр-Ьстжпление,  и  авъ  н^ма 
да  ви  каввамъ,   че   Миларовъ   нищо  не  е  вършилъ;  то  не  е 
достол^&пно  на  моето  ввание  и  назначение,  само  че  тр']^бва  да 
се  докаже.  Каза  се,  че  на  ли  е  водилъ  сношение  съ  Еривцов^, 
какви  повече  доказателства  се  искатъ?  —  това  е  вече  Руссия, 
руското  правителство.  Но  вакона  изисква,    щото  тави   Руссия, 
т^зи  нейни   официални  агенти  да  дойд&тъ  съ  война.    Такива 
спл'1^тни  изисква  закона,  та  да  подпадне  чов'Ькъ  подъ  ударят! 
на  това  наказание,  което  г-нъ  прокурора  иска.  Требва  да  до- 
каже  г-нъ    прокурора,  кои  с&  т-Ьзи    спл^Ьтни  ж  неприятелски 
постъпки,    които   да  е  направилъ.  А   че  моя    дов^ритель  — 
Миларовъ  не  е  направилъ  нищо,  въ  това  всички  сме  съгласни. 
Ва  да   може   г-нъ   прокурора  да  иска   смъртно   наказание  в^ 
едного  човека,  именно  приспособлението  на  чл.  49  отъ  Отом- 
Накав.    Законъ,    тр']^бва  да  докаже,  да  нареди    тукъ    всичк1| 
доказателства,  да  установи  съ  факти:    ето  тоя   пр^датвль  на 
прави  това  и  това,  ето   тамъ   тази  кр'Ьпость  издаде,  а  там1 
пр'Ьдъ  ч}'ждит^^   агенти   расправи   всичко  за  нашигЬ    войски 
ва  нашето  държавно  положение,  подкр1Ьпи  и  ул4сни  въ  всичк 
неприятеля,   когото  и  накара  да  извърши  всичкж  тия  неар\^г 
телски  пост&пки  спрямо  нашата  държава.  Еои  еж  тия  пост;&ое 
на  русското  правителство,  —  едно   поне   да   се  укаже,  —    * 
които  моя  дов^^рителъ  да  е  накаралъ  това  правителство   да  1 
е  извършило?  Но  тукъ  развратното  намкрение  на  единъ  гра: 
данинъ  и  то  се  наказва,    макаръ    сполучилъ   или  не  въ  то1 
си  нам']^рение.  Но  въ  сериозностьта  на  въпроса  изискваше  < 
щото  г-нъ    прокл)оръ  да  нар^Ьдеше  всички  тия  доказателст! 
и  вий,  въ  вашата  съв^сть,  да  ги  разгледате  и  оцените.   Т 
доволи,  доказани  ли  с&  тукъ  щЛдъ    васъ,    г-да    с&дии,     г 
страна   на   прокурора?    Азъ  казвамъ,  че  не  с;ь.  Че  е    води 
моя  дов^ритель  епл'Ьтни,  има  ли  доказателства?  Н'Ьма.  Но,  г- 
прокурора  казва:  „на,  ето  комнлотъ  има,  искалъ  е  парж,   ка| 
повече   доказателства  искате?    Но    Миларовъ   казва,   "4:0     п: 
е  искалъ,  които  той   тамъ,  и  отъ  частни    лица    може      д^^^ 
вземе,  и  отъ  гд^Ьто   ги  нам'Ьри   отъ  тамъ  ще  ги  взехе*      Х' 
прокурора  тр'Ьбг  <^е,  за  да  счита^  че  цха  нару^^ 
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ха  т,  4д  отъ  Отон.  Навее.  Завовъ.  Веитав  фавни,  $йгаЧ 

довавателства,   воито  се  ивнсвватъ  оп  самия  ваконъ,   требва 
да  ви  ги  представи,  и  вий  да  видите  че  еж  станали  тия  спо- 
разумения и  испъянеди  тия  спд'6тни  и  неприятедски  д'Ьйствия, 
н  да  кажете,  че  има  и  външни  и  вжтр'6шни  неприятели,  прф< 
датели  на  отечеството  кьхъ  външни  сидн.  Вий  виждате  водно 
6  строгъ  вавона,   водко   сд   строги  нававаннята   ва  подобни 
11р'6ст&пления,  та  затова  и  условията  требва  да  бдд&тъ  поло- 
жително достатъчни  и  доваванн.  Не  е  достатъчно  саио  съ  духи 
да  се  важе,  ани  че  нали  6'Ьше  въ  Руссия,  нали  прави  ваговоръ, 
съставлява  вошлотъ.  Да,  и  авъ  п];е  важа,  че  имаше  ваговоръ, 
и  се  съставя.  Авъ  н^^ма  да  откаввамъ  това.  Но  да  не  смесваме 
еъ  Еомплота  и  заговора,  пр'Ьдателството    въмъ  отечеството  на 
вънвашна,  неприятелсви  настроена   въмъ    насъ  държава.  Авъ 
мисля,  г-да  сддии,  че  г-нъ  прокурора  не  доказа  неприятелсвит* 
д'6йствня  на  враждебно  въмъ  насъ  настроената  държава,  вонто 
закона  строго  изисква  да  бдд&тъ    установени,  ва  да  може  да 
се  исва  приспособлението  на  49  членъ  отъ  Отом.  Накав.  Завонъ, 
относително  в&тр'Ьшнит'6  и  външнигб  неприятели  на  отечеството. 
Г-нъ  провурора,  въ  обвинителната  си  р*чь,  между  дру- 
гото кава:  —  ето  ви  неприятелски  действия,  вакто  и  исп&ж- 
данието  не  бившия  ни  внязь, .  и,  раг  ехеИепсе,  тави  неприя- 
телева  пост&пва,  вакто  и  Керемидчиевъ,   войто  предава  това 
назгбрение  на  Чорбавова,  доваввало   неприятелсвит^  пост^&пви 
на  Руссия.  Но  неможе   само  тъй  да  се  важе  това,  а  тр1^бва 
пдото  Мяларовъ  да  навара  Чорбакова,   ако  той  е  русско  пра- 
вителство, да  направи  това.  Но  да  се  ограничимъ,  че  това  тава 
жохе  да  се  сформира,  че  Чорбаковъ  е  русско  правителство,  и 
Миларовъ  го  е  наваралъ  да  извърши  тави  неприятелсва  по- 
стжюоц  —  туй  воето  требваше  да  се  докаже,  че  Чорбавовъ  е 
ргеско    правителство,  и   Миларовъ  го  е  наваралъ   въмъ   това 
д-Ьйсгвие,  —  тогава  гор^Ь-долу  можеше  да  се  мисли,  че  всЬ  павъ 
има   едно  условие  изисквано  отъ  закона,  ва  да  може  да  сего- 
ворж   за  приспособлението  на  исканий  членъ.  Но  тувъ  авъ  не- 
вихдамъ,  а  ув^ренъ  съмъ,  че  и  вий  н-Ъма  да  намерите  ни  едно 
..гь  условията  ивисввани  отъ  закона,  да  се  иска  такова  строго 
какавание  на  моя  дов^Ьритель,  а  сжш;о  така  р^ренъ  съмъ,  че 
I  а7й  я^Ьма  да  се  съгласите  за  да  се  каже,  че  Миларовъ  е  ив- 
\шъртшжь  явх^на  кьжь  отечеството,  шш  че  е  щгЬдавап  ого* 
0(Х99Ю  св  на  нелриятел(жи  настроена  намъ  държава. 
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К0.ТО  говоря  все  по  това  прФст&пяекие,  авъ  хвеля  туй 
да  му  е  наетото,  —  понеже  г-нъ  прокурора  двояко  искаше  да 
се  приложи  закона  на  Миларова,  —  искаиъ  да  кажа  една  двф 
думи,  н  да  видимъ,  да  ли  този  ваЕонъ  е  нар}1пенъ  отъ  Мида^ 
рова,  дали  е  извършилъ  пр^Ьдателство,  именно  въ  друго  отно- 
шение, въ  смисъль,  че  то  &  е  зималъ  пари  ва  издаванието  на 
в.  ^Деветий  Августъ*,  пр-Ьзъ  1887  год. 

Г-да  сждии!  пр-Ьди  всичко,  по  този  въпросъ,  нека  ни 
баде  позволено,  —  този  въпросъ  ще  бд^де  общъ,  —  както  по 
това  пр-Ьстлпление,  тъй  и  по  др)тит4,  които  наведе  г-нъ  про- 
Юфора,  —  но  за  другигЬ  менъ  не  ме  интересува  — ,  но  по  отно- 
шение на  този  въпросъ,  да  каже  н'Ьколко  думи,  защото  азъ 
съмъ  длъженъ  това  да  направя,  именно  за  приложението  или 
въвеждавие  па  нови  обвинения  отъ  страна  на  г-на  прокурора. 

Г-нъ  прокурора  ви  каза,  че  може,  съгласно  716  ст.  отъ 
В.  С.  Законъ,  да  въвежда  въ  обвинителната  си  р^Ьчь  и  нови, 
но  ввпр'1}двидени  никакъ  въ  обвинителния  актъ,  обвинения,  стига 
да  не  с&  по-т&жки  отъ  ония  пр']^двидени  въ  обвинителния  акть. 
При  всичко,  че  азъ  не  се  боя  о'1Ъ  новит]^  обвинения,   но  отъ 
формална  страна  ще  кажа,  че  този  въ8гл'Ьдъ  е  кривъ.  Въ  ва- 
кона  н^ма   такова  в^що,  за  което  говори  г-нъ  прокурора.  Чденъ 
716  отъ  В.  С.  Законъ  пЬна  такова  постановление,  щото  про- 
курора  да  има   право,  —  ако  е  по-л-Ьгко    обвинението,  —  да 
вм^&кне  въ  р']^чьта  си  и  друго  обвинение.  Вий  сами   виждате, 
че  обвинението  по  чл.  4^  не  е  по-л^гко.  То  е  толкова  тЬжво 
колкото  е  обвинението  и    по    другиг]^    членове.    Най-посл*Ь^  к 
по-л^Ьгко  даже  да  б']^ше,  то  пакъ  чл.  716  не  му  дава  това  право, 
което  мисли  г-нъ  прокзрора  че  има,  и  което  Д'&йствитб1на   нв* 
може  да  се  нам1&ри  въ  закона.  Да  се  обвинява  чов^^ъ  за  до- 
казано убийство  и  посл'Ь,  подиръ  обвинението  и  съдебното  ди- 
ренне,  да   излезе   обвинителната   власть  да  каже,  че  той   е   и 
крадедъ,  което  пр'Ьст;&пление  не  се  наказва  съ  смъртъ,  и,    по 
неже  не  се  пр'Ьдвижда  по-гол'Ьмо  наказание  за  това  обвинение 
да  идЛ'Ь8е  да  каже;  нека  да  го  с^&двмъ  и  тогава.  Какво    е  В1 
данний  случай  виечатл']^нивто  на  юриста,  на  единъ  с&диа?  Ам 
че  какъ  ще  се  сжди  челов']^къ  за  работи,  за  които  той  вито 
знаялъ?  Той  тр^Ьбва  да  се  чуди,  като  чуе  това  обвинение  о 
ведн&жъ  исп&кнало  на  массата,  и  тр'Ьбва  да  се  приготви  аатц 
тата  по  това   ново   обвинение.    Чудно.    Виновния   пода 
анаеша  вамо  за  едно  обвинение,  шал  еега  да  отгюара:   и 


кражба !  Да  допуетнвш^  ^в  вато  е  етавало  убвктощ  етана» 
е  и  вражба,  но  това  не  еж  е  внаияо,  и  то  ее  оставя.  А  да  се 
внхгнв  така,  това  не  е  справедливо,  и  неможе  да  се  поддържа 
оть  вавона.  Защото  аавонодателя  нехоже  да  внася  въ  вавона 
в'Ьща,  които  не  еж  спрвведдиви  и  вовто  неночивать  на  вдрава 
юридическа  почва. 

Ако  Мвларовъ  е  виновенъ  ва  ввнание  пари  по  нвдавание 
на  в^стниБЪ,  това  пр^^т;&пление  б'&ше  ивв'Ьстно  на  г-на  проку- 
рора още  когато  съставляваше  обвинителния  актъ.  Ново  ли  е 
тона  обстоятелство,  че  Миларовъ  еж  е  сношавадъ  съ  руескнй 
дипдохатический  агентъ  въ  Букурешъ  Хитрово  по  ивдаванието 
на  вестника?  Ако  г-нъ  прокурора  е  испуснадъ  въ  обнинител- 
ния  си  авгь  това  обвинение,  то  не  е  вина  на  подсждимия.  Г-въ 
прокурора  сега  н^иа  да  настоява  да  разглеждате  даже  и  по- 
д'Ьгко  да  е  друго  ново  обвинение,  съви1Жстно  съ  другит^Ь,  които 
вл'6чатъ  по-гол^мо  наказание,  тъй  като  иоя  дов^ритель  е  даденъ 
да  се  сжди  отъ  врЪиенний  воененъ  полевой  сждъ  ва  пр'Ьстжп- 
ления,  съгласно  закона  за  разбойяичеството  и  съгласно  привава 
на  тукашни!  коиендантъ,  и  вий  като  офицери,  само  въ  раи- 
витб  на  оня  прикавъ  можете  да  сждигЬ.  Ето  ващо,  по  прннцита, 
тр^^бваше  да  се  възрази  на  г-на  прокурора. 

Г-нъ  прокурора  намира  моя  клиентъ  да  е  извършилъ  пр^ 

дателетво  противъ  българската  държава,  да  е  извършилъ  това 

пр1Жстжпление  и  по  тази  причина,   че  Миларовъ  е  ималъ  епо- 

равум^аие  съ  дипломатическия  въ  Букурещъ   агентъ  Хитрово, 

агенгь  на  чуждата  неприятелски  къмъ  насъ  настроена  държава 

и  получавалъ  отъ  него  пари  пр^зъ   1887  год.  за  издаванмето 

на  в.  ^Деветий  Августъ/  Отъ  с&дебното  дирениеи  нрбдвари** 

телното  сл'6дствие   се  установи,  че  действително   Миларовъ  е 

пояучавалъ  пари  оть  тоя  агенгь  за  тази  1гЬль.   Но  той  не  е 

ивдавалъ  тоя  в'Ьстникъ,  а  само  го  е  редактиралъ,  ващото,  както 

чухте,  Георги  Великовъ  е  искалъ  да  получи  славата  отъ  товн 

в^Ьетнивъ,  който,   като  е  родомъ  отъ    Браила,   съ  стопанската 

чаеть  на  в1Ьстника   той  щбше  да  б&це   непр^Ьмепно   по-добрф 

ввакомъ,  само  че  и  едина  и  другия  е  писалъ — редактиралЪ;  но 

Я8датедь  тр^Ьба  да  е  билъ  Г.  Великовъ,  а  не  Мвларовъ.  Г*нъ 

пхюкурора  казва,  че  това  съставлява  согрпв  ^есМа,  но  неще 

съмнение,  че  то  се  относя  до  Г.  Великова,  а  не  до  Мидарова. 

Сега  г.  Прокурора  казва^  че  Миларовъ  е  подушвагь  довобже. 

Мшарюь  де  вхрн^  неоткава  това.  Други  водсхдигц  Георп 


Вехшювъ  обясня,  че  оп  начало  той  еа»,  на  негови  ер^хвш 
е  иадавшгь  тоя  вйстникъ,  и  това  нвшо  неаначи.  Но  фактъ  е, 
че  е  шсаяо  нособие^  и  то  е  давано  отъруссвия  въ  Букурещ 
агенть.  Туш  нбног;^  вече  да  говоря  вато  по-напр'6дъ,  когато 
бЪше  дума  ва  Игнатиева,  Кривцова  и  Аристова|  че  т%  не  ед 
чденове  на  русското  офпцяаяно  правятелство,  иди  негови  агевти. 
Но  този  Хитрово  е  ивв^втенъ  пр^детаввтель  руесви,  на  рус- 
евото  правителство,  който  сега  е  пр'Ьи4бтенъ  отъ  Бувурещъ 
въ  Иадрвдъ,  и  той  е  доставялъ  пособие,  бевравлячно  волко, 
во  работата  е,  че  той  е  доставялъ  нюобие.  Но  да  видип, 
г-да  с&двн,  този  факть  съставлява  ли  такова  нр^стллление 
пр^бдвидено  въ  закона,  по  което  г-нъ  прокурора  иска  да  се 
приповнае  Миларовъ  ва  виновенъ.  Ако  бб8СЪин'Ьнно  е  доказано, 
че  единъ  отъ  тяя  подсъдими,  или  и  двамата — коя  дов^ритедь 
и  Г.  Веливовъ,  с&  получавали  поддържва,  пособие  за  издава- 
вието  на  в'Ьстника,  пр^ст&плението  пр1Ьдвидено  въ  членъ  49-1 
доказано  ли  е  ?  Това  пакъ  не  е  такова  пр'Ьстжпление,  каквото 
е  предвидено  въ  този  членъ.  Членъ  49  иска  щото  Мяларовъ 
да  е  каралъ, — тъй  е  въ  французский  тевстъ,  —  русский  агенть 
да  направи  никакви  цеириателски  посткпкн  спряхо  България, 
да  отвори  войва.  Но  нека  да  не  б&ие  война,  при  всичко,  че  това 
6  пр'6двидеяо  за  война  само,  защото  въ  чущото  законодате!- 
ство  е  така,  отъ  гд'Ьто  е  черпанъ  превода  на  нашия  навааа- 
теленъ  законъ,  но  и  така  да  е,  ва  тия  неприятелски  действия 
и  пост;[|;пки  тр^Ьбва  да  се  установи,  че  Миларовъ  е  каралъ  тоаи 
агентинъ  Хитрово  да  ангажир^  своето  правителство  за  неприя- 
телски действия,  да  инсинуира  противъ  България.  Тукь  на- 
противъ  6  работата.  Миларовъ  не  дава  на  този  агентивъ  нито 
ев'Ьд'Ьния,  нито  интелектуални  св^^д^ния  или  други,  но  получа- 
вадъ  пари  за  издаванието  на  вЪстникъ,  който  е  билъ  прихна- 
значенъ  за  външния  св^тъ,  за  европейския  св^^тъ,  защото  с&  е 
списвалъ  на  френски  явикъ.  Азъ  допущамъ,  и  тр'6бва  да  е  № 
сано  —  защото  не  съмъ  го  виждалъ,  че  не  е  ихалъ  свободенъ 
входъ  въ  България,  —  но  азъ  допущамъ  да  с&  е  писало  въ  тови 
в^стникъ  противъ  за  това  наше  правителство,  че  не  еж  е  пл^зо 
в^кнци  на  нашето  правителство,  а  особенно  на  регентството,  което 
6  било  тогава  на  власть.  Допущамъ,  че  може  да  еж  писани  и  други 
работи,  еъ  които  да  се  въсхваляватъ  подвизит1Ь  извършеям  по 
врЪмв  неижжданието  на  бившия  княаь  Алвкеламрж  Батенбер!^^ 
ловущиа  всичко  юва»  Но  всичко  това  е  дах1чъ  01Ъ  да  1ф1Х' 
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вяхда  ар||етжп1внвв  пр{|Двидйно  въ  49й  «гвнъ.  Като  гаворвм 
сега  по  това  двояко   обвинение,   приаксано   на  ноя  клиевгь 
Мвяарова,  кисш,  че  докавахъ,  кавво  по  данниг^б,  които  еж  икатъ 
прн  д^Ьлото,  не  с&  установи  да  е  иввършидъ  това  пр'Ьст&аде<> 
ние,  нито  въ  едната,  нито  въ  другата  сиисъяъ.  Не  ложе  да  се 
признае  ва  доказано  пр']&стжпдвнието  само  отъ  &'Ькои  фравн  въ 
дневника  му,  като  на  прим^ръ:  ^Азъ  сьмъ  се  обвързадъ  прбдъ 
Руссия  да  извърша  убийството.^  Отъ  казаното  ваключавамъ,  че 
моя  влиенть  Миларовъ  може  да  се  обвинява   по  много  другд 
работи,  но  не  и  по  това   обвинение,  при  ония   условия,  ваК'* 
вито  ги  изисква  закона,  да  го  е  извършилъ,   за  да  бжде  той 
сжденъ  по  49-1  членъ.  Този  членъ  49-й,  ако  би  ииалъ  такова 
съдържание,  каквото* ще  ви  прочетж,  и,  ако  би  Миларолъ  да 
е  извършилъ  това  пр^стжплъние,  каквото  се  пр1Ьдвижда  въ  него, 
само  тогава  може   той  да  се   сжди  по   този  членъ,  ако  имаше 
подобно  съдържание:    ^ Който  отъ  м'6стнитЪ  подданници  вд^зе 
въ  споразум'Ьиие  съ  агентитЬ  на  едва  неприятелска  намъ  дър« 
жава,  за  да  издава  в'Ьстници   противъ  държавата,    или  княза, 
иди  получава  ср'Ьдства,  самъ  или  съ  други,    съ  1^ь  да  убие 
еамъ  или  съ  н'Ькодко  души  княза,  такъвъ  се  наказва  съ  смъртъ.^ 
Ако  б^ше  такова  съдържанието  на  този  членъ,  друга  щЬше  да 
ми  бжде  задачата.  Но  тукъ  като  се  направи  сравнение  съ  дру- 
гитЬ  законодателства,  на  другигЬ  държави,  излиза  друга  зада- 
чата ва  закона.    Тукъ  се  установява,    че  Миларовъ  е  подуча» 
вадъ  пари  отъ  Славянското  Благотворително  Общество,   да  ди 
1000  или  4000  рубли,  безразлично  е,  колко  е  получидъ  пр^бзъ 
1887  год.  за  издавание  в.    ^Деветий  Августъ/  Тр±бв&те  да 
сггои  въ  текста   на  нашия  законъ,  —  както  ви  казахъ,  —  че 
се  пр'ЬслФдва  д'Ьянибто  за  изм1^на   къмъ   отечеството,  и  да  се 
докажеше^  че  го  е  извършилъ  въ  споразум^Ьние  съ  друга  1фкда 
държава,  и  че  затова  н'Ьщо,  за  тая  ц^ль  стига  да  се  докаже, 
но  той  е  зималъ  пари  отъ  чуждостраненъ  пр']^дставитель  за  да 
ввдава  вЪстникъ,  да   пише  въ  него  противъ   българското  пра- 
вителство, иди  България,  но  Миларовъ  едва  ли  е  противъ  Бъл- 
гария и  способенъ  да  пише  противъ    нея,  тъй  като  се  доказа 
хакьвъ  е  чов'Ькъ  Миларовъ  спрямо  България  и  доколко  той  е 
способенъ  да  пише  противъ  тази  България,  или  да  имаше  въ 
вашето  законодателство  пр'Ьдвидеио  „че,  който  получи  пари  било 
ат!Ь  чуяЕдо  н'Ькоб  правителство,  било  отъ  нФкое  благотворитио 

е^щтво^  €ь  ц&кь  да  правя  атеатати^  тяъп  яакавва  ее  е» 
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.вуьрп/  — *  тогава  да^  ако  това  бЬшв  оанкцвонвраво^  яко  б^шв 
прЪсл^Ьдвано  въ  нашия  ааконъ^  както  кааа  г.  Провуроръ^  то- 
тава  да,  може  да  ее  надожи  нававандетоу  което  иска  г.  Про- 
вурора,  но  менъ  ни  се  струва,  че  това,  което  той  кава,  Такова 
н^дцо  н^на  въ  напшя  ааконъ  и,  сл!бдоватедно,  неноже  и  дума 
жа  става  ва  придожението  на  подобно  наказание. 

Колкото  до  ново  го  обвинение,  т.  е.  ва  обвинението  на 
Мидарова  въ  ивдавание  в.  „Деветки  Августь^,  това  е  било 
вввФстно  на  правителството,  и  че  подиръ  това  на  Мидарова  иу 
е&  е  отвор  ала  вратата  да  си  доде  тукъ,  както  и  на  иного  други 
вхигранти,  които  се  скитаха  по  чуждвна.  И,  ако  да  е  вършено 
съ  този  в1^тникъ  н^ггое  пр^^стАпление,  то  ва  основание  на 
едивъ  завоаъ  оть  Народното  Събрание, .  Миларовъ  е  нрокла* 
квранъ  за  амнистиранъ,  и  сл^Ьдователно  той  не  иоже  да  се 
пр^с^гЬдва  сега  аа  това  престъпление,  ако  го  има,  ако  може 
жа  се  докаже,  че  то  с&щ^^ствува.  Закона,  аа  който  ми  е  думата, 
носи  заглавието:  „Закоиъ  за  амнистирание  всички  политически 
прйстжпнвци,  които  еж  взели  участие  въ  приключенията  отъ 
9-й  Августъ  1886  год.  до  Отаро-Загорското  приключение  вклю- 
чвссехно/  съ  исключение  на  главнит^^  дбйци.  Този  законъ  е 
отъ  24-В  Декемврий  1888  год.  Значи,  подиръ  издаванието  на 
МдшфоввД  н|№тникъ  „Деветий  Августъ^  е  издаденъ  този  законъ. 

Вий  «мете,  че  Ст.  Загорското  приключенве  датира  отъ 
1888  год.,  тъй  нар'Ьчено  ^Боаново  въстание^.  Ще  р']Ьче,  г-да 
скдии,  че  съ  издаванието  на  тази  амнистия,  и  да  е  имало 
н'6що  пр^Ьстжано  извършено  отъ  Миларова  съ  издаванието  на 
вбстнивъ,  то  еж  е  заличило,  загладило,  и  самото  правителство 
заедно  съ  Народното  Събрание,  еж  отворили  вратата,  както  на 
Миларова,  тъй  и  на  всички  други  он^^зи  прЪстжпници,  които 
еж  зам'6сенв  въ  приключенията,  ковто  за  жалость  се  разиграха 
др^въ  ов'%зи  години  въ  страната.  Сега,  отъ  формална  страна, 
•*—  при  всичко,  че  на  мвого  м^ста  се  говори,  че  имало  и  другъ 
в^Ьстникъ  „19  й  Февруарий/ — но  въвросътъ  е,  можели  г-нъ 
прокурора  да  памЬри  фа1гги,  данви  необорими,  че  Мвларовъ  е 
извършилъ  пр'Ьстжпление  съ  печатанието  на  в^стнивъ  „Девети! 
Августъ^'?  Отъ  формална  стр.ва,  както  и  при  сжществуванието 
на  закони  за  амнистията,  неможе  да  има  пр'6стжпление  по 
в^^тника.  Но  и  да  нямаше  тази  амнистия,  павъ  неможете  да 
ежднте  Миларова  за  вЬетвшщ  за  това  др^отжнленне.  Защою, 
■ърво,  грЬбвшд  д»  внае  г*нъ  прокурора,  че  внй  це  в|в  шн 


Шайи  да  С1ДВТ6  това  11р'1етжп1енже.  Еомпетеатвост&та  ваша 
на  друго  основание  е  опред']^лбна.  Вашата  компетентность  не 
6  да  е&дитб  пр^ст&пление  за  издавание  на  в^Ьствикъ  въ  Браила 
или  друг;&д'Ь  не  знамъ  в&д^  и  азъ  на  вълно  съхъ  76'бдонъ, 
че  нямаше  да  баде  сждено  това  д'6ло  отъ  ваеъ,  око  б^ше  сако 
това  пр^ст&пление.  Даже  и  отново  да  се  обнаружи  такова 
пр^ст&пление,  то  павъ  не  ножете  да  го  сждите,  осв^бнъ  това, 
за  което  сте  повикани  да  гледате  въ  раикитб  на  приваза,  и 
само  въ  това  да  се  ограничите. 

И  азъ  иисля,  сл'6дъ  вг>ичко  това,  ще  се  съгласите,  че  и 
да  приеиеиъ,  че   това   иоже  да   се  внесе  въ  раикитЬ  на  ва- 
шата д'Ьятелность,   че  има  согрив   деИс118у  и  в^Ьстника  и  съ- 
държанието, павъ  не   можете  да  сждите  за  таквозъ  едно  пр1Ь« 
ст&плениб  моя  дов'Ьритель,  защото  има  амнистия.  И  не  за  това 
само,   защото   имате   пр^Ьдъ  видъ  закона  за  амнистията,  но  и 
защото  се  доказа,  че  другь  е  бидъ  издателя  на  тоя  в^стникъ. 
Азъ  мисля,  г-да  сждии,  че  и  по  това  обвинение  да  съмъ 
довазалъ  неговата  неоснователность,  и  ви  моля  да  се  не  съгласите 
съ  прокурора,  който  безъ  да  искаше  поддържа  както  това  об* 
винение,   тъй   и  другото  по  49-й  членъ,  а  да  приемете  тови 
възгд!Ьдъ,  който  азъ  тукъ  разви1ъ,  и  което  е  правилно  и  еъ« 
гяасно  съвършенно  съ  текста  и  тълкуванието  на  закона. 

По  нататъкъ,  азъ  ще  прФмина  на  р^дъ  да  проверя  прф* 
стжпленията  и  доказателствата,  пр'Ьдставени  отъ  обвинителната 
вдасть,  и  да  видя,  да  ли  има  отговорность  спрямо  това.  По-' 
неже  и  то  е  едно  отъ  тия  пр']§стжплевия,  които  еж  изложени 
въ  Отом.  Наказ.  Законъ,  азъ  ще  се  отклоня  оть  рфда  на  об- 
винителния актъ  и  р^Ьчьта  на  г*на  прокурора,  и,  думата  ми  е, 
да  мина  на  това  обвинение,  че  моя  дов'Ьритель  е  правилъ  за- 
говоръ.  Защото,  въ  обвинителната  си  р'6чь,  г-нъ  прокурора 
ваза,  че  е  правилъ  заговоръ  Миларовъ  съ  други  хора,  за  да 
ивх^ни  схществующия  държавенъ  строй;  и  че  този  заговоръ 
полу^пшъ  началото  си  въ  убийството  на  М-стра  на  ФинанситЬ 
г-на  Бкичева,  и  въ  покушение  на  живота  на  М-стра  Пр'1М;с'6- 
жатедя,  г-на  Ст.  Стамболова. 

Това  е  обвинението,  г-да  сждии,  което  см&го  могж  да  кажа 
тъй  с&що,  че  и  то  като  ново  се  явява.  Моя  клиентъ,  по  об- 
вянятелння  актъ  не  се  обвиняваше,  че  е  отъ  вжтрЪшвитЬ  съ« 
вашятници,  че  е  противъ  сжществующия  държавенъ  строй,  но 
1е  е  въорхяавадъ  8ителит1^  ва  държавата,  въ  аодбуа^вв!^ 
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пшъ  оа  емущдвве  в  убвйства^  пакъ  съ  сжщата  ц^л^,  —  да  М 
11р']Ьди8Ввка  и811'Ьнение  на  сжществующпя  държавевъ  етрой, 
което  е  получило  ва  начало  убиванието  на  нокоЯния  Б^Ьлчевъ 
и  покушение  върху  живота  на  М-ра  пр'Ьдс'6датела. 

Ъъ  обвинителната  си  р'Ьчь,  г-нъ  прокурора  искаше  да  се 
ковстатвра,  че  моя  довФритель  е  праввдъ  ваговоръ,  съзаклятие 
—  ва  война  съ  Руссвя  в  ли  друго,  то  е  другъ  въпросъ,  ва 
него  по  сети*  ще  дода  да  говоря,  —  но  тукъ  въ  България  съ 
кои  е  праввлъ  тоя  заговоръ,  това  не  може  да  се  установи  огь 
г-на  прокурора,  нито  въ  обвинителния  му  актъ,  както  и  ва 
външния  еаговоръ,  —  но  тукъ  изобщо  е  казано,  че  има  заго- 
ворщици.  Но  какви  еж  доказателствата  за  това?  Азъ  ще  сл'Ьд- 
вамъ  тази  система,  както  и  по  наир'Ьдъ,  по*гор'Ь  ви  казахъ,  и 
Н'Ьма  да  отварямъ  р^Ьчь  за  работи,  които  н^Ьма  яа  интересуватъ 
нито  васъ,  нито  меиъ,  а  ще  бхд;&  обективенъ  само  колкото  се 
хасае  до  д'Ьдото.  Както  по  по-горпигЬ  обвинения  азъ  питахъ 
какви  с&  доказателствата,  тъй  и  сега,  за  това  обвинение,  искамъ 
доказателства  отъ  г-на  прокурора,  и  ще  искамъ  да  се  пров1Ь- 
рятъ  тия  дока8\те1ства,  да  ги  разгледаме  щатедво,  янцото^, 
това  д'Ьло  е  политическо  напстива,  но  всЬ  е  страшно,  гровно 
престъпление*  Политически  пр'Ьбтжаления,  както  и  много  други^ 
биватъ,  но  както  кавахъ^  такввато  пр^Ьстжпления  еж  всЪ  страшни, 
че  вл^кжтъ  твърд*!  голямо  наказание  подпръ  себе  си.  8а  дока- 
вателствмк,  ^да  еж  дий,  азъ  не  съмъ  съгласенъ.съ  г^на  про^* 
Цфора,  и  съ  неговата  теория,  която  той  разви  въ  встжаи- 
телната  си  обвинителна  р'&1Ь,  като  каза,  че  не  тр'Ьбвало  да  се 
придирваме  много  въ  тЬхъ,  —  въ  довазател  твата,  защото 
сжда  можалъ  да  си  ги  събира,  можалъ  да  си  ги  допълни  съ 
други  св^ЬдЬния,  които  могж1ъ  сж1а  да  си  допълни,  или  които 
можали  да  му  се  доставятъ,  осв'Ьнъ  тия,  които  се  намиратъ 
въ  д^Ьлото,  или  се  оров^Ьрявать  тукъ.  Тази  теория  на  г-на 
прокурора  може  да  бжде  много  оиасна.  И  азъ  мисля,  че  шшв 
единъ  воененъ,  оеобенно  полевой  военснъ  сждъ,  който,  инакъ, 
може  да  се  каже,  че  е  строгь  въ  приложението  на  закона, 
толкова  повече  ще  има  право,  този  военеаъ  сждъ  за  всЬво 
едно  пр'Ьстжпдеввв  да  иска  да  му  се  пр'Ьдставятъ  доказателства 
отъ  обвинителната  власть,  и  доказателства  такива,  каквито 
предвижда  и  изисква  закона,  доказателства  подливни,  а  не  су* 
бекгивни.  Защото,  сжда,  съ  това,  което  казва  г-нъ  прокурора| 

1ЮЖ9  А»  отвде  въ  цропастьг  Това  е  за  тава  вар^чевятй  подц- 
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ЧйЧесан  пр'6стжшгевйя,  й  азъ  ва  пъяего  съиъ  76*1^1661,  чб  пр1« 
иенеия  воененъ  полевой  сждъ  ще  се  съгласи  да  иска  и  да 
пров^^ри  самъ  ва  вс^Ько  пр^^ст&пяение  приписвано  ва  моя  взи- 
ентъ  доказателствата,  и  н'6ма  да  се  остави  да  си  ги  допгдвя 
съ  ивбирание,  еоито  нито  ги  има  въ  автя,  или  съ  н^ща  су- 
бективни, а  в'1рванъ,  че  полевоя  воененъ  сждъ  ще  бжде  ио 
обективенъ,  ваашто  военните  не  правягь  политика.  Ако  бФше 
граждански  сждъ,  друго  е  тогава,  можеше  да  направи  гр^бшка, 
^е  може  да  се  повлияе  отъ  партиаанство^  но  военнга  сждъ 
н'Ьма  да  направя  това,  че  той  е  строгъ  въ  приложението  на 
закона,  и,  като  такъвъ,  строго  ще  се  придържа  въ  докавател* 
ствата,  толковъ  повече,  че  тия  пр'Ьстжплевия  еж  най -страшни, 
най-гровниу  ващото  не  е  ва  глоба,  ва  няколко  лева,  или  н'6- 
колко  дни  ватворъ,  но  еж  пр'Ьстжпления,  които  искатъ  вжже, 
както  г-нъ  прокурора  просто  го  кава. 

СпорФдъ  г-на  прокурора,  доказателствата  еж  тия.  Пока- 
ванията  на  свид'1теля  Алек'?анлра  Пенковъ  противъ  моя  довА- 
ритель,  които  се  състояли  въ  това,  че  Мпларовъ  му  билъ 
съобщилъ,  че  билъ  съучастникъ  въ  заговоритб,  ващото  единия 
е  външенъ,  —  Одесски  ваговоръ,  а  другия  е  тукашенъ  -—  Со- 
фийски ваговоръ.  По  отношение  на  моя  клнентъ,  той  не  ее 
прим'Ьсва  тукъ,  въ  Софийския  ваговоръ  направо;  и  да  еималъ 
участие  въ  убийството  на  М-ра  Б^Ьлчева  или  покушението  ва 
М  ра  пр1дс']^дателя,  или  взобщо  съ  оппя,  които  еж  могли  да 
вн&ять  ва  това  убийство.  Моя  клиентъ  не  е  прямъ  съучастникъ, 
ами  се  каза,  че  пр'6зъ  1889  год.  когато  е  билъ  на  Сливен- 
етгЬ  яжджи,  ималъ  случай  да  му  съобщи  тази  гол1Ьма  тайна, 
че  и  той  билъ  съучастникъ  въ  заговора.  ДругитЬ  показания 
еж  павъ  тия  на  тоя  свид'6тель  —  Ал  к^андра  Пенкова,  който 
кввва,  че  вс^^  тамъ  билъ  му  говорилъ  -  на  лжджит^,  че  Мп- 
ларовъ испратилъ  Дб4  четици,  за  да  убиватъ  г.  Стамболова^ 
фамилията  му,  и  проч. 

ДругитЬ  показания  тъй  сжщо  на  тоя  свйд*тель  г.  Про- 
курора не  ги  зима,  а  саио  тия  му  показания,  на  тоя  класся- 
^ески  свид'Ьтель,  които  той  подггьржа,  и  съ  които  имаме  сега 
работа,  по  отношение  на  това  прЬстжпление,  че  Миларовъ  е 
въоружавалъ  населението  ва  да  въстане  противъ  законно  уста- 
новените власти.  Тия  еж  всичвигб  показания  по  най-капитал- 
яото  прФстжпдение,  и  доказателствата  по  него  еж  най-слаби, 
1Ьдя8а  единъ  свв;^1ель,  който  казва,  че  като  ее  ваповкадъ  91 
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Миларом,  съобщилъ  му  ва  тия  тукь  работи,  че  имало  заговор^ь. 
Той  поддържа  своит^Ь  показания,  поддържа  и  това,  че  Мила- 
ровъ  го  пнталъ  да  ли  разбира  отъ  химия  за  да  му  пов^бри  ди- 
намитъ  и  бомби,  които  щ'Ьли  да  дод&тъ  отъ  турско,  и  той  да  ги 
пази.  Но  всичко  това  ва^  този  свид:Ьтель  показва,  и  заговора 
не  е  толкова  грозенъ,  колкото  исаълнението,  спор^^дъ  както  се 
раеправи  отъ  тоя  свид'Ьтель,  за  исаълнението  му,  което  мяр- 
калъ  Миларовъ  съ  своит'6  четици  отъ  Карнобатъ  и  селенигЬ 
подбалканчани  да  г»  прати  ср'Ьщу  Българското  правителство. 
Е,  г-да  с^&дии,  на  въпроса,  този  свид^Ьтель,  съобщавалъ  ли  му  е 
Шларовъ^и  за  онзи  дМствителенъ  заговоръ  въ  Одесса,  той 
каза,  че  за  него  не  знае  нищо,  че  Миларовъ  не  му  е  казвалъ 
за  него.  Нека  казва,  че  този — Одесския  заговоръ  не  е  билъ, 
не  знае  нищо  за  него,  свободенъ  е  за  това;  нека  поддържа 
само  онзи  материаленъ,  —  по  който  се  държаха  затворени  тоя* 
козъ  други  хора;  но  възможно  ли  е,  като  е  билъ  толкова  до* 
в^крчввъ  къмъ  тоя  свид^тель,  Миларовъ  да  му  не  е  казалъ  и 
за  другия  заговоръ,  който  е  билъ  д^йствителенъ?  Може  да  и 
се  отговори,  че  онзи  не  стана,  осуети  се,  затова  какво  яма  да 
му  казва,  да  съобщава  Миларовъ  на  Пенкова  и  за  тоя  заго- 
говоръ.  Истина,  това  е  възражение  и  право,  защото,  р'Ьчетб  го, 
по  своя  воля,  по  други  причини,  този  планъ,  тоя  заговоръ  Мя- 
ларовъ  го  е  осуетилъ.  Защото,  на  8-й  Юлий  1889  год.  той 
вече  го  оставилъ  на  страна.  Но  пита  се:  когато  Миларовъ  мг 
6  казалъ,  че  е  въ  заговора,  не  е  ли  естесгвенно,  като  е  далъ 
клетва  свид'Ьтеля,  и  формулата  на  кл^^твата  е  изр-Ьчена,  не  е  лн 
било  възможно  и  понататъкъ  н^Ьщо  да  му  каже,  ако  не  подроб- 
ности по  заговора,  то  поне  само  тия  думи?  и  азъ  съмъ  въ  за- 
говора? Че  какъ  така  това  може?  Еаква  правдоподобностъ  мохе 
да  има  въ  показанията  на  тоя  свид']^тель?  Толкова  повече,  че 
и  той  е  билъ  въ  заговора,  че  по  тия  негови  такива  показа- 
ния и  други  много  граждани  б'&ха  затворени,  и  че  посл'Ь  вснчсо 
това  стана  изв1^стно,  че  било  Халима,  или  Хилядо  и  една  нощь, 
както  се  казва.  Той  го  казва,  и  пакъ  той  го  отказва.  Само  ако 
е  чулъ  една  дума,  и  да  каже,  че  има  заговоръ,  това  така  не  мохе, 
особеняо  въ  гол^^мигЬ  заговори,  въ  атентати,  бунтове,  подига- 
ние  населението  противъ  държавний  строй,  това  не  може  саю 
току  така  да  ое  каже.  Заговоръ,  бомби,  динамитъ  и  проч*  има« 
безъ  да  знае  какво  е  р^Ъшено,  к&д'Ь  е  имало  да  се  испълнн  тозя 

рмговоръ.  Той  каза,  че  има  да  се  яепъдв!  оп  18  Явррмй  до 
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23  Февруарий  н^що.  И  азъ  като  му  8адаД01сЪ  Фови  в^прось: 
—  Евд'Ь  и  каЕЪ,  отъ  коя  и  какво  ще  се  испълни, — свидетеля 
Албксандръ  Пенковъ  не  иска  да  отговори,  ващото,  каза,  авъ 
съкъ  го  кавалъ  единъ  п&тъ,  пос;гЬ  оттЬгляхъ  това  си  показа- 
Еие,  ващото  сега  не  искаиъ  да  го  поддържамъ.  Сега,  на  васъ 
остава,  г-да  сждии,  вий  да  нисяите,  xог^&тъ  ли  да  ихатъ  виа- 
96НИ6  тия  показания  на  тоя  свид'Ьтель,  вий  да  ги  оц'6нит%  тъй, 
както  ги  знаете  отъ  д^&лото,  ног^&тъ  ли  да  иматъ  какво-годЪ 
шачение  и  правдоподобность.  Може  щ  единъ  с&дъ  да  в^рва 
ва  едни  показания  тъй  неопр']^д'Ьлени,  каквито  еж  тия  на  сви- 
!ГЬтеяя  Александра  Пенкова,  които  се  състоятъ  въ  това,  че  щ&ю 
2(а  ииа  ваговоръ,  инало  бомби,  динамитъ  и  проч. 

Това,  г-да  сждии,  не  в^Ьрвамъ  не  само  азъ,  но  и  здравия 
разумъ,  и  не  най-високия  просв'Ьтенъ  с&дъ,  но  и  най-неопит- 
9нб  с&дия,  па  и  кой  да  е  чов'Ькь,  неможе  да  в'Ьрва  на  това, 
^а  нам1^ри  тия  показания  на  тоя  свидЬтель  ва  правдоподобни, 
гойто  самъ  по  себ*!  си  се  оборва. 

Това  сжщото  има  да  кажа  и  по  другиг!  му  покавания, 
{0  Миларовъ  щ'6лъ  да  прати  днЬ  чвтици  за  да  убиятъ  по*вид- 
шт*  хорица,  между  които  е  и  г.  м-стръ  —  Пр-ЬдсЬдателя.  Нй- 
шква  в'1Ьрность,  никаква  искренность  тукъ  нбма,  ако  е  далъ 
'акива  показания  тоя  свид'1тель.  Никаква  сл^^да  кЬлл  тукъ  ва 
;а  пров1&римъ  всичко  това*  Никаква  в'Ьроятностъ  неможе  да  се 
1ка  въ  яеговит^Ь  показания,  че  тамъ  и  тамъ  имало  20  или  нО 
^ши,  които  щ^^ли  да  извършатъ  таквазъ  гол'Ьма  работа.  За- 
цото,  ник;&д1^  неможе  да  се  мисли,  че  съ  една  четица  отъ  20 
.уши  да  се  свали  едно  ц^ло  правителство.  Понататъкъ  ни  една 
тЬда  н'%ма,  която  да  уличава  моя  клиентъ  въ  съставяние  че- 
ица,  която  да  прави  он^^зи  убийства,  за  които  свид']^теля  Пен- 
;овъ  говори,  нито  пъкъ  се  доказа,  че  наистина  е  съставлявалъ 
акава  четвца,  и  че  е  въор^&жавалъ  населението  да  въстане 
ротивъ  правителството.  Защото,  който  може  да  въор&жава  на- 
еленжето,  той  самъ  може  да  дойде  на  власть.  Нека  да  допуст- 
емъ,  че  само  10  души  можиха  да  свалятъ  едно  легално  пра- 
ителство,  то  пакъ  требва  да  се  Докаже,  че  Миларовъ  съ  ди- 
амитъ,  бомби,  пръчки,  бастови  и  проц.,  той  ги  е  въор&жилъ 
&  да  въстанатъ  и  да  свалятъ  правителството.  Ето,  че  и  тия 
оказания,  г-да  сждии,  еж  пакъ  такива,  не  в'Ьрни,  каквито  ги 
амирате  може  и  вий  въ  вашата  съв^стъ,  че  не  сд  докавани. 
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Свършваиг  г-да  сждии,  съ  това  обвинение,  задото  ииш 
за  съвършено  доказано,  че  моя  клиентъ  нищо  не  е  знаялъ  за 
този  заговоръ,  тъй  да  го  Нсчр']^чемъ  в&тр^шенъ,  не  е  знаялъ 
въ  какво  се  той  състоялъ,  нито  пъкъ  се  усханови  отъ  пока- 
занията дадени  тукь,  че  Миларовъ  е  подбуждалъ,  като  е  билъ 
въ  Бургазъ,  населението  да  въстане  нротивъ  законно  устано- 
вената власть. 

Сега  ^да  садии,  остава  ми  да  говоря  по  още  едно  пр*- 
ст1ьпление,  което  се  приписва  на  моя  клиентъ  Миларова,  и  което 
се  състои  въ  това,  че  Миларовъ  заедно  съ  другарит*  си — Кона. 
Поповъ  и  Геор.  Василевъ,  подсждимит*,  билъ  намислилъ  да  из- 
върши по  предварително  съставенъ  заговоръ,  да  извърши  убий- 
ство противъ  Н.  Ц.  В.  Княза,  но  не  испълннлъ  този  заговоръ 
по  независящи  отъ  него  причини.  Това  е,  г-да  садии,  още  отъ 
сега  ще  ви  кажа,  пр^Ьст^&пление,    по  което  сериозно  мохе  об- 
винителната власть  да  говори  и  може  да  го  поддържа.  И  азъ 
съмъ  ув-бренъ,  че  подиръ  обясненията,  които  ще  дамъ  по  то^а 
д^^о,  ще  да  помогн^&  на  почит.  С11дъ  да  си  с;к1стави  ясно  по- 
нятие по  това  обвинение. 

Азъ  казахъ  още  въ  начало  на  р4чьта  си,  че  н^ма  да 
ставамъ  да  откаввамъ, .  че  Миларовъ  не  е  правилъ  нпкакъвъ 
заговоръ,  комплотъ  противъ  живота  на  Н.  Ц.  В.,  владююший 
въ  България  Господарь.  Това  би  значило  криво  да  разбирамъ 
своята  миссия,  като  защитникъ,  пр']&дъ  с&да.  Но  длъжностъ  е  моп) 
^да  с;&диИу  да  расчепкамъ  това  обвинение,  както  пр'6дл^жа,  I 
да  видя  какви  с;&  доказателствата  за  него  и  какви  с&  посл.'^}^ 
ствията  отъ  извършванието  на  това  пр^ст^&плени6. 

ЕазахЪу  г-да  сждии,  че  моя  клиентъ  се  обвинява  в%  с1] 
етавяние  съзаклятие  или  комплотъ,  заедно  съ  четворица  друг! 
свои  другари,  —  днже  п  петь  с&  биле,  именно  съ  МСусевич^ 
който  не  взедъ  участие, — и  се  казва,  че  Миларовъ  е  направил 
това  съзаклятие  съ  ц^ь  да  се  лиши  огь  животъ  Н.  Ц.  1 
Еняза.  Съзаклятията  бивагь  двояки,  противъ  схщеетвующ^ 
държавенъ  стрий  и  противъ  сжществующата  династия,  бп 
противъ  самия  вдад:Ьтель,  или  насл^^дника,  всЬ  едно.  Друг 
съзаклятие,  за  което  понапр^дъ  говорихъ  и  свгрпшхъ,  т^ 
пъвъ  противъ  правителството,  противъ  сдлцествующиа  дър^ 
венъ  строй,  и  то  може  да  се  разд'к1и  на  н']^колко.  Може  да 
състави  съзаклятие  не  само  за  да  се  свали  правитедството, 
цош»  ва  да  ое  постигне  в  щто  в']^що»  У  насъ  вха  едда.' 
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1Щу  В  имало  е  българи,  които  еж  мистаяи,  и  искали  да  на- 
правятъ  да  се  разд'Ьли  законодателната  властъ  на  дв'6  камари 
—  горна  и  долна,  и  това  като  не  се  ос^&ществи,  като  неможе 
да  се  постигне  по   легаленъ   начинт,   то  пакъ  по  тови,  прави 
се  съзаклятие,  за  да  се  постигне  това.  Това  го  има  и  въ  Ан- 
глия, и  въ  повечето  други  конституц^юнни  държави.  Може  да 
б1де  съзаклятие  и  въ  противоположна  смисълъ.   Като  в^рватъ 
че  неможе  да  се  управлява  така,  като  мислятъ  н^кои,  че  това 
некоже  да  се   постигне  по  легаленъ  начинъ,   намислятъ   пакъ 
по  недегаленъ  п&тъ  да  го  постигнатъ,  да  направятъ   управле- 
нието както  т6  искатъ,  и  да  диктуватъ  на  Народното  Събрание 
л  тогава  казватъ  на  противната  страна,   ако   праемате   това, 
ний   сваляме   ор;кжието,  или  ако   не,  ще   атакуваме,  и  проч. 
Щото  съзаклятието  може  да  става  вс']^какво,   въ  една  и  много 
смиели.    Но  тукъ  главното   е,    че  работата  се  касае  за  съза- 
К1ятие  противъ  влад'Ьющ{]я  Бнязь.  Кои  с&  пакъ  доказателствата 
пр'Ьдставени  отъ  прокурорския  надзоръ  по  това  обвинение  ?  До- 
казателствата, Г'Да  сждии,  по  това  пр'&стжпление,  еж  на  първо 
1^то,  —  тр'Ьбва  тукъ  да  го  кажа,   самото  признание,   самата 
испов^^  на  моя  клиентъ,  който,  като  билъ  гЬгленъ  на  пр'&д- 
варитедно   сд'Ьдствие,  —  см'Ья   да   го  тукъ  кажа,  —  още   при 
първото  распитвание,  въ  първигЬ  дни,  както  и  при  второто,  тоЙ 
е  открилъ  на  сл'Ьдственната  властъ  за  съзаклятието  на  друга- 
рнгб^и — Попова,  Василева  и  Мусевича,  станало  на  28-й  Януа- 
ри! 1889  год.  въ  Одесса.  Другото  доказателство,  представено 
отъ   прокурорския  надзоръ,  по  съставянието   въ  Одесса  съза- 
клятие, е  единъ  писменъ  материалъ.  нар'6ченъ  дневникъ,  който 
падналъ  въ  р;&ката  на  Българскигб  власти,  и  въ  него  на  н*!- 
&ОЛК0  жЪсп  се  спом'6пува  това  съзаклятие.  Главното,  което  ни 
гнтересува,  се  спомЬнува  въ  тоя  дневникъ  оть  28  Януарий 
1889  год.  до  края  на  жЬс.  Февруарий  с.  г.,  т.  е.  пр'Ьзъ  м^- 
чцъ  и  няколко  дни.   Азъ,  г-да  сждии,  —  излишно  е  тукъ  — 
псля  поне,  и  не  ще  да  има  полза  да  отнимамъ  вашето   св&- 
зохгЬнно  вр^Ьме,  да  цитирамъ  огь  дневника  надл'ЬБни7&  ж^сп^ 
\  ищото  се  установи  нагл^^дно,  че  станало  това  съзаклятие  между 
,  ^вжняемитЬ  въ  Одесса.  Н-^ма  нужда  да  правя  това,  защото, 
12апо  кавахъ,   признавамъ  факта,  признавамъ  комплота,  че  е 
|?иъ  иавършенъ  по  отношение  на  моя  дов^ритель  Миларовъ, 
\^у  онова  вр'Ьмв,  за  което  се  говори  въ  обвинителния  актъ,  което 

Ч  одърха  п  неговия  щттъ,  в  одова  вр^^е,  ва  и^т  Г9« 
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80рй  й  йр-Ьдварйтелното  с;Лдствие,  т.  е.  на  28-й  Януари 
1889  год. 

Ако  еж  всичкит*  тия  доказателства,  които  има  при  д1тото, 
а  и  други  н'Ь11а,  —  защото  не  можиха  да  се  откриятъ,  —  то 
да  видимъ  какво  е  извършилъ  и  подъ  какви  удари  на  заков 
пада  това  негово  пр'ЬстАпяение,  и  главно,  при  какви  обстоя- 
телства и  условия  Миларовъ  е  извършилъ,  съ  участието  на 
други  хора,  така  нар'Ьчения  Одесски  конплотъ. 

Най-напр^дъ,  г-да  сждии,  азъ  ще  бждж  длъженъ  да  уста- 
новя тъй  сжщо  въ  кратки  думи  понятието  на  думата  комалоп, 
въ  какво  се  състои,  и  поел*  да  дойда,  сл4дъ  анализа,  който 
ще  направя,  да  видя,  да  ли  съ  съучастието  на  други  хо^^а 
го  е  извършилъ  или  не. 

Спор^Ьдъ  най-новото  углавно  право,  което  е  положитези^ 
доказателство  за  комплота,  за  да  стане  тъй,  н^ма  нужда  огь 
нищо  друго,  осв^Ьнъ  да  има  едно  решение,  за  да  се  дМствра, 
р^Ьшение,  постановено  между  повече  хора;  и  за  това  съмь 
съгласенъ  съ  г.  прокурора,  че  иска  повече  лица,  но  не  до- 
пущамъ  за  добра  работа,  а  допущамъ  за  пр^вратъ,  или  про- 
тявъ  сжществующий  държавенъ  строй,  или  противъ  държавния 
глава,  или  другъ  отъ  династията. 

Сега,  установено  това,  че  съзаклятие  сжществува,  що«1 
И1га  решение  да  се  дМствува,  взето,  а  не  приказка,  но  р% 
шеяие,  между  повече  лица,  щомъ  върху  това  сме  съгласни 
сега  да  видимъ,  има  ли  понататъкъ  да  е  станало  в^що  е 
участието  на  Миларова,  или  други  подсъдими.  Има.  Тукъ  н 
трЬбва  клетва  да  има,  която  да  санкционира  това  р^^^шенне, 
и  отъ  дФлото  не  се  доказва,  че  е  имало  кл4тва.  И,  ако  ( 
прочетлтъ  дневницит*  по  тоя  въпросъ,  вий  ще  видите,  че  асл 
клетва  не  е  имало.  То  с^&  е  само  мислило.  И  за  цротоколъ, 
дума  н^^ма  да  е  имало  протоколъ  за  тази  клетва.  Щото  нвка 
и  не  е  нуждно  г.  прокурора  да  настоява,  че  требва  да  в 
клФтва.  Това  го  викатъ  българит*  завера,  съзаклятие,  о 
клетва,  но  закона  не  изисква  съзаклятницигЬ  да  положя 
кл4тва.  Това  само  по  себе-си  е  пр-Ьстжпление,  и  бевъ  кл^^^т 
щомъ  се  докаже,  че  има  р^^шение  сериозно,  постановено  п  в» 
вече.  Върху  този  въпросъ  еж  съгласни  всички  коментаторт 
всички  европейски  хора  углавници.  Не  е  намерението  да 
направи  съзаклятие,  и  посл^^  да  стане,  законодателя  не  от 
до  го  11рисл'Ьдва  и  въ  самия  зародишъ.  Г-*нъ  прокурора^  V 


оошрявшв,  че  се  поддържап  х  нам1^ренгата.  Не,  вавоп^) 
датеяя  и  до  такъ  не  от1ва«  Той  не  отива  до  тамъ,  че,  ако 
ее  събержтъ  няколко  души  приятели,  и  си  кажатъ  да  ввеуехе 
х^ркн,  да  свалянъ  праяителството,  —  по  прикаски,  —  дафъ 
*-  дбто  го  вавватъ,  —  не  еж  си  вземали  н'Ькавво  решение  ва 
тази  огЬль,  пакъ  ваЕонодателя  ги  присл^^два,  но  пакъ  е  веди» 
Еодушенъ,  защото  т^  неще  ног^&тъ  въ  дМствителность  да  на* 
правятъ  н^^що,  да  свалятъ  едно  правителство,  да  убвватъ  единъ 
държавенъ  глава.  Но  понататъкъ  вазва,  щомъ  ииа  решение, 
революция,  между  неколцина,  да  д'6&ствуватъ  за  тая  ц^ль,  то 
вбчъ,  това  имали  го,  то  е  веть  комплотъ,  и  като  тавъвъ,  той 
ев  пр^сл'1два,  понататъкъ  и  да  не  стане  нищо.  Това  е,  г-да 
с&дии,  тава,  не  само  по  теория,  и  по  коментаторите^,  но  и  отъ 
положителното  право  се  установява  това,  особенно  френското, 
огь  което  сега,  при  тоя  процесъ,   се  придържаме,  за  да  на- 
х^рюгь  правилното  приспособление  на  закона.  Сега,  на  това 
Е&то  еие  съгласни  съ  г.  прокурора,  че  Миларовъ  е  правилъ 
ааговоръ,  комплотъ,  противъ  живота  на  Н.  Ц.  В.,  какво  е  това 
]ф^ет^&пление?   Почит,  прокуроръ  въ  обвинителната  си  р^чь 
казва,  че  това  е  пр^ст^&пление  свързано  съ  1 ,  2  и  3  членове 
отъ  валсова  за  пр']^от^&пнит^  д'6яния  противъ  особата  на  Н.  Ц.  В, 
Княза.  Вчера  г.  прок}фора  намекна,  но  днесъ  б^ше  по  ясенъ, 
като    б'6шв  дума  за  приложението  на  закона,  каза,  за  че  не 
само  е  др^ет&пно   противъ  1,  2  и  3  членове  отъ  горний  за- 
Бшъ,  но  такова  д'Ьяние  е  пр'Ьдвядено  въ  чл.  1-й.  И  азъ  мисля^ 
1е  Т08Я  промахъ  го  направи  погр'Ьшно.  Защото  той  мисл!Ьше, 
^  които   Д'Ьяния   се   пр'Ьдвиждатъ   въ   чл.  1  отъ  закона,  за 
1^'йто  е  дума,  именно   за  }11ишленно  убийство  на  Държавний 
пава  н  покушение  върху  живота,  то  това  д^Ьяние  най  -  малко 
^  наказва  —  на  1 5  години.  Това  се  казва  отъ  г.  прокурора, 
1н  то  е  погр'6шно.  Убийството  на  единъ  Енязь,  на  единъ  Мо« 
ирхъ,   единъ  държавенъ  глава,  както  и  покушението,  —  опит- 
аянието^  да  го  кажемъ  ний  на  български,  —  даже  и  то  се  па- 
сива   сь    смърть.   И,   ако  тукъ  има  покушение,  тр']^бва  да  го 
Вк''1въргнбмъ  на  смъртно  наказание.  Но  азъ  ще  ви  докажа,  че 
1гиа  покушение  противъ  живота  на  Н.  Ц.  Височество.  Вчера 
г  днесъ   г.  прок)фора,  по  погр'Ьшка,  като  мисляше,  че  Миларовъ 
г^  е  провинилъ  и  по  чл.  1  отъ  закона  за  пр']^стжпниг&  д'6я- 
кЬ1  противъ  особата  на  Еняза,  отъ  1880  год.  издаденъ  оп 

СъвЬтъ,  която  погрешка  може  да  поправи,  по  това 
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псвкяо  пр^ст&пденив,  защото  той  се  обвинява  ва  еъвахиятн^ 
днв(п^,  бевъ   да  имаше  ар'6дваритбяно  дирение  да  е  ставало^ 
я1Ь11[1а  на  челото  на  коя  кяиентъ  и  това  обвинение,  че  ихало 
и  новушенне.  По  този  родъ  IIр'Ьст^&ШIение  г.  прокурора  мозе 
да  го  обвинява  волното   иска,  и  какъ  ще  да  сформирува  това 
обвинение,  то  е  пакъ  другъ  вънросъ.    Защото  покушение,  не 
се*  установи   да  е  ииало,  било  отъ  даннигЬ  при  дЬлото,  бияо 
отъ  свид^Ьтелскигб  показания,  всичко  което  коже  да  се  кахе, 
то  е  по  съзаклятието,  по  коиплота,  който  само  ся.  е  хислилгь. 
но  не  извършилъ.   Защото   издебванието  вли  прич^^кванието. 
както  казва  г.   прокз-рора,  на  Еняза  при  Пловдивската  гара, 
като   мине    трена,    да    се  гръкне   на   него,  съ  това  не  съиъ 
съгласенъ  съ  г-на  прокурора,  че  то  може  да  се  нар-Ьче  кон- 
плотъ.  Всичко  друго,  като  к)Т1увание  револвери,  заговарвание, 
всички  тия   н*ща  еж  приготовителни,   и   не  даватъ  гЬ  поня- 
тието на  престъпление  или  атентатъ.  Това  е  кривъ  възглФдъ. 
43ащото,  за  да   има  това,  тр^^бва  да  ииа  начало  и  свършекъ. 
Изобщо  атентата  се  наказва  пакъ  съ  смърть.  Но  тр'Ьбва  да  е 
ймалъ  начало.    А  начало  на  извършванието  му  неможе  да  ее 
вземе  ни  най-малко  това  куп}'вание  револвери,   отиванието  на 
гарата,    нито  решението  на  гарата  да  се  извърши  убийството 
противъ  опр'6д1^лената  жертва  или  особа.  По-нататъкъ,  ако  я±жг. 
нищо,    в^рвамъ  и  г.    Прок}фора  ще  б&де  съгласенъ  съ  менъ, 
че  нЬма  още  елементи,  които  да  даватъ  право  за  да  се  каже, 
че  е  имало  атентатъ,  покушение.  Щомъ  не  е  имало  действие, 
вс^  пакъ  си  остава  покушение.   Но  щомъ  има  д1&йствиб,  то  е 
вечъ  свършено.  Като  се  установи  това,  длъженъ  съмъ  да  кажа, 
че  спор'Ьдъ  всички  по  св'1та  углавни  коментатори,  неще  ка:^^! 
че  като  не  е  имало  начало,  не  е  и  наказуемо.  Не.  Наказуем' 
е  това  дЬяние  само  по  себе  си,  п1;омъ  има  взето  р']^шение.    Сам 
че  това  д'Ьяние  се  наказва  съ  затворъ.    Това  е  моето  ][Н'Ьн11 
по  този  въпросъ,    основано  на  рационално  тълкувание   ва  с^ 
щит*  тия  членове  отъ  Наказателний  кодексъ  отъ  гдЬто  е  зает 
и  нашия  законъ. 

Сега  да  видимъ  този  законъ  какво  пр'Ьдвижда  въ  настои 
щия  случай,  когото  разгледахме  доста  обширно,  гасля,  да  В1 
димъ  какво  е  това  извършено  въ  съучастие  съ  други,  и,  ка 
се  установи  за  заговора,  за  комплота,  че  еж  е  състоялгь, 
видимъ  какво  е  това  престъпление,  кщЬ  е  предвидено  ж  ка 
требва  да  се  удовлетвори  законното  нарушение*  Г.  Прокуро 


шв8|  че  това  прктдпяение  на  Шларова  е  пр{|дввдвнб  М 
чл,  чл,.  2  и  8  отъ  вакона  ва  пр'6етж1ШЕТ'6  д'6яния  противъ 
особата  на  княза.  Това  е  изрично,  Ааъ  пакъ  не  сънъ'  съгда- 
еенъ  съ  г.  Прокурора,  защото  това  д^^янне  е  пр'6дви1ено  въ 
чл.  8,  понеже  въ  чл.  2  се  говори  за  едно  лице,  и  главно,  чв 
]1р'Ьст;и1явнието  не  е  извършено.  Тегли,  да  пр^^дпояохимъ,  Жй" 
ларовъ,  но  на  страна,  или  не  грънва,  прави  проиахъ,  не  улучва 
жертвата,  иди  веднага  го  улавятъ,  и  проч.  тия  сд1  началото, 
а  не  отиванието  на  гарата,  както  г.  Прокурора  казва,  и  който, 
ако  вникне  добр'6  въ  този  въпросъ,  който  е  най-главния  по 
обвинението  на  ноя  клиентъ,  —  защото  по  другит4  три,  че-' 
тири,  ако  щ^те  ги  наречете,  н4ма  основание  г.  Прокурора  да 
го  приатЬдва  и  да  иска  наказанието  му,  —  но  въ  тоя  въпросъ, 
вазвамъ,  ако  вникне  добр'6,  в^рванъ  ще  се  съгласи  съ  мене, 
че  тукъ  не  е  имало  начало.  Всичко,  което  ни  се  каза,  вид^Ьхме 
го,  но  тр']^ба  да  видимъ  съ  очигЬ  си  това  и  онова  да  е  извър- 
шено, ва  да  кажемъ  и  да  искаме  приложението  на  тоя  елн 
оня  членъ. 

Сега  по  тоя  въпросъ  да  видвмъ   закона  какво   постано- 
вява.   У  насъ,  азъ  казахъ,  че  комплота  е  пр'6двиденъ   въ  об- 
щия кодексъ  и  се  наказва  съ  6'Ъчно  заточение,  предвидено  въ 
41.  58.  Тукъ  въ  специалния   законъ  за  престъпленията  про- 
гнвъ  особата  на  Княза,  този  комплотъ  самъ  по  себе  си,  по  тъл- 
хуваниего,  което  се  вижда  очевидно  отъ  закона,  като  че  вако- 
яодателя  да  не  века  да  го  наказва.  А  спор^дъ  чл.  2  отъ  сж- 
пшя  законъ,  изисква  се,  щото  да  се  докаже,  че  има  пригото- 
внтелни  действия  извършени,  за  да  се  лиши  отъ  животъ  дър-* 
гавний   глава.  За  това  неможе  и  да  има  споръ;  може  да  се 
спори,  че  Геор.  Василиевъ  не  е  звмалъ  участие,  но  да  се  спори, 
че  е  имало   приготовителни   действия,  като  купувание   револ- 
вери и  проч.   тия  еж  подробности   само,  които  нематъ   нищо 
•>^що  съ  понятието  за  комплотъ.  Но  по  това  закона  иска  още 
хруго  нещо.    Има   комплоти  съ   приготовителни   действия  въ 
висша  степень.  Но  за  това  законодателя  казва,  че  се  наказва 
•нви  само  тогава,  ако  не  се  непълни  по  независящи   причини 
•лъ   заговорницнте.    Тукъ  е  въпроса,  на  който   требва   да  се 
^пр^жь  и  да  видимъ  дали  тия  комплотаджии,  —  колкото  и  да 
ех  биде  те,  —  ходили  веднажъ,  ходили  втори  пжтъ  на  гарата, 
—  но  да  видимъ  да  ли  по  независящи  01ъ  тбхъ,  шш  по  м- 
псящя  ОП  техъ;  по  волята  нмъ;  по  г1хната  добра  вохя;  ве 


еж  пил  куража  да  вввърщагь  ше  своб  цомщоп!  Тоя  № 
вроеъ  е  вайважшш. 

Г*дв  е&див!  Както  ви  е  пр1&сно  въ  паветъта,  още  вчер& 
авъ  довдохъ,  да  ра8ГЛ'6давъ,  вавви  еж  посд'Ьдстввята.  поставен! 
отъ  вавоводателя,  за  ония  действия,  вовто  внаеиъ  вече,  да  п 
е  вършплъ  моя  влвевтъ  Св.  Мвдаровъ,  въ  свръска  съ  другп. 
Като  вад^зохъ  отъ  исходннта  точка,  че  воя  вдвентъ  д^йстви- 
тедво  а  вършилъ  съвавяятие  и  като  ее  постарахъ  да  доваха, 
че  по-нататъкъ  отъ  съзаклятието  ве  е  направвлъ  нищо  протш 
особата  ва  Н.  Ц.  Ввсочество,  че  вснчкигЬ  други  приготовЕ- 
телни  дЬйствия  не  изв^^ояватъ  това  прЪстжоление,  дойдохъ  то- 
гава въвъ  закона,  онзи  законъ  именно,  който  е  покаданъ  въ  об- 
ВВна!Гелний  актъ  отъ  г-на  прокурора,  къмъ  чл.  2  и  3  огьза- 
вона  противъ  особата  на  Н  Ц.  В.  Княза,  и  направихъ  т;1  за- 
влючение  по  тозв  въпросъ.  че  у  насъ  комплота  е  наказу^п 
еамъ  но  себе  си  по  общи!  угдавзнъ  наказателенъ  законъ,  по  я:. 
68,  а  противъ  особата  на  Н.  Ц.  В.  Еняза  закона  изисква  а 
друго  едао  условие,  изисква  щото  този  комплотъ  да  е  станалг 
вли  т^зи  приготовления  действително  да  не  еж  вепълиени  по 
везависящи  отъ  вивовнитЬ  причини.  Сега  въпроса  е,  г-да  с&дии. 
да  се  види,  кавъ  стои  въ  това  отношение,  да  ее  важе  в^боя 
в  друга  дума,  за  да  може  поч.  с;|.дъ  да  дойде  до  едно  ясн>^ 
заключение,  да  ли  тукъ  има  причини,  —  защото  ний  знаеп, 
че  вомалота  не  е  иззършенъ  по-натахъкъ, —  които  с&  завасЬля 
отъ  добрата  воля  на  моя  клиентъ  за  да  се  спр'Ь  испълнввяет- 
ва  комплота  или  еж  причини,  отъ  него  независащи,  доош 
сами  по  себе  си,  безъ  той  да  е  съдЬйствувалъ  за  тяхното  на- 
стжпяение.  Този  въпросъ  е,  г-да  сждии,  много  важенъ,  за  коет* 
и  вий  ще  се  съгласите,  а  не  съмн'Ьнно  и  поч.  прокуроръ.  Ап 
ще  вида  сега  на  какво  основание  указва  поч.  прокурорсЕвЗ 
иадзоръ,  за  да  се  заключи,  че  тукъ  ако  Миларовъ  ве  е  ис- 
ц^^днвлъ  своето  намерение,  ако  той  не  е  теглилъ  револвер& 
върху  особата  на  Н.  Ц.  Височество,  то  е  станало,  казва  то$. 
по  случайно  препятствие,  не  е  отъ  неговата  воля  това  ставаю. 
не  че  той  еж  е  отказалъ  отъ  своето  нам'1рение,  ами  слуяа!* 
востьта  настанала  тамъ,  която  му  попр'6чила  да  непълни  това 
ногово  намерение.  Прокурора  поддържа,  г-да  сждви,  тази  теза. 
като  ее  основава  на  това  обстоятблс1'во,  както  ви  е  взв^стн 
вамъ  отъ  обвинителний  актъ  и  отъ  обвинителната  рЬчь.  че  ре- 
волвера аво  взгърм^яъ  въ  вужднива  взв  жьдобрф  ва  Шовди- 


вшп  гара  ва  84  Юли!  1889  год«,  то  е  етаваю  ко  вднйг 
проста  елучайвоетъ,  ахо  не  6^шв.  тази  слу9а&еобтъ  пр^Ьстжп- 
ника  иЛте  да  непълни  онви  ааговоръ.  който  б'6ше  го  п«ставЕА 
още  пр'6ди  н'1колко  и'6сеци.  Сяуч^йностьта  г*нъ  прокурора  си 
я  истълкува  просто  така:  отишелъ  обвин.  Мияаровъ  на  едно 
хЪето  таиъ,  натъкиявалъ  своето  оржжие,  ващото  иохе  бя  да  му 
се  покаже  пося'Ь  не  в^рно,  пров^^ряваяъ  го,  нагяасяваяъ  г6, 
както  щ^Ьте  го  кажете.  Въ  това  вр'Ьхе  като  не  онвтенъ,  случайно 
истървалъ  се  револвера,  та  гръинаяъ.  Този  вистр'Ьяъ,  който 
етаналъ  таиъ  въ  нуждник^»,  той  е  билъ  сдучаенъ  вистр^^лъ,  не 
че  е  нскалъ  Мяяаровъ  да  причини  този  вистр^яъ,  както  той 
обяснява  по-ньтатъкъ.  Тази  проста  случайность  тр'Ьбва  да  се 
отдале  на  неговата  неопитностъ,  да  се  занимава  съ  оржжие^ 
каквото  е  рев'^лвера  напр.  Тамъ,  когато  той  го  е  нагласявалъ, 
за  да  иоже  по-лесно,  веднага  безъ  никакво  забикаляние  да  не- 
пълни нан^ревието  си,  така  азъ  иисля,  азъ  мосъяьта  ва  про- 
курора пр^Ьдавамъ,  а  не  сащигЬ  думи,  Понататъкъ  лесно  е 
заключението,  което  прави  г-нъ  прокурора,  че  този  вистр^Ьлъ 
Мияаровъ  го  истървалъ,  както  се  види  отъ  дневника,  той  не 
е  ум^яяъ,  не  еж  е  занимавалъ  съ  оржжие;  но  едважъ  се  рЪ- 
шилъ,  да  се  занимае  съ  това  н^Ьщо,  и  да  пос^^гне .  върху  жи- 
вота на  Н.  Ц.  В.  Княза,  много  фатални  има  такива  случаи, 
когато  е  вагласявалъ  револвера,  истървалъ  го  и  за  това  не  е 
жожалъ  да  испълеи  нам'Ьровието  си. 

Г-да  сждии!  Азъ  ще  ви  моля,  да  ме  изслушате  по  този 
въпроеъ  и  да  видите  дали  прокурорский  надзоръ  е  правъ  съ 
това  тълкувание,  което  го  дава  или  защвтата  съ  он&и  обясне- 
ния, които  ще  вм:!мъ  честьта  да  ги   изложа  тукъ  и  които  ги 
вма  отъ  части  въ  самото  д'6ло.  Щ^лд  всичко,  ако  се  приеме 
ту!  тълкувание  на  прокурорский  надзоръ,  едва  ли  може  да  ни 
обясни  обвинителната  власть,  какъ  тъй  станало  истьрваванието 
на  револвера  оть  р^&ката  на  Миларова,  ако  не  нарочно  той  го 
това  прави,  какъ  ще  се  истърве  въ  джеба  му,  защото  е  кон- 
статирано, че  въ  джоба  на  панталонигЪ  му  е  гръмвалъ,  а  пое- 
л^Ь  и  горната  др'%ха  с&  е  запалила,  какъ  ще  обясни  това  по^ 
провуроръ?   Ако    б1^п1е  се  истървалъ   револвера   изъ  рвд'1тЬ, 
както  обяснява  г-нъ  прокуроръ,  то  щ^^пIе  да  гръмне  въ  р&ц^т^ 
вля  въ  въздуха,  а  не  въ  джоба  на  пантолоаитЬ  му,  както  се 
жонстатира  това  въ  далото.  И<)В'6стни  ви  с&  вамъ,   г-да  слдие, 
ревооерат!,  както  ве  се  противоречи  и  огь  г-ва  прокурора* 


^ 
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А  тълкуванията,  които  дадоха  подежднхитЬ  ошв  отъ  начш  по 
този  въиросъ  с&  тъй  както  кавака  тукъ  пр'6дъ  всички  стряха- 
ритЬ,  тъй  и  г-нъ  Дюкиеджиевъ,  което  и  по-пр^^ди  подс;кд.  Е. 
ПоповЪу  обясяи  това,  така  случайно,  който  кава,  че  МилароБЪ 
нарочно  го  направилъ  това.  Миларовъ  както  пр'6дъ  другвт! 
следствения  власти,  така  и  пр'&((ъ  васъ,  г*да  с;&дии,  кава,  че 
това  го  е  направилъ  нарочно,  за  да  взл'Ь8е  съ  чисто  лице  пр^^дъ 
другарвгЬ  си  и  пр'Ьдъ  гЬзи  отъ  които  е  вземалъ  пари  и  убий- 
ството да  не  се  извърши.  Ще  ииъ  каже  на  всички,  че  случайно 
стана  това,  не  иожахъ  да  направя  по-вече  нищо,  станахъ  съ- 
инителенъ  и  дадохъ  новодъ  да  ме  махнать  отъ  таиъ,  както  с& 
го  и  маквали  въ  Карнобатъ,  ва  15-й  и  на  19-й  пристигнаяъ 
тамъ.  Туй  обяснение,  г-да  сждпд,  което  даде  подс^&ди1Iай  Мила- 
ровъ  но  отношоние  на  изгръмванието  на  револвера  е  много  ес- 
тественноу  е  нного  по  бяизко  до  истинната,  отъ  колкото  онова 
обяснение,  което  дава  г  иъ  прокурора  за  истинностьта  на  този 
случай.  Г-нъ  прокуроръ  каза,  че  ако  е  искалъ  той  да  се  от- 
каже отъ  това  н'6що,  той  можеше  да  го  направи  по  другь  на- 
чинъ.  По  кой  начвнъ,  гда  сждии,  можеше  да  го  направи,  аа 
да  запази  и  честолюбието  си,  да  отиде  да  се  предаде  на  вла- 
етитЪ  ли  ?  Той  е  искалъ  тукъ  да  поствгне  и  оная  ц'Ьль  за  ео- 
ято  6  расаравилъ  той  на  сл^дственнитб  власти,  именно  да  не 
го  подозиратъ,  че  не  е  устоялъ  на  думата  си.  Това  обяснение, 
г  да  с&дии,  се  вижда  много  естественно  и  н^ма  осв'Ьиъ  да  х; 
дадете  абсолютна  в']^ра,  че  не  случайно,  а  нарочно  го  е  напра* 
вилъ  това  Мияаровъ,  щото  да  не  се  съмнятъ  въ  негО;  че  не  е 
устоялъ  на  думата  си,  че  не  е  испълнилъ  заговора.  Има  и 
други  обстоятелства,  г-да  с^&дии,  които  ш;е  ви  навед&тъ  до  туй 
уб1^жденле.  Д1^йствително,  Миларовъ  е  билъ  всякога  искренъ 
въ  своитЬ  покнзанвя,  каквото  р'Ьдко  ще  нам^^рите  м^^жду  други 
подс^кдйми.  Г-да  сждии !  на  8-й  Юянй  е  распитванъ  първиб 
п&тъ  и  на  втория  распитъ,  когато  с&  го  попитали  за 
писмото  на  Алнксандръ  Пенковъ  по  отношение  на  Миларова, 
той  тогава  всичко  расправллъ,  което  свид'Ьтелствува  протокола, 
съставенъ  по  това  распитвание,  безъ  да  му  е  било  за  дневника 
говореноу  той  расправилъ  вгичко,  не  му  е  било  тогава  н^шо 
говорено,  че  дневникъ  има,  той  расправилъ  за  комплота  всичко, 
за  писмото  на  Аркивова  до  Трипаничъ,  че  то  има  съдържание 
др1ет;ишо9  относяще  се  за  лишавание  отъ  живота  Н.  Ц  Виео- 
Чббтвоу  а  с&що  н  за  заговора  въ  Одесса,   тамъ  е  расправш 
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ввитао  това  подробно.  Като  имате  щкбдъ  видъ  тбви  шбкшп 

исвренни  поваваняя,  ще  да  вам1^ритб,  г^да  еддви,  достатъчна 

основание,  и  само  това  обяснение  ако  б^бше  даже^  да  предадете 

на  него  в'Ьра,  че  вистр^^яа  не  е  случаенъ,  ами  нарочно  вроив- 

веденъ  отъ  него,  ващото  инакъ  ако  го  б:Ьше  ваправилъ,  веФки 

ш^^ше   да  му  кааке,  ти  не   си    испгшилъ   нищо,  ако  б^Ьше 

стана лъ  вистр']^дъ  въ  въздуха,   то  вебвий  щфше  да  каже,  че 

ти  не  си  ималъ  куражъ  да  направишъ   това,   аа  което   си 

дажъ  дума.  А  това  въ  др'Ьxит^^  му  е  станало,  за  туй  тукъ  не 

се  вижда  друго  заключение,  осв^^нъ  че  е  станало  нарочно.  Сега 

г-да  сждви,  поч.  прокурорский  надзоръ  отдава  по-нататъвъ  слу- 

чайностьта  на  вистр'Ьла  и  на  самото  оржжие,  на  самий  револ- 

веръ,    по-нататъкъ   като   вторий  доводъ,    че  не  така  станалъ 

вистр'Ьла,  кавго  расаравя  обвиняемия  Миляровъ,  а  просто  ста« 

налъ  по  независящи  оть  него  причини.  За  да  поддържи  своята 

теза  прокурора  каза,  че  самий  револверъ,   самото  ор&жие  има 

неправилно  д^Ьйствие,   той  въ  сждебното   дирение   за  това  не 

спомена  нищо,  прокурорския  надзоръ  не  иска  огь  с&дътъ  да  се 

констатира,   че   1'Ьйствително   този   револверъ,   за   който  моя 

влиенгь  каза,    че  не  случайно  е  И8гърм'Ьлъ,   има  неиравилно 

д1^йствие,  не  билъ  ягкъ  на  краката  си,  не  билъ  здраво  стоядъ, 

азъ  не  съмъ  испиталъ  това,  г-да  сддии,  и  щ^^ше  да  бжде  добр'Ь| 

ако  това  н']^що  се  пров:Ьрешв  отъ  една  експертиза,  но  това  го 

взимамъ  за  фактъ,  защото  нито  поч.  прокурорский  надзоръ,  нито 

полевия  с;&дъ  не  може  да  припише  на  този  револверъ  неправилно 

дМствие,  ако  той  го  н'Ьма,  че  той  не  е  тъй  твърл:ь,  че  е  шатвавъ, 

ако  той  дМствително  не  е  такъвъ,    не  се  съмва  вамъ  въ  това. 

Укзавамъ  на  едва  малка  неправилность,  т.  е.  не  аж  е  формално 

констатирало  отъ  експертиза,    че  д'Ьйствително  тоя  револверъ 

жма  неправилно  дМствие.  Азъ  приемамъ,   г-да  с^&дии,  че  има 

неправилно  Д']^йствие,  което  се  случва  въ  много  стари  револвери, 

во  въпроса  е  виженъ  тукъ,  г-да  сждии,  кога  този  револверъ  е 

станалъ  несолиденъ,    не  твърдъ  въ  краката  си,  въ  стоението^ 

каквото    тр'Ьбва    да    укаже    вечъ    единъ    здравъ    револверъ, 

този  въпросъ  е  много  важевъ,  г-да  С2&дии.  Особенно  е  важенъ, 

ващото  този  револнеръ  се  взема  още  тогава  отъ  р&ц'Ьт6  на  моя 

клиентъ  на  8  Юлий  1889  г.  и  той  тр'Ьбваше  да  стои  вжд^то 

требва  до  когато  дойде  въ  с&да,  ами  минава  изъ  други  ржц!б, 

]Г11отр'6бенъ  е  за  самоубийството  на  изв1кстний  провуроръ  плов- 

дивсЕЕ  Митрова.  Тоя  е  сжщий  револверъ^  г-да  с^кдми,  който  тг 
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Ар^ка  г-въ  Дювнедхиввъ  и  го  пр'1дадв  на  вя&етит^^  по1Вцвйе1П| 
в  поч.  Пловдивска  прокуроръ  е  счелъ  ва  нуждво  да  го  вземе 
аа  себе  си  ва  да  направи  по*оататъкъ  ивсд^двание  по  сдужвата 
на  8  Юлий  1889  год.  и  8аб^^'6^ете  това,  че  тови  револверъ 
е  етоалъ  дълго  вр^^ие  аа  иаесата  на  г  на  прокурора  въ  Пдов- 
^Пвъ  и  най  посл^б  фатадн(1стьта  го  иви  еквала  щото  принесълъ 
бе  (шая  жертва  ва  която  е  билъ  купенъ  въ  Цариградъ,  ави 
друга  една  жертва  да  се  вввърши  съ  него,  —  самоубвйството 
йа  прокурора  Ми1рока.  Това  е  фактъ,  че  тови  револверъ  е  ни* 
вавалъ  въ  други  р&ц^Ь  и  е  стоялъ  дълго  вр'Ьме  въ  прокурора, 
който  си  е  ваеналъ  живота  съ  него,  послЪ  се  ввима  като  ве- 
щественно  докавателство  при  това  д'Ьло.  Ще  каже,  г-да  еждии, 
тови  револверъ,  както  виждате,  не  е  направо  дошелъ  тувъ  у 
васъ,  сл^дъ  като  е  бвлъ  валовенъ  въ  ржц^^гб  на*  моя  клвентъ, 
а  той  е  направвлъ  едво  доста  дълго  и  широко  п&тешествие, 
дълго  вр'Ьие  е  билъ  той  на  масата  на  Пловдивския  прокуроръ 
в  посл%  с&швя  прокуроръ  си  е  скасилъ  правата  съ  него  и  не- 
йна я  още  по-нататъвъ  пр'6въ  чии  р&д4  е  минавалъ.  Това  като 
се  внае,  неможе  да  се  констатира,  че  това  неправилно  действие 
е  ималъ  този  револверъ  още  па  8'й  Юлий*  Само  въ  тови  слу- 
чай може  да  »в  каже  ва  че  неправилно  действува  тови  револ- 
веръ, ако  на  8  й  Юлий  отъ  като  е  грабнатъ  огь  р;&ц'ЬгЬ  на 
Оодсждимия,  ник;кд'Ь  да  ве  е  о^&тувал'^,  а  да  е  пр^Ьдставенъ  тукъ 
Въ  д1^ото  пр^^дъ  васъ;  но  сега,  сл^дъ  като  е  праввлъ  тави 
дълга  одисея,  ал^хъ  като  е  стр']^ляно  съ  него  —  ний  внаемъ 
само  еднажъ  е  стр^^яно,  а  може  би  и  много  п&ти  да  е  било 
—  неможете,  г-да  садии,  авъ  съмъ  напълно  уб'Ьденъ  въ  това, 
а  вФрвамъ,  че  и  г-нъ  прокуроръ  ще  се  съгласи  съ  мене,  да 
кажете,  че  тови  револверъ  е  вмалъ  на  8-й  Юлий  това  неправилно 
дМствие.  Нито  една  експертиза,  ако  6'Ьше  попитана  искренно 
да  отговори  ао  тови  въпрогъ,  като  констатираше,  не  може  да  каже, 
че  това  неправилно  дМствие  датира  отъ  н^^колко  м'Ьсеци,  че  това 
неправилно  д^Ьйствие  го  е  ималъ  тови  револверъ  на  8  й  Юлий 
1889  г.  Естесгвенно  е,  че  може  така  да  се  каже  ва  тови  револ- 
веръ, че  вма  неправилно  дМствие,  ако  не  е  стр'Ьлано  другь 
п&ть  съ  него  о:ъ  случката  на  8-й  Юлий,  ако  съ  него  нищо 
не  е  вършено.  Това  неправилно  д']§йствие  не  е  с&ществуваяо 
още  отъ  начало,  ами  по-сети'Ь  е  станало  това,  тъй  като  еетн'6 
вв1  го  лгбдаме  въ  ржц^^тЬ  на  други  хора.  Ще  важе,  г-да  сддш, 
I  Т08ядоводь|  който  навежда  почитаемата  обвинителна  влаетЬ| 
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8&  Да  подкр'1пи  своето  твърдение,  че  вистр&ъть  е  билъ  сду»- 
чаенъ,  а  не  както  обяснява  Миларовъ,  че  го  е  в&рочво  напра- 
видъ,  за  да  го  уяовять,  и  вато  го  уловатъ.  да  иоже  да  се 
И8ВИНИ  ир^Ьдъ  приятели!*]^  СИ,  пр'Ьдъ  хората,  които  еж  иу  далх 
пари,  за  да  стане  невъзможно  истлненнето  на  заговора  пада.  Товж 
доводъ,  вобто  дава  г-нъ  прокурора  Ъо  отношение  на  неправил- 
ното Д'1йствие  на  тези  рево^^врръ,  не  е  приспособимъ  за  даде- 
ний  случай.  1Ц'Ьше  да  си  има  м'Ьстото,  ако  този  револверъ  не 
е  правилъ  взв^Ьстната  одисея,  както  казахъ.  Другото  докаватеж- 
етво  наведено  отъ  поч.  прокуроръ  за  случайностьта  на  вие- 
с'гр'1ля,  на  гърмежа,  и  по-нататъвъ  за  посл^Ьдствията,  че  не  е 
станало  испъл пението  на  заговора  по  не  завися щи  отъ  него, 
отъ  Миларова,  причини,  друго  доказателство  г*нъ  прокурора  не 
ни  пр']Ьдстави.  Той  може  да  ни  каже,  че  не  съмъ  длъженъ  да 
давамъ  доказателство,  но  вий  тр'Ьбва  да  докажете,  като  инвацирате 
това  обстоятелство,  качо  искате  да  си  служите  съ  това  обстоя- 
телство, тр'Ьбва  да  докажете,  че  по  независящи  отъ  него  при- 
чини е  спр'Ьнъ  заговора;  азъ  ще  стоя  спр'Ьнъ,  ще  ви  слушамъ^ 
и  ако  еж  в'Ьроятни  вашигб  доказателства,  тогава  имате  право, 
да  се  ползувате  оть  членовет^^  на  закона,  които  спом'1вахте  въ 
обвивителната  си  р'1чь,  спор1^дъ  които  искахте  да  се  накаже 
Мвларовъ.  Ако  този  възгл'Ьдъ  е  правъ^  г^да  сждии,  тогава  аа 
Миларовъ  и  на  защитата  л^жи  товар»,  да  докаже  това  обстоя- 
телство, за  не  случайностьта,  ами  ва  нарочностьта  на  вистр^ла» 
ако  можемъ  да  се  произнесемт,  за  фаталния  или  за  щастливия 
вистр^лъ.  Азъ,  г*да  с;!;дии,  първо  за  доказателство  на  това  на- 
ведохъ  неговигЬ  обяснения,  обясненията  на  моя  клиентъ  Мила- 
ровъ, които  всбки  ще  ги  нам']^ри,  че  еж  правдоподобни,  че  с& 
естественни,  особенно  ще  ги  нам'6ри  оня,  който  иска  да  разбере, 
да  просцудпра  въ  неговата  физическа  частъ  моя  клиентъ  Ми- 
ларовъ, и  вс:Ькой  който  е  позналъ  моя  клиентъ,  какъвъ  е  чо- 
}уЬвп>9  че  може  би  най  сетн'Ь,  вато  всЬки  чов^къ  на  този  св^тъ, 
хоже  да  р'Ьши,  но  отъ  р1^шение  до  испълненве  има  голяма  раз- 
лива. Сега  като  това  знаетО;  може  да  пов^^рвате  на  тоя  на« 
чинъ  на  обяснения,  които  дава  моя  клиентъ  Диларевъ.  Но  има 
в  други  обстоятелства,  г-да  сждии,  които  азъ  мисля,  да  ви  убЪ- 
ддть  васъ  въ  лоитЬ  доводи,  че  Миларовъ  не  е  искалъ  въ  по" 
сл'Ьдната  минута  да  непълни  замисъла,  отказалъ  еж  е  той  по 
своята  си  воля^  не  е  исоълнилъ  този  замисъдъ  по  своя  вош, 
ц  вв  во  везаввсящи  отъ  него  оричнви*  Вий  вватб;  ^да  слдвг 
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по-нататъкъ  доказателство  по  д']кото  на  неговото  пжтувание  п 
родния  ну  градъ  Еарнобатъ.  По  историята  на  д'Ьдото  н']^иада 
ее  простираиъ,  вамъ  е  известно,  че  подиръ  вистр'6ла  на  8-й 
Юяий  моя  клиентъ  е  занесенъ  въ  участъка,  пр'Ьвушувалъ  тамъ 
и  като  н'Ьнали  върху  него  по-ната1Ъкъ  полицейсви1^  власти 
никакво  съмн^^ние,  нращатъ  го  на  другия  денъ.  Посл'Ь,  нодвръ 
еЬколко  дена  отъ  това,  една  нед'Ьля  н^Ьщо,  градоначалника  Бо- 
яджиевъ,  по  распор'Ьжданив  на  висшата  власть.  заповяда  на  Ми- 
дарова,  да  остави  Пловдивъ  и  да  заииие  за  Еарнобатъ  и  Ми- 
ларовъ  това  го  прави  и  на  1 9-й  Юлвй  пристига  въ  Екрнобать« 
Сега,  пр'Ьди  да  кажа  н'Ьшо  по  доказателствата,  които  ги  има 
тукъ  въ  това  и'6сто  за  подкр'Ьиление  на  обстоятелството,  че  моя 
клиентъ  еж  е  отказалъ  отъ  на11']^рението,  отъ  замисъла  да  ис- 
пълни  коипяота,  пр'Ьди  да  кажа  н'6к()Лко  думи,  г-да  сждии,  по 
това,  считаиъ  за  не  излетно,  за  спомена  и  това  обстоятелство, 
че  моя  клиентъ  като  изгърм']Ьлъ  въ  вуждаика,-  чакалъ  подиръ 
това  едва  или  двЪ  минути,  това  не  е  точно  опр'Ьд'Ьлено  -  да 
дойдатъ  да  го  взематъ,  да  го  уловятъ  и  да  го  махнатъ  отъ  тамъ, 
и  да  каже,  че  отлдохъ  да  извърша  това,  но  случайно  гръмна 
револвера  и  ме  уловиха,  за  туп  не  можахъ  да  И1'пълна  това. 
Моя  довбрителъ  е  стоялъ  1  —  2  минуги,  а  даже  може  и  по- 
вече да  е  стоялъ,  което  ще  видите  отъ  д']Ьйствияга  му  и  оть 
дМствията  на  Пловдивската  полиция,  тр'Ьбва  да  е  стоялъ  по* 
дълго  вр1Ьме  и  като  не  еж  до1Г1ЛИ  да  го  уловатъ,  сега  изляза 
и  спокойно  върви,  като  му  дим'&лъ  крачула  на  панталона  и 
черната  му  др'Ьха,  за  да  направи  той  на  всЬкого  впечатление 
за  да  го  видатъ  и  го  махнатъ  и  да  стане  изв'Ьстно,  че  той  не 
е  можалъ  да  извърши  убийството,  за  което  е  далъ  дума.  Свид'Ьтеля 
етражаръ  Еолю  Димитровъ  каза,  че  ср'1^щналъ  Миларова  на  5— 6 
крачки  и  върв'к![ъ  полегка,  но  плахо,  това  е  естественно,  че  ще 
изгл'Ьжда  плахо,  особенно  такъвъ  замисълъ,  при  такъво  пр'Ьстжпно 
нам']^рение,  каквото  е  ималъ  моя  клиентъ,  за  което  само  като  си  по- 
мисли чов^къ  ще  му  настръхнатъ  космитЬ,  за  убийството  на  Еняза. 
Много  е  естественно,  да  се  каже,  че  той  ходеше,  но  плахо  ивгд^х- 
даше.  Подиръ  това,  г-да  еж  дий,  като  е  известно  това  обстоятел- 
ство, н'%ма  съмнение,  че  и  това  говори  въ  полза  на  обстоятелството 
наведено  01Ъ  моя  клиентъ  за  оодтвърдявание  на  нарочностьта  на 
изгърмяванието  на  револвера,  вЬжя  съмн'&ние,  че  това  обстоятел- 
ство говори  въ  негова  полза.   Той  иска  сега  самичакъ  да  го  аре- 

'агь;  да  даде  а/^ай  на  додицията,  да  го  хажне  отъ  Пжовдяим 
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Той  стоялъ  въ  Пловдйвъ  още  7 — 8  дена,  за  да  в^гЬве  подъ  носътъ 
на  полицията,  за  да  го  махне  отъ  тамъ  и  това  най-поел'Ь  го  сполу- 
чнлъ  ел'Ьдъ  в'6колко  вр'Ьме,  като  11Ш'Ьге  тамъ  гръмна  съ  револвера 
и  полицията  обърна  на  това  в'Ьщо  толкова  внимание,  защото  този 
гърм'Ьжъ  е  станалъ  въ  девътъ,  въ  който  е  отишелъ  въ  Плов- 
дивъ   Н.   Ц,   Височество,  а  осв']^нъ  това  Миларовъ  като  еми- 
грантъ  отъ  много  вр^Ьме  тр'Ьбваше  да  възбуди  юл^мо  подо- 
зр'Ьние    въ  тази  работа,  но   никакво  подозр'Ьвиб  не  е  имало, 
както  виждате,  и  моя  клиентъ  е  билъ  принудевъ,  да  се  въви1(а 
подъ  носътъ  на  полицията,  за  да  го  задигнатъ  отъ  тамъ,  и  то  на 
одговорностьта  на  Дюкмеджиева  и  пакъ  полицията  не  направи 
нищо  съ  Миларова.  На  моя  клиентъ  е  било  много  м;&шо,  че 
не  го  пращатъ  въ  Еарнобадъ,  за  да  го  махнатъ  отъ  тамъ  ис- 
валъ,  не  да  се  непълни  плана  му,  т.  е.  за  да  може  да  каже 
на  всички,  че  ми  е  невъзможно  испълнението  на  този  планъ ; 
но  не  го  махватъ,  понеже  моя  клиентъ  се  ползуваше  съ  прия- 
телството на  много  видни  хора  въ  интелигенцията  отъ  Плов- 
дввъ,  кжд*]^  тЬ  ще  оставатъ  тЪхния  Миларовъ,  да  се  махне 
отъ  Пловдивъ,  да  се  лвшатъ  т'6  съ  неговото  приятелство  и  дру- 
гарство, азъ  н^ма  да  спомЬпавамъ  имената  на  неговитЪ  прия- 
тели, тЬ  още  на  сутриньта  подиръ  случката,  която  тр^Ьбваше 
да  отвори  очит'6  на  полицията,   веднага  отишли,  распор'Ьдили 
се  и  го  пусвали  на  свобода.  Миларовъ  дохожда  въ  Карвобадъ. 
По  нататъкъ  какво  докнзателство  лма,  че  Миларовъ  еж  е  отка- 
валъ  отъ  замисъла  да  убяе  Княза  ?  По-вататъвъ  доклзателствата 
СА  тия,— има  н^^колко  писма  въ  д^Ьлото,  които  писма  поч.  обви- 
нителна властъ  е  счела  за  нужно,  да  ги  прибави  тамъ  и  да 
извади  отъ  тЪхъ  заключение,  за  да  поддържа  своето  обвинение, 
ва  Еоито  писма  азъ  ще  кажа.  че  еж  далечъ  отъ  да  обвиеяватъ, 
да  жогатъ  да  послужатъ  на  обвинението.  Едното  писмо,  писано 
на  русски  азивъ  е  черноваята  подъ  ^У^  1  въ  Д']^лото  до  Алев- 
савдръ  Александровичъ  Еривцовъ.   Туй  писмо  е,  гда   сждии, 
вакто  расправи  Миларовъ,  то  е  било,  за  да  се  оправдае  пр^дъ 
хората  отъ  воито  е  взеяъ  пари,  расправя  въ  него  моя  клиентъ, 
че  не  е  могжлъ  да  сполучи  онова  убиЗство  заговорено  въ  Одесса 
съ   неговитЬ  другари,  по  причини  —  които  той  самъ  знае  — 
че  бялъ  уловенъ  случайно  и  подозр'6нъ,  за  това  не  можалъ  да 
непълни   намерението  си.   Това  писмо  н'6ма  го  Ц'Ьло,  ако  го 
имаше  цЬло,  н^ма  саМа^Ъние,   всЬки  впжда,  че  въ  посл'Ьдни1ГЬ 
етрлвщи  6  имало  обяснения  отъ  Миларова^  воито  говорать  п 
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аегова  подда,  въ  което  казва,   че  не  мохе  да  извърши  ша, 
понеже  е  подозр'Ьнъ  и  понеже  се  узваяа  работата  и  пр. 

Сако  една  странвца  отъ  това  писио  фигурира  въдилото, 
защото  толкова  еж  е  на1[^^рило  при  обиска.  Но  това  писмо  не 
е  свършено,  при  всичко,  че  е  подписано  на  края  отъ  Мида- 
рова,  то  е  сако  за  това,  че  ниското  е  вак1рено  у  него.  Така 
с&  подписани  отъ  Миларова  всичкит*]^  писма,  които  с&  на  брой 
шесть  и  които  еж  нам^^рени  у  неговата  клица.  Неговия  поднвсъ 
на  това  писмо,  за  което  говоря,  не  служи  за  доказателство, 
че  то  се  свършва,  не.  Желателно  6'Ьше,  г-да  с;&дии,  и  можеше 
да  се  обясни  на  сжда,  ако  б']Ьше  накЬрена  и  другата  страница 
отъ  това  писмо,  отъ  което  щ^^ше  да  се  види,  че  дМствително 
както  обяснява  Миларовъ  работата,  така  е  и  било.  Другит1^ 
писма,  г-да  с&дии,  които  ги  ика  по  д'Ьлото  и  които  когжтъ  да 
се  инвоцяратъ,  като  за  доказателство  отъ  страна  на  коя  клиенть, 
че  той  се  отказалъ  отъ  и8В'Ьстния  кокплотъ,  доказателство  ва 
това  см.  писката  на  Пантелей  Кисимовъ.  Той,  Кисимовъ  —  му 
пише  дв'Ь  писма,  отъ  които  се  вижда,  че  Кисимовъ  иска  да  на- 
веде Миларовъ  къмъ  друга  д^ятелность  отъ  оная,  която  той  си 
е  избралъ  въ  Карнобатъ.  Миларовъ  си  избралъ  мирна  и  спо- 
койна д^Ьятелность  въ  Карнобатъ  и  като  българинъ,  който  се 
аанимавалъ  толкова  вр'Ьме  съ  пилитика,  ималъ  е  мн^^ние  какво 
трЬбва  да  се  прави  по  изборите.  Той  пише  на  Кисимовъ  въ 
тая  смисль,  а  посл1^дния  му  п1^е  друга  п'Ьсень.  Кисимовъ  мг 
казва,  че  това  н']^що  не  му  е  сега  вр'Ьмето,  тр'1Ьбвало  да  се 
очисти  житото  отъ  къклица1а.  Но,  г-да  сждии,  н:Ьма  доказа- 
телство, че  Миларовъ  е  ималъ  тактова  идеи;  но  напротивъ  има 
доказателство,  че  той  е  искалъ  да  се  вземе  участие  въ  избо- 
ригЬ  и  това  се  ввжда  отъ  съдържанието  на  тия  дв1Ь  писма. 
ПослЬ  отъ  една  статия  обнародвана  въ  в.  „Македония"  и  ва- 
пнсана  отъ  Миларова  се  вижда,  че  той  дава  мн'Ьние,  като  едивъ 
по  виденъ  политически  д']^тель,  всички  да  си  гл^датъ  рабо* 
тата  и  да  взематъ  участие  въ  изборит^Ь.  Това  не  еж  ли  дока- 
зателства, че  Миларовъ  е  далечь  да  се  занимава  съ  ония  адски 
замисли,  пр^стжпни  .замисли,  да  убива  Негово  Царско  Висо- 
чество  княза.  Мене  ми  се  чини,  че  единъ,  който  и  да  било, 
безпристрастенъ  свдня  да  погл:Ьдне  на  работата,  такова  завлю- 
чение  ще  си  състави,  че  отъ  Миларова  е  далечь  такава  зами- 
сълъ  и  че  требва  да  му  се  в'Ьрва  на  обясненията,  които  дава 

;^Бъ,  Може  да  каже  поч.  прокурорски  надворъ;  аха  трл  жл 
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щто  едно  1ШСМ0  отъ  н-Ькой  си  Архпвовъ  до  Трипаннод.  Това 
гасхо  е  писано  отъ  Димотика,  съ  дата  18  Октомврия  1889  г., 
ма  такова  лаконическо  съдържание,  което  разяснено  ивдвза, 
[6  Е.  Попновъ  пита  Миларова,  какво  мисли  съ  довръшванието 
1а  плана  ва  убийството  на  Негово  Царско  Височество.  Може 
1а  каже  поч.  прокуроски  надяоръ,  че  Миларовъ  тр-Ьбва  да  е 
ювдстналъ  тоя  въпросъ  —  въ  своето  писмо  до  Поппова,  което 
1*иа  тукъ  —  за  да  може  да  получи  подобенъ  отговоръ.  Г-да 
адяи!  Мене  ми  се  чини,  че  до  гд^Ьто  поч.  11рокл)орски  над- 
оръ  не  представи  писмото  на  Миларова,  което .  е  прфдизви- 
:ало  такъвъ  отговоръ  отъ  страна  на  К.  Поппова,  ще  баде  много 
йло  да  се  прави  такова  заключение.  Щомъ  н^ма  писмото  на 
1пларова  до  Архивова  много  е  см1;ло  да  се  направи  заклю- 
чение, че  то  требва  да  е  било  отъ  подобно  съдържание.  Кол- 
^то  пакъ  за  това,  че  Е«  Попповъ  пише  на  Миларова  за  до- 
8В1>ршванието  на  заговора,  или  както  е  казано  въ  самото  писмо : 
да  се  тури  подъ  печатъ  и  втората  частъ  отъ  превода,  ако  е 
ече  свършена,^  азъ  незнамъ  как^  се  намира  и]^каква  си  але- 
зрия  между  едното  и  другото,  та  да  се  разбирало  подъ  него 
мето  на  Негово  Царско  Височество.  Колкото  за  това,  гд^то 
г  е  писалъ  К.  Попповъ,  то  е  много  естественно,  г-да  сждии, 
)  е  много  уместно.  Ами  аслл  първо  и  първо  това  не  състав- 
1ва  н^^какво  обвинение  за  моя  дов^Ьритель,    защото  можалъ 

да  му  пише,  искалъ  е  да  го  свожда  на  н-Ькакво  намЬрение, 
^  иЬкаква  постжпка,  но  то  не  стига,  тр'Ьбва  да  се  знае 
пларовъ  да  ли  е  далъ  своето  съгласие,  да  ли  е  прЬдприелъ 
ккакви  си  действия,  а  че  другъ  го  искушавалъ,  това  не  е  ни- 
11:во  доказателство.  Това  писмо  на  К.  Поппова  —  Архивова 
-  до  Миларова  —  Трипанича  може  много  естественно  да  се 
^гъ.ткува,  като  се  знае,  какви  са  били  отношенията  на  двамата 
цтари,  които  еж  правили  заговоръ  и  какъ  са  се  разд'Ьлили 
).  Вий  помните,  г-да  садии,  че  Миларовъ,  сл-Ьдъ  като  е  билъ 
ювенъ  и  арвст)'Ванъ  на  8  Юлия  отъ  Пловдивските  полицейски 
1асти  и  освободенъ  на  суа^риньта  още  на  другия  день,  намЬ- 
аъ  К.  Поппова  и  му  казалъ  —  тукъ  е  опасно  и  за  двама  ни, 

гЛ  требва  да  се  махнемъ  отъ  тукъ.  К.  Поплов'ь,  твърд* 
)шятеяенъ  момък^ъ,  както  се  описва  въ  далото,  който  може 
.  се  похвали  като  чов4къ  съ  тая  черта,  съ  характоръ  и  р^ши- 
лносгЬ)  у  тоя  Б«  Попповъ,  намерили  отзивъ  думит*  на  Мила« 
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рова,  който  веднага  се  съгяасияъ  да  ваиине  за  Одринг  ж  посл^ 
станалъ  учитель  въ  Димотика.  Ще  каже,  г-да  садии,  че  не  е 
требвало  много,  ннто  убеждения,  нито  много  да  се  говори,  нито 
много  кандърмацн  да   ставатъ,    8а  да  се   оставятъ   единия  и 
другия  огъ  тая  работа,  подъ  единъ  благовиденъ  претекстъ.  Но 
единия  и  другия  като  се  разд^Ьлятъ,  има  едно  подозрение,  да 
не  бя  вав']^тната  мнсль  н']^когашъ   пакъ  да  е  останала  да  се 
испълни.  Само  отъ  думит*:  „махни  се  скоро  отъ  тука*  и  Пон- 
повъ  готовъ  да  отива  въ  Одринъ,  може  да  се  направи  такова 
заключение,    че  дМствително  тия  хора  може  би  да  с;&  имали 
твърда  воля,  когато  с&  правили  заговора,  въ  една  ср^да,  която 
може  да  е  била  такава  и  която  е  могла  много  лесно  да  повлияе 
на  ткхъ  да  б^&д^&тъ  докарани  къмъ  такава  мисъль,  но  тая  мисъль 
като  по  узрява  тукъ,    както   казва  Миларовъ  въ  дневника  си 
»иди  Лапчо  спи"*,    да  видпмъ  какво  става?    Тия  хора,    г-да 
слдии,  виждате,  че  веднага  поел*  се  разд-блятъ  и,  разумЬва  се, 
по  между  си  не  си  казватъ  нищо,  че  се  оставятъ  отъ  намере- 
нието си,  а  на  сам*  си  разбиратъ  и  казватъ  хайде  да  се  оста- 
вимъ  отъ  тая  работа.  Като  не  си  казватъ  по  между  си  нищо. 
оставатъ  да  вършатъ   н^що,    но  нищо  не  вършатъ*    Това  се 
вижда  аслж  и  отъ    поведението,   което   е  водилъ  понататъкъ 
Миларовъ,  то  е  много  ясно  доказателство,    че  Миларовъ  не  е 
кислилъ  да  върпга  нищо.  Нам4рилъ   единъ  доста  хитъръ  при- 
текстъ,   махнува  К*  Поппова  отъ  Пловдивъ.    Дохожда  лодвръ 
няколко  месеци  К.  Попповъ  съ  писмо  до  Мнларова,  да  го  пита 
какво  мисли  той  за  превожданието  на  посл^днята  частъ  на  оная 
книга,  известна,  подъ  изв4стно  име   въ  далото,    а  Миларовъ 
не  му  е  отговорилъ  така  и  така  мисля,  въобще  не  му  казалъ 
нищо.    Ще  каже,  г-да  садии,  че  тия  доказателства,    които  гн 
има,  далечъ  еж  да  помогнатъ  за  обвинението  на  Миларова,  ами 
напротивъ,  като  иска  чов^къ  безпристрасно  да  ги  разбере,  п^е 
да  дойдете  да  утвърдите  още  повече  у  васъ  убеждението,    че 
моя  клиентъ  още  въ  Пловдивъ,   както  расправи  той  самъ,  са 
е  отказалъ  отъ   тия  н^ща  и   че   по  причини  зависящн  оть 
него  не  е  стр^лялъ  върху  особата  на  Н.  Ц.  Височество,  а  н;* 
по  случайностъ  и  по  причини  иезависящи  отъ  него.  Понатагькъ 
г-да  сждии,  азъ  ще  наведа  още  едво  доказателство,  което  кън^ъ 
всичко  друго  може  да  се  свежда,  но  не  къмъ  неговитЬ  на]г1&рен'/  -• 
да  исиъднява  комплотъ  съ  угроза  протиьъ  живота  на  Н.  Ц.  Впсо  - 
^ество,  това  доказателство  е,  безукоривненото  му  поведевие  в** 


—  659  — 

продълян^нив   на  двФ   години,  оть  Юлвя  1889  год.  до  Юлия 
1891  г.  Въ  неговото  отечество,  било  въ  със4дви1*  градовр,  по 
овбирателна    нрлчини,  кластитЬ  вато  еж  иаслилв,    че    той  въ 
родното  си  1гЬсто  като  вапозаатъ  огь  хората,  може  да  повлияе 
при  изборяг!,   исиращали  ся.  го  въ  разни  щ^ста,    ш  в'$колео 
вр^ие,  било   въ   Слпвепъ,    било  въ  Бургавъ,   било  въ  Ямболъ. 
Това  неиоже  да  Рв  откаже.    Тъй   щото  и  при   изборитФ  не   е 
вниалъ  участие.  Осв^нъ  това  при  обиска,  койго  е  схавалъ  много 
строго    въ   неговата  кжща,  нишо  не    е   иогло  да    се    ваи^^ри, 
виваква  едЪда,  осв^въ  тия    иясна,    които    азъ    тълкуваиъ  въ 
волва  ва  жоя  влиевтъ,  а  не  въ  полаа  на  обвинението  иу.  Нн- 
шЕва  лруга  сл'Ъда  н'Ъиа,  че  той  санъ  ех  е  вавииавалъ  ош.е  съ 
тая  прйстхпна  ивс1лъ,  съ  тоя  коиплоть,  кобто  е  образувадъ  въ 
Одесса.  Наоротявъ,  г-да  схдип,  авъ  снои'Ьнахъ  н  иоч.  сждъ,  увФ- 
рввъ  съиъ,  е  увналг,  че  Мплнровъ  пр^зъ  всичкото  вр4ие,  до 
като  е  билъ  въ  Карвобадъ  г^  е  ванихавалъ  съ  литература.  Ако 
вкашв  катериално  повече  вр'&)1е,  отколкото  б'!Бше  онова  опр11- 
хблено  оть  сжда,  вя  съдебното  днревие,  авъ  иожзхъ  да  ви  пред- 
ставя писненнин  иат.рвнлъ,  съ  който  щ^^&ъ  да  ви  докажа,  че 
моя  шшентъ  еж  е  »анинавалъ  съ  написааввето  на  една  епопея, 
К'>ято  той  е  нар-Ькадъ  иНеб^сенъ  пр^врятъ".  Шма  съвн^ние, 
г-да  гждии,  че  който  се  аанииава  съ  татшва  лйт<:ратурня  ра- 
ботп,  съ  18кива  пде:1.1ви  съчинения,  той  едва  ли  ииа  врФие, 
•'Диа  ли  вна  охота,  да  иисли  за  испълневивто  на  а^ъкакъвъ  ва- 
Г'.'воръ,  дъиъ  който  е  билъ  наистина  въвлечепъ,  но  въвлеченъ 
"  би.тъ,  при  ивв'Ь|:т11и  условия,  въвл^^ченъ  въ  една  ср'6да,  която 
'!  била  чужда  за  еего,  въ  едиа  тиосфера,  киято  е  била  задушна 
1а  него.  Ув^ревъ  съиъ,  г-да  сждни,  че  тия  работи  ще  ги  взе- 
■ете   пр^дъ  аадъ,  когато  дойдете  да  отговаряте  ва  въпроса  ва' 
зивовностьта  ва  Мпларова  въ  съставнвпето  ва  заговора.   Азъ 
мисля,    г-да  схдии,    че  сл4дъ  тия  обяснения,   които  дадохъ, 
г.гЬдъ  тия  доказателства,  прями  или  косвенни,  които  наведохъ, 
1-:  съм'ь  доказалъ,  че  не  по  причини  независящи  отъ  моя   дов4- 
л- „ть   е  еганалъ  висгр^ла  на  неговия  револверъ  на  8  Юлий 
1589   год.  въ  Пловдивската  гара,  а  по  причини  огь  него  зави- 
ипця,     отъ  неговата  добра  воля,   което  може  да  се  исгьлвува 
■тъ  вснчки  посл^Ьдующи  обстоятелства  я  доказателства,    което 
*-  с1ятатъ  аа  нуядно  да  повтарямъ.  ВсячкигЬ  тия  доказател- 
гза,  като  гн  съ(^еретв,    ^да  сждви,    като  ги  оцените,  не  ще 
"*в^яи*^  ще  дойдете  до  еавдючеквехо/  до  което  ри№  А^т^ъ  ^ 


«говФвъ  да  става  убябцъ,  да  сб  р^^шава  да  върпш  убийства. 
Тукъ  му  6  местото,  да  се  каже,  че  той  като  с&  е  рМвлъ  да 
рършй  това,  направилъ  го  отъ  ония  побуждения,  които  се  ввж* 
дагь,  че  фигуриратъ  въ  неговия  дневникъ ;  тукъ  му  е  местото  да 
си  зададе  сжда  тоя  въпросъ :  тоя  чов^м,  Миларовъ,  способенъ 
ли  е  да  извърши  това,  което  е  р^шилъ  тамъ,    въ  Одесеа,  въ 
съгласие  съ  други  и,   спор-Ьдъ  мене,    наведенъ  къмъ  това  оп 
други  хора,  отъ  единъ  чов^къ,  който  не  е  въ  ржц4т4  на  българ- 
ското правос^&Дйе,  именно  отъ  Петра  Мусевича,  който  може  да  се 
каже  е  причината  на  тоя  комплотъ,  когото  аслл  понататъвъ  не 
усн4ха  да  го  извършатъ.  Тукъ  требва  да  се  постави  сащо  и  тоя 
въпросъ,  като  се  знае  Миларовъ,  какъвъ  чов-Ькъ  е,  който  на- 
рича себ*  си  Лапчо,  както  и  Сръбчо   може  да  се  нарече,  за- 
щото обича  да  щ  посръбнува,  тоя  Миларовъ  требва  да  се  види, 
г-да  садии,  да  ли  е  лице,  което  може  да  извърши  такова  н^що. 
Криминалното  право  казва  за  такива  случаи:  „Регвопа  ерес- 
1;апс1а  еа*,  ап  роШегИ:  1исеге*  —  не  само  да  се  заканва  чов4къ 
да  върши  н^коя  работа,  но  требва  да  се  види  да  ли  това  лице 
може  да  извърши  това  н'Ьш;о.  Г  да  с^&дии !  Н'6ма  въ  историята 
на  народит*  слу?ай,  именно  по  комплотит-Ь,  които  сл  се  вър- 
шили, н*ма  чов*къ  отъ  такъвъ  калибръ,  какъвто  е  Миларовъ, 
който  да  е  извършилъ  комплотъ.  Неговата  наружностъ,  колкото 
дълагъ,  толкова  и  широкъ,  сама  по  себе  си  говори,  че  той  не 
е  способенъ  да   извърши   комплотъ.  Той  е  пр'ЬдаV[I;енъ    естест- 
венно  на  други  н-Ьща.  Такива  хора  може  револвери  да  купу- 
ватъ  и  пр.,  но  т4  не  еж  опаснитФ  членове  въ  едно  общество, 
за  да  пр'Ькатурнатъ  единъ  държавенъ  строй  и  да  яишатъ  отъ 
животъ  единъ  монархъ.  Н^ма  такова  н^що.  Като  казахъ,  г-да 
сждии,  за  побужденията,  требва  да  внжкнемъ  и  въ  характера 
на  Миларовъ.  Азъ  съмъ  напълно  съгласенъ  съ  г-на  прок^-рора 
и  н^^ма  нужда  да  му  възразявамъ,   че  н']^ма  разлика,   каквито 
и  побуждения  да  еж,  н^ма  разлика,  колкото  за  ц^льта,  която 
се  гони.  Защото,  побужденията  не  оправдаватъ  ц^Ьльта.  На  г-да 
сждиит*  може  да  с^&  известни  коментаторите  по  углавното  право^ 
особенно  по  тая  материя  требва  да  се  съгласи,  г-да  с&дия,    и 
обвинителната  власгь,  че  сд^щото  деяние,  което  въ  единъ  сл  >  • 
чай  произлиза  отъ  едни  развалени,    пр^дателски  и  егоисти ч** 
ски  взглядове,  същото  това  деяние  може  въ  дрзть  случай   д; 
бжде  плодъ  на  една  любовь  къмъ  отечеството,    заблудена  лю 
бовЬ;  да  бжде  пло;^  на  политически  фанатизм:]^,   Мо«е  еди^ 
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чов^въ  д&  се  р^!|ш  да  лвш  отъ  я^воть  вдннъ  хонархъ,  по 
побухдбЕия  много  визсви,  литао  откъщенид  нлн  просто  да  го 
йЩе  н  лр. ;  но  иохе,  както  е  въ  данная  случай,  побуждевията 
ку  да  се  твърди  вдеални.  каквято  с&  аслж  въ  данвня  едучаб 
в  ваввито  вемог&ть  да  бхД:&тъ  друтя.  Една  васд^пана  любовь 
къзгь  отечеството  го  кара  тоя  чов^кь  бъжъ  такива  р^шитедни 
и  вр^ст&внв  д'Ьянвя,  Азъ  еънъ  ув1^рвнъ,  г-да  скди?,  че  Ш' 
ларовъ  ако  да  знаеше  Негово  Царско  Вясочество  Княза,  както 
ся  в  задавалъ  въпросъ  въ  дневвика,  вкенно:  „Ка^о  нн  е  Н1и- 
вравилъ  Еняаа",  ако  да  б'1^ше  хав-^лъ  въ  България  постоявно 
в  да  ввд^ше  Негово  Царско  Бяеочество,  ако  бФше  вид^№  Не^ 
говото  нхдро  и  отеческо  управление,  Н'1^каше  да  занвслюва  та- 
къвъ  ваговоръ.  Средата,  условията,  въ  конто  С5  е  нанвралъ 
той  —  Мяларовъ  —  ех  го  накарали  да  заиислюва  такъвъ  пр4- 
ст&пенъ  конвлогь  и  да  го  образува.  Сега  наистина  тия  вде* 
агни  нобуядания  не  оиравдаватъ  ^I.^м.та,,  защото  било  би  на* 
Еиализнъ  да  иризнаемъ  противното.  Тая  на)1:а,  това  учение 
гласн,  че  ср1Ьдствата  оиравдаватъ  ц^льта;  но  това  учение  е 
отхвърлено  днесъ  отъ  иоралната  и  отъ  добрата  политика,  огь 
добрия  разуиъ.  Никой  днесъ  н^на  сх^^лость  да  жглЬгв  съ  това 
}чвние  и  да  го  казва,  че  то  е  право.  Като  еънъ  съгласенъ  съ 
това,  че  в;'6льта  не  оправдава  средствата,  ще  коля  да  се  съ- 
гласите, че  справедлввостьга  вавсква  да  се  взене  въ  оц'{|Нвяве, 
при  опр'6д6лвние  на  наказанието,  и  оная  гол^Ьна  разница, 
Еоато  се  намира  въ  побужденията  идеални  н  нерзски,  които 
правягъ  вс^ко  прЪсгхпление  да  се  цр'6дставлява  въ  не  отвра- 
тителна фиаионкмия.  Поел*,  при  това,  тр*бва  да  се  вземе  пр4дъ 
видъ,  г-да  схдии,  още  състоянието  на  самия  тоя  ааговоръ,  еъ- 
«-•тоянввто  на  саиит*  заговорнвци,  че  гЬ  еж  много  слаби  въ  срав- 
НОняе  съ  задачата,  която  ек  намислили  да  иепълняватъ,  да  пр4- 
Еат^-рнатъ  едннъ  държавенъ  строй  или  да  лишатъ  отъ  животъ 
«динъ  дърхаве!!ъ  глава. 

I  Подиръ  тая  аащита,  която  ми  даде    възможность    почит. 

ВргЬжененъ  Шлевий  Воекенъ  С»дъ,  да  я  представя  въ  полза 
и  подсАДнмил  Миларовъ,  подиръ  обясненията  и  прив4жда- 
йяето  на  доказателствата  отъ  моя  страна  въ  полза  на  подсх- 
хлжяя  Мйларивъ,  въ  оборванпе  на  пр-Ьстхпленията,  които  почит. 

I  прокурорски  надаоръ  му  ириилспа,  да  ги  е  иввършялъ,  като 
я.>ддърха  щу'''-'га,  шмя  на  ояова  престъпление,  което  лр4д- 
шхда    за1:<1![а,  вженко  чл.  3  в  11  отъ  закона  за  престжннвтФ 


Х11яяия  протиБЪ  ое(;бата  на  Княза,  а8ъ  не  кяеля  да  ев  по- 
връщамъ  тукъ  на  тълкуванието  на  относятеляня  ааконъ,  както 
това  го  направи  почит,  прокуроръ  въ  своята  р-бчъ.  Азъ  се 
поетарахъ  да  докажа,  че  ноя  кяиенгь  съ  чуждо  правателсгво 
не  6  правилъ  комияотъ,  че  не  е  подбуждадъ  населението  на 
държавата  да  въстане  за  да  шжЬвя  държавния  строй,  че 
Н'Ьха  никаква  свързка  между^  оня  кокллотъ,  който  е  правевъ 
въ  Руссия,  съ  нЬкакъвъ  си  другъ  конплотъ,  правенъ  тукъ, 
както  намира  почит,  прокурорски  надзоръ  и  който  комплоп 
има  начало  на  извършвание  съ  убийството  на  М-ра  Белчева 
н  покушението  върху  живота  на  М-ра  Станболова. 

ПоДиръ  всичкйт*  тия  обяснения,  азъ  очакванъ,  г-да  сади, 
съ  пълна    увЬреность,  че  вий  ще  признаете,  че  моя    клиенгь 
Миларовъ  не  е  пр^стлпникъ,    че    той  не  е  лошъ    чов-Ькъ,  че 
вий   нЬна   да   се    съгласите    съ  заключението  на  гна* проку- 
рора, по  отношение  на  моя  ктиентъ,  който  го  помоли  да  исиие 
горчивата   чаша  на  смъртното    наказание  и  да  извика    пр'1^дн 
нспълнението    му    „да   жнв'Ье    България''.  Азъ  в-Ьрвамъ,  ^да 
садии,  че  моя  ктиентъ  ще  извика  „да  жнв']^е  България'',  ко- 
гато вий  съ  своя  вердиктъ  произнесете  пр'Ьсада  оправдателна, 
а  не  така   както    мисли  г-нъ  прокурора.  Моя  клиентъ  ще  из- 
вика   тогава    ^да    жив^Ье    България*'  и  то  такава    България, 
каквато  той  самъ  пр1Ьдставлява  въ  единъ  отъ  неговигЬ    днев- 
ници, именно — Щлокупна  България.  Съ  това  ще  докажете,  г-да 
садии,    съгласно  съ  мене,    че    вий  д'Ьйетвително    виждате  въ 
тоя  човФкъ  единъ  патриотъ,  единъ  идеалистъ,  единъ  фантазьоръ 
—  ако   щете  —  и  ще  намерите,    г-да    садии,    всичкитЬ    тия 
цобуждения,    които  са   го  накарали  да  бжде    такъвъ.  И  това 
ще  баде,  което  напълно  съмъ  увЬренъ,  и  очаквамъ  не  само  кат»» 
защита  отъ  вашата    просв^^тена  пр'6с;&да,  ами  че  това  очаква 
и  българската   публика.    Българската  публика  е  уб-Ьдена,  г-да 
САДии,  че  тоя    чов^къ  не  е  разбойникъ,  че  тоя  чов^Ькь  не  е 
пр^ст^йпникъ.  Съ  това  свършвамъ. 


Защит.  Плакуновъ:  Г-да  са^дии!  Както  ви  е  иав1^стно. 
азъ  съмъ  натоваренъ  съ  защитата  на  подс&димия  Е.  Попаовл, 
по  решение  на  самия  почит,  садъ,  който  въ  едно  отъ  засе- 
данията си,  като  призна,  че  К.  Попповъ  неможе  да  бдде  з&- 
щмщаванъ  отъ  моя  коллегъ  г-на  Д-ръ  Помянова^   който   йЬш** 
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НйтовареЕЪ  отъ  почит.  Софийски  Окр.  Сждъ  съ  защитата  го 
П0ДСЖДИ1СИГ&  Миларовъ  и  К.  Поппова,  и  който  еега  защищава 
саио  лоде&1имия  Миларова,  като  призна,  казваиъ,  това,  че  по 
причина  на  т^хиит^   интереси,    която  с;&  противоположни,  Б. 
Попповъ   не   иоже  да  б^&де   защищаванъ  отъ  г-на  Помянова, 
натовари  мене  съ  неговата   защита.  Еато  приехъ  тая  защита, 
азъ  ще  я  пр^^дставя  въ  своята  р^чь  тъй,  както    иохахъ  да 
си  я  съставя  отъ  пров^^рката  на  всичкш^  довазателста,  които 
се  провериха  пр^дъ  почит.  сждъ.  Пр-Ьдварително,  г-да  с&дии, 
заявявамъ  пр']^дъ  васъ,  че  като  зная  правата,  които  се  даватъ 
на  защитата,  като  зная  пр'Ьдаисанието  на  чл.  708  отъ  Военно- 
С^&дебния  Законъ,  ще  се  постарая  да  изб'Ьгванъ  повторението  на 
всичко  онова,  което  се  изказа  отъ  пр']^дговоривш0я  г-нъ  Д-ръ 
Помяновъ.  Отъ  съдържанието  на  обвинителния  актъ  се  вижда, 
че  пов^^ренния   менъ    ва  защита  Б.  Ионповъ  се  обвинява  въ 
особенни  четире  престъпления,  лиеяно,  шьрвото  е,  че  е  влизадъ 
въ  спора8ун'Ьиия  и  спл1^тни  съ  неприятелски  настроенното  въиъ 
България  русско  правителство,  на  което  е  улеснявалъ  неприя^ 
телскигЬ  постъпки  спрямо   отечеството  ни;   второто  престъп- 
ление е,  че  заедно  съ  Миларова  и  Василиева,  извършилъ,  по 
ор^дварително  съставено  съзаклятие,  прнготовителни  дМствия, 
съ  ц^ль  за  лпшавание  отъ  животъ  Негово  Царско  Височество, 
но  неиспълнено  по  причини  независящи  отъ  виновния,  и  друго, 
въ  ДВ*  самостоятелни  престъпления  извършени  отъ  самия  него, 
именно    първо    въ   подбуждение    населението   на   Бургазския 
окръгь  да  възстане  съ  оръжие  противъ  правителство  и  второто 
иди    по-добр*    четвъртото    престъпление   за  участието  му  въ 
четата  на  убития  русски  запасенъ  капитанъ  Набокова,   която 
чета  е  дошла  въ  България  изъ  задъ  граница  и  е  подбуждала 
лодданниците  на  държавата  да  възстанатъ  съ  оръжие  противъ 
правителството,   съ  дель  да  предизвика    междуособна    война, 
а   следъ   това    завързвала  е  сражение  съ  испратените    срещо 
яея  редовни  войски,    престъпления,  за  които  почит,  предста- 
вителъ  на  прок}'рорския   надзоръ  иска  наказание,  за  първото 
пр^^стъпление,  именно  за  влизание  въ  споразумения  и  сплетни 
съ   неприятелски   настроеното    къмъ   България   русско   прави- 
твдство,    по  чл.   49    отъ  Отоманския    Наказателенъ    Законъ, 
за  второто  престъпление,  именно  за  заговора  —  по  чл.  2  и  3 
отъ  мкона.  за  престъпните  деяния  противъ  особата  на  Негово 
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вхдипу  не  може  да  бждв  друго-яче,  ващото  отъ  пр^^дшеаннятй 
на  Военно- Са дебйня  Законъ,  вий  ще  видите  и  ще  се  уб'6дяте 
нагд:Ьдно,  че  исканието  отъ  страна  на  обвинитеяната  вяасть, 
ва  да  се  прилага  наказание,  за  такова  пр^ст^&нление,  което  не 
е,  пр'Ьдвидбно  въ  обвинителния  актъ,  това  е  нЬщо  невъвиожно. 
Защото,  отъ  пр^Ьдоисанията  на  чл.  669  и  700  отъ  Военно- 
С&дебния  Законъ,  впД  ще  дойдете  до  заключение,  че  това 
право  не  е  пр'Ьдоставеяо  на  г-на  прокурора,  защото,  ако  за- 
конодателя е  донусналъ,  за  едно  новооткрито  доказателство  иля 
ново  обстоятелство,  по  обвинението  да  се  дава  възиозность  на 
противната  страна  за  да  се  приготви  да  възрази,  то  тогава  на 
подсАДИния  тр^Ьбаа  да  се  даде  възхожяость  да  се  защищава. 
Саио  по  себе  си  се  разбира  и  не  ще  съмнение,  вий  ще  дой- 
дете до  заключението,  че  за  това  пр'Ьст;&пление,  което  проку- 
рорския вадзоръ  не  е  пр-Ьдвид-Ьлъ  въ  обвинителния  актъ,  не 
може  да  се  иска  наказание,  даже  и  да  с&  се  открили  нови  до- 
казателства въ  с;&дебното  дирение^  Саиия  почит,  свдъ,  мисля, 
не  ще  да  допусне  да  се  наруши  закона  и  не  ще  да  наложи 
наказание  за  такова  пр'Ьст^&плбние,  за  което  подсадимия  не  се 
дава  подъ  сждъ.  За  по  силно  подкр']^пление,  че  това  е  така, 
служи  салтата  цитирана  статия  отъ  г-на  прокурора,  който,  видя 
се  по  погрешка,  не  е  ()бърналъ  сериозно  внимание  на  8аб'Ь- 
л^^ката  на  тоя  чл.  716.  Тая  заб'Ьл'Ьжка  казва  (Чете):  у^Забгь- 
лп^тка.  За  всичко  открито  при  подобни  случаи  въ  с&да,  воен- 
ния прокуроръ  съобщава  на  военния  началникъ  за  зависяще  отъ 
негова  страна  законно  распорЪждание^.  Отъ  тая  заб^ЬлЪжва  на- 
гл4дно  се  установява,  че  ако  почит.  пр'Ьдставитель  на  проктрор- 
ската  власть  е  наи^^рилъ,  да  е  констатирано  пр^^ст&пление,  което 
не  е  предвидено  въ  обвинителния  актъ,  то  за  това  прест;&пление 
тр'6бва,  съгласно  1005  и  1006  ст.  отъ  Воонно-Сждебния  Законъ, 
да  донесе  на  военния  началникъ,  отъ  когото  зависи  или  да  пр^^- 
врати  далото,  лли  да  му  даде  надлежния  ходъ.  Въ  данния  случай 
^ма  приказъ  отъ  военния  началникъ,  отъ  когото  да  се  вижда, 
че  К.  Попповъ  е  даденъ  да  се  с;&ди  отъ  васъ,  г*да  с&дии,  за 
пр'Ьст&пление  пр1^двидено  въ  чл.  1  отъ  закона  за  пр'ЬстжпнигЬ 
д'Ьяния  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество.  Такъвъ 
членъ  не  е  пр']^двиденъ  и  въ  самия  обвинителенъ  актъ,  защото, 
ако  бШе  предвидено  такова  н'Ьщо,  иожеше  военния  началникъ, 
ег&дъ  вато  нр1^глЬда  цФюто  ^^Ьжо^  да  го  лр1^вратж*  Въ  яе^ваг 
бхупй,  ]уда  сд1[ии^   ако  прфдсгавитвля  на  прокурорсвня  нак- 
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воръ  е  вкд^Ьлъ,  ^е  се  установило  такова  доказателство,  че  К. 
Попповъ  е  зималъ  участие  въ  такова  престъпление,  каквото 
предвижда  чл.  1  отъ  закона  за  пр4стжпнит4  деяния  Противъ 
особата  на  Негово  Царско  Височество,  не  остава  осв-Ьнъ  да 
се  испълнятъ  всичкит*  формалности  предвидени  въ  чл.  716, 
1006  и  1007  отъ  Военно-Сждебния  Законъ.  Тогава  ще  има 
възможность  да  издаде  своята  пр^сжда  надлежния  сждъ,  било 
вий  или  другъ  никой  садъ. 

Като  свършвамъ  по  тоя  въпросъ,  г-да  сждии,  азъ  пристжоямъ 

направо  къмъ  всичките  други  доказателства,    които  еж  прове» 

реви  ир^дъ  васъ  и  които  уличаватъ   Е.  Поппова  въ  преотжп- 

ление.  Ще  ми  позволите,    г-да  сждии,    да  направя  едно  малко 

отстъпление  отъ  реда,  въ  който  еж  наоравени  престъпленията. 

Азъ  ще  пристъпя  къмъ  техното  разгледвание,  въ  тавъвъ  редъ 

въ  какъвто  Е.  Попповъ  ги  е  взвършилъ.  Ще  начена  първо  и 

първо  отъ  участието  му  въ  Вургазския  бувть,  който  стана  прйзъ 

нощьта  на  22  срещо  23  Октомврвй  1886  год.  За  довавател- 

ство,  г*да  съдии,  че  Е.  Попповъ  е  участвувалъ  въ  тоя  був'1Ъу 

както  се  вижда  отъ  обвлнителния  актъ  и  отъ  доказателствата 

събрани  предъ  васъ  на  съдебною  дирение  излпза,  че  не  същесг^ 

вува  друго  доказателство,  освенъ  неговото  самопризнание.  Вий 

си  припомняте,    г-да  съдии,   че  когато  дойде  редъ,   въ  своята 

обвинителна  ре1ь  г^пъ  прокурора  ваза  за  Е.  Попповъ,  че  нема 

никакви  доказателства  за  участието   му  въ  Вургазския   бунтъ, 

освенъ  неговото  самопризнание!    Азъ  признавамъ   предъ  васъ, 

както  призна  и  Е.  Поповъ  и  както  е  прпзналъ  и  предъ  пред* 

варителните   власти,    че  той  е  зималъ   участие  въ  тоя  бувтъ, 

който  е  станалъ  въ  Вургазъ;  зималъ  е  участие,  но  той  за  благо- 

временно  е  заявилъ,   както  при  предварителните  власти,  така 

и  предъ  васъ,  че  е  зималъ  участие,  по  заповель,  по  принуж- 

дение  отъ  самие   заговорщици,   отъ    некой  си  Горановъ  и  че 

той  не  е  правилъ  никакви  распореждания,  нито  приготовления 

за  бунта,  а  просто  на  просто  по  заповедь  на  Горанова  е  дър- 

жблъ  известна  преписка.  За  туй  самопризнание,  отъ  страна  на 

представителя  на  прокурорския  надзпръ  се  направи  едно  рав- 

12ленение9  като  каза,  че  требва  това  самопризнание  да  се  ввене 

въ  внимание  по  отношение  на  това,   въ  което  се  обвинява  К« 

Подовъ,  а  по  отношение  на  всичко  това,  което  го  оправдава  не 

требвало  да  се  зима  въ  ваимавие,  защото  требва  да  се  пред* 

схикшвать  доказателства;  че  действително  той  това  е  щшмъ 
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по  оргнужденяе,  при  всочко,  г-да  сждип,  ^е  е  Н8и'1с1'но  па 
всички,  че  самопризнанието  на  единъ  чов^^къ  въ  углавния  про- 
цессъ  не  може  да  се  разд^бля  на  части  и  едната  да  се  зима 
'  въ  внимание|  а  другата  -не,  защото  тр^Ьбвало  да  се  пр^дставятъ 
доказателства.  Че  това  е  тъй,  се  вижда  отъ  самигЬ  процесуални 
правила,  изложени  въ  Военно-Сд;дебнйя  Законъ.  Въ  заб^Ьл^жката 
на  чл.  657  отъ  Военпо-Ся^дебния  Законъ  е  казано  (Чете): 
^Забгьлтьжка.  Ако  признанието  на  подсадпмия  не  възбужда 
никакво  съмн'6ние,  то  с;кдътъ,  безъ  да  издирва  понататъкъ, 
може  да  пр'6мине  къиъ  заключителпвт]^  прания.  С;&дивт&,  про- 
курорътъ  и  участвующигЬ  въ  д'Ьлото  лвца,  могжтъ  да  поио.катъ, 
безъ  да  се  гл'6да  на  признанието  на  подсждвмия,  съдебно  ди- 
рениОу  и  въ  такъвъ  случай  сждътъ  прист;&пва  къиъ  разгл^Ьжда- 
вието  и  проверката  на  доказателствата''.  Отъ  тая  заб'Ьд'Ьжка 
тр'6бва  да  се  истегли  правилното  заключение,  което  законодателя 
е  искалъ  да  даде  на  самопризпанието.  Ако  единъ  падсх;димъ 
прави  самопризнание,  то  това  самопризнание,  тр-Ьбва  да  се  вземе 
въ  внимание  въ  всичкигЬ  иу  части,  а  не  въ  една  часть  да  се 
зима,  въ  друга  —  не.  Като  се  основавамъ  на  тая  заб^^л^жка, 
азъ  ходатайствувамъ  пр'Ьдъ  васъ,  г-да  сждзи,  да  приемете  все* 
ц^ло  това  самопризнание  на  Б.  Поппова  въ  такава  смисъль, 
въ  каквато  той  го  направи  пр']Ьдъ  почит.  с;&дъ,  въ  отсжтствие 
на  н^Ькакви  доказателства  отъ  прокур^фркия  надзоръ.  Щомъ 
доказателството  за  участието  на  Е.  Попиова  въ  Бургазския  .бувтъ 
е  неговото  самопризнание,  тр']&бва  да  видимъ  какво  се  устано- 
вява отъ  това  самопризнание.  Б.  Попповъ,  е  бвлъ  насилственво 
нринуденъ  отъ  адвоката  Горановъ  да  вземе  участие,  за  туй  не 
може  да  има  никакво  съмн'Ьцие.  Това  се  подкр']^ия  отъ  самитЬ 
обяснения  на  г-на  прокурора,  това  се  подкрепя  още  не  само 
отъ  свид4телигЬ  рпспитнни  тукъ,  но  и  отъ  далото,  което  е  било 
зав^^1ено  въ  Бургазския  Овр;&женъ  Сждъ  по  бунта.  Отъ  обясне- 
нията на  нр'Ьдставителя  на  прокурорския  надзоръ  се  призна, 
че  въ  Бургазъ  населението  се.  състои  отъ  турци,  гърци,  евреи 
и  отъ  всякакви  други  народности,  които  не  се  тревожили, 
какво  правителството  щ^до  да  има,  и  че  български  к&щи  тамъ 
нмадо  11,  а  даже  и  самигЬ  солдати  не  разбирали,  че  става 
пр^вратъ,  викали  урра,  като  мислили,  че  испълняватъ  своята 
длъжность.  Ако  има  гр'Ьшка,  азъ  приемамъ  извинение.  Сега, 
ако  се  съгласимъ,  г-да  с&цлл^  съ  това  заключение,  дадено  01Ъ 
]^ва  про1^ора;   то  само  по  себе  си^   ще  дойдемъ  да  зякшк 
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9бние,  че  при  многолюдно  чуждо  населевве  въ  с&щия  градъ, 
ири  с;&ществуванибто  ва  1 1  български  к&щи,  само  по  себе  си 
се  установява,  че  Горановъ  като  не  е  ииалъ  кого  другиго  да 
вземе,  взималъ  е  Е.  Попаова,  който  попреди  е  ималъ  вапознан- 
схво  съ  него  по  едво  гряж;1анско  д'Ьло.  Осв^Ьнъ  това  отъ  сви- 
детеля Никола  СтефановЪу  който  е  рпспитаиъ  подъ  кд'Ьтва, 
какво  се  устиновява?  Установява  се,  че  той  ходилъ  на  зараньта 
подиръ  пр'Ьврата,  въ  Бургазското  Окржжно  Управление  и  тамъ 
вид'Ьдъ  вр'Ьврата1жиит:Ь ;  вид'Ьлъ  Горановъ  и  офицерите  да  се 
раснор^ждатъ,  а  Попповъ  само  подоисвалъ  като  секретарь.  Сви- 
д'6теля  каза,  че  невнае  да  ли  Е.  Попповъ  е  д^йствувалъ  заедно 
съ  другнгЬ  офлц^ри  пр'Ьвратаджии,  за  които  каза,  че  били 
издали  прокламацоя,  която  е  била  подписана,  но  той  незнае  да 
е  подписана  каква*год'6  прокламация  отъ  Е.  Поппова.  Отъ  сви- 
детеля Славъ  Тодоровъ  се  установи  само,  че  като  е  билъ  под- 
секретарь  при  Окр;&жното  Управление,  сутрвньта  подиръ  бунта 
като  огишъдъ  въ  канцелярията,  той  по  заповедь  на  Горанова 
прЪдалъ  на  Поппова  200  лева  срфщо  расписка,  въ  която  е 
било  казано,  ^по  заповедь  на  Горанова  приемамъ  200  лева^. 
Тая  расписка  е  била  намерена  отъ  после,  отъ  Славъ  Тоюровъ^ 
въ  чекмеджето  на  массата  и  е  била  предадена  на  Окр2&жнйЯ 
Управитель.  Свидетеля  Вичо  Ивнновъ,  който  е  билъ  писарь  въ 
Окръжното  Управление,  той  знае  само,  че  Попповъ  се  е  виав^ 
дадъ  съ  Горанова  по  причина  на  едно  гражданско  дело,  което 
ху  поверилъ.  Свидетеля  Сапуновъ  е  лице,  въ  което  не  требва 
ниЕой  да  се  съмнява,  тъй  като  доста  ясно  се  вивда,  че  като 
живущъ  въ  Бургазъ  и  секретарь  на  общинското  управление, 
вваялъ  е  работите,  той  каза,  че  той  —  Е.  Поповъ  —  е  само 
подписвалъ  кнвжята.  Огь  другия  свидетель  В.  Ставревъ,  който 
е  билъ  разсиленъ  въ  Окръжното  Управление,  какво  се  устано- 
вява? Той  каза,  че  го  ввделъ  въ  Окрд^жното  Управление,  но 
не  знае  векакви  распореждания  да  е  правилъ  Е.  Попповъ.  А 
павъ  при  туй,  г-да  садии,  разбира  се,  вий  ще  влезете  при 
разрешаванието  виновностьта  на  Е.  Поппова  въ  оценката  ма 
самите  доказателства,  които  ииа  тукъ  за  него.  Известно  вие 
даже  отъ  самия  обвителеаъ  актъ  дело  Ж  26  на  Пловдив. 
Воененъ  Сждъ  следствонно  дело  ^М  166  на  Бургазския  ежде* 
бввъ  следователь  и  углавно  дело  Ж  186  на  Бургазския  Окр/ 
Сддъ;  като  ще  имате  събрани  всичките  тия  дела,  като  ще 
1X8X6  всичките  доказателства^  всички  показания  на  сдедственнохф' 
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ороизводетво,  което  бияо  станало  по  углавното  д'Бло  на  Бургасз. 
Окржженъ  С&дъ,  ходатайствуваиъ  Да  обърнете  строго  внвмание 
върху  показанията  на  В.  Ставревъ,  които  е  далъ  при  сл^^дствен- 
ното  производство  подиръ  саиия  бунтъ.  Отъ  тия  показания  ще 
видите,  же  свид^Ьтеля  не  е  вид'Ьлъ  К  Поппова  да  е  участву- 
валъ  въ  тоя  пр'6вратъ ;  а  ся;що  и  отъ  показанията  на  Иванова, 
които  еж  записани  на  листъ  151,  ще  видяте,  че  свид'6те1я 
казва,  какво  К.  Попаовъ  е  само  ор:Ьаисвалъ  книжята,  безъ  да 
е  правилъ  друга  работа.  Като  се  установява,  гда  сжжии,  че 
Попповъ  е  утаствувалъ  въ  Бургазския  бунтъ,  казвамъ,  че  той 
дМствително  е  участвувалъ,  но  не  въ  качество  на  главатаръ, 
на  д'Ьецъ,  а  просто  като  едно  лвце,  на  което  е  бпло  запов^^^дано, 
разбира  се,  подъ  страхъ  на  наказание,  подъ  сграхъ  на  отго- 
ворность,  билъ  е  принуденъ  да  приеме  върху  си  тая  длъжноеть 
на  секретарь,  на  така  нар1^ченото  тогава,  привр-Ьненно  прави- 
телство. Щоиъ  се  установява  пр']§дъ  вас1,  че  той  е  зималъ  участие 
въ  Бургазския  бунтъ,  по  принуждение,  подлежи  да  б&де  нака- 
вавъ  по  чл.  42 у  въ  свързска  съ  чл.  55  отъ  Отсианскпя  нава- 
вателенъ  законъ.  Тукъ,  г-да  сждии,  относително  К  Поопова, 
азъ  считамъ  за  даъжность  да  констатирамъ  пр'Ьдъ  васъ  сл']&дую- 
шето.  Вижда  се,  че  при  съставянието  на  самия  обвинитеденъ 
автъ,  относително  Е.  Попова,  отъ  страна  на  представителя  на 
прокурорския  надзоръ,  се  отпуснало  отъ  пр*дъ  видъ,  че  у  насъ 
за  всичкит*  бунтове  отъ  9  Августъ  до  Ст. -Загорското  приключе- 
ние, сжществува  р-бшение  на  Нар.  Събрание  отъ  1888  год.,  което 
е  утвърдено  отъ  Негово  Царско  Височество  и  въ  което  се  казва, 
че  се  ахнистиратъ  всички  политически  прест;|;пници  забъркаии 
въ  приключенията  на  9-ий  Августъ,  въ  Русее,  Силисгра,  Бур- 
газъ  и  Ст.-Загора,  съ  исключение  на  главатарпгЬ  и  внвциа- 
торитб.  Щоиъ  се  установява,  че  К.  Попповъ  не  е  главатаръ  и 
инвциаторъ,  азъ  мисля,  че  погр']^шно  се  иска  наказанието  му 
въ  бунта.  Но  ако  се  възрази  отъ  страна  на  г-на  прокзфора, 
че  има  доказателства  —  при  всичко,  че  азъ  не  ги  вйждамъ  — 
които  да  доказватъ,  че  Е.  Попповъ  е  билъ  главатаръ  на  това 
пр'6стжалбние,  азъ  ще  ходатайствуваиъ  да  се  установи  сл^^дую- 
щето.  Въ  самия  обвинителенъ  актъ  е  казано,  че  К.  Подаовъ  е 
на  25  години,  а  изв']^стно  ви  е,  че  Бургазския  бунтъ  стана  на 
23  Октомврий  1886  год.;  изв^^стно  ви  е  гьй  са&що  началото, 
че   на   всАш   единъ   виновенъ,    когато    се  налага  наказание 
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неговата  Бъзрасть,  когато  е  оаараввлъ  престъплението;  въ  та- 
къвъ  озучаб  като  ааправихъ  едно  есчнсл^^нир,  на  каква  втв- 
расть  е  билъ  К.  Поновъ,  когато  е  стянадъ  Бургазскгя  бупгь, 
ще  добдеиъ  ло  заключение,  че  той  едва  ли  е  Еналг  18  годвшна 
в-ьвряеть  —  щомъ  се  пр^дставять  доказателства,  че  К.  Попоовъ 
е  билъ  главатарь,  защото  не  се  кое.-татнра  това,  —то  въ  таь-ьвъ 
случай  ще  имате  пр*дъ  впдъ  и  П|^■Ь.^пасавипта  па  чл.  40  огь 
Отоиан.  Яаказ.  Зак-.нг,  койго  членъ,  като  е  въ  полза  на  под- 
с&диипя  К.  Попаовъ,  сждътъ  е  въ  правото  си  да  го  призив, 
безъ  да  гл^&да  ва  чл.  716  оть  Воепно-Схдсбнпя  вакоаъ,  спо- 
р'Ьдъ  койго  се  запр'Ьщава  на  сх^да,  да  вплагл  ня1:а8ивие  по-го- 
л-ЬШ)  огь  исканото  отъ  обвинителната  власть.  Съ  това  свършвагь 
за  участието  на  К.  Поппова  въ  Бургазекия  буить. 

Сл*два  обвинението   на  К.  ГГопиова  за  участието  му  въ 
Набоковата  чета.  Доказателство,    г-да  садии,  яа  участието  на 
К.  Поппооа  въ  Набоковата  чета  е  неговото  самопряананяв.  Сле- 
дователно по  това  сжщо  правило,    което  пр^Ьдставихъ  на  схда 
за  участието  на   К.    Понповъ  Бургазскнп  бунгъ,    може  да  се 
разгледа  сега,  до  колко    това  саиопризнание    може    да  сл)'жя 
като  доказаго  тство  за  учасгиг^то  му  иъ  Набоковата  чета.  Д^й- 
свигелно,  г-да  с*дяи,    ще  видите    отъ    самото    пр'Ьдвар[ттелио 
следствие,  а  така  с^що  и  огь  сждебното  диреннв,  че  К*  Пои- 
повъ  признала  да  е  зпиалъ  участие  въ  Набоковата  ч(^та.  Сл^дъ 
пзбегаанпсто    му  отъ    Бургазъ,  той  .отишалъ    въ    Одесса.  отъ 
гдето  се  върналъ  въ  Цариградъ.  Въ  това  време  въ  Цариградъ 
'•*  намирали  капитаните  -  Набтеовъ  и  Боановъ,    съ  копто  той 
СД  среп1налъ  едянъ  пжть  и  които  му  казали,  че  ваминуватъ  за 
..■.лгарнл,  като  прибавяли  още,  че  въ  България  станали   сму- 
т<)ве  и  законното   правигелстно    било  паднало.    Попповъ    като 
вг1з1:11  едянъ  о'ьлгаринъ,  който  го  е  болело  за  отечеството  му, 
л.-1.м.1алъ  желанпего  да  со  завърне  въ  България.   Какъ  ех  тръг- 
яаля  той  расправи   подробно.    Още    при  само    тръгвание,  по- 
неже парахода  се  връщалъ  да  зяма  пушки,  Нопяовъ  разбралъ, 
ч*  тия  хора  ииагь  лошч  намереняя.  Най-постЬ  слезти  на  бъл- 
,  гт».рг!:ия  брегъ  ври  село  Кюария.   Ноповъ  ви  расоравя,  какви 
•  ■^асвония  е  ималъ  още  въ  парахода  съ  Набокова  и  другарите 
ь  I- :  расправя  ви  схщо,  че  половината   отъ  четата   била  беаъ 
'•ьжяе,  и  чй  той  неиалъ  орхжяе,  че  зпмаля  отъ  селото  6 — 7 
■  в^  ^ака.  че  подиръ  иападаняето  отъ  потерята  те  се  разбегали 
щ   оремвАЗЯ  В1  Турцяя,  Разбира  се,  тукъ  най-гдавяото  е,  да 
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.   ■:•  -'и  И-.-ш^въ  не  е  бпдъ  едпнъ  отъ  наяалнидш-Ь 
..  .л  !•  ;и:  ^а  г\:1  ще  приб^Ьгна  за  доказателства  къиъ 
..  .,  :;:иг.  щ^  ю.ъ!  са^тоаризнанйвто  на  Попова  да  се 
....  :     а    час1И,  а  да  се  зима    въ  ц^яость  тъй,    както  е 
.  ..    .  ь  олипл  него,  защото,  ако  се  отхвръли  н^коя  частъ, 
.4  ^•о     хЛ1арлитъ    ц'Ьлпт'Ь    негови    показания  и  да  се 
.    .;•.    I  1,ь1,а.{аге.1ства,  съ  които  да  се  доказва,  че  той  е 
.1  .  .  к:ь  вь  Набоковата  чета.  Това  негово  показание  се 
^     ..4  ч  .)1ь  сзидЬтеля  Василъ  Драгулевъ  и  се  установява, 
.    ,1  ..01»л1елность  К.  Иоповъ  е  билъ  съ  четата  на  Набо- 
г.»    \а  лн  е  бялъ  началкикъ,  да  ли  е  давалъ  8апов'Ьди, 
..V  м1.;!1,о  скидЬтеля  не  казва,  макаръ  да  е  вид^лъ  ц'Ьлата 
.V.   ■1;»''Ль  нндъ,  че  тия  негови  показания  се  пр<>четоха  отъ 
.'  Ма  и\ргаок1ш  ОкрА^жеиъ  садъ  подъ  ^\д.  136,  които  се 
.1  .и.ь  ча    174  —  177    страница  и  с^  бпли    дадени    пр-Ьдъ 
.V     * ».  'Ч.[»,^ж.  О.^чДъ,  по    д'Ьлото  на  участвующит'^    въ  Бабо- 
..  а  чо1'а,  заседание  отъ  16  Декемприя  1888  год.,  вий  ще 
ип>и>л;кость  да  ги  пров*рпт4  по  точно,  а  така  с&що  да 
.»1;|мго  показанията  на  слиция   свпд^Ьтсль,  които  е  далъ  на 
■  ,''.,^^а[>лгелкого  слЬдствие.  Отъ  тия  дв'Ь  показания  се  устано- 
..,..-1,  к«>и  С/^  били  взводни  командири,  кои  СА^;  били  началници 
1  111».,  чЬлия  въоби1,е  съсгавъ  на  четата.   Установява  се  само, 
10  Омидкголя  е  вид15лъ  едно  младо  момче,  безъ  брада,  ва  което 
чд  .1.1  ь,  че  го  е  впждалъ  въ  Бургазъ.  Сл^^дъ  това  рдатъ  пока- 
.а.члл1а  на  други   двама  свид-Ьтели.    Отъ    показанията  на  тия 
^м-^а  овад^тели,  които  показания   Су'^   били    дадени  въ  188Ь 
10Д.,  когато  гЬ  всичко  с^  помнили,  ще  видите,  че  не  с.&  уста- 
чишва  ир'Ьдъ  сада,    че  К.  Поповъ  е  зималъ    участие  въ  На- 
VVVЧи>^{ага  Ч(Уга,  като  н1>какъвъ  си  началникъ.  Пакъ  още  ва  по- 
^*ч  и>яЬ1>ии  служатъ  показанията,  които  свид'Ьтеля  Керемидчневъ 
^^^ДV^  гзкъ  пр'Ьдъ  васъ  и  отъ    които  се    установи,    че  той    — 
^иидЬголя  —  вид1&лъ  едно  младо  момче,  безъ  брада  и  муста1:г  , 
коого  С1Ч»1Л0  при  Набокова,    който  казалъ,  че  ще  го  води    1^ 
Глргаш.  п  че  К.  Поповъ  е  билъ  безъ  ор;ьжие.    Като  се  усто. 
н^ч^^^  г,1а  слхдии,  пр+^дъ  васъ  отъ  дан нигЬ  събрани  по  наето:* 
и1,о1ч>  д1'.ло,  както  и  даннит^,  които  се  нампратъ  въ  д'Ьлото    >: 
1;\|»г;гл1чли1  Окр.\;женъ  Сл;дъ,    което  д^Ьло  е  било    заведено     ;•. 
дримггЬ  гьучасгници   въ   Набоковата    чета,    вий   в'Ьрвамъ      I, 
котмагпрате  напълно,  че  Е.  Попповъ  не  е  зималъ  участие     х 
1иини;(»11ата  чета,  като  началникъ,  Ири  това  ходатайствувам^^ 
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иате  лр-Ьдъ  вл^  и  П1ТсменнигЬ  документи,  които  се  илкяр&п 
на  лвста  113,  д^Ьло  ^\?.  1У()  на  Бургазския  Оь-рхженъ  Сждъ.  Т4 
се  състоятъ  отъ  еяно  предписание  на  М-рството  на  Правосх- 
днето  до  прокурора  на  Бургазския  Окржженъ  Схдъ,  съ  което 
нспраща  прЬивсъ  отъ  едно  съобщение  на  М-ра  на  Външнет4 
ДЪла  въ  Отоманската  Империя.  Въ  това  съобщение  р-Ь^еното 
ж-рство  съобщава,  че  всичкпгЬ  избягали  отъ  княжеството  Бъл- 
гария, които  еж  би1и  участници  въ  Набоковата  чета  ех  ин- 
тернирани въ  Бруссенския  вилиятъ.  Това  пр-Ьдписание,  г-да  сх- 
дви,  напомнюва,  че  К.  Поповъ,  който  е  билъ  единъ  отъ  участ- 
вующигЬ  въ  Набоковата  чета,  е  билъ  истъраялъ  наказанието 
ся,  макаръ  отъ  чуждо  правителство.  5'становява  се  въ  дан- 
НБЯ  случай,  че  К.  Поповъ  е  вималъ  участие  въ  четата,  не  като 
главатарь.  Считамъ  ва  ивлишно  да  говоря  за  чл.  45  и  55  отъ 
Отоиан.  Наказ.  Законъ,  защото  за  тФхъ  говори  г-нъ  Д-ръ  По- 
мяновъ.  Ходатайствувамъ  само  при  разр^Ьшаванието  въпроса  за 
внаовностьта  или  невяновноетьта  на  К.  Попова,  аа  участието 
му  въ  Набоковата  чета,  да  имате  пр^Ьдъ  видъ,  че  Поповъ  е 
роденъ  въ  18в8  год.,  Бургазския  бунтъ  стана  пр'Ьвъ  м^се!^ 
чктожврпл  18йв  год.,  а  като  направитй  едно  исчисление,  че 
Поповъ  е  сега  на  !гг>  год.,  ще  излезе,  че  въ  него  вр'Ьме,  ко- 
пто  е  зималъ  участие  въ  Набоковата  чета,  той  е  билъ  едва 
на  13  годчщна  възрастъ,  атЬдователно,  ако  нагЬрите,  приспоб- 
"нпето  на  н111ЮЙ  членъ  отъ  Отои.  Накяз.  Закояъ  за  неговото 
_.частпе  въ  Набоковата  чрга,  било  чл.  4:5  или  57,  тогава  ще 
;р'Ьбва  да  се  приспособи  чл.  40отъс.\;щня  засонъ,  като  имате 
пр^дъ  впдъ  и  р^Ьшението  на  Нар.  СъС^ание  отъ  1888  год. 
|'ь  това  евършзамъ,  г-да  садии,  ва  участието  на  К,  Попова 
Еъ  Набоковата  чета. 
I  Дахлждаиъ  до  третото  обвинение  за  влишпие  въ  спораву- 

1  Пвия  и  сп.т'!^ша  съ  венрняхолски  вагтрпепа  къмъ  насъ  държава. 
'л  ТОВ&  гЬж[{о  обвинение,  г-да  с&аип,  отъ  страна  на  г  на  проку- 
рора, се  пр'&дспвиха  дв'Ь  доказателства,  които,  спор'!Ьдъ  ин'6вието 
"^    прокурора,  у.1ичаватъ  К  Попова  да  е  влизалъ  съ  Руссия  въ 
^гаи.  Да  видинъ  до  колко  тия  доказателства  могжтъ  да  слу- 
тъ  за  основасие  по  които  ноя  влпевтъ  Е.  Поповъ  да  се  осхдп, 
Т...Й  е  д^Псгвпгвлно  влизаяъ  въ  спл^Ьтнн.  Първото  доказател- 
■т  е  доеваика  на  Мял^^ва  п  второто  е,  че  е  виалъ  свиж. 
..-■■-.■е  съ  Бургазсний  Русскн  кон.;у.1Ъ  Емилияаовъ.  За  дневнйк. 
Н  Иядарова,  гда  ехдав,  с«  говора  доста,  вакю  отъ  прокурор» 
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№й  И  огь  страна  на  защитата,  ва  тива  азъ  ще  кажа  сам 
колко    думи  по  него.  Въ  този  дневникъ  има  доказателств , 
това,  ако  се  вземе  този    дневникъ  за  доказателство,  то  ц! 
нзобщОу    всичкото    съдържание  да  се    вземе  въ  ввпманп^ 
ли  не,  ц*лия  да  се    отхвърли,  а  не  само  н-Ькои    «'бща  да  •' 
взимаТъ  въ  внимание.  Не  може  да  се  вземе,  не  може  да  г:;: 
този    дневникъ  за  доказателство,  да  се  обвпнп   К.  Поп^въ. 
той  е  влизаль  въ  споразумения  и  еа.тЬтпи,   защото   Мел'/ 
е  писалъ,  че  той  е  пмалъ    споразумЬпне  съ    и^Ъкой  си  гр. ; 
съ  Кривцовъ  и  нр.  въ  Одрсеа.  Толкова  по  вече,  г-да  сжши.  I 
дневникъ  на  Миларопа  не  може  да  служи,  че  е  написааъ 
Миларованесъ  одобрението  и  съ  знанието  иа  К    Попива, 
сително  тЬзи  н^ща,  които  с;&  записани  за  Попова.    Най  п 
Поповъ  испов^да  откровенно  ц^лия  сп  жпвотъ  въ  Одесса,  1- 
Бургазекий  бунтъ,  че  той  се  е  съб^иралъ   съ  Миларо:.ъ,  я^ 
говорили  ва  заговоръ,  но  на  него  не  е  билъ  изв-Ьстепъ  г 
къвъ  графъ,  повнавалъ  Кривцова   поср^дствомъ    Мпларов^. 
гато  му  е  искалъ  пари,  но  да  е  има.1ъ  друга  работа  съ  К 
цова,  или  съ  друго  лице,  такова  н1що  не  се  установява.  \ 
бира  се,  щомъ  не  се  пр^дс^тава  доказателство,  чр  Милар  • 
писалъ  дневника,  съ  съгласието  на  К.  Попова,  тогава  моя   * 
ентъ  К«  Поповъ  неможе  да  се  осхдп.  Свижханието  на  К.  ! 
пова  съ  руссквй  вице-консулъ  въ  гр.  Бургав^ь  Еиялиянова  с; 
1886  год.  не  може  да  служи  за  доказателство,  че  тсй  ^  : 
валъ  въ  споррзумЬнвя  и  спл^тни  съ  неприятелска  чужда  : 
жава,  защото  отъ  неговигЬ  обяснрния  се  обясни,  че  това 
чуто  привременно  Бургазско    Правителство,  което  трая  вг 
24  часа  и  още  на  вторий  день,  като  Д'>шлп  войскит*  в:. 
конното  правителство,  той,  като  млчдъ  човФкъ,  да  не  прьп 
н^Ькое  наказание,  адресиралъ  се  до  русский  консулъ,  за  ;:  ' 
даде  възможностъ  да  изб-Ьга,  и  Емилвяновъ  му  далъ  съдЬь  " 
да  се  качи  на    парахода.  Е,  г-да  сжлпи,  туй    съд'Ьвствп  • 
русский  консулъ  въ  Бургазъ  на  К.  Попова,  зч  да    изб1^г;' 
може  да  се  вземе  по   никакъвъ    начинъ,  че  К.  Поповъ  ^ 
валъ  въ  споразумение  съ  Емплиянова,  представителъ   вя 
окото  правителство,  съ  ц^лъ  да  улесни  неприятелска   п  от- 
спрямо  отечеството  ни,  зрщото  е  билъ  малъкъ.  Ако  и  да  ^ 
като  секретарь  на  привременното  правителство,  то  го  е  в^:- 
по  приказание,  не  може  да  се  вземе,  че  е  влизалъ  въ  гп 
ц  сдл^л^^^менпя   СЪ   Емйлиянова,  въ   качеството  му  ва  I', 
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ов('улъ,  за  11р'1давание  на  България.  Някакви  подобки  дока* 
1т^.1отва  не  се  пр^^детавяяватъ  тукъ.  Пря  обвинението  на  г-на 
[пларора  така  сжщо,  ио  сжщий  въпросъ,  ва  вяиаание  въ 
п.]йтня  и  споразумения  съ  русското  правителство  говори  се 
I'  та,  г-да  с&ши;  говори  се,  какво  се  изисква  оть  самия  законъ, 
м^^нпо  огь  чл.  49  на  Огом.  Нак.  Заковъ,  за  да  може  да  се 
рпложи  тоя  члеяъ  напълно,  та  азъ  считамъ  за  излишно  да  по- 
гг.рамъ  всички  тия  елементи,  които  достатъчно  обясни  г-нъ  защ, 
:  «мяновъ.  За  туй  въ  заключение  отъ  това  обяснение,  г^да  сд- 
пи,  азъ  констатирамъ  п^Ьхь  васъ,  че  за  влпзанее  въ  спора* 
|)1']^аия  и  спл^тни  отъ  страна  на  обвинителната  власть  не  се 
1)^Д1!Тдвиха  никакви  доказателства.  Не  се  пр'Ьдставиха  никакви 
л  азателства,  че  Б.  Поповъ  е  вшзалъ  въ  споразум1^ния  и  спл'6т- 
ф,  а,  разбира  се,  щомъ  не  се  пр1^дставиха  такива  доказател- 
^  а,  само  по  себе  сп  сл']^два,  че  К.  Поповъ  ни  най-малко  не  може 
I  се  обвини,  понеже  не  с^кществува такова  ир'Ьстжпление.  Иоа^к- 
)то  обвинение  което  л1Ьжи  върху  моя  дов^Ьрителъ  К.  Поповъ,  е  слЬ» 
•юлето:  участиего  му  въ  заговоръ  за  лишавание  оть  хивотъ 
.  Д.  Височество,  не  испълненъ  по  причини  независящи  отъ 
[новния.  За  това  позорно  пр^ст^^^пление  на  Е.  Поповъ  оть 
рава  на  обвинителната  властъ  не  се  пр']^детавиха  никакви 
)у  и  доказателства,  осв'6нъ  самопризнанието  на  самий  К  По* 
1ва.  кой  СО  П)Двр'Ьпа  отъ  части  дневника  на  Миларова.  ДМ* 
вително,  г-да  схдии,  както  видехте  огь  пр^&д варите лното  сл4д- 
йьо,  отъ  сждебното  диренио  станало  по  д'6лото,  Поповъ  не 
рлча  обстоятелството,  че  въ  гр.  Одесса  пр-Ьзъ  1889  год.  е 
I  ;^а.1Ъ  въ  сиоразум^&ние  съ  Миларова,  когато  с;&  съставлявали 
гвора,  за  да  лвшагь  отъ  жнвотъ  И.  Ц.  Височество.  Той 
•ьзна  пр^дъ  васъ,  че  за  тази  ц'Ьль  е  прпстигналъ  въ  София 
ь  Однсса  и  въ  Софая  се  ср-Ьгцналъ  съ  Миларовъ  въ  хотел ь 
1ю!:«'ембургъ**.  Сл'Ьдъ  като  Миларову  е  било  заповядано  отъ 
«••тцгЬ  да  се  отстр чни  отъ  София,  и  като  заминалъ  Миларовъ 
Плпвдивъ,  то  и  той  тръгпалъ  поднръ  него.  Тамъ  Миларовъ 
па^^лъ  квартира.  К.  Поповъ  призпа  прЬдъ  васъ:  че  е  билъ 
30-й  Май  и  8-й  Юлия  1889  год.,  въ  деньтъ  на  дохожда- 
его  на  Княза  въ  Шовдивъ;  че  е  отишелъ  съ  Миларова  на 
)здявската  гара  за  да  извършатъ  заговора;  че  слЯдъ  това 
I  пъзгещисалъ  отъ  тоз  а  загопоръ  и  веднага  заминалъ  за 
[чшъ^  а  отъ  тамъ  за  ][тотиш^  гд^го  се  усювплъ  за  учягехь 
чяг»?лсгвувалъ  ц^ла  година.  Тъй  щото,  както  въ  единия,  тъй 


и  въ  другия  сдуадй,  той  не  е  взелъ  участие  въ  това,  ва  тт 
се   обвинява.  К.  Поиовъ  е  учитеяствувалъ   въ   Двиотика  до 
послЬдно   вр^не,   когато  е  бгаъ    пр^даденъ    на    българскитЬ 
власти,  Тукъ  требва  да  ваб^л^жйте,  г-да  с^кдии,  че  К.  Поповъ 
тогава   се   оженилъ  въ  Одринъ  и  отъ  тамъ  съ  семейството  св 
отива  да  учятелствува  въ  Двмотика.   Друго   доказателство  огь 
страна  на  обвинителната   власть,  че  К.  Поиовъ  е  првст^&штлъ 
къ:^ъ   испълнението  на  този    заговоръ,  не   се  пр-Ьдстави.  Сега 
на  менъ   пр'Ьдл11Жи    пр^дъ   ваеъ  да  лр'Ьдставя   доказателства, 
доводи,  съ  които  да  усановя,  че  въ  д^^йствителность  Поповъ  се 
е  отназалъ  отъ  заговора,  устроенъ  въ  Одесса,  и  се  е  пр^дадъ 
на  мирно  занятие.  Доказателства,  г-да  садии,  нагледни  не  сжщ^ 
ствуватъ.   Известно  ви  е,  че  въ  деньтъ  ва  самото    васЬданле, 
по  пр^Ьдложението  на  поч.  сждъ,  азъ  се  наехъ  да  защищавамъ 
К.  Попова,  следователно  не  съмъ  нмалъ  възможносгь  въ  срока 
пр4двиденъ  въ  чл.  11)07  да  се  снабдя  и  пр-Ьдставя  всичкигЬ 
доказателства,    които    съмъ   мпслплъ   за  нужни,  да  представя 
на  с;&да,    за   да  установа:    че   Е.   Поиовъ  се  е  отказиъ  отъ 
заговора;  че  е  заминалъ  отъ    София  за  Пловдввъ,  ел.^дъ  ^а- 
ларова,  съ  ц^ль   да  се   откаже  отъ  този    заговоръ,  но  да  не 
знае  това  Мпларовъ,    защото    спор-Ьдъ   думата,  която  ся  далй 
т4  въ  гр.  Одесса,    вс^кн    единъ  отъ  заговорителитЬ,    асо   бп 
се  отказалъ,  ще  се  накаже  до  американски,  както  се  разясни 
отъ  Миларова,  и  счптамъ  за  излишно  да  го  повтаряжь.  Схще- 
ствуватъ  ли  при  далото,   г-да   с^&дин,  доказателства,  б-зхто  по 
пр'Ьдположение,  или  както  ги  нарича  ^нъ    прокх-р-^ръ   ^I^.^-г/, 
првзумацщ  отъ    които  да  се  установява,  че  д%йстяжге2но  К. 
Поповъ  и  Св.  Миларовъ,  като  отишли  на  Пловдивската  етжниия, 
щ-Ьли  СА   да  пзвършатъ   убийството,  но  не  е  жоаги-о»   тг»га  да 
стане  по  независящи  отъ  т1хь  причини.  Че  не  е  жжал%  тж:=:г»з; 
намерение  К.  По[1овъ,  доказателство  е  това,  че  въ  т->ва  ^р-Ьм» 
на  станцията  но  е  сганало  р-Ьшнтелно  никакво  п^^-жстн^хггвзе  ; 
нито  отъ  страна  на  полицията,    нито    отъ    страна  са  ^с^у^^*^ 
власти,  не  е  ааб'Ьл'Ьжоно  какво   годЬ   дврж^нле,    5'»^:ч*     огав 
при  подобни  покушения;  такова  н'Ьщо   н'Ьма,  а  в;:«^  б&х«.  т 
само  по  соио  СО  лакшчава,  че  Св.  Миларовъ  и  К.  -Зи»гъ   ь 
с*1  жолаяли  да    поаълнитъ    това   свое    нам*реЕХ*,  ш  х^::: 
отъ    живота  И.  Ц.  Височество,    при    всичко,  «    гл  гкх* 
сам'М1рп^и1аиио  С1*  установи,  че  К.  Поиовъ  е  пх'Ъбк'^{тятеа^га 
гарата  до  сахого  пр^ктнгание  на  Княза,  безъ  да  «цумщ 
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Остава  да  се  каже,  ва  случката  на  8  й  Юлий   1889  год.,  ва 
която  се  преписва  на  К,   Попова,  че  е  направияъ  пост&пка 
за  прнвехдание  въ  испълнение  на  заговора.  Еато  вземете  пр']^дъ 
ввдъ,  че  отъ  страна   на   Подова  не  се  е  направила  никаква 
пост&пка   за  испълнение  на  този   заговоръ,    че  ако   подобна 
една  постАпка  е  направилъ  саиъ  Св.  Миларовъ,  то  Поповъ  не 
може  да  отговаря,  като  неговъ  другарь.  Пр^Ьдъ  васъ,  г-да  с^вдии, 
се  установи,  както  отъ  Миларова,  така  и  отъ  защитата,  че  въ 
деньтъ  на  8й  Юлий  1889  год.,  когато  Н.  Ц.  Височество  въ 
ЮУз  ^'   вечерьта  е  щ'Ьлъ   да  дойде,    на    станцията  е  билъ 
както  Св.  Миларовъ,  тъй  и  К.  Поповъ,  и  отъ  предварителното 
дирвние  се  е  узнало,  че  както  единия,  така  и  другия  търсили 
случай,  да  се  отърватъ  отъ  тази  обязанность,  за  да  привеждатъ 
въ  испълнение  този  заговоръ.  Обясни  Миларовъ,  че  той  е  тър* 
силъ  всевъзиожни   ср^^дства,    за  да  покаже   видъ  на  Попова, 
че  за  това  е  дошълъ  на  станцията,  за  да  не  остане  отговоренъ ; 
а  и  Е.  Поповъ  е  отишъ;гь  само  да  не  стане  отговоренъ,  за  да 
не  се  усъмни  Миларовъ  въ   него  и  да   се   избави    отъ    това 
задължение.  А  пъкъ  за  установявание  на  това   обстоятелство, 
че  както    единия,   така  и  др}тия  сз^  търсили   случай,  да  из* 
бйгяатъ  испълненяето  на  заговора,  да  не  извършатъ  убийството, 
установяватъ  доводите  както  на  Миларова,  тъй  и  на  защитата, 
че  Миларовъ    отива  въ  нужднвка  и  тамъ   гръмналъ.    Гръмва 
Миларовъ,  стои  тамъ  н]^колко  вр']^ме  и  не  се  явява  никой   да 
гг>  пита  за  причинит'Ь  на  гръмванието.  Миларовъ  изл^зълъ  отъ 
нуждника  и,  както  казаха  свид^телит*,  джеба  му  гори,  а  Ми- 
ларовъ не  обръща  никакво  внимание  на  това.  Питать  го  най- 
поел*,  кои  сл  причннигЬ  на  туй  гръмвание.  Миларовъ  мълчи. 
Явява  се  Пловдивский  кметъ,  г-нъ  Дюкмеджневъ,   пита,  какво 
е  станало,    взима   револвера  и  заповядва   на    стражаритЬ  да 
взехать  Миларова  въ  участъка;  стражарите,  г-да  сждии,  с&  от- 
сявали   да  го   взематъ  и  г-нъ   Дюкмеджттевъ  е  запов^Ьдалъ  на 
негова  отговорность  да  го  арестуватъ.    Тогава  чакъ  Миларовъ 
се  вижда  въ  участъка,   понеже  го  завелъ   стражара.    Времето 
на  туй  гръмвание,  което  е  боо  съ  ц'Ьлъ  да  обърне  вниманието 
на  полицията  за   да  го  арестуватъ  не  е  било    тогава,    когато 
пристига  трена,  а  по  рано.    Пр^дъ    васъ   не  се   пр1)дставиха 
никакви  доказателства,  че  когато  е  станало  гъ])межа,  тррна  е 
Лиъ  ириетигяалъ  на  станцията.  Трена  го  е  нЬиало  това  вр^ме, 
С-ажоирязнанибто  на  Миларова  е  правдоподобно,  че  трена  не 


е  пристигналъ  тогава.  А  и1т  чоо^бкъ  когато  ясна  да  направп 
убийство,  той  ще  употребя  ор^&жявто,  когато  ее  покаже  жерт- 
вата, която  е  навна^ена  8а  убийството^  когато  пристше 
сашй  тронъ. 

Но,  тъй  яля  явакъ,  г-да  с&дяя,  като  оставяяъ  на  етрлва 
това  което  се  говори  за  Миларова,  азъ  ще  се  огранича  сах^ 
ва  К.  Попива.  Еакво  е  вършилъ  той,  може  да  се  установи  01г 
сакооривнанието  на  Св.  Миларовъ.  Полицията  отвежда  Миларова, 
но  К.  Шповъ  осганалъ  на  станцията,  дошълъ  Ц.  Ц.  Вясочество. 
заминалъ  таиъ  к&дЪто  е  бпло  назначено,  стоялъ  на  С1анднята. 
ходилъ  заедно  съ  публиката  и  не  наиравилъ  никакво  действие, 
оть  което  да  може  да  се  заключи,  че  той  е  желая лъ  да  при- 
веде въ  исаълнение  своята  дума,  дадена  на  Маларова  ощевг 
Одесса,  за  лишавание  отъ  живогь  Н.  Ц.  Височество.  Щомъне 
е  ваправилъ  никакво  д1^йствие  нр1ст^&нно  и  отъ  е1рана  ва 
обвинителната  власть  не  се  дава  никакво  доказатв.аство,  т^ 
не  се  ир-Ьдстави  доказателство,  че  К.  Поаовъ  е  болъ  на  стан- 
цията, но  туй  обвинение  е  сгградено  исключително  на  веговьт 
самопризнание,  сл^Ьдователно,  ако  требва  да  се  вземе  въ  вни- 
мание самопризнанието  на  К.  Попова,  че  той  е  билъ  ва  сган- 
цията  и  сл^^дъ  заминуванието  на  Н.  Ц.  Височество,  ва  исгвн'кг. 
тр']^бва  да  прпзнаемъ,  че  11р'Ь8ъ  всичкото  това  вр'Ьме  К.  1Ь- 
повъ  не  е  направилъ  никакво  ир'1^ст;е.аление,  не  е  вапразшь 
нищо  за  испълпението  на  заговора.  А  щомъ,  г*да  г^^шн,  с^ 
установява  толкова  нагледно  отъ  всячкитй  доводи  и  свид4твлс1^ьй 
показания  на  Кинстантивъ  Димитровъ  (стражара),  Дюкмеджневъ 
и  Никола  Юруковъ  (градски  агевтъ),  то  само  по  себе  си  взлд^^'. 
че  Е.  Поповъ  не  е  правилг,  какво  год1Ь  пикушние,  ва  лиша- 
вание отъ  живогь  Н.  Ц  Височество.  А  щомъ  това  е  така,  т-. 
Е.  Поповъ  не  може  да  се  счита  за  ир^ст;&иникъ  въ  този  а1уча;]. 
Нинравеното  изгърмявание  не  може  да  служи  като  поводъ,  д^ 
се  мисли,  че  това  е  едпнъ  видъ  покушение  ва  привеждаше 
заговора  въ  испълнение.  И  по  този  въпросъ,  г-да  с&дви  аьь 
считамъ  за  излишно  да  давамъ  какво  год'Ь  друго  доказателсгв*' 
тъй  като  по  този  въпросъ  доста  нагл^Ъдно  се  представиха  огь 
г-нъ  Помянова  доводи,  съ  К(»ито  чисто  и  яспо  се  установя  вр!'!^ 
поч.  сждъ,  че  отъ  страна  па  Св.  Миларовъ  не  е  имало  ниЕа- 
къвъ  опнтъ  за  привеждание  въ  испълнение  на  тови  вагов^рь. 
толковъ  по-вече,  че  полицията  не  е  обърнала  някакво  ванхан:!'' 
т  т^й  гр1мвание.  Миларовъ  билъ  8атворепЪ|  во  да  другий  Л№ 
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пуенАгь.  н  посл^  въ  продължепие  на  дв^Ъ  години  Мияаровъ  вв 
6  извършилъ  никакво  дЪ&ствие  за  приБеждание  въ  иеиълнение 
на  Т08П  ваговоръ.   Доводи  ощо  ииа,  че  Е.    Поиовъ  се  е  отка- 
залъ  много  по-рано  отъ  оривежданието  въ  всиълневие  на  този 
ааговоръ  и  че  сл^кь  тази  дата,    ииевво  8  й  Юлий.   той   се.  е 
откааалъ  съвършенно,  служи  неговото  заиянавание.  Сл'Ьдъ  осво** 
бождевието  на  Миларова,    който  като  е  казалъ  на  К.  Попова, 
че  полицията  е  открила  всичко,  че  за  насъ  н'Ьиа  почва,  К.  По- 
иовъ д^йствувалъ  е  пр']^дъ  Мвларова  за  ср']^дства,    които  Ми* 
ларовъ  му  далъ  я  ва  9-й   Юлий  замивалъ  за  Одринъ.    Сл^дъ 
това  нищо  не  се  чува  за  Попова,    да  ли  се  е  връщалъ  таиъ 
пакъ  или  не.    Че  не  се  е  връшалъ  служнтъ  за  доказателство, 
саиатЬ  постановления  на  г-на  сждебний  изс1'Ьдователь  по  този 
въпросъ  отъ  м^с.    Нормврий  и  Юлий  1891  год.,  съ  които  той 
констатира,   че  сл']^дъ  замвиававието  изъ  княжеството  отишълъ 
право  въ  Одринъ  и  сл^дъ  това  е  учителствувалъ  въ  г.  Димотика 
до  последно  вр^ме,  до  деньпъ  на  неговото  вр-Ъдавание  отъ  тур- 
скпт1^  власти.  Тия  доводи,  г-ла  с;&дии,    еж   достагьчни   да  ви 
уб'йдятъ,  че  Е.  Поиовъ  подврь  своето  заиинавание  за  Одринъ, 
ге  е  оженилъ.    Това  е  доказателство,    съ  което  се  установява, 
че  всичкигЬ  т^^и  заговори  и  в1^търпичави  идеи,  които  еж  по- 
лудили Попова,  еж  изчезнали  ивъ  главата  му,  и  той  се  е  пр'6- 
далъ  като   вс^^ки    чов'Ькъ  на  мирно    зан{1тие.    Може  да  ми  се 
възрази  отъ  страна  на  г-на  прокурора,    че  това  не  е  истина, 
защото  К.  Поаовъ  01Ъ  Одринъ  е  адре:иралъ  до  Миларова  писмо, 
както  се  нарича,  отъ  Архивова  до  Триианичъ  —  изв4стно  ви  е, 
че  Трвпаничъ  се  е  разбирало  Миларовъ,  а  Архивовъ — К.  По- 
иовъ. Но  отъ  съдържанието  на  това  писмо  вий  ще  видите,  че 
то  е  направено  сл'Ьдъ  лрисжтствието  на  Мусевича  въ  Одринъ ; 
той  е  станалъ  причина  за  това  н1що,    който,   като   члснъ  на 
този  заговоръ,  ималъ  право  да  употр^бби  наказанието,  което  се 
знае  какво  е,  ако  се  н^Ькой  откажо.  Тази  е  единственпата  причина, 
която  е  накарала  Е.  Попова  да  напише  писмо  въ  такава  ф\>рма, 
която  доказва,  че  К.  Поповъ  се  е  отказалъ  отъ  заговора.  Сл'6- 
дователно,  щомъ  се    пр^&дстапиха  тия    доказателства,    че  в^иа 
причина  да  се  мисли,    че  п']^коя  непреодолима  сила  е  възпр'Ь- 
пятс''Твувала  па  К.  Попова    отъ  да  прпведе  въ  испълневие  за- 
говора,   то  тр'Ьбва  да  се  дойде  до   заключение,    че  той  се  е 
отказалъ  отъ  този  заговоръ;    а  веднажъ  това  доказано,   то  не 
жаже  я  да  ее  говори  аа  наказание.  На  оенованже  на  т&ая  до- 
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80Д1Г,  азъ  ходатайствувахъ^  ма  ицт,  пр^бдъ  ваеъ,  да  признаете 
Б.  Поповъ  за  невкновенъ  по  обви&ението  иу  въ  съзаЕяятяе  за 
лишаванив  отъ  жявотъ  Н.  Ц.  Височество.  Въ  чд.  2  отъ  закона 
за  пр^сиплеянята  притивъ  особата  на  държавния  глава,  по 
1гЬж1у  другото  се  разбира,  че  необходимо  условие  е  щото 
извършван ието  на  ар15дваритвлнит'Ь  дМствия  съ  ц'Ьль  за  лвша- 
вание  отъ  животъ  Н.  Ц.  Восочество  да  бад&тъ  спрени  по 
независящи  отъ  вийовния  причини.  Такова  н*що  н-Ьзса  туь^ь. 
Въ  заключение,  гда  с&дин,  ще  ходатайствувамъ  пр1&дъ  васъ, 
като  вземете  пр-Ьдъ  впдъ,  че  К.  Поповъ  е  вземалъ  участие  въ 
Бургазский  бунтъ  въ  1886  г,,  да  постановите  въ  своя  вер- 
дикъ,  че  той  не  бидъ  гдаватарь.  А  за  Набоковата  чета  хо- 
датайствувамъ,  да  го  признаете  като  лице,  което  не  е  участ- 
вувало, не  е  билъ  главатарь,  не  е  ималъ  р-Ьшително  никакво 
орхжие,  да  вземете  ир^дъ  видъ  неговото  малолетство,  билъ  е 
тогава  на  18  — 19  год.  възрастъ,  да  вземете  пр^дь  видъ  ре- 
шението на  V  Обикн.  Народ.  Събрание,  а  така  сащо  и  при- 
садата  на  Бургазский  Окр.  С;&дъ  Ж  136,  съ  която  присада  а 
осждени  еамптб  главатари  на  Набоковата  чета,  и  да  му  опр*- 
д^Ьлите  наказание  въ  ра-^^гЬръ,  разбира  се,  какъвто  вий  нагЬ- 
рите  за  съобразенъ,  съгласно  съ  диктовката,  която  ще  ви  даде 
високата  ви  съв-Ьсгь.  Що  се  отнася  до  останалит*  престъпления 
за  влизание  въ  сноразумеиия  и  спл^тни  съ  Русското  правител- 
ство, а  така  с&що  за  извършвание  по  предварително  съставено 
съзаклятие  съ  ц^ль  за  ллшавание  отъ  животъ  Н.  Ц.  Височес- 
тво,  азъ  ходатайствувамъ  пр'Ьдъ  васъ,  възъ  основание  на  до- 
вод ит*  и  доказателствата,  които  се  изброиха  въ  садебното  ди- 
ренив  и  отъ  които  се  установява :  че  К.  Поповъ  първо  и  първо 
не  е  влизалъ  въ  никакви  спл'6тни  и  сиоразум^Ьния  съ  Ч}1кда 
държава;  и  второ,  че  той  не  е  д'Ьйствувалъ  за  извършвание 
заговора,  съ  ц-Ьль  за  лишавание  отъ  животъ  Н.  Ц.  Височество 
и  че  не  е  мог-клъ  да  извърши  престъплението  по  н^кои  не- 
предвидени, независящи  отъ  него  причини,  а  че  се  отка^алъ 
по  собственното  му  желание,  —да  го  признае  по  т48и  престъп- 
ления за  съвършенно  не  виновенъ.  А  за  останалите  клиенти, 
които  съ  поверени  на  мене,  моля  да  ми  се  даде  думата,  ко- 
гато дойде  редъ,  прЬдъ  видъ  на  това.  ч:е  сега  требва  да  го- 
вори защитата  на  г-на  Г.  Василиева,  който  тоже  е  единъ  огь 
членовете  на  този  заговоръ*  Това  ще  бъде,  г-да  съдии,  юсля 
до-удобяо^  ващого  отъ  обвнннтелний  авгь  се  ввхда^  че  ор*- 
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стжпкит^  на  Шщощ  Е.  Попова  н  Бае^лнбва  ех  съвършеино 

отд^даи. 


Защчтмияктг  Кааитанв  Ранкот:  Г-да  сядии!  Обвиняемия 
Георги  Василиевъ,  съ  защитата  на  когото  съмъ  натоваренъ, 
саор'Ьдъ  обввнителния  актъ,  се  обвинява  въ  сл^ъдующигЬ  дв% 
орЪстжппения.  Първо,  че  тоВ  заедно  съ  Св^тославъ  Миларова 
и  съ  Ковстаатинъ  Попова  е  влиаалъ  въ  спл^ътни  и  споразу- 
мения съ  иностранна  държава,  неприятелски  настроена  къмъ 
вашата  държава,  съ  а%ль  да  и  улесни  неприятелските)  по- 
стжпки  и  второ,  че  заедно  съ  сжщит*  лица  е  взелъ  участие 
при  съставяние  ваговоръ  съ  ц*ль  да  лишатъ  отъ  животъ  Н. 
Ц.  Височество. 

Г-да  слдии,  отъ  сждебното  следствие  и  отъ  всичкит^ 
факта  и  показания  на  свнд%телигЬ,  що  се  казаха  тукъ,  ааъ 
масшхъ,  че  г-нъ  Прокурора,  въ  обвинителната  си  р%чь,  ще 
оттегли  обвинението  си  отъ  Георги  Василиева  и  ето  ващо  съмъ 
мислилъ  така:  първото  обвинение,  че  той  е  влизалъ  въ  сплЪтнв 
и  с[10разум1|ния  съ  иностранна  държава,  не  се  вижда  яикад-Ь 
въ  дй-юто.  Най  напр1>дъ  това  д^о  се  е  зародило  и  е  почнало 
да  се  осгкществява  отъ  Св.  Миларова.  Всичко  каквото  се  е 
искало,  като  пари,  съд-ЬЙствие  и  пр.,  за  да  се  првв^ъде  таан 
замисълъ  въ  вспълнение  е  извършено  отъ  Миларова,  както 
той  самъ  испов1|да  и  както  се  вижда  отъ  дневника  му.  Учас 
тието  на  подскдимия  Василиевъ  въ  това  д-Ьло  състои  въ  това, 
че  когато  ся  го  повикали  другит^,  той  казалъ,  че  е  билъ  съ- 
гласепъ  съ  т-Ьхъ.  Г-да  сждии,  вий  сами  вид^Ьхте,  при  сядеб- 
ното  сл^ствие,  какъвъ  <1ов'Ькъ  е  Гоерги  Василиевъ.  Милвровъ 
много  добр*  го  описва  на  едно  м*сто  въ  дневника  си.  Азъ 
мисля,  че  вий  сами  н%ма  да  допустнете,  че  Василиевъ  е  чо- 
в'Ькъ,  който  може  да  влезе  въ  споразумения  съ  чужда  дър- 
жава, за  да  върши  такива  работи. 

Участието  на  Васялиева  въ  това  д^о  почва  така:  оОви- 
вяемия  Св^тославъ  Миларовъ,  като  е  скроилъ  плана,  намис- 
лклъ  е  да  търси  съучастници,  за  да  го  прив^кде  въ  испълне- 
ние;  ср*ща  Василиева,  когото  познава  като  честенъ  и  храбъръ 
момъкъ,  завежда  го  у  Мусевича,  като  мисли,  че  ще  ги  има 
на  овоя  страна.  Да  видпмъ,  г-да  сядпи,  какво  е  било  поло- 
ясеиието  иа  Василиева  тогава,  дали  той  е  могашъ  да  се  от- 
■каже?  Взсшшевъ  е  чов^Ькъ,  който,  заедно  съ  другвтФ,  я  той 
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се  счита  емигрантъ  въ  Руссия.  ТоЙ  пр-Ьди  съединението  е 
билъ  полицейски  чиновникъ,  подиръ  съединениего  билъ  е 
офицеринъ  въ  джандармерията;  съединението  го  завари  и  пре- 
карва войната,  а  слйдъ  това  по  едии  или  други  причини,  из- 
лезе въ  оставка  и  остана  да  търси  такава  служба,  каквато 
занимаваше  по-напр'Ьдъ,  пр^ди  съединението.  Въ  това  поло- 
жение го  заварва  Сливенския  бунтъ,  увл-Ьченъ  отъ  братята 
Б'Ьлови,  малко  или  много  за  участие  въ  този  бунтъ,  като  е 
мислялъ,  че  съ  това  ще  може  да  нам'Ьри  сл'Ьдуемото  за  него 
възнаграждение.  Като  не  сполучи  тукъ,  той  отива  въ  Руссия, 
д^ва  заявление  и  постжпва  въ  армията.  Азъ  мисля,  че  Васи- 
лиевъ  като  емигрантинъ  въ  Руссия,  когато  го  ср-Ьщна  Мила- 
ровъ  и  го  покани  да  вземе  участие  въ  това  д'Ьло,  той  не  мо- 
жеше да  откаже.  Още  отъ  първит*  дни  Вавилиевъ  се  ср-Ьщ- 
налъ  съ  Б-Ьлова  и  му  расправилъ  за  тази  работа.  Б'Ьловъ. 
както  се  вижда  отъ  показанията  на  Миларова,  и  той  се  е  по- 
казалъ  като  съучастникъ.  Но  когато  единъ  денъ  Миларовъ 
казалъ,  че  парит'Ь  получени-неполучени  тр-Ьбва  да  се  извърши 
това  нЬщо,  тогава  почнали  да  се  отказватъ.  В-Ьловъ  казалъ, 
че  той  искал ъ  да  се  ползува,  безъ  полза  не  може  да  работи. 
Ще  кажа  само  това,  г-да  сждии,  че  Василиевъ,  като  се  намн- 
ралъ  подъ  влиянието  на  В-Ьлова,  не  е  можалъ  въ  началото 
да  се  откаже,  а  се  показвалъ  като  т-Ьхенъ  съучастникъ,  само 
и  само  за  да  се  отърве  отъ  т-Ьхъ.  За  това  н^що  н-Ьма  сви- 
детелски показания,  но  като  най-добро  доказателство  служи 
дневника  на  подсждимия  Милоровъ,  тамъ  гд'Ьто  казва,  че  той 
почва  да  се  съмнява  у  Василиева.  Когато  вече  получиха  пари, 
когато  правятъ  см-Ьтка,  кой  колко  ще  получи,  когато  Мила- 
ровъ мисли,  че  е  вр-Ьме  за  да  тръгнатъ,  той  оставя  Попова, 
за  да  наблюдава  за  Василиева.  Василиевъ,  че  не  се  е  увл^ 
калъ  вижда  се  още  отъ  това,  че  въ  началото  на  заговора, 
когато  му  пр'Ьдлагали  да  иска  отпускъ,  той  е  закжсн-Ьвалъ  и 
взелъ  само  тогава,  когато  двама  отъ  съзаклятниците  минали 
вече  за  въ  България.  Василиевъ  получава  писмо  отъ  брата  си 
и  тогава  зима  отпускъ  за  два  месеца.  Отива  въ  Одринъ  вижда 
съ  брата  си  и  се  бавилъ  само  4  дена  въ  Одринъ.  Той  се  виж- 
далъ  и  съ  Попова,  но  не  еж  си  разм'Ьнили  нито  дв*  думи. 
Като  се  върналъ  назадъ,  въ  Одесса,  Мусевичъ  казалъ  на  По- 
пова, че  Василиевъ  нито  иска  да  знае,  нито  за  заговора, 
нито  ва  васъ.  Когато  братъ  му  писалъ,  че  може  да  си  върве 
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ТОЙ  си  дава  оставката  въ  Руссия,  връща  се  въ  Сливен1>  й  с^й 
намира  работа,  такъвъ  занаятъ,  какъвто  отговаря  за  него; 
отива  въ  Кжзжлъ-Агачъ  и  става  бакалинъ.  Пр-Ьзъ  всичкото 
вр4ме,  гд-Ьто  е  билъ  въ  България,  ний  не  виждаме  да  се  кон- 
статира, че  той  е  ималъ  н^Ькаква  ср'Ьша  съ  другит^  съзаклят- 
ници или  пъкъ  да  е  получавалъ  никакви  писма.  Едничкото 
писмо,  което  е  получилъ,  то  е  писмото  на  Миларова  и  Попова 
оть  1889  год.  отъ  Пловдивъ,  съ  което  искали  да  имъ  върне 
н'Ькаквп  пари  и  па  което  писмо  топ  не  отговорилъ.  Отъ 
всичко,  което  казахъ  до  тук  ь,  вий  виждате,  че  Василиевъ  не 
може  да  се  обвини  въ  това,  че  той  е  влизалъ  въ  спл^тни 
и  споразум'Ьпия  съ  иностранни  държави.  Азъ  не  искамъ  да 
зная  дали  т'Ьзи  лица,  съ  които  се  е  сп ошава лъ  Миларовъ  еж 
биле  официални  или  не.  Ако,  г-да  сждии,  въ  това  съзакля- 
тие има  виновници,  Василиевъ  не  е  виновепъ,  защото  той 
нито  е  писалъ  никому,  нито  пъкъ  е  ималъ  никога  ср^ща  съ 
никого.  По  второто  обвинение,  въ  извършвапие  приготови- 
телни  д'Ьйствия,  съ  ц'Ьль  да  се  лиши  отъ  животъ  Негово  Царско 
Височество,  неможе  и  да  се  гойори  но-нататъкъ,  защото  за  да 
може  да  се  подведе  подъ  този  членъ  на  закона  и  да  се  на- 
каже, тр'Ьбва  да  бжде  установено,  че  тога  дМстпие  не  е  ис- 
пълнено  по  причини,  които  не  зависятъ  отъ  него.  Известно 
ви  е,  г-да  сждии,  че  той  не  е  пристжпилъ  къмъ  т'Ьзи  пригото- 
вителни  д-Ьйствия,  по  отъ  самото  начало  гледалъ  какъ  да  се 
отърве.  Фактъ  е,  че  Василиевъ  още  въ  Одесса  е  пр-Ьстаналъ 
да  мисли  за  това. 

Отъ  всичко  което  казахъ  до  тукъ,  азъ  мисля,  г-да  сждии, 
че  спор'Ьдъ  силит'Ь  си  доста  добр'Ь  обясппхь  въпроса  и  на- 
д-Ь  амъ  се,  че  Василиевъ  ще  бжде  съвър1пено  оправдапъ. 


8ащ.  Гасолковь\  Г-да  садии!  Гражданските  сждилпща 
СА  усгановилй  одна  практика,  на  основанпе  на  н^какъвъ  за- 
конТ',  спор1Ьдъ  която,  когато  единъ  обвиняемъ  поиска  отъ  сада 
защитникъ,  садътъ  му  назначава  ех  ойс10.  Благодарение  на 
Т08И  практика,  азъ  имамъ  честьта  да  се  пр'Ьдставя  пр'Ьдъ  васъ, 
като  ващитннкъ  на  обвиняемия  Стою  Джуджевъ. 

Г-да  садпи,  както  ви  е  известно,  Стою  Джуджевъ,  спо- 
р-Ьдъ  обвинителния  актъ,  се  обвинява  въ  това,  че  съставилъ 
съвакзятие  съ  ц4ль  да  ллши  отъ  животъ  Негово  Царско  Ви- 
воадсгво  и  м-егра  Пр-бде^дателя  г-на  Стамболова»   Това  е  об- 
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втвнието  на  Дясуджева,  спор4дъ  обвинителния  акт^,  а  спор-бд^ь 
обвинителната  р'1чь  на  нрокзрора,  обвинява  се  още  и  като 
съучастнивъ  въ  съзаклятието. 

Г-да  с;&дии,  пр^ди  всичко  тукъ  лр']^дъ  васъ  още  не  е 
установено  да  е  имало  съзаклятие  и  именно  такова,,  каквото 
наказание  пр'&движдатъ  членовете :  55,  56и58  отъ  Отом. 
Наказ.  Законъ.  За  съзаклятията  въоби(,е  ще  има  н'Ькои  отъ  за- 
щитата да  говори  по  сетн'6,  а  азъ  ще  се  огранича  да  говоря 
ва  защитата  на  Джуджева.  Както  ви  е  известно,  г-да  с&дии, 
неговото  обвинение  почива  върху  свид^бтелскит^^  показания  на 
Здравкова  и  Митакова.  Свид^Ьтеля  Здравковъ,  пр'Ьзъ  м1^сецъ 
Юлий  1890  година  отишелъ  при  Джуджева,  запозналъ  се  съ 
него  и  Джуджевъ  му  открилъ,  че  има  съзаклятие  и  го  пока- 
нилъ  да  вземе  и  той  участие  въ  това  съзаклятие.  Здравковъ 
говорилъ  за  това  на  Стоименова  и  иосл^  и  двамата  отишли  я 
съобщили  това  на  гна  министра  Стамболова.  Това  с&  думит'Ь 
на  Здравкова,  безъ  ла  б;&д&тъ  подгф'Ьпени  съ  н'Ькакви  дока- 
зателства. Базвамъ,  че  не  еж  подкр-Ьиени  съ  доказателства  ва 
това,  защото  свид-ЬтелитЬ,  на  които  той  посочва,  че  с&  знаяли 
ва  подобно  н^Ьщо,  т*  покачватъ  пр-Ьдъ  с;&дътъ  противното.  Раз- 
говора между  Джуджева  и  Здравкова  не  се  отнасялъ  за  съ- 
заклятие, а  т^  еж  говорили  по  избориг'6.  Г-нъ  прокурора,  при 
обвинителната  си  р'Ь?ь,  като  посочва  на  този  свид^Ьтель,  който 
говори  противъ  Джуджева,  то&  прибави,  че  неговит1Ь  показа- 
ния се  допълватъ  съ  показанията  на  Пояъ-СтаВкова,  н-Ьщо,  което 
не  е  било,  защото,  както  въ  пр^Ьдварителното  сл1Ьдствие,  така 
сд^що  и  туЕсь,  при  садебеото  дирение,  обвиняемия  Попъ  Стай> 
ковъ  не  е  показалъ  нищо  противъ  Джуджева,  а  може  би  г-нъ 
прокурора  да  е  казалъ  погрешно  това,  по  отношение  на  Стпю 
Джуджева.  Здравковъ  каза,  че  Стою  Джуджевъ  му  съобщилъ 
за  козшлотъ  пр'Ьзъ  м1&сец,ъ  Юхий  1890  година,  а  пр'Ьзъ  не- 
сбцъ  Февруарий  съобщилъ  му,  че  комплота  се  отлага  по  при- 
чина на  гол'Ьжит1Ь  сн'Ьгове.  Прибавя  още,  свид^бтеля  Здравковъ, 
че  Джуджевъ,  който  тр1Ьбвало  да  отиде  въ  София,  за  испъл- 
нението  на  комалота,  обЪщшъ  се  да  мине  пр-Ьзъ  Пазарджикъ 
и  да  вземе  и  Здравкова,  но  той  заминалъ  тайно,  безъ  да  се 
обади  на  Здраккова,  за  това  у  последния  толкова  по-вече  се 
усилило  съмнението.  Вий  чухте,  г-да  садии,  отъ  обвиняемиа 
Джуджевъ,  че  той  не  заминалъ  тайно  отъ  Пазарджикъ,  а  за^ 
квнйдъ  съ  н'6кои  Пловдивски  пр^Ьдставители  и  дошълъ  въ  Софна 
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еь  едно  пр()Шенве,  което  щйлъ  да  даде  на  ^на  юнпйтра  Стаи- 
бплува.  И,  ва  да  се  докуже  това  обстоятелство,  обвивявмия  е 
поискалъ  да  се  иовнкатъ  тЬви  хора  в  да  испов*д»тъ  вр*дъ 
васъ,  че  Дхуджевъ  е  дошвлъ  въ  София  аа  др}та  работа,  а  не 
ва  к^^.кплотъ.  Това  е  докавателството,  Еоето  е  кааалъ  Здравковъ 
лротпвъ  Джуджева.  Др}'гпя  свид^Ьтель  Никола  Митаковъ  н  той 
Г1нр'Ь-лу.1у  рисправя  подобно  в^що.  Той  казва,  че  пр^аъ  м4сецъ 
Д^^кеиврйй  90  година,  нан^Ьрилъ  н1Ькакъвъ  непоанатъ  човФкъ  ' 
въ  градината  и  като  се  заиовналг  еъ  него,  кавалъ  му,  че  имало 
кокнлотъ  Еротивъ  живота  на  Княза  и  г-нъ  и-ра  Стаиболова,  а  ве- 
познатия  чов4къ  бнлъ  Джуджевъ.  Поканилъ  го  да  вземе  и  той 
учястие  въ  този  комплотъ,  а  Митаковъ  като  не  се  съгласнлъ, 
Джуджеиъ  му  нр^Ьдложнлъ  поне  ла  скрие  няколко  пушки  на 
варнядата  си  въ  Драгоманъ.  Като  отказалъ  Митаковъ  и  това, 
работата  била  свърншна;  посл4  нвкога  не  с*  се  ср^Ьщали. 

Г-да  скдии,  защитата  обвкновенно  се  поставя  въ  разр^зъ 
съ  обвиилт€лната  власть  или  съ  обвинението;  азъ,  напротивъ, 
и;е  наираоя  противното.  Иненко,  азъ  ще  се  въсполвувамъ  отъ 
ин-Ьнпето  ва  ^ва  прокурора  и  по  това  ще  всЕа1ГЬ  освобожде- 
нието на  обвиняемия  Джуежевъ.  Вий,  г-да  схдии,  ионЕВТе 
нного  добрЬ,  когато  г-иъ  прокурпръ  капваше.  че  ако  Мвларовъ 
не  6'Ьше  тава  лице,  което  стои  пр'Ьдъ  васъ,  а  б^ше  в^кое 
друго  ллце,  то  тогава  можеше  да  се  пов^^рва,  че  тоЙ  не  се 
ванйяава  съ  полигнка.  Азъ  ще  ви  кажа,  г  да  слдон,  че  под* 
с&диипя  Дхуджевъ  никога  не  се  е  ванинавалъ  съ  политика, 
никога  не  е  бивалъ  подъ  сл^дъ  и  всякога  се  'е  занимавалъ  съ 
своятп  работа.  Колкото  се  отнася  ва  свидете лскитЬ  показа- 
БИЯ,  азъ  и\[тамъ:  може  ли  да  си  въобризи  чов'Ьгь,  може  зи 
да  дл|1}-сне  съв'Ьстьта  на  човека  това,  че  дошълъ  едянъ  чов^къ 
веяозватъ  при  Джуджева  и  той  веднага  му  открялъ,  че  имало 
комилотъ  и  му  пр'6дложилъ  да  вземе  участие?  Такова  нФщо  не 
жожо  да  бл;де.  Здравковъ  дохожда  при  Джуджевъ  е  той  му 
пр-^Х^ага  Д1  вземе  участие  въ  конплота;  дохожда  Митаковъ 
при  него  п  съ  Митакова  с&що  се  сл}'чва,  т.  е-,  предлага  му  л 
нему  да  вземе  участие.  Азъ  мисля,  че  свид'ЬтелекятЬ  показания 
на  т'Ьзи  двама  не  с&  такива,  които  могжтъ  да  се  приематъ  ва 
жЬрнй.  Тъй  слщо  г-нъ  проку-роръ  каза,  че  не  може  да  не 
в'Брза)1<<,  ч^  Мпларовъ  е  съобщплъ  на  свид'6теля  Пенкова  ва 
ааи'В'|ра,  а1щото  т*  с*.  бпле  въ  интимни  отнош''ния  съ  него. 
рАло  това  е  тъй,  то   нпА  не  можечъ  да  в']^рва11в  на  с8ид1Ьгед* 
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сккт-Ь  показания  на  Здравкова  и  Мвтакова,  че  Джуджевъ  имъ 
е  съобщилъ  за  съзаклятието,  когато  т*  с&  биле  съвършенно 
непознати  лица  на  Джуджева,  толкосъ  по-вече,  като  се  знае, 
че  такава  тайна  има  гол'6на  отговорность. 

Г-да  сждии,  ако  обърнете  сериозно  внимание  върху  по- 
казанията на  Здравкова  и  Стоииенова,  вий  ще  видите  една 
гол'Ьма  разлика  и  противоречие,  защото  Здравковъ  каза,  че 
Джуджевъ  му  съобщилъ  за  комплота  пр'Ьзъ  м^седъ  ЮлпГи  а 
на  Стоименова  казалъ,  че  ималъ  н^Ъщо  важно  да  му  съобщи, 
въ  садебното  дпрение,  обаче,  казва,  че  това  м)'  било  съобщ<»но 
на  14-й  Августъ.  Здравковъ  се  иосъв^твалъ  съ  Стоименова  и 
съобщилъ  това  н^що  на  гна  Стамболова.  Но  тово  е  сако  на 
думи,  безъ  да  е  подкр'Ьнено  съ  н^шо.  До  колкото  помня  г-нъ 
Стамболовъ  е  испитанъ  като  свид^телъ  и  н^ма  никхд*  да  е 
казано  отъ  него  такова  н^що.  Така  щото  не  може  да  се  в'Ьрва 
на  показанията  на  т-Ьзя  свид-Ьтели.  Пока:аяпята  на  Матакова 
с&  въ  сжщата  форма.  Той  казва,  че  Джуджевъ  му  открялъ 
комплота  и  той  съобщилъ  на  властьта.  Заб-ЬлЬжете,  г-да  садии, 
че  Митаковъ  е  далъ  показания  пр^дъ  садебнпгЬ  власти,  че 
това  непознато  лице,  което  му  съобщило  за  комплота,  се  казвало 
Караконевъ.  Въ  протокола  стои,  че  поатЬ  се  е  научилъ.  какво 
той  се  нарича  Джуджевъ,  Азъ  попптахъ  свид*деля  отъ  кого 
се  е  научил ъ,  но  той  не  иска  да  каже  това.  Митаковъ  още 
каза,  че  познавалъ  Джуджева  отъ  давна,  тогава  при  първото 
вапитвание  той  требваше  да  каже,  че  го  е  чулъ  отъ  Джуджова, 
а  не  отъ  Караконева. 

Обвиняемия  ТТопъ  Ствйковъ,  г-да  сл^дии,  както  въ  пред- 
варителното дирение,  така  и  тукъ,  не  е  1;аяалъ,  че  е  чулъ  огь 
Джуджева  да  му  говори  за  комплотъ;  той  казва,  че  Джуджевъ 
му  е  говорилъ  за  избори  и  че  какъвъ  разговоръ  е  ималъ  съ 
Здравкова,  той  не  може  да  знае,  защото  не  е  било  въ  него- 
вото присжтствие.  Така  щото,  гнъ  прокурора  гд^то  каза,  че 
показанията  на  ТТопъ  Стайкова  допълватъ  показанияга  на  дру- 
гит*  свидетели,  не  е  в'Ьрно.  Вий  помните,  гда  садии,  когато 
свид^те.ш  Здравковъ  каза,  че  Джуджевъ  на  14  Февруарий  91 
година  му  казалъ,  че  се  отлага  испълнението  на  комплота, 
по  причина  на  големия  сн4гь.  А  когато  се  зададе  въпроеь  на 
Здравкова,  какъ  ще  се  исшьлни  този  комплотъ,  съ  к&квя 
оржжия,  той  отговори  съ  револвери  и  съ  ками.  Ако   в-Ьрваме 

н«  показанията  на  свиг^теля,  че  убиШвото  требвало  да  се 
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Езвършй  (Л  револвери  и  съ  каик,  то  ний  не  можекъ  да  до- 
пустнемъ,  че  С1г1га  е  попр^чилъ  на  тови  заговоръ.  По-нататъкъ 
се  говори,  че  гЬ  П1;*ли  да  извършатъ  това  н*що  при  Драго- 
нанския  проходъ,  когато  кинавадъ  Негово  Царско  Височество 
съ  жвл1Ь8ницата,  щ^бяи  да  спратъ  жея']&звицата  и  да  извършатъ 
убийството  и  сд^бдъ  това  щ^^ли  да  зекатъ  трена  и  да  кинатъ 
въ  Сърбия,  гдЬто  биле  приготвили  приб^жище.  Г-да  с&дии,  азъ 
нисля^  че  това  е  цЪля  безкислица,  защото  ако  бяха  убили  Негово 
Царево  Височество,  защо  да  б^гатъ  въ  Сърбга?  Ний  чухме  отъ 
р'Ьчьта  на  г-на  Д-ръ  Понянова,  какво  н'Ьщо  е  съзаклятие  и 
какъ  то  се  наказва,  какъ  се  наказватъ  съзаклятницит*]^,  ако 
не  спол}^атъ  да  испълнятъ  заговора,  какъ  т^^зи  11р'Ьст;&П1ШЦИ 
мохе  да  се  нар']^к&тъ  герои,  въ  случай  че  сиолучатъ  и  пр. 

Г-нъ  прокурора  въ  р4чьта  ся  лротивъ  Джуджева,  осв-Ьнъ 
другиг]^  в^ща,  каза  и  това,  че  Джуджевъ  повикалъ  н^кой  сви- 
д^тель,  който  не  казалъ  нищо  въ  негова  яолза.  Сяом^^нува  се 
още,  че   Бобековъ  се  виждалъ  съ  Джуджева  въ  Белово  и  му 
далъ  нФкакъвъ  куфаръ.  Такова  н'Ьщо  не  е  пр'6дписано  на  Джу- 
джева. Саиъ  Бобековъ  казва,  че  той  не  е  далъ  никакви  вещи 
на  Джуджева,  така  щото  това  обвянение  е  неоснователно.  Здрав- 
ковъ  като   пр^^дисловие  на  показанията  си  каза,  че  н'Ькой  ся 
Богданъ  Велнчковъ  го  попиталъ  за  Джуджева   какпвъ  чов']^къ 
е  и  той  го  пр'Ьяор&чалъ,  но  и  това  не  е  истина,  защото  Ве- 
лячЕОвъ  не  6  показвалъ   таково  н']^що. 
Г-да  садии,  азъ  ще  ви  иоля,  когато  ще  р']^шавате  за   винов- 
ностьта  или  невиновностьта  на  подсъдимия  Джуджевъ,  да  имате 
пр^Ьдъ  видъ  лицата,  които  даватъ  показания  за  него.  Азъ  мис- 
ля, че  не  може   да  се  припвше    вина  на  този  обвиняемъ   по 
покушението,  което  стана  съ  убийството  на  Б']^лчева  и  не  може 
да  се  вземе  като  съзакл:Ьтникъ,  защото  самия  стражаръ,  който 
съпровождалъ  министрит*,  доде  пр-Ьдъ  васъ  и  каза,  че   г-нъ 
Сгамболовъ,  заедно  съ  покойния  Б-Ьлчевъ,  ход ал и  заедно  —  отъ 
д-бсна  страна  бйлъ  г-нъ   Стамболовъ,  а  отъ  л^Ьва  —  Б-Ьлчевъ ; 
;.  бжйцата  е  стрЪлилъ  отъ  л'Ьвата  страна,  така  щото  азъ  не  могж 
ха  саха,  че  това,  което  е  станало,  е  било  назначено  за  ^на 
Стамболова.  Като  вземете  пр'1дъ  видъ  всичко  това,  г-да  седии, 
жшак  че  ще  признаете  Джуджева  за  невиненъ. 

Колкото  се  касае  за  5  5  членъ,  по  който  г-нъ  прокурора  иска 
яаБазаннето,  азъ  мисля,  че  въ  този  случай,  този  членъ  по  ни- 

плчша  1е  хоже  д»  се  пргбаособи  дл  обвдмемая  Сю» 
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Джуджевъ.  Авъ  н-Ьма  да  говоря  по-ве^^е,  сажо  ще  ви  коля,  да 
признаете  Джуджева  ва  невиненъ,  като  се  иматъ  пр^дъ  видъ  и 
показанията  на  свид^бтеяигЬ. 


8ащ.  Букурешкоеь :  Г-да  сждии,  азъ  ще  се  огранича  на 
н^Бколко  факта  и  ще  ви  коля  да  покажете  къ]гб  мене  снисхож- 
дение,   ако   по   неволя   исиусна   н4коя    фраза.    Клиенгьтъ  ми 
'  Иванъ  Бобековъ  се  обвинява  въ  това,  че  взелъ  участие  въ  за- 
говора за  про1гЬнението  на  сл^ществующия  р4дъ  и  още,  че  е 
участвувалъ  въ  покушението  върху  живота  на  г-на   Мпнпстра 
Стамболова,  а  тъй  сжщо  и  въ  убийството  на  покойния  Б^лчевъ. 
Кои  еж  уликигЬ,  г-да   сждии,  които  с;;^  дяли  поводъ  на  обви- 
нителната власть  да  повдигне  противъ  Бобекова  такова  т^жко 
обвинение?  ТЬзи  улики  не  еж  друго  нищо,   осв^нъ   свид'Ьтел- 
скигЬ  показания  на  Здравкова  и  Стоименова.  Единъ  отъ  т*хъ 
непоср-Ьдсгвенно  съобщава,  а  другия   поср-Ьдственно.    Авъ  ще 
се  полауванъ  да  направя  единъ  кратъкъ  анализъ  на  свидетел- 
ските показания,  както  и  т4хното  морално  качество  и  ще  на- 
правя заключение,   да  ли  еж  достатъчни    т^зи   улики,    ва  да 
може  да  се  приеме  обвинението  на   почитаемата   обвинителна 
власть  и  спорФдъ  него  да  се  произнесете.  Ето  какво  казва  Здрав- 
ковъ:    ^Н'%колко  депа  сл'1дъ  разговора,  който  нмалъ  съ  Джт- 
джева,  ср'Ьщналъ  го  Бобековъ  у  Швшковия  ханъ  и  му  откри лъ 
заговора,  като  го  пованилъ  да  вземе  и  той  участие,  и  прибавилъ, 
че  като  получи  депеша   огь  София,  ще  отиде  съ  Джуджева  да 
го  взематъ  и  заедно  ще  доджтъ  въ  Софпя.''  Какъ  начева  тозв 
свидЪтель  свойт1^  показания,  които  се  отнасятъ  до  подс&дими> 
Бобековъ?  Той  казва,  че  на  връща  ние  отъ  София,  Бобековъ  гс 
повикалъ  Е  му  казалъ,  че  у  Еаравелова  имало  събрание  и  бпл' 
рЬшено  да  се  убиятъ— Негово  Царско  Височество  и  г-нъ  Ста^ 
боловъ.  Сл-бдъ  това  каза,  че  стана   разговоръ   по  изборите 
било  р']^шено,  щото  партията  на  Каравелова  да  вземе  участие  г^. 
йзборит*  и  ако  не    сполучатъ  въ    гЬзи   избори,    то  тогава    л 
приб1Ьгнатъ  къмъ  проектиранигЬ  убийства.    Прибавилъ  му    о11 
Бобековъ,  49  ако  Каравеловъ  сполучи  на  изборит'Ь,  то  той  щ^Ьа 
да  се  расправи  въ  събранието  съ  револверъ  въ  р&ка. 

Г-да  сждии,  вий  виждате  какви  с&  грамадни  противо\» 
чвята  на  слид'Ьтеля  Здравкова,  межд}*  показанията  му  дал^с*, 
ва  пр'6дварителното  сл^^дствие  и  тЬзи  дадени  на  съдебното  ^^^ 
ренде.  Вий  внаете;  г-да  с;&дии;  отъ  вокавадията  ва  самвт^^   с  т 
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д^тети,  каква  роль  играе  Здравковъ  вато  свня'6тель.  Може  ли 
логиката  да  допустне,  че  юви  свид^Ьтель,  който  тъй  реввостно 
бда  надъ  бсзиоасностьта  на  българското  оравнтелство,  вадъ 
веговитб  саповници,  че  то8я  свид^тель,  който  тъй  ревноетяо  до- 
вася  за  всвчко,  което  увнава  отъ  неярвателит^  на  това  ора- 
вйтелстао,  ще  иропустве  случая  да  узнае  и4стого,  гд1то  е  ста- 
налъ  товв  заговоръ,  събраввето,  което  го  е  р^швло,  инициа- 
тора, който  го  е  пр']Ьдлохвлъ  и  възбудилъ!  Ааъ  хосля,  г-да 
схдви,  чв  аогячвскя  таково  нЪщо  ве  е  въаиоасяо.  Ето  ващо, 
Г'Да  с;бд11И,  че  саио  тави  нелогичность  е  достатъчна  да  унвщоки 
всачкпт^Ь  аоказаяия  на  тозн  сввд^тедь.  Ииа  и  друго  н^що, 
г-да  С:&дни,  което  най-елеиентарната  логвка  не  ноасе  да  допустне. 
То  е  показанието  на  свид^Ьтеля  Здравкова  относително  цнлин- 
дрическвт^  н'!&1ца,  вовто  Бобековъ,  при  разд^ата  ги  съ  Здрав- 
кова въ  Ппзардхикъ,  взелъ  съ  се^^е  си  вр^пазливо,  като  се 
огказалъ  да  ти  даде  на  фабтовджията.  Свид^стеля  обясни,  че 
г^ц  работа  б2  требвало  да  бхд&тъ  боиби.  Ввй  кожете  ле  да 
дспустпеге,  г-да  с&дии,  че  Здравковъ,  като  дов^Ьрево  лице  вече 
ва  Бобекова,  който  го  вербува  да  взеяе  участие  въ  заговора, 
открива  иу  такава  тайва,  а  Здравковъ  се  пр'йс7рува,  че  ще  ваеие 
участие,  за  да  жохе  да  слЪдв  ааговоршйцкгб,  че  въ  това  лице 
ше  отс;ктст1]у[1а  любовигството  да  понита  приятеля  си,  като 
какво  н^^що  ех  т^и  т&хееи  иоюврйтелни  пр1Ьдн'Ьти1  Подобно 
Н'!Ьшо  в']^иа.  И  когато  иу  се  войска  обяснение,  защо  ве  го  в 
поввгалъ,  той  отговорв  съ  в:^Ьволко  веснисленаи  и  несвързани 
фрази.  Това  обстоятелство,  г-да  сжди,  ве  води  въиъ  нвкое 
друго  ваключезие,  осв11Въ,  че  покаванвята  ва  този  свидФтель 
се  врвви,  неистини,  ненорхахви  и  невъаиожвн,  осв^въ  ва  лпце, 
задачата  па  което  е  било  да  ве  пропустне  нищо  отъ  това.  което 
(це  донесе  прстнвъ  Бобековъ.  Кдивъ  свид^тель  когато  показва 
веправоподобнв  в'Ьщо,  това  е  достатъчно  да  паралиавра  в^р- 
вапиети  ва  с&дивтЬ  за  безпристрастието  на  товн  свид^тель. 

Другия  савд1|тель  и  другаръ  ва  Здравкова  е  Никола  Сюи- 
■-.■яовъ. 

При  захвашавието  на  своит^  покавания,  той  кава,  че  на 
1 3  Августъ  мт  е  съобщено  отъ  Здравкова  за  заговора,  въ  войто 
го  6  оосв]&тллъ  Бобековъ  и  го  поканилъ  да  ваеие  участие,  а  на 
18  Двгусгь,  заедно  съ  Здравкова,  билъ  въ  София  н  сг  прЬд- 
гтлвялъ  вй  М-отра  Председателя  да  иу  съобщи  ^а  това.  А  аа 
д^гДдвярцте.1во70  сд%1(Ф1вке  змалъ;  чч  ВА  28  ЮдвЙ  Ж]  е  бвд? 
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съобщено  вкратц^Ь  огь  Здравкова  за  тозп  ваговоръ,  и  ва  19  Ав- 
густъ  подробно  му  бало  ра(*.правеио,  като  укпзва  м'Ьстото,  гради- 
ната и  пр.  3<.питанъ,  Еои  датл  еж  по-в1зрни,  не  опр'Ьд^Ьлй,  а  иска 
да  каже,  че  пос.т6днйт4  му  показания,  пр-Ьдъ  сжда,  еж  по-в-Ьри. 
Естоственно  е,  че  такава  подробность,  каквата  с&  датитЬ,  помни 
се  толкова  по-ясно,  толкова   по- отчетливо,   колкото  еж  се  слу- 
чили по-екоро  обстоятелствата,    за  които  се  говори,  а  колкото 
по-вече  вр'Ьме  минава  отъ  гЬзи  обстоятелства,  тълкола  по-вече 
се  забравятъ.  Тъй  сжщо  Стоимен  »въ  гд'1&то  казва,  че  посл15днигЬ 
му  дати  еж  по-в^рни,  и  то  не  е  истина.  Той  казва  една  несъ- 
образностъ  и  неестествепностъ,  която  не  може  да  се  «'Ьрва.  И 
понеже  показанията  на  този  свид'&тель  еж  получени  непоср^^д- 
ствеоно  отъ  друго  лице,  не  може  да   иматъ  такава    важность, 
каквато  би  се  отдало  на  поср'Ьдственнит^Ь  показания.  Това  еж, 
г-да  сждии,  единств^ннитЬ  улпки  противъ  моя  клиептъ  Б^бековъ, 
ва  които  той  се  тегли  на  сждъ,  за  пр']^стжпления,  пр'Ьдвидени, 
въ  55-й  членъ  Отоманския'  Наказатолевъ   Законъ.  Азъ   мисля, 
г-да  сждии,  че  съ  гЬзи  улики,  коити  лежатъ  върху  Бобекова, 
Вб   е    възможно  единъ    сждъ  да  прпи^шесе   присжда  и  да  го 
признае    ва   вивов^нъ  по  този  параграфъ.   Има    още  и  друго 
едно  обстоятелство,  г-да  сждии,  консгат^рано  тукъ,  което  вижда 
се  да   е  направило  т^жко   впечатл']^ние  върху  вашитЪ  чувства 
и  да  е  расклатило  вашата  в']^ра   въ  новинноетьта  на  подсж- 
днмия  Бобековъ.   То  е  неговата  политическа  иепов4дь,  която 
направи  нр-Ьдъ  васъ,  твгрд-Ь    осторожно.    Той  иеказа  убежде- 
нията и  Бзлядоветб  си,  които  еж  съвършенно  противни  на  еж* 
ществующия  у  наеъ  държавевъ  строй.  Но,  г-да  сждии,  това  не 
е  нищо  друго,  осв^нъ  едно  частно  негово  убеждение,  ва  което 
той  не  може  да  се  сжди,  защото  за  уб4ждрния  хората  не  мо- 
Гжтъ  да  бжджть  сждени  и  не  се  пр'6сл'Ьдватъ.  ТЬзи  убеждения 
и  взглядове  върху  държавния  строй  на  отечеетвеннитЬ  ни  работа^ 
не  еж  само  негови,  г6  еж  взгядове  и  убеждения  на  една  ц11ла 
партия,  която  се  нарича  цанковистка.   Хората,  които  съставля- 
ватъ  тази  партия,  при    всичко,  че  еж  се  борили  не    по-мйдко 
отъ  другигЬ  си  съотечественници  за  ободивенкето  на  Българип, 
но  не  одобриха  станалото  съединение.  Може  би,  че  еж  го  на- 
м'6рили  несвоевр'Ьменно,  може  че  начина  ва  неговото  възпропв 
веждание,  не  нам'&рпха  за  добъръ.  Т']^яи  хора  имать  уб'ккяевнь 
че  това  съединение  е  прибързано   и  дохождатъ  до  звключепн 
90.  всичквтЪ  нещастия,  огь  6-й  Сенгемврий  на  самъ,  ^сж  сл1Ьд 
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етв0в  ва  това  еъединевив.  Но  това  е,  казваиъ,  г  да  еждвв,  вдво 
уб^щсял^  ве  само  лично  ва  Бобевова^  а  ва  цялата  партия, 
която  той  поддържа  и  за  това  неговото  уб^&ждевие  ви  вай^иалво 
невоже  да  прибави  иди  да  уяесни  прпвнававието  му  ва  ви- 
вовенъ  въ  това  д'6яние,  аа  което  се  с&жи  сега. 

По  врай  всичко  това,  г-да  свдии,  въ  свърека  съ  пояитя* 
ческото  му  уб'Ьждениеу  азъ  считамъ  ва  нужпо  да  прибавя,  че  Бо-^ 
бековъ  произхожда  отъ  едпо  сем'6йство  изъ  Панагюрище,  което 
е  играло  доста  видна  роль  и  ще  вма  първенствующе  м^сто  въ 
събитията  на  нов']^йшата  ни  история.  Ако  Бенковски  б^Ьше  рж« 
ц^тЪ  и  краката  на  въстанието  въ  1876  година,  то  см^Ьдо  може 
да  се  каже,  че  братята  на  Иванъ  Бобековъ  6'Ьха  душата  ва 
това  въстание.  Самъ  Бобековъ,  тогава  16  —  17  годишенъ  мо- 
гькъ,  е  участвувалъ  съ  другиг]^  въстанници,  въ  н'Ькояко  малки 
сражения,  които  ся.  биле  направени  съ  турскит!  войски.  Тъй 
щото,  ако  Бобековъ,  още  въ  най-кр'6хката  си  възрастъ,  е  участ* 
вувалъ  въ  такова  едно  достопамятно  събитие,  въ  нашата  оте« 
чественна  встория,  ако  е  излагалъ  живота  си  за  освобождението 
на  отечеството  си,  то,  колкото  и  несъгласни  да  се  виждатъ  ве* 
говитЬ  сегашни  убеждения  съ  С/^щеетвующия  режимъ,  —  господ- 
етвующит^Ь  убеждения  въ  страната,  —  не  може  по  никакъвъ  на- 
чинъ  да  се  дооустне,  че  Бобековъ  е  въ  състояние  да  мисли  зло 
за  своето  отечество  лли  да  е  пр']&дприелъ  замисълъ  за  пороб- 
ванвето  на  отечеството  си. 

Вследствие  на  вопчко  исказано  до  тукъ,  г-да  схдии,  азъ 
ви  моля  въ  имего  на  правдата^  да  вникните  най-старателно,  об- 
сгоятелственно  и  осторожно  въ  уликигЬ,  за  които  Бобековъ  се 
признава  въ  таково  т^жко  обвинение  и  отъ  какъ  признаете,  че 
тЬ  еъвс&1ъ  не  еж  с&щественни,  да  произнесете  оправдателна 
присада  за  него. 

Загцитникь^гъ  Еалинковъ:  Г-да  сждии! 

На  15й  Мартъ,  мин^&лата  година  вечерьта,  Българския  на- 
1»одъ  изгуби  едивъ  отъ  видните  си  членове,  единъ  огь  най-виднитЬ 
1&жьб — България  едно  отъ  найспособнит*  чеда,  а  гражданитЬ 
пгубиха  едиьъ  добъръ  приятель.  Сжщпя  день,  отъ  злод^йска 
;»*ча  б*  убить  Мйннстръ  Б-Ьлчевъ.  Впечатлението  бе  грозно, 
всички  се  възмущаваха,  безъ  разлика  на  партии.  Той  загина 
а«ртм  я  бЬае  за  одлакваяде  отъ  вшчки*  Смутиха  ее  в  граж- 
11ШГГ&  и  влаетят^.  Всички  жедаяха  да  се  вамери  убиеца  и 
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квяицаята  у[1отр'6би  двойни  иА^т.  Обърна  ев  вноианне  на 
всички  подоврнтедни  дица,  да  яи  еж  имали  косвенни  вян  да- 
лечни-съотношения  съ  него.  Като  се  взеха  тЬъж  и'6ркн,  н'Ькои 
лица  се  арестуваха  и  посл'6  пустнаха  на  свобода,  а  има  други, 
които  етоять  на  скамейката  на  подсждимитб. 

Втората  м^^рка,  която  не  е  ва  одобр^^ние  е  бияа,  че  се  из- 
даде обявление,  че  който  нам^^ри  убиеца  ще  му  се  даде  възна- 
граждение отъ  20,000  лева.  Тази  м1^рка  колкото  нол^Ьзна  иди 
йепол'Ь8на,  тя  може  да  навлече  ц'к1а  умисълъ  или  облага  на 
Н'&кои  лвгкомясленни  граждани  и  ио  какъвто  и  да  е  начинъ  да 
скроятъ  в'Ьщо,  за  да  получатъ  пари.  Случая  ми  напомнюва  едно 
обстоятелство,  което  станало  въ  Руссия.  гд'Ьто  но  сащия  начинъ 
се  уби  н^кой  си  Стр'Ьлниковъ  и  правител(^твото  даде  изв-Ьстно 
възнаграждение,  който  улови  убиеца.  Всл^Ьдствие  на  това,  въ 
четирит^^  краища  на  Руссия  се  нам']&риха  четири  иартии.  Бс- 
тественно  е,  че  отъ  това  се  възмути  правителството,  защото 
има  хора,  които  еж  въ  състояние  да  подложжть  на  наказание 
братъ  или  сестра,  само  да  получятъ  н'6кое  възнаграждение.  Тази 
М'Ьрка  колкото  е  пол'Ьвна,  толкова  е  и  безпол^^зна.  Отъ  гдЬ  да 
знаемъ,  че  не  еж  се  полжгали  н^кои  за  да  получжтъ  възна- 
граждение, да  еж  скрили  н'Ькои  дзри,  които  еж  нотр:Ьбни  на 
властьта. 

Съ  първата  м']^рка,  която  се  прие  отъ  правителственнит]^ 
власти  и  се  затвориха  подозрителни  лица,  се  почва  настоящия 
процессъ. 

Понеже  се  мисл^Ьше,  че  има  много  невинни  хора,  стана 
гол^мъ  страхъ  изъ  града,  вс^^ки  се  страхуваше  да  се  неподозр^ 
или  яЬкой  да  го  пр'Ьдаде,  за  туй  ставаше  това.  Но  нам'Ьри  се 
елно  лице  джандаринъ,  който  казалъ,  че  убийците  били  четирима, 
че  били  въ  града,  но  полицията  се  указа  слаба  да  ги  хване. 

Слабостъ  показалъ  свид'Ьтеля  джандаринъ,  защото,  както 
каза  и  г-нъ  Прокурора,  отишълъ  да  ги  гони,  ударилъ  едного,  но 
се  уплашилъ  и  се  върпалъ,  когато  той  тр1^бвало  да  варди  ни- 
нистригб,  да  гл']&да  кой  минува  по  край  гЬхъ  и  да  сцр'Ь  ве'Ь- 
какво  покушение. 

Тази  м^^рка,  която  се  взе  огь  властит^^  е  да  се  нам'Ьрять 
виновнитЬ.  Но  не  тр'6бваше  само  да  се  обръща  внимание  да 
се  аресту1^а'1Ъ  подозрителните^  лица,  а  да  се  провод']^ха  епецна* 
диети  хора,  които  да  гя  издирватъ,  а  оеобенно  краб  погранич* 


Н11т1  оувктове,  а  не  да  се  ваимать  сажо  аоцощтпш  шцл^ 
ва  която  е  невъакояво  да  тб^тйть. 

Лво  би  сл1Ьдственната  кошвсеиа  направ^в  едно  всвстравво 
иасл'6двавве  па  разви  посоки,  яисля,  че  н^иалое  да  с1^дята  диесъ 
т^н  хора  на  скаивйкигЬ  на  подс^диинтй. 

ВвднАвъ  кавахъ,  че  нного  лвда  аадърхенн  ваведв&жь,— 
Ю  явгд1|  иоже  би  основателно, — представяше  се  ;|Ли10то  до  «ЪтлИ 
гьмно  и  иикой  незвасше  защо  се  арестуватв  тбзн  хора,  ващо 
нц  се  и8сд'!Ьдва1ъ,  т&ш  щото,  до  гдФто  не  ивл^юв  обвнвЕтедниа 
и1:гь,  БсЬки  б^ше  Бато  въ  нжгла  н  не  анаеше  какво  се  тьрсн 
гь  1'бхъ.  Тази  вцБГла  порода  споръ  кежду  грагданит']^  и  в'6- 
К'.'Н  роднини  ва  П0ДС5Д11КИТ11  искаха  да  се  свърши  скоро  товн 
пропессъ  и  да  се  успокои  общественного  ин'6нге  въ  България, 
Но  тънната  ихгла  ви  остава  и  обвинителниа  актъ  б^шв  иракъ, 
'.Т110  тукъ  та^ъ  бл'!Бшвха  светкавици,  въ  които  г-нъ  прокурора 
гьрсешв  ту  за  едного,  ту  ва  другиго  да  кахе :  че  е  гаавввъ 
вввовнвБЪ.  Т^зи  светкавици  се  отиустнаха  отъ  прокурора  в 
публиката  ще  види  вой  &&  убибцигб  и  кои  съучастници  во  това 
1^0.  Обаче  отъ  обввнигелвата  р^чь  не  излезе  нищо  ва  яве, 
ае  можахме  да  се  ссветлвиъ  и  оставахме  пакъ  въ  тькнива,  по- 
^'30  не  ии  се  укава— кои  ех  убийците  и  кои  покагачвт^. 

Прокурорския  надаоръ  пржествеино  ааави,  че  убиеца  го 
сьха,  че  6  избегалъ. 

Мохе  да  не  е  виновенъ  Пролурорсхня  вадзоръ  въ  това, 
80  вавъ  и  ле  иоже  да  се  стоваря  вината  на  водс&динвте.  Ако 
арокурорсквя  вадаоръ  не  е  яохалъ  въ  една  година  да  си  на- 
йвв  доказателства  и  ясно  да  ги  представи  на  схдътъ,  то  не  ех 
швовпв  иодсждилитб  ва  това.  На  обвинителната  власть  иод- 
1ха  да  представи  ва  схда — кой  е  игралъ  роль  въ  убийството 
после  да  се  оиравдаваяе.  Прокурорския  вадаоръ  иска  да  ни 
1^в  въ  положение  да  оборвани  това,  което  се  казва  въ  обвн- 
юлния  ак1Ъ.  Таза  тактика  ве  е  хубава.  Надвора  иска  да 
шнови  една  улика  „арпог!"  при  иетафивически  съобрахе- 
1".  Но  азъ  не  зная  вакъ  ноже  тъй  да  се  хвърля  обвнвенне 
]  8  души  н  да  се  иска  накаванието  нкъ.  Кавахъ,  че  целна 
Ш  нроцессъ  въ  о<^вивителвия  акгь  в  речь  не  вредставлявать 
ю  поватие  и  не  се  убедихъ,  че  е  доказано  огь  прокурор- 
н  надзоръ,  кой  саква  роль  е  вгралъ  въ  този  процессъ.  Това 
■жхда,  че  ароку^ревая  вадзоръ  къжъ  огяошвяве  ва  15-1^ 
к,  —  оовеже  вървата  категория  е  отДзна,  —  се  казва,  че 


Л  ев  сбвшявап:  (чоте):  „Обвянясап  ве  п  това,  9в  ех  №- 
пставЕяи  сьвяоятие  съ  Ц'Ь1Ь  да  се  пр^диаввка  ором^^нение  на 
ежщ<  етвующея  държавенъ  етров.  което  еъвакзятне  е  получило 
едио  начаю  ва  извършвание  чр'Ь8ъ  покушевяето  върху  ди- 
вота на  г-на  М-ра  Пр^дс1^дателя  От.  Стамболова  и  убвйството, 
В]Гбс!го  него,  на  М-ра  на  Фянансит^  г.  Белчева,  —  влод^Ьяния 
наказуеми  по  чл.  чл.  55  и  170  отъ  Отоиан.  Баваз.  Законъ''. 
Тава  както  е  и8вл'Ьчено  това  заключение  на  ц'&1вя  обввнпте- 
ленъ  актъ»  както  е  формулирано  това  обвинение,  еъзврамъ  дв^Ь 
понятия.  Едното,  че  има  държавно  политическо  пр^ст^&пленив 
в  друю — частно,  за  покушението  на  г-на  М>ра  Стамболова  и 
убийството  ва  Бйлчова.  Кое  счита  г-нъ  Прокурора  за  доказано? 
Той  влови  Еъиъ  първото  т.  е.  къмь  господарствевното.  Иска 
да  докаже,  че  има  комплотъ,  войто  е  ималъ  за  ц'Ьль  да  про* 
М'Ьни  държави ктя  строй,  като  съ  насилсе  се  измЬняоъ  сжщест- 
вующигб  законни  власти. 

Обйкновенно  г-да,  какво  да  е  пр-Ьстжпление  пр-Ьдставлява 
въ  себе  си  3  фазиса.  Първо:  да  се  зароди  мисълъ  за  пр^Ь* 
стжплението,  тр^^бва  да  има  мотиви  или  за  отм&щбние  или  за 
облага,  по  политически  съображения  или  какво  да  е ;  като  има 
такива  мотиви,  може  на  лицето  да  му  е  миижло  на  умъ  да  из- 
върши н^що  и  ако  е  сиромахъ  н.  пр.  съ  това  да  се  обогати. 
Първия  мотивъ  е  да  направи  пр']^стл^пленибто,  да  достигне  това, 
което  му  липсува.  Това  като  мине  въ  ума  му,  има  значи  же- 
лание. Но  тр-Ьбва  да  се  удостовери  желанието  му,  зап1.ото  не 
може  само  съ  желание,  а  тр']^бва  да  го  уформира  въ  проекть, 
че  ще  отиде  на  м]&стото,  П1;е  вземе  такова  р']§шение  и  такова 
щб  се  извърши.  Т^зи  н^ща  сл  четири.  Тоги  е  тъй  да  се  р4чв 
психологическия  фазисъ  на  едно  пр^Ьст&пление  и  за  т^зи  н1;ща 
не  се  наказва.  Ето  първия  фазисъ :  взе  р']^шение  чов1^  и  оти- 
ва та  появява  това  решение  на  външния  миръ,  иска  да  се  реа- 
лизира, търси  съучастници,  купува  орл^жие  и  прочее.  Втория 
моментъ  е  гд'Ьто  въ  външния  М1ръ  се  появява  рМевнето.  За  тозн 
фазисъ  не  се  наказва  пакъ.  До  гд^^то  търся  съучастници  и  ку- 
пувамъ  ор;1^жие,  викой  не  знае,  не  може  да  ми  запрати  никой, 
не  се  наказвамъ,  а  посл^^  когато  туря  р&ка  на  д'Ьянивто,  това  се 
наказва.  Третия  фазисъ  се  наказва,  когато  е  съ  политическо 
мли  господарственно  пр1^ст;&плевие.  Мисля,  че  се  обаевжгь  до- 
бр1^,  че  двата  фазиса  не  се  наказватъ.  Първия  не  се  рук^м^рд^^ 
до  гд1^та  не  дойде  до  р'1^шеимб.  Може  да  се  р%ша  д»  воравя 
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пр^врап,  да  юорухаваиъ  К1!тели!гЬ,  внвой  нд  коже  да  ке  яа« 
Еаже,  до  гд^то  не  внаятъ  р^шеш!ето  ии.  Но  ако  го  съобщя, 
че  търея  съучастници,  тозн  фазисъ  се  наказва.  Ето  т}'бъ  яий 
ще  се  спр'Ь][ъ  върху  тозн  фазисъ.  Н'Ьха  нужда  да  вазвахъ 
какво  е  господарственно  пр^ст.&пление,  но  ще  направя  ссилка 
на  та.  55  н  58  на  Отонан.  Наказатеяенъ  Законъ.  Тувъ  е 
нарушенъ  чл.  55й  отъ  Отоман.  Наказ.  Законъ.  (Чете):  ^Чл. 
55.  Наказва  се  съ  снъртъ  този,  който  лично  илн  носр'1;дственно 
подбужда  нодданницит^  на  държавата  и  жителнгЬ  на  страната, 
да  възставатъ  съ  ор^&жие  противъ  правителството,  било,  че 
въстанието  се  е  извършило  напълно,  било  пакъ,  че  е  ихало 
едно  начало  на  извършвание^. 

За  да  се  разбере  този  членъ,  тр^^бва  да  знаенъ  какво 
казва  58-й  чл.  отъ  с^&щия  законъ.  Въ  този  членъ  се  пр^движ- 
датъ  «*колко  прстжпления.   ПослЬлнята  алинея  казва:  (Чоте) 

^Ако  ли  е  станало  едно  предложение  за  да  се  обра- 
зува едно  сиоразум^^Еие  за  извършванието  на  едно  отъ  спох^- 
НАтитЬ  въ  горнигЬ  два  члена  злодеяния  и  не  се  е  приело, 
лицето,  което  е  направило  това  пр']^дложение,  наказва  се  съ 
затворъ  отъ  една  до  три  години*^.  Туй  е  едно  предложение, 
което  е  съобщено  на  никого  и  ако  се  приема  или  не,  безраз- 
лично се  наказва.  Втората  алинея  пъкъ  казва:  ^Но  ако  въ 
такова  едно  тайно  споразугЬние  не  се  отвърдятъ  (констати- 
ратъ)  далата  и  м4ркиг6  предприети  за  да  се  приготвятъ  сред- 
ства за  извършвание  на  огущенията,  а  сахо  се  говорило  и  ре- 
шило за  тона  извършвание,  лицата,  които  с&  участвували  въ 
това  споразумение,  поставятъ  се  временно  въ  крепость*^.  Се  на- 
казва, но  по  слабо.  Третото,  когато  е  взето  решение  оконча- 
телно, такова  решение  за  което  говори  моя  колега,  което  требва 
да  съдържа  въ  себе  си  4  елемента.  Да  бжде  решението  действи- 
телно, пълно  и  строго  определено  да  се  извърши  престъпле- 
нието. Второ:  решението  да  бжде  установено,  да  нема  споръ 
между  всички  съучастници,  защото  комплотъ  самъ  човекъ  не 
може  да  извърши.  Третьото- требва  да  блде  др}То  нещо,  а 
четвъртото — да  б^кде  цельта  на  този  комплотъ,  да  се  извърши 
прест&пление  предвидено  въ  чл.  чл.  55  и  5в-й  отъ  Отоман. 
Баказат.  Законъ,  т.  е.  когато  некои  подбужда  подданниците 
на  държавата  и  жителите  на  страната  да  възставатъ  съ  оръ- 
жие лротдвъ  правителството  н  лр.  я  въ  чл.  56  гдето  се  казва 
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яруги,  ще  отид&тъ  въ  Мирския  Съв^тъ  вс^ш  еъ  рвволввръ  я 
ще  убяятъ  Министрит'6.  Това  н^^ка  някакво  вначеняе^  защото 
Стайковъ  яе  е  далъ  никаква  ц'Ьнность  на  казаното  отъ  Тона, 
то  и  вий  тр-Ьбва  да  дадете  на  това  сжщата  ц-бнность.  Въ  ре- 
8Ю1е  отъ  това  показание  язлиза  едно  фанфаронство,  една  хваяба. 
Шкой  се  хваля,  че  много  върши,  а  въ  сжщность  средствата  значе- 
нието му,  не  с&  таъива,  за  да  се  има  основание,  че  той  е  способевъ 
да  извърши  такова  н^що.  Мисяя  и  вий  така  ще  рц^^ните*  Второто 
е  на  знаменития  свид^тель  и  обвиняемъ  Лепавцова.  Прокурорския 
надзоръ  вади,  че  той  е  точенъ  на  обвинението  и  на  свид4телст- 
вуванието.  Той  е  обвиняемъ  и  какво  казва?  Той  има  ц'Ьль  и  той 
макаръ  че  не  е  свид^трлъ,  но  въ  всЬки  случай  се  интересува 
повече  отъ  всбки  свид-бтель.  Той  има  интересъ,  ако  има  яЬщо 
да  стоваря  върху  др^титб.  Всачко,  което  говори  като  подсж- 
димъ,  говори  го  като  въ  крайна  висша  степень  заинтересуванъ, 
още  ЕО-вече,  че  е  говорилъ  много  н^бща  противъ  много  хора. 
Има  хора,  които  не  еж  привлечени  лодъ  следствие,  което  е 
било  само  «а  това,  ващото  той  не  се  е  произнесълъ  категори- 
чески.  Ще  каже  прокурорския  надзоръ  отъ  кжд!  виждате  Вий 
това.  Това  е  право  на  всякого  да  махне  отъ  гърба  си  обви- 
ненията; това  е  естествено.  Интересувало  го  кавалъ  самъ  той 
и  Каравеловъ  го  подтвърдлва,  че  казалъ  на  Моллова  съ  рас- 
писка,  която,  обвита  въ  единъ  канъкъ,  хвърлилъ  на  Моллова, 
казвалъ  му,  че  билъ  битъ  и  че  показанията,  които  далъ  не  еж 
чистосърдечни.  Запитахъ  го  чр^зъ  г-на  Пр'Ьдс1Ьдателя  да  отго- 
вори на  това,  каза,  че  не  искалъ  да  отговори.  Много  добръ 
отговоръ.  Но  той  е  турилъ  толкова  хора  на  скамейкигЬ  на  под- 
садимит*.  Нямало  нип1;о  да  го  спира.  Азъ  не  в-Ьрвамъ,  че  Кара* 
веловъ  и  Молловъ  ще  кавватъ  небивалици  да  каж&тъ,  че  Яе- 
павцовъ  е  билъ  битъ.  1епавцовъ  сх^що  каза,  че  той  има  др}тъ 
интересъ.  Той  тукъ,  въ  садебното  дирение,  каза,  че  той  ходилъ 
при  г-нъ  Стамболова  и  той  му  об^ш.алъ,  че  ще  освободи  брата 
му.  Това  в^рвамъ  е  писано  въ  протокола.  Сега  какъ  е  ходилъ, 
какъвъ  достАпъ  е  ималъ  у  г-нъ  Стамболова,  не  е  моя  работа, 
но  е  фактъ,  че  той  е  получилъ  обещание,  че  ще  баде  осво- 
боденъ  братътъ  на  Лепавцова. 

Г-нъ  Стамболовъ  може  да  е  казалъ  „ако  е  невинъ,  ще  го 
пустнемъ'',  а  Яепавцовъ  може  бя  да  мисли  друго  я  за  това 
тъй  говаря. 
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Сл^дъ  това  пр^стхпвамъ  къмъ  неговнгЬ  покаваняя,  като 
ще  Ви  моля,  ир^Ьди  да  83118616  въ  съвещателната  вила,  да  имате 
пр1;дъ  впдг,  че  е  подсждпмъ,  че  б  ваивтерееуванъ  и  че  очаква 
ойлаги.  НеговигЬ  показания  ех  най-обшврни,  но  ще  вввлЪчх 
нЪлои  частк  атъ  гЬхъ,  които  се  кассаять  до  ноя  клпентъ. 

Първо,  гой  кааа,  че  чулъ  отъ  Илия  Георговъ,  вакво  Ри- 
впвъ  е  съставилъ  комплогь  и  нспратилъ  хора  да  убиятъ  г-на 
СтииОолова.  Това  е  първото  домогвание  на  Яеоавцова  да  фор- 
мулира едннъ  комалотъ.  Съставенъ  комплотъ,  следователно  не  е 
тукъ  господарственно  хгрест&алеаяе.  Може  ли  отъ  това  да  се 
угтанови,  че  имало  ваговоръ?  Тъй  като  убийството  на  Миивстра 
не  е  госнодарствено  престхпление,  но  частно;  а  прн  това 
скроено,  схдътъ  може  да  оц^Ьни  такпвато  показания.  Въ  първия 
ппесихъ  се  казва:  „Рнзовъ  е  съставилъ  комндотъ  и  испратилъ 
хора  до  Тюфекчиева,  да  убиятъ  г-на  Стаиболпва.  По-вататъвъ 
казва,  че  Тю(|1екчпевъ  се  скаралъ  съ  Спаса  ва  едно  нлсмо.  иенв 
ки  се  ввясда  неправдоподобно  тава  н^що. 

Ведцжап-  безъ  да  се  говори  ва  Тоиа,  Ишя  Георговъ  до- 
хокда  да  поиирява  Леаавцова  съ  Тюфекчиева,  еаио  да  не  се 
иткривать  тШаятЪ  работи. 

Носл^дията  форма:  „гЬхвше  работи  не  могх  да  равберж*. 
Но  до  тукъ,  както  е  казалъ  Томи,  ми  се  види  не  естественно. 
Цосле  ао  н^аагькъ  е  каваяъ  още,  че  Лепавц<^въ  може  да  се  е 
виучалъ  за  тЬзи  работи  отъ  Тома,  т.  е.,  че  Тюфркчиевъ  билъ 
главлтаръ  и  1е  требва  да  се  убие  г-нъ  Стамболовъ. 

Първия  васса2:ъ  е :  Риаовъ  вспратилъ  хора,  тоН  е  внн- 
цизтора.  Вюрия  —  главатаря  е  Тюф|кчнввъ.  Тукъ  ина  два 
вояолота,  за  които  иоже  бв  пб  вататъкъ  Тоиа  съжалява,  че 
съибшилъ  на  Депавцова  за  тбзи  работи,  „но  н^на  нищо, 
тр^ова  да  се  мълча". 

По  напр^дъ  Лснавцовъ  казва,  че  той  сахъ  му  е  казадъ 
ва  да  ве  об;>кда  техните  работи,  а  тукъ  вече  съхелява.  Това 
е  невероятоо.  Саиъ  Т1ма  дохожда  да  му  съобщава  такива  ра- 
боти, а  тукъ  схжелява.  Но  най-послф  се  р^шплъ  и  го  молилъ 
сако  да.  мълчи  в  отъ  този  воменгь,  понеже  Тома  Георгневъ 
му  казалъ,  чв  той  (Янпавцозъ)  требва  да  крве  тавн  работа, 
то  станялъ  съучастникь  и  той. 

Зиб'^ле^хъ,  че  два  коиплота  има,  во  въ  какво  е  съу- 
чвстнвкъ  Лецавцовъ,  не  се  знае.  Леа^шцовъ  яваядъ,  че  убиЙ- 
Ф1В010  ва  М-ра   СтмиЗодова  со1ие  с[11е  сои(е  требва  да  се 
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йЗвърши  яа  Цариградското  шоссе,  при  Нар.  Събрание,  рабоНата 
била  готова  и  Тома  'залоналъ  на  кжд^Ь  Панаха,  а  Илия  Геор- 
говъ  на  кжж^  Цариградското  шоссе. 

Тукъ  се  испита  И.  Георговъ  и  каза,  че  не  е  било  по- 
добно нЪщо.  Вярвайте  на  Георгова,  в^Ьрвайте  и  на  1еаавцова, 
но  ии  се  ВОДИ;  че  Тома,  ако  е  знаялъ  тази  работа,  то  н'Ьиа 
защо  да  отива  при  Леаавцова  да  му  съобщава  ц'Ьлата  работа 
и  да  му  съобщава  всичкитЬ  участници  и  гдф  ще  се  извърши 
убийството,  защото,  както  по  напр4дъ  е  казано  да  не  разгла- 
сява Лепавцовъ.  най-напр'Ьдъ  тр-Ьбвало  да  му  расправи.  Вож- 
дате^  че  се  явява  единъ  формулиранъ  вомплотъ,  който  ще 
стане  на  о11р*Д'Ьлеоо  м4сто.  Сл^дъ  няколко  деня  явяватъ  се 
Тома  и  Илия  Георговъ.  —  Въ  ц-ЬлигЬ  показания  върви  Тома 
съ  Георгова.  За  това  попитанъ  Георговъ,  отказа. 

Има  показания:  че  Тюфекчиевъ  и  Тома  пращали  1епав- 
цова  да  види  у  Бръснарницата  на  Еомаиова  кой  има  н  молили 
го  да  сл^ди  сутринъ  за  г-на  Стамболова  когато  дойде  въ  Па- 
лата ;  че  Тома  му  искалъ  пари  на  заемъ ;  че  исвалъ  да  му 
стане  поржчитель  Лепавцовъ,  когато  и^^калъ  да  вземе  пири  отъ 
Митакова  и  му  се  оплакваяъ,  че  1^8и  пари  ги  зима  за  н'Ь- 
каква  патриотическа  цЬль.  Посл*]^  се  сао^Ъвуг.ь,  за  в'6кои  хора, 
Които  тр1^бвало  да  се  поддържагь,  споменува  се  за  Козарова 
и  други  н'Ькои,  но,  че  Лепавцовъ  не  знаялъ  положението  на 
Тома.  Но  не  е  ли  знаялъ,  че  Тома  не  може  да  извърши 
такова  н^^що? 

Тома  е  чов^^къ,  г-да,  който  може  да  е  казалъ  такова  н']^що, 
само  и  само  да  вземе  отъ  Лепавцова  пари  или  отъ  друго 
М'Ьсто,  а  той  да  му  стане  пор  лечител  ь.  Когато  му  казалъ  че 
паритб  еж  за  патриотически  работи,  Леаавцовъ  го  попиталъ: 
какво  е  това?  Той  дошъяъ  до  уб^ждрние,  че  не  е  сериозна 
работа  и  че  гЬ  еж  праздви  работи.  Какви  еж  тЬгл  патриоти- 
чески работи  му  казалъ:  ти  само  пари  взимашъ,  а  въобще 
работа  не  вършцшъ. 

Това  е  твърд^Ь  естественно,  защото,  както  казахъ,  състоя- 
нието на  Тома  е  било  такова,  че  тр^Ьбвало  да  взима  на  в'Ьра 
тютюнъ  оть  .Лепавцова. 

Вий  вид'Ьхте  отъ  всичкитЬ  показания  на  Лепавцова,  че 
вийд'Ь  не  става  дума,  че  Тома  е  искалъ  пари,  че  е  съставнлъ 
ддавъ  иди  испълнявадъ  н1^бой  планъ,  Но  кжд^Ь  се  говорм;  че 
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Ш  убие  Г-на  Стамболова,  че  го  сл-бдилъ  й  че  еж  оратейй 
хора  да  го  убиятъ?  Опр^Ьд-Ьленъ  планъ  има  ли  тукъ?  Не. 
Вземете  както  1Ц'Ьте  тЬзи  показааия,  пакъ  н^^ма  да  влдите,  че 
Тома  е  участвувалъ  въ  н^кой  господарственъ  кмплотъ  или  да 
се  е  натоварилъ  да  участвува,  да  въоръжава  жйтелигЬ  да 
въ8стан;&тъ  противъ  страната  и  да  снемжтъ  оравителетвото  или 
Държавния  Глава.  Яепавцовъ  не  се  е  сбшлъ  може  би  да  каже, 
че  искатъ  да  убиятъ  Г-на  Стамболова  и  пр.  Ако  кажете  такава 
дума,  можеше  да  се  ваеме,  че  имало  начпло  за  нодготвяние 
компдотЪ;  при  всичко,  че  не  може  да  послужи  за  фактъ  това, 
на  сжда  Въ  разюме,  ако  сждътъ  не  се  съгласи  съ  мене,  а  се 
съгласи,  че  с&  достов^Ьрни  показанията  на  Лепавцова  било  за 
разни  заети  нари  и  револвери,  оставени  въ  кутията  на  чекме- 
джето у  неговвя  дюкянъ,  то  и  това  се  несъгласява  нито  съ 
датата,  вито  съ  нпщо;  защото  Тюфекчиевъ  но  рано  си  отишълъ, 
а  посл^Ь  е  извършено  пр'6стжплението,  и  много  по  рано  рас- 
вазва  г-нъ  Леоавцовъ  за  това.  Осв'6въ  това  не  съвпадатъ  и 
даннитЬ  съ  датигЬ,  копто  казватъ  другит^Ь  сввд]^тели,  пр'Ьзъ 
които  се  вамирадъ  Тюфекчяевъ  въ  града.  Ако  даже  да  вземете 
гЬзи  показания  както  еж,  н'Ьма  да  намЬрите  доказателства,  че 
Т.  Георгиевъ  е  участвувалъ  въ  комплота. 

Иде  по  р'6дъ  сега  свид^^теля  Никола  Митаковъ. 

Моя  пр'бдшественвикъ  каза  н']^колко  думи,  но  понеже 
съмъ  заивтерееованъ  отъ  моралното  му  качество,  би  тр^Ьбвало 
да  кажа  н^Ьколко  думи  по  вече. 

11р'&ди  всичко  г-нъ  Прокурора  каза,  че  за  да  се  взематъ 
показанията  на  единъ  свид^тель,  тр'Ьбва  да  бд^лжтъ  дадени 
безъ  ватискъ  и  за  да  лъже  свид^&теля,  тр^Ьбва  да  има  интересъ 
или  да  се  съмняваме  въ  неговата  моралность. 

Г*нъ  Митаковъ  е  лице,  на  което  не  тр'Ьбва  да  се  в^рва. 

Този  свид'Ьтель  показа  специално  за  Тома  Георгиевъ  и 
ще  говоря  само  за  Тома. 

По  отношение  на  Тома  Георгиевъ  каза,  че  пр4з7  м-цъ 
Декемврий  1890  г.  ср'Ьщналъ  го  Тома  и  му  казалъ,  какво  имало 
скрити  емигранти,  които  Щ'Ьли  да  убиятъ  Княза  и  г*на  Стам- 
болова. Тукъ  може  да  съзрете,  че  има  намекъ  на  н'Ькой  ком* 
шотъ,  но  гд'Ь,  какъ  ^к  се  ср'6щнали,  гд'Ь  еж  емигрантитЬ,  не 
ее  указва.  Посл'Ь  се  каза  за  пари. 

Азъ  казахъ  каква  е  била  нуждата  на  Тома  Георгиевъ  да 
кова  пари.  Ако  да  бФше  за  патриотическо  д^ло^  н'Ьмаше  да 
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яека  паржчитеяь.  Тод  е  илн  партизанинъ.  иди  тр1бза  (Л  про* 
цеБти  да  дава.  Ако  Митак-.въ  му  об'1^щалъ  само  на  основавие 
на  това,  коего  му  кавалъ,  тр']^бБаше  да  му  даде.  Той  му  исказъ 
воря^читель,  значв  това  е  бияо  сд:Ьдка  търгов*.ка.  Но  като  не 
му  дадъ  1000  дева,  Тома  ствгналъ  до  100  лева,  но  и  тЬхъ 
не  му  далъ. 

Осв^Ьаъ  това  имамъ  право  да  гл']^дамъ  съ  подозрение  на 
Митавова  и  да  веобръщамъ  внимание  на  ноказанията  му,  за- 
пито, както  каза  и  моятъ  колега,  стои  въ  особенно  отношение 
въ  този  процессъ.  Той  не  е  казалъ  право,  че  е  8лоупотр'&бвлъ 
съ  едно  писмо,  за  което  се  говори. 

Макаръ,  че  се  казаха  н^Ькояко  думи  отъ  колега  ми  по  този 
свидЪтелъ,  но  той  показа  много  иространно  за  Тома  и  азъ  ще 
тговфя  по  туй. 

Той  отказва  едно  обстоятелство  туаъ  пр-Ьдъ  сждътъ,  че 
билъ  кл^ветниьъ.  Съхелявамъ,  че  говоря  такива  н'Ьща  за  сви- 
детеля, но  това  е  фактъ  обнаруженъ.  Свидетеля  требва  да 
казва,  което  е  вид^лъ,  защото  знае  каква  отговорностъ  л^жи 
на  подсждимит!  и  каква  на  свидетелите.  Но  не  се  стеснявать 
много  хората  по  некои  отношения. 

Свидетеля  Здравковъ  н.  пр.,  може  да  сма  некоя  облага« 
Сждътъ  може  да  приеме  неговите  показания  за  чистосърдечни, 
но  не  ги  вервамъ  азъ.  Щомъ  не  казва  предъ  с;&1,ътъ  истината, 
де  |[и  се  верва  на  него. 

Преди  всичко  расправи,  че  въ  Декемврий  м-цъ  1890  г. 
среп1;налъ  Стоименова,  когото  запозналъ  съ  Тома  Георгиевъ. 
Последния  аслл  търсядъ  слз^чай  да  се  запознае  и  като  се  за- 
познали, съ  известни  знакове  Тома  му  расправилъ.  После  време 
Тома  му  расправилъ  и  му  се  оплаквалъ,  че  не  могло  да  се 
свърши  работа,  че  имало  единъ  планъ,  но  до  сега  не  станало 
нищо,  че  требвало  да  се  извърши  съ  иятелегентни  хора,  които  да 
извършатъ  работата  съзнателно.  Какво  разбира  свидетеля  подъ 
д)^мата  интелегентни  ?  Той  каза  разни  писхря,  секретари  и  пр. 
—  До  колкото  видехъ  макаръ,  че  доста  осязателно  говори, 
съмнявамъ  се  да  е  отъ  него.  Еато  виде  своето  неволно  по- 
ложение предъ  с^&да,  обясни,  че  Тома  му  каза.ть,  че  убийството 
ще  се  извърши  въ  Драгоманъ,  а  на  другия  денъ,  като  посетилъ 
Тома,  последния  му  казалъ,  че  плана  се  изменилъ  и  се  решихо 
да  се   убие  г-нъ    Стамболова.   Не  зная  до  колко  е  вероятно, 

днесъ  Е.  пр,  въ  едшгь  комплотъ  присд^тетв^валн  30  1\'шк^  вавоя 
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йяанъ,  а  з'Ч)'Ь  се  разваля.  Това  не  е  като  едно  ср-Ьщание  в4 
кафенето,  тукъ  се  говори  и  се  крои  госяодарственно  прЬст&п- 
ление.  Това  тр1^бваяо  да  се  мисяи  съ  1['1сеци.  Какъ  ще  р'1ши 
подобно  н^^що  главатаря  самъ  и  Тома  веднага  да  съобщи  на 
ЗдравЕова. 

Сл^Ьдъ  това  приказва  пакъ,  че  тъй  ще  стане,  ще  испра- 

тягь  писма  до  заместниците,  не  ще  бд;д&тъ  убити,  ако  прпе- 

катъ  властьта  и  сетн^  щ^ли  да  принудятъ  Еняза  да  напусне 

България.  Въ  случай  че  не  стане  убийството,  ще  се  тури  атен- 

тагь,  гд^то  може  да  баде  и  г-нъ  Стамболовъ,  и  че  му  казалъ, 

че  Цаяковъ  ще  ги    снабди  съ  оржжяе  и  прочее.  Г-да  сждии ! 

Впй    виждате    първите    му    показания   за    първия  му    планъ, 

които  е&  изоставени,  така  и  вторите  и  трети1е  иакъ  се  повръща 

на  първите.  Това  се  Тома  Георгиевъ  е  свършалъ  съ  главатаря 

въ  три  часа.    Вдравковъ  се  въодушеви,    като  казвнше,    че  те 

вмаля  артилерия,  кавллерпя  и  пр.  и  едивъ  големецъ  само  не- 

хали.  Той  се  въодуиизви  до  толкозъ,  щото  не  можеше  да  му  се 

верва.  Той  можеше  да  скроп  още  много  пеша,  ако  го  оставяха 

ха  говори.    Делото  показанве  ми  се  виде  толкозъ  невероятно 

а  несъстоятелно,  щото  не  могж  да  разберх  нищо  01ъ  това,  т.  е. 

елпо  цедо  старае  се  да  го  представи   цело,    но  отъ  фантазия 

неколко  парчета  свързва  зг  да  излезе  едно  показателство  про- 

тнвъ  Тома  Георгиевъ.  Че  тоап  свидетель  не  е  говорилъ  искренво 

е  ясно,   защото  ако  са  предположа  даже,    че  вмало  комплотъ, 

ьЛ   него   день  се   е  зааозпалъ  и  толкова  добре   да  разбира 

в^:чву  ТО  е  невер1»ятно.  Той  съ  такава  енергия  искаше  да  пред'^ 

ставЕ,    щото  се  държеше  куряжлия  да  произведе  впечатление» 

Тога  свидетель  говори  такива  раб  )тя,  отъ  които  единъ  подсж'* 

лвяъ  не  може  лв(*но  да  се  отърве.  Той   каза :   артилерия,  нава- 

1^рпя  и  прочее.  Ако  останеше  и  имена  щеше  да  каже.  Попи« 

т&ххе  го,  но  той  не  каза.  Друго.    Не  може  да  се  даде  досто- 

керность    на   показанията,   защото    с&  отъ    лице,    което   било 

ластавево  въ  положение  да  издирва.    Той   кага,    че  когато  се 

вад'е1Ь  съ  Тома  Георгиевъ,  представидъ  се  на  ^на  Стамболова, 

.;ада.ть,  че  ще  слели  Тома,  само  да  му  гарантиратъ,  казали  му 

'де  гарантиратъ  и  той  захваналъ  да  следва.  На  тавъвъ  свиде* 

:ель  не  може  да  се  гледа  като  на  чистосърдеченъ   свидетель. 

Французите  не  даватъ  никакво  знач^.ние  на  показанията 
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0*ь  Такива  Хора.  Т4  еж  особенъ  видъ  чиновници.  Този  чоз1:1 
хоже  да  е  очакважъ  материална  ияи  моралза  обяага.  А  м.'л> 
да  6  ваинтересуваиъ  и  по  партия.   Бсо   облагата,   която  1>. 
да  е  отаквадъ  той. 

Мясля,  че  както  и  да  е  пр']^дставено,  както  и  да  го  вз- 
хете,  н'Ьиа  да  дойдете  до  заключение,   че  се  установява,  к  :> 
во  Тома   Георгиевъ  е  билъ  материаленъ  помощникъ  въ  ед1: 
вомплотъ. 

Говори  се  тукъ  повече  за  разпи  комплоти  п  убийства,  •! 
участие  на  разни  лица,  а  опр'Ьд'Ьлено  нищо  н']^ма.  Ехвото  п 
другото  се  отменява.  Вземете  даже,  че  този  свид^тель  не  е  . 
интересуванъ,  че  нищо  общо  нбма  съ  това  д^Ьло,  че  н'Ьма  - 
лаги,  —  всичко  вземете,  —  то  пакъ  неможе  да  се  състава  с 
нятие,  че  има  строгъ  плапъ  съ  р'&шениб:  какво  да  се  п;!^: 
ва  да  се  извърши  ирктжалението  пр'6двидено  въ  члеиъ  55  с**: 
Отоман.  Наказ.  Завонъ. 

Може  да  се  натяква  за  револверите^  и  за  покупката  \ 

тЬуь.  За   т*зи    обстоятелстса  се   распита  свидетеля  Ш♦'^^. 

ва  ларитЬ,  които  с&  взети  ужъ  за   тази  ц'Ьль    е   распта: 
г-въ  Комановъ. 

Той  6  далъ  пари  на  Яепавцова  и  свгршено. 

ИЪввъ  кава,  че  едно  момче  е  взе.10  единъ  револверъ    ■- 
вего  ва  незная  колко  и  не  знае  к&де^   отишло   това  л'.п 
револвера.  Въпроса  за  револвера,  вземенъ  отъ  Яеаавцова,  м 
пр'Ьдставя  нев'Ьроятенъ,  защото  не  отговаря  на  сл']^луююигЬ 
стоятелства.  Лепавцовъ  расиравя,  че  пр']^ди  да  се  вземать  рер 
верит*  Тома  Георгиевъ  дошълъ  заедно  съ  Илия  Георговъ  и  огьт1: . 
Лепавцовъ  се  научилъ,  че  имало  въор;$;жени  хора,  меж1у  к 
и  н^кой  си  Георги  въ  Бирхалето  и  ад  Тома  му  се  оплак^  • 
16,  като  минували  г-да  министрите  Стамболовъ  и  Грековъ,  в 
ве  могло  да  се  направи. 

За  т^зи  обстоятелства  се  расправя   по  отр:.но  л  п 
разбира  отъ  показанията  на  Лепавцова.  Ако  лпцата,  които 
въ  бирхалето    с&   били  въор;&жени,  защо   е  тр1Ьбвало  1 
веръ  на  Тома. 

За  това,  азъ  мисля^  че  показанията  на  Спасъ  Леаан* 
неотговарятъ,  че  т^зи  револвери  с^&   ония,  съ  вонти  е  сз:3|| 
шено  убийството. 
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,  Авъ  почти  исчерпахъ  доказателствата,  които  ек  за  %ш 

Георгиевъ.  Остава  свидетеля  Стоименовъ,  който  приповтори  пог 
'  казанията  на  Здравкова  и  ако  вземете  за  достов'Ьрни  иоказа- 
нията  на  Здравкова  ще  по&']^рвате  тогава  и  на  показанията  на 
Стоименова ;  но  вземете  вр1Ьдъ  видъ,  че  тЪзи  показания  се  да- 
ватъ  отъ  лвце  —  кл4ветникъ. 

Пргьдаьд.:  Ще  Ви  заб'&ог]Бжа^  че  свид1;тел11т4  Дадоха 
и!кв2^  и  думата  кл']^ветй]аца  не  се  допуска. 

Защит.  Калипковъ:  Защото  той  самъ  призна,  за  туй  и 
говоря  това. 

Свършвамъ  съ  тбзи  показания  и  ако  Вий  обърнете  внимание 
на  всички  доказателства  по  д^Ьлото  и  когато  се  произнесете  по 
въпроса  има  ли  комплоть  по  настоящето  д'Ьло  или  не,  и  ако 
в'Ьма,  какво  има.  Яо  пр'Ьди  да  р'Ь111ите  този  въпросъ,  да  видвте 
подсжд0МИТ'Ь  лица  имали  ли  еж  твърдо  р1Ьшение  вли  не,  да 
Д'6йствува1ъ.  Мисля,  Вий  ще  отговорите  отрицателно.  ЗасЬдание 
никакво  не  е  имало.  Свид^Ьтеля  указва,  че  у  Карагюлева  имало 
мьетъ  за  убийството  на  Паница,  дру1ия  каза,  че  се  готв^Ьло 
да  стане  убийството  на  Княза  при  Драгоманъ  п  пр.,  но  нвп(6 
положително  н']Ьма.  Осб:6нъ  това  планъ  имало  ли  е,  взето  ки  е 
Р'Ьшение?  Це.  Хайае  да  положимъили  приемемъ,  че  има  планъ, 
но  имало  ли  е  планъ  да  се  и-шърши  ир'Ьст;^илението  по  членъ 
55-й  и  дб-й  отъ  Огоман.  Нъказ.  с^аконъ,  защото  иначе  не  може 
да  б&де  комплотъ,  т.  е.,  да  се  подбудятъ  жител итЬ  на  страната 
да  възстанатъ  противъ  държавата  съ  ор&жие  въ  р^^цЪ. 

Г-нъ  Прокурора  каза,  че  фравцузския  текстъ  е  .бвлъ 
едвакъвъ.  Не  е  така.  Г-нъ  прокурора  туря  произволно  едн^ 
дума  вм1Ьсто  друга,  но  тогава  моля  да  туря  и  азъ.  Но  азъ 
мисля,  че  такива  произволни  думи  не  би  тр']^бвало  да  се  турдтъ. 

Фравцузския  законъ,  г-да,  е  другъ.  Въ  фравцузския  текстъ 
иха  други  статии  и  ако  не  уйдисва  една  статия,  тр']^бва  ли  да 
ее  тури  непр'Ьменно  друга?  Французския  законодатель  е  прфд- 
вид^Ьлъ  н'Ьколко  законоположевия. 

Членъ  55-й  запазва  държавата  отъ  възстание  и  този  членъ 
е  специялно  противъ  такива  бунтове  и  може  да  е  противъ 
насъ  българвтЬ  да  не  се  въор&жаваме.  Сетн'Ь  като  вид'Ьли,  че 
требва  да  се  попълни  закона,  турнали  думит]^:  «противъ 
Особата,''  По  напр'Ьдъ  еж  мислили,  че  н'Ьма  кой  да  възстане 
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Ма  коКадотъ  и  у  него  да  има  такава  ц1кь:  да  се  въор&жап 
жителдтб  на  страната  противъ  правителството. 

Ако  отговорите,  че  има  р-Ьшение,  то  требва  да  отговорвт'- 
и  на  второто :  ако  лма  комняотъ  и  нланъ,  кой  отъ  1^хъ  с 
въорл^жилъ  населението  противъ  правителството.  Никой.  Членг 
56-й  кавва:  ;,който  е  произвелъ  хеждуособна  война/  Бой  е 
дрои8ввлъ  подобна  война?  —  Никой.  Г-нъ  Прокурора  каз^^1. 
че  нЪиало  планъ,  тогава  н']&ма  компл^>тъ.  Щоиъ  в'Ьиа  одавъ, 
Н']Ька  вохпло1ъ.  Шиа  комплотъ,  п^Ьма  итентатъ.  Комилогь  е  и]  2- 
готовление  ва  атентатъ.  По  58-ия  членъ,  вомилота  изпспв.. 
непременно  едно  отъ  дв^т^  или  да  има  м^^ждуособна  боГ: 
или  въор;&жавание  на  жвтелигб. 

Има  друго.  Има  убигь  Министръ,  но  не  се  доказа 
г-на  прокурора,  че  е  участвувалъ  моя  дов^ритель  въ  това. 
Ако  е  вагиналъ  единъ  Министръ,  ва  да  се  взематъ  главл^Е. 
18  души,  Вий  ва  да  се  проивпесете,  тр'6бва  да  ги  има  дв^т^ 
условия.  Може  да  има  друго  иркт^к^илевие.  Ако  съзрете,  "1' 
моя  довФритель  или  жуугт^  еж  участвували  въ  н^Ькое  т-у 
шение  противъ  Стамболова,  могжтъ  да  бл^^дя^тъ  отговорви,  в. 
ве  тъй  като  ва  господарственно  пр'Ьстжплеиие. 

Не  съмъ  съгласенъ  съ  прокурорския  надворъ  ьърхт  к;;* 
тегорвята  на  всички  подсждими.  За  първата  категория  в%п : 
говоря^  но  ва  втората,  ващото  всички  се  обзиняватъ  вь  ед^.* 
и  С2ЛЦ0.  Направи  се  разд'Ьление.  За  еднитЬ  се  ваза,  че  «-^ 
обвиняватъ  интелектуално,  другит1Ь  материялно,  а  ва  сетьш^  - 
ваза  еп  Ь1ок.  Може  би  прокурорския  надзоръ  да  б^  исоуст^!!:'' 
нФкои  обстоятелства,  ва  които  си  ваварди  правото  да  въ8р::<: 
но  впечатлението  оть  р'&чьта  б^  печално» 

Искатъ  се  18  глави  г^да,  и  ть}к  да  се  каже  еп  Ъ1ок  а': 
ве  равбирамъ.  Не  тр']&бвс1ше  ли  да  каже,  че  вма  съучастве . . 

Еавахъ  горни1'Ь  съображения  ва  да  уб:Ьдя  сждътъ,  че  ср 
курорсвия  надворъ  тр^Ьбваше  да  каже  ва  участието  на  к.1пе1:^ 
Ми  въ  далото,  туй  ми  б^  нуждно,  ва  да  дойдж  до  заключа  и:. 
ва  накавависто. 

Прокурорския  надворъ  като  го  наведе  по  55-й  членъ  из.т/ 
че  е  м:1териалевъ  съучастникъ.  У  нчсъ  има  45  та  статия,  к>^т 
казва,    че    съучастниците    се  наказватъ  както  с&шигЬ  д'^!^ 
Тълкуванието  на  този  членъ  е  такова,  че  фрачц}'зсквя  заь   . 
не  признава  никакви  материални,  интелектуални  съучасгни: 
Има  единъ  мнтериаленъ  д^ецъ!  който  е  испъждлъ  др^ст-^ 


явнието,  —  който  убтп  жертвата,  или  а  >Д11алиЛъ  вщата,  — *  в 
Бнтедвктуаленъ,  който  далъ  плана. 

Прокурорския  надворъ  въ  въвражение  иохе  да  каже,  че 
не  е  основателно.  Но  статия  45  отговаря  на  статия  бО-та,  а^ 
60-та  е  по  францувски. 

По  мое  кн4ние,  прокурорския  надзоръ  не  требваше  и  н4- 
Уаше  право  да  казва  ва  коя  клиентъ,  че  е  материаленъ  д%е1^  и 
Да  го  наказва  както  всичкиг^^.  Стъпенъ  тр-Ьбва  да  ика.  Не  е 
Той  убилъ,  нито  е  извършилъ  пр^ЪстАПленне.  Това  не  е  докйг 
дано.  Значи,  той  не  е  материаленъ  д-Ьецъ.  Материаленъ  е,  който 
убие,  който  вабие  ножа  въ  гърдитФ  на  еЬкого,  или  тури  бом(^и 
и  прочее. 

Интелектуаленъ  д'Ьецъ  е,  който  даде  плана,  и  францувския 
законъ  го  наказва  съ  най-гол^^мото  наказание,  съ  убийство,  а 
другит*  се  взиматъ  като  съучастници. 

Значи,  Вий  ако  въ  краенъ  случай  вземете  моя  довЪри- 
тель  ва  помощникъ,  то  ще  попадне  да  се  накаже  спор'Ьдъ 
чденъ  4:5-й,  който  казва  така:  „Съучастни  д4йци  се  наказватъ 
като  с&щи  дМци  на  вината  въ  случаи  за  които  въ  законътъ 
н'1ма  особни  распор']&ждания^.  Тукъ  закона  е  малко  тъменъ. 
Пр'6дставете  си,  че  е  участсвувалъ  единъ  главенъ  д^ецъ,  единъ 
помощникъ  и  единъ  материаленъ  д*ецъ.  Тови,  който  убива, 
наказва  се  съ  смъртъ,  а  този  който  купилъ  револвери,  съ  смьртъ 
ли?  Не.  Той  се  наказва  една  степенъ  по  дол4.  Не  може  да 
б^^.де  слщо  и  по  други  съображения.  На  пр.  ва  малол4тнигй 
н^ма  смъртъ.  Иванъ  е  убилъ,  а  Никала  е  участвувалъ  или  дър- 
жа.ть  жертвата;  но  Иванъ  е  малол^Ьтенъ  и  за  това  се  наказва 
рдна  степенъ  по  дол'6.  Може  ли  помощника  да  се  накаже  съ 
г;^щото  наказание?  Не.  Представете  си,  че  единъ  синъ  убива 
паща  си,  а  пакъ  другь  единъ  участвувалъ  съ  него  въ  убий- 
ството, нима  ще  го  признаете  за  виновенъ  и  ще  го  накажете 
съ  с&щото  наказание  както  убиеца?  Не.  Съ  една  дума  искамъ 
да  важа,  че  спор'6дъ  степеньта  на  участието  се  и  наказва. 
Члвнъ  45  й  тъй  се  тълкува,  че  садътъ  налага  въ  такъвъ  раз- 
м^&ръ  наказание,  както  е  пр'6двидено  въ  закона,  гд^^то  има 
минвмумъ  и  максимумъ.  Ето  какъ  тр'6бва  да  се  тълкува  този 
членъ. 

Како  исхождамъ  отъ  това  начало  и  както  кавахъ  мате^ 
ряяжння  вшговнвЕъ  е  Тюфекчиевъ,  който  шг&Ьп,  моя  ховЬрк- 
тель  е  еъучаетЕикъ  н  се  накавва  една  степенъ  цо-дол:|,   Тоот 
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в^ епеъяъть  не  чденъ  45-й.  Изобщо  хоже  да  се  прВдполагв,  че 
моя  дов^брятеяь  е  пр']^длагалъ  да  взематъ  участие  няколко  лица, 
като :  Здравковъ,  Митаковъ,  Иопъ  Стайковъ  и  пр.  Това  лу^Лг 
дожвние  не  е  одобр']^но  понеже  отказалъ  Здравковъ,  то  мохе 
да  се  подведе  по  членъ  58-й  ва  съставяние  комплотъ  —  за 
цр^ддагавие  идея,  на  основание  на  която  да  се  състави  едвнъ 
кокплотъ.  Або  това  признаете  че  е  тъй,  може  да  се  накаже  съ  по- 
сд1^дното  наказание. 

Вънъ  отъ  това,  че  може  да  се  накаже  като  съучастникь 
н  само  за  едно  лошо  намерение,  което  раенространявалъ  и 
и€калъ  да  вербува  хора,  не  може  да  се  накаже  съ  грозно  на- 
казание. 

Мисля,  че  исчерпахъ  материала,  който  го  имахъ  по  отно- 
шение къмъ  моя  кяиентъ  и  остава  въ  заключение  да  кажа 
няколко  думи. 

Това  го  правя  защото  ми  даде  поводъ  прокурорския  над- 
воръ.  За  да  не  се  състави  криво  понятие  тр^^бва  да  кажа,  че 
с&дътъ  като  специаленъ  не  тр'Ьбва  да  вземе  пр']Ьдъ  видъ  положе- 
нието на  подсвдимия.  Ако  е  вагабонтинъ,  е  способенъ  да  го  извърши. 
Ако  едно  лице  е  подозр^но  като  Цанковистъ  или  Каравелистъ 
може  да  го  извърши.  Тукъ  не  се  гл^да  въ  каква  обстоновка 
се  намира  лицето,  но  да  ли  има  доказателства,  така  щото  и 
да  е  разбойникъ  вий  н^ма  да  го  накажете  по  н'1^мание  дока- 
зателства. 

Прокурорския  надзоръ  насочи  къмъ  крива  патека,  че  са- 
диитЪ  тр'6бвало  да  б^&д^&тъ  националисти.  Правос^&дието,  г-да,  е 
в*чно  и  неприкосновенно.  За  убийство  садятъ  и  въ  Францвя 
и  въ  Руссия  и  пр..  Садиит*  сл  ограничени  само  съ  докава- 
теяствата,  които  се  пр'Ьдставятъ  по  далото  и  тяхната  съв*стъ. 

Вьнъ  отъ  това  да  не  ходите  и  ако  да  знаете  отъ  вънъ, 
това  се  нй  допуска,  това  което  е  въ  сл^ебяото  засЬдапив,  туй 
е,  а  не  огь  вънъ. 

Г-нъ  Прокурора  тр'6бва  да  Ви  пр'Ьдстави  всички  дока- 
зателства, а  не  Вий  сами  да  си  ги  доставите. 

Азъ  Ви  моля,  като  военни  сждии,  като  жури,  да  обърнете 
оеобенно  внимание  на  фактитб,  защото  фактитб  еж  важаи  за 
журит^.  Не  гьрсете  съображения  външви. 

Вий,  Г'Да  с>&дии,  които  сте  вардили  яал1ата  неаависимость 
тъ  въ  ]^жщ  която  ехе  поразидя  неприятеля,  объркете 
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вптааапв  само  вя  България  и  не  дМтв  обргща  внаиани  В4 
вънъ.  Обърнете  вна1гани<)  саяо  на  довааатвлствата  н  посл11  от* 
сечете  съ  яе^.  На  Влсъ  гл'Ьда1Ъ  18  души  и  но-вече  сенвВства. 
Нека  Вашата  присдда  да  докаже,  че  и  нвй  вжаие  строги  вавонн, 
че  а  ппЗ  се  воянхъ  отъ  ваконн,  щото  Вашна  вердингь  да  до- 
ияжв,  че  Внй  раздавате  истинска  правда  и  истинско  нравосхдие. . 


Защитниквтв  Марковь.  Господа  схдни!  Тави  ветаръ, 
иоптЪ  колега  нного  расчеоваха  въпроса  н  авъ  ще  мина  иовърх* 
ностно  за  иош^  клиенти,  защото  г-нъ  прокурора  ваза,  че  о4!- 
вввевпето  е  шатваво. 

Единъ  хладъ  адвокатъ,  иато  се  явилъ  за  пръвъ  пжтъ  въ 
с^Бдътъ,   взелъ   бсичвит1^  вниги   отъ  библиотеката  ва  да  дава 
акжлъ  ва  сждиит*;  казялъ  му  председателя:  които  книги  до- 
несе,   у   вась  ги  ииа  и  нвй  ще  взеиенъ  номерата  икъ.  Ако 
I     в  да  виамъ  г^ял  книги  на  хассата,  да  не  мислите,  че  ще  го- 
к,    аоря  на  дълго  и  широко. 

Обввновевио  е,  че  всеки  адвокатъ  требва  да  каже  пб- 
напр^дъ  нещо  оть  себ*  си. 

Г-да  сл^дви !  Моя  колега  г  нъ  Еалинковъ  скдючи  съ  ап- 
пвть  къмъ  поч.  схдъ,  който  требва  да  Ви  произведе  неговото 
авачевие.  Полевоб  с&дъ  ималъ  съмъ  случай  да  не  среща  отъ 
массата  на  прокурора  в  не  мнслите,  че  авъ  ще  държа  другъ 
(ззпЕЪ.  Ще  искамъ,  като  сввъ  ва  това  оте*гесгво,  ако  ииа  убибц!^ 
ва  Хр.  В^зчевъ  взъ  иовте  влиенти,  да  се  нривнаять  ва  ви- 
аовнй.  Поиня  като  даесгь  какъвъ  девь  беше  той,  той  беше 
Ь^-й  Мартъ,  когато  като  нолния  се  раянесе  изъ  четирвте  краища 
на  страпата,  че  ва  едно  публично  место,  место  за  расходва, 
хкжл  трупътъ  на  единъ  гражданинъ  -  Министръ.  И  неговата 
мдовпца  влачв,  както  С:К  плакали  и  други.  Сждътъ,  г-да,  е  вее- 
жап.  безпрвстрастенъ.  Цели  15  дена  се  мкчимъ  и  Вий  само 
шате,  а  ний  ще  чакане  огь  това  слушавве  като  ввлевете 
верда1кта  да  чуеиъ — могли  ли  сме  както  ний,  тъй  в  проку- 
рора да  съзздемъ  необорини  доказателства  ва  виновностьта 
кдв  вевпновпоетьта  на  тбан  хора. 

Жма  сшвевве,  че  вашето  отечество  е  много  встевавано 
—  преврати  върху  преврати.  Едваиъ  що  се  бехмв  освободили, 
■»'  1881  година  етана  ореврате  га  еуеоендирвавве  на  конетн- 
р;уппа,  борба;  българи  съ  (^гарв  ще  да  се  ввбяять,  В'Н' 
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втурна  вб  конеттуцията,  вахваяаш  да  пращап  въ  Вратца 
светци.  Какво  дойде  посд^Ь.  Дойде  народното  дввжение  въ  Плов« 
дивг.  което  кава  че  Бъягярия  е  едва  и  еъединихме  ее.  Значи 
втора  тревога.  Сл'1дъ  това  стане  братоубийствепна  война,  оть 
която  Вий  се  завърнахте  съ  слава  и  лаври.  Д<)йде  9  й  Августъ, 
хвна,  посл^Ь  въ  Бургавъ  дойдоха  руссви  клинери,  а  въ  Силветра 
и  Русчукъ  стреляха  по  улицпгб.  Явиха  се  разбойници,  учре- 
диха се  военни  полеви  с;&дплпща.  Въ  1891  годпна  уби  се 
единъ  Министръ  въ  София,  а  посл^  другь  въ  Ц-градъ.  Требва 
да  ое  приложи  закона,  требва  да  се  приложи  националното 
правое&дие,  вавто  го  прилагатъ  Фрепци!^  и  Н'Ь]щигЬ. 

България  е  такава,  каквато  е  била  до  сега.  Тя  тр^^бва  да 
почива  и  ако  дойдя^ть  при  васъ  хора,  еоито  й  развалатъ  спо- 
койствието, вий  ще  ги  ос&дите. 

Какво  виждате  отъ  внесения  обвинителенъ  акть  на  г-на 
Прокурора?  Вйжхате  ниого  нр^^стжаления,  които  по-мехду  си 
не  с&  свързани.  Виждате,  че  и  г-нъ  Прокурора  е  правъ  и  тукъ 
казва,  че  когато  починалъ  Паница  по  единъ  вердикть,  н'Ькавви 
хора  ваиислили  да  отшьстятъ  за  него  и  започнали  съ  ц^^лъ 
р^Ьдъ  ввтриги. 

Сл'&дъ  това  дохожда  елинъ  комплотъ,  че  г6,  съгласно  чи. 
55-й  01Ъ  Отоиан.  Наказ.  Законъ,  си  позволили  да  подстр'6кавагь 
прямо  лли  косвенно  жителигЬ  на  държавата  съ  ц'Ьль  да  се 
направи  нр'6вратъ  и  нолучилъ  начало  на  испълпението  съ  поку- 
шението противъ  живота  на  М-ра  Сгамболова  и  съ  убийството 
на  И  ра  Млчева.  Тукъ  до  тая  статия  стои  друга,  която  е  оть 
общъ  интересъ,  а  тя  е  статия  170-та  отъ  Отои.  Наказ.  Законъ, 
която  казва:  „Когато  законно  се  докаже,  че  н'Ь1{ой  пр'6дуииш- 
лепно  е  убилъ  чов']^къ,  ос;&жда  се  по  законътъ  на  смъртъ''. 

Сега,  г-нъ  Прокурора  въ  своята  обвинителна  р'&чь  заиълча 
170-та  стагия.  Когато  гов(фи  за  прилаганието  на  закона,  не 
указа  на  нея  и  като  испрати  васъ  съ  свършванието  на  р1Ьчьта 
си,  каза:  ако  го  признавате  за  виновенъ,  да  го  ос&дите  да  се 
накаже  по  55  ст.  отъ  Огом.  Наказ.  Зак*  нъ.  Попъ  Стайкова 
г-нъ  Пр  1курора  въ  р^Ьчьта  си  не  квалифицира,  че  е  въор^кжа- 
валъ  жителигЬ  пряио  или  на  възстание  или  че  е  бнлъ  участ- 
никъ  въ  убибствотото,  а  оставя  го  съ  неои1)^д'Ьлено  обвинение : 
„ако  е  съзаклятникъ'',  но  каза,  не  е  пдвече  отъ  уврсватвль. 
Въ  обвинителния  актъ  има  само  н'1колко  р'6да  ва  Попъ  Стнйсона 


-  713  - 

Здр  шкоЕг  расвазва,  че  дошъп  Дшгггръ  Я(Шъ  СтаЯ&овг,  който 
като  иг  расйрплъ  ва  сжтеетвуванчето  на  загоноръ,  кадядъ  иу,  ад 
оть  Софвя  дпрнлн  бпвргпчни  хпра  и  3.1рав[!овъ  билъ  пр^по- 
рЕЧРвъ  ва  татгьвъ  имепн!)  я  пратвникъ  дошълъ  до  Джуджева, 
овтавплъ  го  да  ей  разправя  итановегЬ  а  ислезнадъ".  Попятавъ 
П.  Отабковъ  прпзпава  лк  1!е  за  впвовепъ  каза.  че  не  ее  орввнава 
и  расказа  стЬдующето :  „Въ  1888  год.  единъ  денъ  Тома  Геор- 
гиевъ  ие  нан^рп  въ  Ппзлрдястгь  и  ни  раскри  за  съществува* 
вяето  на  рдппъ  зяговлръ,  който  вмктъ  3!1  ц'&ль  покушенвето 
жчвота  ва  Б|;11чкит'Ь  минийтри.  Т1)ва  е  бвло  плана  на  Царвград- 
сгсото  убиЗстчо.  Види  се  огь  тамъ  е  заииствувана  тазв  идея. 
Тома  казва  не  е  встяна.  Попитлпъ  Стайкова  поддържа  ли  пока- 
занията си,  отговора  б'Ьшв.  че  поддържа.  Има  исаов^дь  оть 
ГТ(шъ  Стайкова  яа  едпвъ  говоръ  пр^Ьдп  1  голини,  когато  е  взйлъ 
Тома  Георгиева  аа  ееегрисзснъ  чов^къ,  че  ще  у|5вва,  аащото 
ел-Ьдъ  това  той  взелъ  служба  и  рязбрачг,  че  гова,  воето  говори 
Тома,  е  смешна  работа. 

11о  обвинението  на  Стайкова  не  е  каааяъ  ва  веторвята, 
която  Здравковъ  яаправи  и  расгтравп.  Здравковъ  дойде  тукъ  в 
г1\^жъ  като  даде  кл-Ьтва  каза  туй:  „Ед^пъ  день  пр^Ьаъ  ж-цъ 
Юиий  като  стояхъ  пр^дъ  писалището  на  брата  ив.  К'1Йто  е 
прошенописоцъ.  тамъ  добде  Попъ  Стабковъ,  каза  на,  че  лна 
коиплоть  да  ее  убпягь  Княза  и  Мин  и  стрит*,  заведе  не  въ 
Шпшковия  ханъ  и  си  отиде".  Азъ  питахъ  тогава:  .Присят- 
ствувалъ  ли  е  ИТишковъ  въ  стаята,  каза,  че  ве  е  врисятству- 
вплъ,  Сл4дъ  кято  еп  отптълъ  Попъ  Стайковъ  ср'Ьп1налъ  ле  се 
е  посл4  свидетеля  да  го  попита  отъ  любопитство  ва  тона;  каза: 
не.  Говорилъ  ли  е  съ  него:  не. 

Момя  Ви.  г-да  сждии.  да  направите  едно  вравненве  на 
показанията.  Дали  ее  е  ср-Ьщялъ  той  съ  Попъ  Стайкова,  дали  е 
равм^иявалъ  дуии  съ  н'>го  и  да  ли  напълно  е  партвзанннъ. 

Отъ  в''тко  това  нзлнза.  ч^^  Попъ  Стайковъ  е  навравилъ 
гол^Ьип  у''луги  щото  вм^.ето  да  зявррбува  хора,  тоЙ  е  взедъ 
едивъ  лругарь,  който  качалъ  вшчко  на  цраснгелсгвото.  Повъ 
СгаЙЕСовъ  тр'Ьбва  да  се  освободи  за  това,  защото  е  съобтилъ 
ва  Стаиб(1Л<>ва  заговора.  Така  щото,  г  въ  Прокурора  не  в  въ 
прпвото  си  да  кязяа,  че  е  зав1'р')увалъ  убийци, 

Ива  лруга  една  нрегобразно1'ть.  Свидетеля  Акрабовъ  ва 
■тлрос11Т'6  ОТЪ  г-на  прокурора  отговаря  тъй:  „Едвкь  девь, 
аояшвл  не  3,1рл'мювъ,  заведе  но  въ  гр^ поящата."  На  коя  въ- 
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просъ :  тлхк  еж  гребящата,  каза :  на  хаяко  раастоянив  отъ  пи* 
салището  на  брата  ну,  и  тамъ  иу  бидъ  расказалъ.  Б,  съ  това 
вбчъ  се  установява  неистинностьта  на  дуиитб  на  Здравкова, 
защото  о5-нанр'Ьдъ  той  каза,  че  теза  разговоръ  е  станалъ 
пр^Ьдъ  дюкяна  на  брата  иу.  Какво  значи  това?  Значи  проти- 
вор'Ьчие  сияно  и  като  такова,  показанията  на  Здравкова  не 
може,  осв'Ьнъ  да  бжд&тъ  съ  оналохощена  оц'6нка,  така  щото  отъ 
думитЬ  на  други  дваиа  свид']^тели  излиза,  че  Здравковъ  не  го- 
вори истпната,  а  си  оротивор^чи,  като  каза,  че  тогава  се  за* 
познали  Джуджевъ  и  Стайковъ,  когато  защитата  запита  Стои- 
хенова  отговори,  че  Джуджевъ  съ  Стайкова  се  познавать  отъ 
20  години  васамъ. 

Аии  ако  се  знаятъ,  защо  Стайковъ  ще  ходи  да  ги  за- 
познава въ  хана  на  Шошкова. 

Сжщия  въпросъ  зададохъ  и  на  Акрабова,  каза^  че  се 
познавать  01ъ  много  години.  Отъ  това  излиза,  че  Здравковъ 
е  билъ  усърденъ  да  услужи  и  да  хвърли  вина  на  кого  и  да  е, 
за  да  излизе  точенъ.  Н'Ьхало  нужда  да  се  запознава  Джуджевъ 
съ  Здравкова  и  че  пр'Ьдъ  писалище  не  може  да  се  говори,  че 
ще  убиемъ  Княза  и  гЬмъ  подобни.  В']^рвамъ  опитностьта  на 
сждиитЪ  е  г:1равция,  че  ще  издад&тъ  правъ  вердвктъ,  както 
се  изисква  отъ  закона. 

Г-въ  прокурора  каза,  ще  подведете  П.  Ста&кова  като 
укриватель. 

Защо?  Какво  е  укрива лъ? 

Въ  ц^жтя  Отоиан.  Наказ.  Законъ  ще  нам']^рите  саио  сл^Ь- 
дующето  постановление.  Постановление  въ  63-та  статия  за 
разбойвицит*.  Но  тукъ  г-нъ  прокурора  не  може  да  подведе 
Попъ  СтаЯкова  къмъ  тази  категория  и  къмъ  тази  заб^Ьл!Ьжка 
по  укривателство,  защото  е  казано,  че  1'Ьзи  които  знаять  по- 
ложението и  профессвята  на  разбойника,  ставатъ  укриватели, 
ако  имъ  помага  тъ  съ  н^^що. 

Г-нъ  Прокурора  каза,  че   Попъ   Стайковъ   е   укриватель, 
но  това  не  се  отнася  за  това.  Второто  наказание  за  укрива- 
телство е  предвидено  въ  друга  една  статия  121  огь   Отоман. 
Наказ.  Законъ    Тя  говори  за  взб'6гвание  и  укривание  въ  к;&щн 
вФкой  хабдутипъ  или  лице  изб'Ьгнало  отъ  затворъ. 

За  третьото  укривателство  говори  статия  176-та.  Тя  вавааш 
тъй:  „БоАто  скрие  тЬжото  на  убития  или  го  погр!ббе  безъ  ;(а 
обади  на  правнтеяството   и  беаъ  да  стане  потребното  прЦ^^ 
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гл'Ьвданиб,  нагазва  се  съ  затворъ  отъ  едвнъ  ]г6сгцъ  до  една 
година.  Сл^^дъ  това  ика  статия  230  въ  Турския  Накав.  За- 
вонъ,  която  наказва  съ  една  година  затворъ,  който  укрива 
крадени  вещн. 

Сега,  въиъ  коя  статия  ще  подведеиъ  Ди1Г.  Попъ  Стай- 
кова? Не  е  укривалъ  изб^галя  хора,  не  е  заровилъ  труа1, 
ве  е  укридъ  н^кои  крадени  веош  и  не  е  хранияъ  или  укри^ 
валъ  развойници.  Гд'Ь  е  следователно  укривателството?  Н'1ма  го. 

Това  иоже  да  е  не  доказателство,  пропустнатость,  но  това 
се  наказва  по  статия  Ита  отъ  Военно  наказателния  завовъ. 
Това  е,  ако  стане  пр']^ст&плениб  въ  една  команда,  а  за  граж^ 
данйтЬ  н'Ь]|а.  Значи  н'Ьиатб  законъ  за  гражданитб,  пЬтгв  и 
наказание  и  азъ  по:корио  заключаванъ  пр'6дъ  поч.  сждъ,  да 
издаде  вердиктъ,  съ  който  да  оиравдае  напълно  Шпъ  Стайкова 
отъ  обвинение  въ  укривателство. 

Д.  Попъ  Стайковъ,  г-да,  е  ноловинъ  живъ,  защото  стра- 
дае  отъ  охтика.  Той  ст  )И  въ  затворъ  отъ  20  й  Мартъ  1891 
годъ,  —  гЬ  с&  една  година  и  четири  и'Ьсеци.  Оставидъ  жена 
съ  5  д'Ьца  и  ако  съмъ  приелъ  защитата  му,  то  е  било  по 
просбата  на  единъ  мой  приятель  отъ  Пазарджикъ,  който  пр-Ьд- 
стави  положениете  му  за  плачевно. 

Ако  сл'Ьдъ  всичко  това  признаете*  Попъ  Стайкова  за 
увриватель,  моля  да  му  се  счета  и  стоението  му  въ  затворъ 
1  година  и  4  месеци.  Това  е,  което  пмахъ  да  кажа  за  този 
обвмняемъ  и  да  моля  поч.  с^&дъ  да  р'Ьши  съв^^стно. 

=  Г-да  сждви!  Вчера  свършихъ  съ  защитата  на  подсд;димвй 

Дямитръ  Попъ   Стайковъ,  тъй  щото    сега  ще   прист^&пя   еъмъ 

вадаганието  на  конкретното    обвинение,   което    сд;ществува  по 

отношение  на  подс&димий  Петръ  Македонски.  За  тоя  подсл^димъ, 

г*нъ  прокурорътъ  тържествепно  и  велегласно  заяви  'пр'Ьдъ  васъ, 

че  по  съв'6сгь,  той  намира   обвинението    противъ   него  за  не 

добр^б   очертано,  т.  е.  че  обвинението,    което  му  се   приписва 

въ  обвинителния  акть,  е  не  основно  и  не  подкр'Ьпено  съ  ония 

доБавателства,  които  еж  изискватъ  въ  единъ  углавенъ  вроцесъ. 

Наистина,  носл^Ь  това  заявление  отъ  страна  на  г-на  прокурора^ 

на  защитата  едва-  ли  вече    остава  какво  да  каже,  но   защото 

и   сд'&дъ  това  заявление  обвинителния  акть  е  достояние  на  по1- 

теишай  сждъ,  който  остава  свободенъ  да  се  съгласи  вяи  не  съ 
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прокурора,  за  това  на  защитата  се  налага  обязанвоетьта  да 
каже  и  тя  онова,  което  е  потр'Ьбно  за  защятата  на  своя  вли* 
едтЪу  особеано  като  се  1^ма  пр'Ьдъ  видт.,  че  сждътъ  и  вопр^Ьви 
заявлението  на  прокурора  коже  пакъ  да  ос&да  подсъдимия. 

Г-да  сд1ии!  Щльта,  за  да  се  има  защитникъ  при  единъ 
углавевъ  продесъ,  не  е  да  се  извъртватъ  фактит^^ ;  не  е  да  се 
дойде  и  да  се  каже  на  черното  —  било  и  на  билото  —  черно. 
Не.   Защитата  прц  такива    процеси  е  св']^та;  св'Ьта  е  въ  тазн 
смпсълъ,  защото  нейната  задача  е  много  трудна,  когато  ще  по- 
иска да  вл*е  ед1го    съмв-Ьнив  въ   убеждението  на  сждиитб,  по 
отношение  на  и8В'Ьстни  факти,  В18ъ  основание  на  които  тя  на- 
мира,  че  не  би  могло  да  се  съгради   едно  обвинение.  Ако  за- 
щитата се   добере  до  тази  гонвма  ц'Ьль :  да  може  да  расклати, 
да  може   да   хвърли  едно    съмн'Ьнпе  въ  сърдцата,  въ    душата, 
въ  съвест ьта  на  журигЬ,  —  че  може  нейний  клиен1Ъ  да  не  е 
извърши лъ  онова,  за  което  се  обвинява,  то  тя  е  вече  поб'6дила. 
Защото  това  съвд'Ьние,  което  ще  всЬе  у  сж^яята,  ще  расклати 
онова  уб1)Жхение,  което    обвинител ьтъ  е  можалъ  да   въстанови 
у  него  и  тогава  с;&дията  като  ще  има   съмн'Ьние  въ    фактитб, 
пр^Ьди  да  се  произнесе,  ще  ги  пр'ов'Ьри  изъ  ново,  ще  ги  пр*- 
сЬв,  така  ла  се  каже,  п  чакъ  тога^^а  ще  се  произнесе.  А  иъкъ, 
ако  при  повторното  провЬряваннв,  у  сждията  остапе  пакъ  едпо 
малко  съм11'Ь»иге  въ  истинаостьта  на  фпкта,  тогава  той  ще  пред- 
почете да  оправдае  подс;!1димцй,  защто,  нека  признаемъ,    вий 
играете  тукъ  двояка  роль:  1)  вий  сте    жури  по   оц'Ьаката  на 
фактигЬ  и  2)  вий  сте  коронни    сждии  по  отнишшие  на    при- 
лаганието  на  закона,  Тукъ  азъ  не  намирамъ  за   нуждно  да  вн 
расправямъ  теориит1^ :  защото  вий  ги  разбирате  много  добр'^  и 
защото  за  мене  е  по  ц'Ьлесъобразно  да  прист;к1пя  къмъ  разгл^Ьж- 
даяието  на  конкретнит']^  факти,  къмъ  доказателствата,  които  се 
изискватъ  въ  единъ  кримоналенъ    процесъ,  огъ  колкото  да  ви 
казвахъ  какво  мислятъ  фраоцузскигЬ  или  германските  писатели. 
Ондя,  коит^)  еж  специализирани  въ  тази  теория,  еж  много  п&ти 
вь    пр^риворечие    по-мржду    си,  а  пъкъ  нпй  тукъ    сме  пр^Ъдъ 
ех^^ь  аолезой  в)епбиъ  сждъ,  на  когото  задачата  е  да  даде  бързо 
п)11)*лсп  и  31  това  требва  да  гледаме  щ*)то  въ  тази  тЬснива 
Н1  3,)  1^1)0   Д1  пе  спнатъ    погр^шки.  За  това  вий  тр'6бва  да 
Н1(,)1  ам    )11^  [{С1|  на  фактигЬ  и  да  видите  какви  еж  тЪзи  факти 
и  1  и   и  р :с  л  ут )  югз^та,  в )  ито  тр1^бва  да  ео  възпровзведжтъ, 
и  ^(  (К)  и  ^&(е  оевбглеаъ  сжкьтъ.  Г-нъ  Прокуроръть  биде 
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кного  цобръ  въ  ввброявавпето  югь.  ТЬ  еж  П"ть  ва  броЙ  в  ех 
а^дуютигЬ:  1)  лнчннтЬ  усяатри,  коат^  слдъгъ  м^-же  да  правЕ 
1п  еогроге,  колегиално,  въ  ц-Ълий  сн  съсшвъ,  или  чр^Ьзъ  де- 
легацсй  на  едного  отъ  с&^.^^6в^л^Ь  члеиове,  или  чрвзъ  сждебпвт* 
следователи,  к  ито  са  членове  на  гхдвдпщето  и  конто,  въ  И8- 
в^стнп  Ь1учав;  з»мЪстватъ  гххввг^,  чрезъ  т1Ьхъ  свдвлшцето 
Еонстаторн  фаЕтц1'Ь,  ковто  се  спечелватъ  ь~ь1гь  д^ото  в  воито 
ех  101!Тоавие  на  д'6лото;  2)  расоигва  ввето  ва  сзвя!'^  подех- 
дини,  тЬхвйт^  показинвя,  тЪхнвгЬ  оротввор'!^чвя;  лвчвет^  ставЕн, 
Бопто  схАвлището  орави  хехду  сгобв^няезавт^Ьл  между  съобвпвн- 
еип  11  свид^гелв;  3)  веществеивитЬ  докааатеягтва,— 1е  согрз  йе 
11йП1  -  които  еж  ввсго  пькрасворЪчпвн  отъ  вс-Ькаквп  други  доказа- 
телства; 4)  распнтканието  на  свпд'ЬтелигЬ  и  5)  заключението 
ва  експертпгЬ  по  дЪото.  Сега  да  впдинъ  кои  отъ  тия  доказател- 
ства стоятъ  ва  тгьрва  лвнпя.  Ио  начало,  раг  схс1епсе,  свид4тед- 
скпт^Ь  показания  ех  ннй  вещественигЬ  докавателсгва,  защото  т6 
опвевать  псторията  иа  нр1;стхпленпето,  гЬ  слага1Ъ  обстоятелст- 
вата в*  д-Ьлото,  тЬ  с&,  тъй  да  кажемъ,  живпгЬ  данни,  които 
се  прЬ^егавляватъ  ва  ехда:  чр1!зъ  т*хъ  садилпщето  слуша 
В1:пч[:о.  чрезъ  гЬхъ  схдпята  впжда  какъ  е  сганалъ  едянъ  фактъ 
въ  РД110  отдалечено  врЬае  и  ча^ъ  тогава  лде  оная  хубава  тео* 
рил,  която  г-нъ  Прг>к}рорътъ  ви  каза,  ч<1  въ  крпниналнвй  про* 
цесъ  нЬма  доказателства  тогова,  когато  противъ  едивъ  яодсх- 
дпмъ  не  се  докаже  обвпненгето,  което  му  се  приписва.  Но 
сл'!;!!!  като  се  установи  тази  лиавя  на  доказателствата,  които 
сега  и;;бр>ихъ  и  която  каз^хъ,  че  ех  петь  на  брой,  тогава 
схдпят*  се  огтег.1Я  въ  стаята  ся  и  се  ппта:  сега  азъ  ч)"1Ъ 
показанията  ва  ен11Д'&лелиг6,  сега  азъ  направвхъ  очва  ставка, 
сега  азъ  вид1;хъ  вещестиеннпт^  доказателства:  револвери,  па- 
трони, кървавЕ  ризи  и  пр.  всичко  това  какво  убеждение  вс*ва 
въ  моята  съв1;сть1  Че  тоя  чов1^къ  е  впновенъ  или  невиновенъ. 
Въ  първий  случай,  ако  вр-Ьодол*е  мисъльта,  че  еди  кой  си  е 
вйнове1Гь,  то  схдпята  ше  се  произнесе  аа  неговото  осхждавие. 
в,  а!{0  пр'Ьодол1;е  мисъльта  аа  невиновнпстьта —  ще  се  оправ- 
дар,  и  тгтава  вече  зничп,  че  ве  е  имало  докавателства  въ 
крпмпаалнвй  прпцпсъ,  Н"  крптерпумъ  ва  това  е  съв^стьта,  мо- 
ралътъ.  високата  Ч1-|'ЛН'>1Т|,  на  ед,Д|(ята.  И  каква  по-гол^Ьма  га- 
ранция за  едпнъ  1["Л'''>Д'1вь,  когато  той  е  изтЬзълъ  пр-Ьдъ 
едни  садии,  въ  иьтч  нчл  пглиа  в^ра,  че  гЬ  ще  оцЬнатъ  тия 
иехь  сдособв  иа  ^['имйнилкйй  вр^цесъ  в  ще  ваправагь  оц'Ьнка 
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на  всотйигЬ  обстоотелства,  на  даннит*  по  дядото?  За  това 
ихенно  г*нъ  Прокурорътъ  ви  кава,  каквото  можеше  да  се  каже 
и  то  е  истина.  Французит*  вчера  пакъ  нразднуваха  годишни- 
ната на  оная  славна  революция,  която  прероди  челов']^чест- 
вото  и  за  това  днесъ  ниб  ноженъ  да  се  обърнемъ  и  да  вве- 
хемъ  отъ  т'6хний  ваконъ  онова,  което  т']^хний  зоконодатель  е 
отправилъ  къмъ  французскит*  сждии.  Той  е  казалъ,  па  ний 
го  имаме  въ  нашит^Ь  закони,  че  закона  не  иска  отчетъ  отъ 
журит4,  когато  т*  са  се  убедили  въ  единъ  фактъ.  Закона  не 
имъ  казва,  че  ако  20  души  свидетели  установатъ,  че  едно  чет- 
вероного  животно  хвърчи,  то  и  т*  да  пов'Ьрватъ  въ  това,  а 
напротивъ,  ж}1)иг]^  мог;&тъ  да  пов']^рватъ  само  двама  свид']^тели, 
ако  т*  установатъ  единъ  фактъ  така,  ш,ото  да  се  повярва  че 
наистина  е  станалъ  тъй,  а  не  инакъ. 

Сега,  за  подс&димий  Петръ  Македонски  имате  ли  възпроиз- 
ведени такива  доказателства,  за  каквито  говорихъ?  01Ъ  името 
на  Македонски  и  ц^Ьлото  му  сем'Ьйство,  азъ  благодаря  на  г  на 
Прокурора,  за  гд'Ьто  обл']^гкчи  моята  задача  и  то  не  защото 
искпмъ  да  обл^^гкча  участьта  на  тоя  подс&димъ,  а  защото  иск-^мъ 
да  защита  закона.  Петръ  Македонски  се  обвинява  по  н']^колко 
расхвърлени  показаввя  па  2  —  3  свид'Ьтели,  които  казвать,  че 
виждали  н'Ькжд'6  тоя  скроменъ  момъкъ,  скроменъ  чияовникъ  въ 
пощата  и  телеграфътъ,  който  служилъ  непр'Ьривно  10—12  го- 
дини. Македонски  е  човЪкъ,  ко^^то  длъжи  себе  си  на  своята 
служба,  та  сл'Ьдователно  той  не  е  могжлъ  да  има  никаква 
полза  отъ  злод']^ния,  убийства  и  покушения  и  още  върху  живота 
на  Министри  и  да  иска  да  прави  пр'Ьврати.  Г-нъ  Прокурора 
каза,  че  на  вр^Ьмени  наружностьта  на  чов']Ька  влияе  и  за  това 
намекна  даже  за  единъ  отъ  подсждимигЬ.  Но  това  е  твърд^Ь 
рисковано;  то  е  едно  мн']^ние  само,  което  въ  едонъ  крвмина- 
ленъ  процессъ  не  може  да  се  вземе  за  толкова  важно  обстоя- 
телство, щото  възъ  това  основание  да  се  съгради  едно  обввнение. 
Психологически  ако  сждимъ  за  това,  може  да  се  случи  щото 
да  се  издъжемъ  в']^кога.  Често  пж1И  н'Ькой  казва:  виждъ  вън- 
шното ми  очъртанпе,  та  ла  прочетешъ  сърдцето  ми.  Това  обаче 
може  да  бжде  общо  правило,  но  нима  пъкъ  не  се  случвать 
исвлючения?  Наружностьта  на  Македонски  не  е  бандитска,  не  е 
такава,  по  която  ще  се  заключава,  че  той  е  кадя;рбнъ  или  поне 
навлоненъ  къмъ  пр^^стжпления.  Напротивъ,  ако  тука  ний  би  се 
ръгдасиди  да  садимъ  по  наружностьта  на  човека,  тогава  тю 
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гледаме  Македонски  не  можг-мъ,  осв'Ьнъ  да  се  съглнбииъ,  <ге  той 
е  чов-Ькъ  съ  такава  паружаость,  която  на  пргвъ  поглВдъ  пя 
кара  да  мисяимь,  че  той  е  нак9ои*^нъ  сахо  къмъ  мирътъ,  кънъ 
частннйсъ  трудъ.  Св{1Д'6тельть  Теаазичаровъ  ва^ва,  че  той  бидъ 
виххазъ  Македонска,  н1Ьколко  п&ти,  да  кръстосва  платното  на 
хел^зноп&тната  лнння,  но  това  мя  се  внхда  иалю  не  в^рно. 
Внй,  г-да  с&дин,  инате  прЬгъ  себе  ся  едннъ  докумшгъ  отъ 
Наталаика  на  тукашната  теяеграфо-потенска  станцяя,  отъ  който 
се  усгановява,  че  Петръ  Македонски,  като  чиновннвъ  вь  това 
управление,  р']^довно  н  всЪкя  день  е  испълнявалъ  д^ъжносгьта 
си  отъ  8 — 1^  часа  сутривь  и  отъ  2 — 6  часа  погл*  об^дъ« 
Сл'&дователно,  щомъ  това  е  така,  излиза,  че  за  да  вг.Лге  едаиъ 
чиноввикъ  въ  6  часа  вечррь  и  да  отиде  29  километра  далече 
вънъ  отъ  града,  то  е  тр1>бвало  да  пристигие  на  х'Ьстото,  гд^то 
е  билъ  вихданъ,  найиалко  часа  кд^д'Ь  8— 9  и  връшанието  му 
обратно  не  е  могло  да  б;&де  по-рано  отъ  полувощь,  Изяв» 
прочее,  че  ако  Македонепи  е  ходнлъ  тамъ,  то  тр^Ьбва  да  е  хо* 
дилъ  нощно  вр^Ьме  н  за  това  сг >ид1;тельтъ,  като  казва,  че  го  е 
виждалъ  да  п&тува  съ  жол^зниидта,  не  е  ног;к^лъ  да  го  види, 
вито  пъкъ  да  го  позние.  Азь  не  искпмъ  да  кажа  тукъ,  че  евя^ 
д^тельтъ  лъжи,  но  се  сънняв  мг^  че  то&  може  да  се  е  ебър* 
валъ,  или  пъкъ  е  по-в^^рно,  че  може  да  е  виждалъ  другиго  ш 
да  го  оприличи  ва  на  ЗГакедонски.  Но  и  да  се  съгласимъ  даже 
съ  Теоавияарова,  че  ^Ьш^аонспи  е  ходи .^ъ  въ  с*  Петричъ,  това 
павъ  не  е  още  такова  10];а<$а'имгтв'',  оп  к<>(;то  да  се  заь^лючава, 
че  Той  е  сътчастей1гь  съ  у^;  Лдит4  на  М-ра  Б1>лч^ва,  з^шото 
тогава  ще  требва  да  сн  докач*^,  да  ли  той  за  това  именно  е 
ходнлъ,  а  пгкъ  такова  в^шо  н1;л)а. 

Сега  на  полсхлликй  Ма1:едон<'!:11  пр^дл^жи  да  д»  каже 
вашо  е  ходнлъ  рдинъ  пдль  въ  ^-^ло  1Ьт1»н'1Ъ,  иакв^»  е  правплъ 
тамъ  м  кого  е  заЕар1^лъ.  Т\къ  <'е  V  таноии,  ч^  Мик^^лонсги  е 
роднина  съ  Кьрьпол^^ва,  г.  е.,  че  му  билъ  кумъ.  В«й  зна^т^. 
г-да  сь1ми,  че  у  на'-ъ  ]:умъгь  ^*^^  смн^а  шхри  сд1дъ  Ш1*ьтъ 
вгь  КХЛ1И  н  за  това  то!  се  по':р1;ща  съ  бъклица.  Сл±дс'вателно, 
МБО  ВЪ  иадцйятъ  сОщчтаеиъ  2:;!ь^'1Ъ  на  товн  р-детьо  се  гледд 
съ  такова  око,  то  защо  да  в^  до:п'':н-»ъ,  че  1±ги  хо]>а  св  се 
ввждалв  често.  Щаетк^  е  о::;:е  за  Я''Л  л:г«:Е7Ъ  Каг.ед'  Н''ки,  че 
ее  тставовв  ттпа,  че  :  Г  е  ггиг  ь<^уьн::е- д^вьние  съ  К^ра- 
полева,  аа  ко*ло  му  е  г  ии"илг  е;:с^  Г1:сау'*е,  За  т.-ва  писмо 
•бвче,  гвъ  11{>ог;]«:']1гь  к^за:  г<1>гв  заиьч-ка  е  кажна,  т.ва  # 


загоборъ!  Но  за  това  ний  не  шожемъ  да  17върД1)мъ  тъй;  оА 
него  нищо  не  се  доказва,  защото,  ако  отъ  това  писамце,  поч- 
неиъ  да  вадииъ  заключение,  че  то  се  е  касаяяо  за  бунтове  и 
заговори,  тогава  тр1>бва  да  приекемъ,  че  щомъ  Ая.  Барагюлевъ 
е  8а11'Ьсецъ  въ  това  д^Ьло,  то  и  всичкитЬ  хора,  които  до-иаор^дъ 
с&  имаяи  ср'Ьщи  съ  него  и  разни  земания  —  давания,  еж  не- 
гови съучастници.  Но  това  ще  бжхе  ли  лошчцо  и  прапо?  Не, 
отговарямъ  азъ.  Българина  лаиги  да  си  нанриви  к;&Щ1  и  това 
е  единъ  видъ  бол'Ьс1Ь,  отъ  к^ято  и  Македонски  е  с]рададъ, 
или  по-ясно  казчно,  той  е  ималъ  к&щомания.  Той  се  р:Ьшоъ 
да  си  купи  една  к;кща  за  4  -  5000  лева  и  защото  му  не  до- 
стигнали парит]^,  поискалъ  да  вземе  на  заемъ  отъ  Баиката,  но 
защото  билъ  станадъ  по-нанр^^дъ  пор&читель  на  Ал.  Карагю- 
лева  за  1400  лева,  прБдъ  Банката,  той  не  е  могжлъ  да  иземе 
толкова  пари,  колкото  му  г&  тр'Ьбвали  и  за  това  му  пише: 
„ела  въ  София,  че  има  внжиа  работа "*.  И  това  е  било  наистива 
важно  за  него,  понеже  е  искалъ  да  си  освободи  кредита,  за 
да  може  да  се  снабди  съ  нари  и  да  си  куни  кя;ща.  Вънъ  оть 
това,  за  него  тави  работа  е  била  важна  и  но  друга  причина: 
срокътъ  на  полицата  е  наближавалъ  и  той  като  се  е  съмнавалъ, 
че  може  Карагюлевъ  да  не  исплати  нарит1^  на  вр'Ьие,  искалъ  е 
по-напр^дъ  да  уравни  съ  него  тоя  въиросъ,  за  да  не  би  да 
протестиратъ  полица,  което  е  било  т  же  доста  важно  за  него. 
8а  това  ви  моля,  г-да  с&л,щ  да  не  гл'1^дате,  че  въ  тази  важшл 
работа  се  е  крияло  н'Ькакъвъ  комалоть  за  убийсгвото  на  по- 
койния Мръ  Б1Ьлчева.  Не,  това  не  може  да  се  доаустне  даже. 
Нодсждимий  Македонски  като  чиновникъ  въ  нощата,  всЬки  деиь 
оть  8—12  часа  сутринь  и  отъ  2 — 6  вечерь,  е  стоядъ  като 
закованъ  на  поета  си,  та  самито  това  обстоягелство  е  доста- 
тъчно  да  ви  ув1Ьри,  че  той  сьвьршенно  не  е  мог^&лъ  да  помогне 
на  никакви  убийци.  Вий  вид-Ьхге  свидЬтелсгвото,  което  неговото 
началство  му  е  дало  и  огь  него  много  ясно  се  вижда,  че  той 
е  билъ  единъ  аккуратенъ,  честенъ  и  прид11ренъ  служители 
Сл'Ьдователно  показанията  на  свид']Ьтельть'Геиавичарова  и  истиа- 
сви  да  с;&,  то  гЬ  не  могжгь  да  се  отнасятъ  до  Македонски, 
а  къмъ  други  н^^кой,  когото  Тепавичаровъ  е  оприличалъ  на 
Македонки.  Накь  за  щастие  на  Македонски,  тукъ,  нр'Ьдъ  васъ, 
се  яви  и  свид'Ьтелката  Клин  Карагюлева,  ко^яо  н^ма  ни1:ав'ьвъ 
интересъ  да  крие,  особенно  когато  ре  знае  вече,  че  тя  е  рас« 

врида  много  работи  за  своята  додовив»;  9»  тя  йъщгъ.  Тя 
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не  е  екриа  ннщо,  следователно  не  може  и  да  се  допустне,  че, 
но  отношение  на  своя  кунгъ,  тя  ще  С1:ряе  н^що,  ако  да  е  знаяла, 
но  напротивъ,  тя  заяви  Т)ь'ь.  че  ако  Маг:едонски  пострада  нФщо, 
то  причяната  на  това  ще  баде  добрата  иу  воля  да  стане  по- 
рачЕтель  на  кгжътъ  к  пр^Ьдъ  Банката.  За  отиванвето  на  Макв- 
довсБЕ  въ  с.  Петрнта,  тя  кааа,  че  е  бнло  сако  единъ  пхть 
1  го  сгь  баджавака  ся  Михавлъ  Попъ  Тодоровъ  и  още,  когато, 
по  служебна  работа,  е  бвдъ  танъ  н  Схдебнвй  приставъ  Рьлл- 
Совъ.  Сввд^тельтъ  Днтонъ  Петровъ  каза,  че  видЪлъ  Македонски 
въ  събранието,  което  било  станало  въ  кхщата  на  Стояна  Мар- 
ковъ,  гд4то  се  били  събрали  17 — 18  души,  но  на  въпроса: 
огъ  какво  разстояние  го  е  вид^Ьлъ,  той  отговори,  че  билъ  на 
около  25  метра  далрчъ  и  огъ  тааъ  го  вид^ъ  и  че  това  било 
нощно  врФме  и  тъмно,  обаче  това  показание  не  може  да  се 
прпехе  за  в^рно,  та;;а  като  вий  знаете  колко  прФстхпии  д^^а 
лг^гь  да  се  прЬгфнягь  отъ  нощний  нракъ.  Осв^нъ  това,  като 
ее  вземе  нр-Ьдъ  видъ  разстоянието  между  местото,  гдЬто  е  стоялъ 
свид^тельтг,  кхщатн,  въ  която  е  ставало  събранието  ж  тъмни- 
ната на  кощьта,  ний  гие  принудени  да  заключшгь,  че  свид^- 
";*.1ьгь  т  е  мпгхлъ  дя  познае  лицата,  които,  спор^Ьдъ  него  ех 
^Н.ми  въ  къщата.  Бъвъ  отъ  това,  въ  въпросната  к;кща  и 
гь^!рание  не  е  могло  да  стане,  понеже  се  установи  тука,  че 
<-:^лта  е  имала  нраздно  м1Ьсто  саио  три  квадратни  метра  и  тамъ 
^■||•о.тюгно  не  е  било  възможно  да  се  побер&тъ  толкова  хора. 
СавхЬтелъгь  Сгоянъ  Мариовъ,  прпт^жатель  на  тая  к^ща,  заяви 
^тд  прЪдъ  васъ.  че  той  никога  не  е  виждалъ  да  се  събиратъ 
1Н1а!.-ви  хора  на  събр1ние  въ  кжщата  му  и  че  въ  тази  стая, 
С(Ято  Карагюлевъ  е  д-ьржалъ,  не  е  било  въвможно  да  се  съби- 
Е1тъ  толкова  юра:  а  въкъ  Антонъ  Петровъ  на  въпроса,  който 
гг  се  задзде  огъ  едного  отъ  членовет*  на  садътъ  по  това, 
3  чна  да  расправя  за  патриотизмъ  и  да  претендира,  че  той  казвалъ 
2г1тнната  и  че  за  никакви  облаги  той  не  би  се  съгласилъ  да 
■-•ччгЬда  работи  не  бивали.  Но,  г-да  схдии,  това  не  е  за 
51;'иа[{яе.  Вяй  ннате  др'11дъ  себе  си  за  свид1|тель  Стояна  Нар- 
-к>?ъ,  Бойто  е  коронеиъ  чивовникъ,  който  има  абсолютното 
1Т".зо  да  пази  отечеството,  било  като  неговъ  сжнъ,  било  като 
*-(  'ВЪ  служпте.1ь  п  той  вн  казва;  въ  моята  клща  не  е  ставало 
»*;агао  съ'^рание,  нито  е  могло  да  стане  такова  н4що,  защото 
(^а  жЪсто.  Прочее,  Боб  казва  встианата?  Разбира  се,  Стоанъ 
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Марковъ.  Свид^тельгь  Апостолъ  Ивановъ  тоже  каза,  че  етало 
събрание  въ  кжщата  на  Карагюлева,  но  пъкъ  той  ви  каза,  че 
между  събравшигЬ  се  не  билъ  вид'Ьлъ  Петра  Македонски.  Ето 
защо  тукъ  може  да  се  допустне,  че  свнд*тельтъ  Антонъ  Патровъ 
не  е  повналъ  Македонски  или  пъкъ  не  го  е  вид^^лъ  и  за  това 
би  било  на  местото  си  латинското  изречение:  егаге  кгсшапит 
€81  Свид4тельтъ  Димитръ  Карагюлевъ  казва,  че  като  идялъ  за 
въ  грал:ьтъ,  срфщналъ  единъ  селянинъ,  който  носялъ  едно  писмо 
отъ  Македонски  до  брата  му  Александра  Карагюлевъ,  че  взелъ 
това  писмо,  распечаталъ  го  и  прочелъ  съдържанието  му  и  че 
като  отишълъ  при  Македонски  въ  пощата,  последния  му  пр*- 
далъ  2 — 8  вестника,  1 — 2  писма  за  брата  му  и  на  тръгванне 
пакъ  му  повторилъ  това,    което   бплъ   писалъ   на   брата  му  и 
устно  го  помолилъ  да  каже  на  Александра  да  дойде  въ  града, 
дащото  ималъ  да  му  каже  н']^що   важно.    Сл^Ьдователно  щомъ 
Македонски  е  отишълъ  до  тамъ,  щото  устно  да  приповтаря  пи- 
саното до  Ал.  Барагюлева,  излиза,  че  той  не  е  искалъ  да  върши 
друго,    осв4нъ  да  се  освободи   отъ  поръчителството  си  пр^дъ 
Банката,  Това  обстоятелство  щомъ  се  установява  така,  иде  да 
ни  уб^ди  още,   че  Македонски  се  е  сношавалъ  съ  Ал.    Кара- 
шлева  поср'6дственно,  а  не  лично  и  за  това  мене  ми  се  впдн 
Доста  странно  като  какъ  да  пов'1рваме  на  Тепавичарова,  който 
ваза  тукъ,    че  виждалъ   Македонски   често  плти.да  кръстосва 
платното  на  жел']^знопжтната  линия.   Това  ми  се  вижда  единъ 
видь  конфузъ  за  свидетеля,  който,  въ  старанията  си  да  услужи 
на  правос&дието,  прави  единъ  видъ  погрешка.   Но  г-нъ  Про- 
курорътъ  доста  добр1^  нарисува  всичко  това  и  за  мене  не  остава 
освАнъ  да  в4рвамъ,  че  почтенний  сждъ  когато  ще  баде  сези- 
ранъ  съ  въпроса:    виновенъ   ли  е  подс^&димий  Петъръ  Маке- 
донски въ  пр^Ьписванното  му  обвинение,  —  ще  се  произнесе  не 
и  така  чрйзъ  вердикта  си  ще  отвори  вратата  на  подсадимпй 
Цетъръ  Македонски,  който,  по  едно  само  съмнение,  е  л'Ьжалъ 
вече  толкова  врйме  въ  затвора,  вратата  на  когото  требваше  да 
бждятъ  отворени  по-рано  отъ  г-на  прокд-рора  за  тоя  подсадпмъ- 
Наистина  върху  г-на  прокурора  не  требва  да  се  хвърля  никаь-ва 
обвинение  въ  тоя  случай,  защото  кжсото  вр4ме,  което  е  гаал 
при  изучванието  на  това  д^Ьло,  не  му  е  дало  възможность  д 
съгледа  всЬка  йота  или  както   казватъ   френдигЬ    „1ез  р(П)9Г 
ьиг  1ев  г^,   8а  това^   сега  поне,  когато  се  вид^Ь  вече  ведчк^» 
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азъ  ще  мояя  щото   подсждиний  Петръ   Македонск1г  да  бжде 
оправданъ. 

=  Остава  ми  сега  да  кажа  и  н'Ьколко  думи  за  подс^&днмия 
Дититръ  Ножаровъ.  Ето,  г-да  садии,  единъ  чов-бкъ,  който  на- 
пълно заслужава  всЬко  внимание,  а  особенно  ъ&кко  съжаление. 
Чов4къ  на  50  години,  или,  по-добр*,  чов4къ,  който  е  прожи- 
в*лъ  ц^Ьлъ  половина  в-бкъ  тихо,  мирно,  съ  други  думи,  безъ 
всЬкакъвъ  порокъ.  Тоя  чов^къ  е  дошълъ  тука  пр4ди  33  години 
и  съ  трудъ  честенъ,  достоенъ  за  поддържание,  е  сполучилъ  да 
направи  своето  щастие,  да  сгане  единъ  почтенъ  търговецъ,  съ 
едно  почтенно  положение.  Съдружилъ  се  съ  единъ  отъ  почтен- 
нигЬ  т)тсашни  търговци,  именно  съ  г-на  Тодора  Пешева,  отворили 
една  тютюнева  фабрика  и  честно  продължаватъ  да  вършатъ  ра- 
ботата си,  безъ  да  възбуждатъ  върху  си  даже  и  най-малката 
завнсть  на  хората.  Но  по  ср'Ьдъ  тия  щастия,  които  неговий 
честенъ  трудъ  само  е  мог&лъ  да  придобие,  на  пров'Ьдението 
било  угодно  да  лиши  г-на  Ножарова  отъ  една  дарба,  на  която 
болшвнството  на  св^та  се  радва  —  отъ  датска  рожба.  Обаче, 
г-нъ  Ножаровъ,  въпр'6ки  тази  природна  немилость  къмъ  него, 
ва  да  може  да  се  радва  и  въ  това  отношение,  както  другигЪ 
хора,  взима  и  осиновява  внука  си  —  едно  малко  сестрино  мом-» 
ченце,  което,  за  негово  нещастие,  съ  лошото  си  поведение,  иде 
да  го  прикачи  на  въжето !  Това  немирно,  вироглаво  момче,  единъ 
день  нзлъгва  г-на  Пешева,  че  ужъ  ще  отиде  да  върши  работа, 
взима  малко  пари,  отива  за  Царибродъ  и  вм^^сто  да  остане  тамъ 
да  свърши  работата,  пр']^минава  въ  Сърбия  и  не  се  връща  вече. 
Отъ  Сърбия  —  отъ  Б^лградъ  именно  —  това  вироглаво  д^Ьте, 
безъ  да  се  знае  защо  и  какъ,  пише  на  вуйка  си,  че  иска  да 
се  уравни  въпроса  за  заплатата  му  и  между  другото,  пише  и 
това:  „•  .  .  дойдохъ  до  заключение  да  си  дойда,  като  съмъ 
ув4ренъ,  че  устно  по- лесно  можемъ  да  се  споразумЬемъ  по  моето 
възнаграждение,  отъ  колкото  писменно,  а  още  по-вече  да  не  би 
да  страдатъ  както  твоигб,  тъй  с^що  и  моигЬ  кости  и  интереси, 
а  още  по-вече  като  съ  здравното  не  си  добъръ"".  Това  едно. 
Друго.  Пр'Ьди  7]^волко  години,  е]^кон  отъ  тукашниг]^  граждани, 
опозЕционери,  написали  единъ  адрессъ  до  Екзарха  въ  Цари- 
градъ,  въ  който  вмъкнали  и  н'1кои  думи  като  „да  се  пр']^су- 
шать  хииттЬ  на  нечистия  источникъ''  и  защото  тоя  адрессъ 
бидъ  подписанъ  и  отъ  г-нъ    Ножаровъ,    то  отъ   тогова  и  тоЙ 

хшшв»  9Л  опо9Ш]^онеръ.  1^91  б&  кЛгЬ  гдавна  дричин!;  които 
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61  накарали  вяастит!  да  се  съотяватъ  върху  Ножарова  и  за 
това  е  биъ  привлеченъ,подъ  с.1'Ьдствие.  Но  това  може  да  се 
счете  САЩОТО  както  въпроса  ва  коньокрадцитЬ,  т.  е.,  когато  се 
открадне  кЬкой  конъ,  хващатъ  се  всичкит*  коньоьрадц1г,  и  така 
се  узнава  с;11щннский  крадецъ.  Но  всичко  това,  г-нъ  врокуро- 
рътъ  нар4чо,  ефимерно  обвинение,  т.  е.,  несжществующе  обви- 
нение и  8а  това  авъ  му  благодаря,  че  ми  уяесни  задачата. 
Сега,  щомъ  това  е  тъй,  осгава  ми  само  да  равг-тЬдамъ  показа- 
нията на  свидетелката  Клия  Карагюлева.  Тая  свидетелка  казва, 
че  мд^жътъ  й  Александръ  Карагюлевъ  п  билъ  казалъ,  че  щ^лъ 
да  отиде  съ  Ножарова  въ  с.  Княжево  да  погр^щнатъ  н4кой 
си  Иванъ,  обаче  тя  не  е  каяала,  че  ся^^  ходили  и  че  с&  посрещ- 
нали Ивана,  нито  пъкъ  г-нъ  прокурорътъ  допаг^а  ходили  ли  са 
или  не  и  кой  е  билъ  тоя  Иванъ.  Това  е,  така  да  се  каже, 
най- сериозното  обвинение,  което  се  приписва  на  тоя  моя  клиентъ, 
но  и  то  си  остава  съвършенно  недоказано  и  за  това  г-нъ  про- 
куроръгь  оттегли  и  него.  И  наистина  не  можеше  др}то  яче  и 
да  се  постжпи.  Ктия  Карагюлева  казва,  че  това  п  билъ  казалъ 
мжжътъ  й,  но  пъкъ  той  отказа  да  е  ставало  такава  дума,  та 
следователно  щомъ  источнитатъ  липсва,  показанията  на  свиде- 
телката падатъ  сами  по  себе  си,  особенно  когато  тя  сама  испо- 
веда,  че  незнае  и  не  е  видела  да  става  нищо  повече.  Въ  това 
отношение  едно  малко  съмнение  би  сл^ществувало,  ако  се  дока- 
жеше поне  една  среща  на  Ножарова  съ  Ал.  Карагюлева,  но 
вий  чухте,  г-да  садии,  че  всичките  свидетели  заявиха  тука, 
ад  не  СА  виждали  Ножарова  нито  въ  Петричъ,  нито  другаде 
некАде,  да  се  среща  съ  Ал.  Карагюлева.  Свидетельтъ  Тепа- 
вичаровъ  каза,  че  не  билъ  виждалъ  г-на  Ножарова;  свидете* 
льтъ  Антонъ  Петровъ  каза  сдоцото;  Апостолъ  Ивановъ  каза, 
че  не  познавалъ  Ножарова,  следователно  подсхдимий  Ножаровъ 
излива  непричастенъ  къмъ  това  дело  и  за  това  ще  моля  почи- 
таемий  с&дъ  да  го  признае  за  не  виновенъ  и  да  го  пустне  на 
свобода. 

==  По  редътъ  си,  остава  ми  да  кажа  п  не  колко  думи  за 
иодсждимия  Петръ  Милковъ,  но  защото  моятъ  кояеп>,  г-въ  Ма- 
новъ  се  е  заелъ  и  приготвилъ  да  защити  тоя  подсждимъ  по- 
добре,  авъ  ще  отстжпа^  за  да  не  злоупотреба  съ  търпевнвто  н 
вреа1ето  на  почтевний  сждъ.  Но  защото  съмъ  назначевъ  ва  за- 
щатвикъ  ва  тоя  подс&димъ,  мисля  че  се  требва  да  кяжа  поне 
ДВ*  д^^ви  въ  негова  защита.  Споредъ  мене,  всева  ващвта  в» 
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па .  подехдимъ  е  излишна,  вашото  аа  него  м  доншва  явркт^ 
чй  въ  девьть,  когато  стана  убийството  ва  к&чевика  Хр.  Б1и1- 
чева,  тоя  даблестенъ  българвви  ;1^рхавеаъ  кгхь,  той  е  6тхл% 
на  друго  нбсто.  НашнЗтъ  дивлоиатнчески  агевтъ  въ  Б^градъ 
е  дазъ  такова  довпватйлство  аа  тоа  подсяднжъ,  отъ  ЕОвю  бв 
до1[аава  наоъжво  алебито  на  Петра  МелЕМБа.  Отъ  нвсхото  н» 
агента  се  констатира,  че  на  15  й  Маргь  1891  год.  когато 
етана  убийството,  оодсхдпииа  Милвовъ  е  бнлъ  въ  с.  Пожа- 
ревацъ  въ  Сърбия  и  таиъ  въ  качеството  си  ва  общински  ни- 
варъ  въ  схщиб  денъ  е  пр^ансвалъ  взв^втан  довунентв,  олй- 
доватепво  той  е  невиввнъ.  Огвосително  пъкъ  повааанната.  на 
овв1'6тельтъ  Проданова,  възъ  основание  ва  които  тоб  е  нрив* 
лвченъ  като  обввнаеиъ  ио  това  д^по,  ааъ  ще  остава  на  г>на 
Манова,  да  ги  разгледа  и  нров^рн  ир'йдъ  ваеъ  и  да  видите 
до  колко  ех  1^  оеноввв. 

Въ  зак.шчсние  ше  важа  още,  че  отъ  иието  на  подсгдяг 
нитЪ:  Д.  Ножаровъ,  Петръ  МаЕ<'донски,  Петръ  Молковъ  и  Ди- 
нитръ  Понъ  Стайковь  и  семействата  ииъ,  авъ  благодаря  на 
г-ва  прокурора  ва  добрината,  еоято  нха  да  не  првзнае  тия 
хора  ва  виновни  и  следователно  да  не  улесви  въ  аащатата  внъ. 


Защит.  Е.  Мапот:  Г-да  схдии!  По  отношение  на  под- 

ехдвивя  Петръ  Милковъ,  ааключеннето  на  г-ва  прокурора  б^^ше, 

че  обвавевивто  противъ  него  е  паднало.  Подзръ  това  ваавлевие 

ва  г-на  прокурора,   както  кааа  и  г-нъ  Марвовъ,  на  защитата 

едвали  остава  какво  вече  да  кахе,  но   защото    въпр^кн  това 

негово  ваавленве,  схдътъ  е  пакъ  свободенъ  да  счете  или   не 

подс&дииня  ва  веваненъ,  за  това  на  аащатата  се  налага  обя- 

ванность  да  каже  н11Що  за  аащпта  на  клиента  ей.  Да  видвнъ 

сега  кои  ех  биле  нричиввтб,  по '  които    ех    обвинява    Петръ 

Нилковъ.  Спор'!^дъ  обвинитвлний   актъ,    Петръ  Нилвовъ  се  об- 

вявява   Неключвтелно    въаъ    освовавие   поназанията  на  еввдЪ- 

тельтъ  Дончо    Продановъ.    Показанията  на  тоа  овидЪтель  авъ 

в^^а    да    вя    прочета   тукъ  ивново,  защото  т6  сг  ордени  въ 

паяятьта  ви.  Той  каза,  че  като   билъ   отвшълъ  въ  Гаяащ  въ 

хотвлъ  „България"  ва  да  пр'6ношува,  хотедджията  ну  балъ  ва- 

залъ,  че  в^ка  празна  стаа,  така  като  всичбвт11  стаи  били  аавти, 

во  вшцото  той  а1И8а1ъ  в::(кФга  дь  тоя  "^окхъ,  пояолжлъ  хо- 

{вкдзнат  дя  прави,  да  струва,  да  ну  направа  1г1сго.  Прн  Т99а 
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В&етоямвив  на  Проданова,  хотелджията  ку  вавалъ,  1в  шги:. 
една  етая  оъ  неть  кревата,  която  двама  нашн  емигранти  заемади. 
но  че  не  знае  да  ди  т6  ще  се  съглаеятъ  да  го  приематъ  ха 
ор'&цощува.  Тогава  Продановъ  го  помолилъ  да  ги  попита  а 
това  и  хотелдхията  отишъдъ.  Като  се  върналъ,  хотедджията  ху 
вазалъ,  че  го  приематъ  и  той  се  настанилъ  въ  стаята.  Въ  нел 
той  заварилъ  Милкова  и  други  н'6кой  си  Ангеловъ,  но  когат>> 
посл^^дний  тл^гълъ^  Продановъ  започналъ  отъ  веднаа^ь  да  пг- 
вори  съ  Милкова  за  станалото  въ  България  убийство  на  М-рз 
Б'6лчева  и  когато  станало  дума  като  кои  ли  ше  с&  биле  убс^ 
цит^у  и  да  ли  еж  хванати  или  не,  то  Милковъ  му  билъ  казалъ. 
че  единъгь  отъ  тЬхъ  билъ  той,  а  другигб  двама  се  очаквал: 
да  пристигна1Ъ  съ  парахода  отъ  Турно  -  Северивъ.  Тоя  раа 
говоръ,  колкото  и  да  билъ  важенъ,  на  Проданова  не  направил! 
никакво  впечатл'Ьние,  защото  н^  билъ  пов'ЬрвалЪ;  че  е  възхоев' 
щото  убийците  да  изб'6гатъ  и  да  не  б^&д&тъ  уловени.  Пр1зь 
вощьта,  когато  Продановъ  л^бжалъ,  чулъ  че  въ  стаята  пристиг- 
нали още  вЪиоя  лица,  които  се  здрависали  по-между  си  л 
благодарили  на  Бога,  че  не  паднали  въ  р2ц1Ьт^  на  властьти 
Огъ  тоя  имъ  разговоръ,  той  разбралъ,  че  еж  другитЬ  двам. 
убийци  и  разговорътъ  имъ,  тоя  пжтъ,  му  направилъ  много  силн 
впечатл']^ние.  На  другийтъ  день,  когато  да  си  отиде,  Милеог^ 
го  помолилъ  да  не  казва  никому  нищо  за  това,  което  си  ггр^з- 
казвали  и  го  задължилъ  щото  като  сл'6зе  на  „Черва-вода^  Л1 
се  ср'6щне  съ  помощника  на  агента  на  русский  параходъ  :• 
да  му  кажО;  че  лицата  с&  отървани.  На  «Чернавода''  т^.^ 
се  ср'6щналъ  съ  помощника  на  агента  и  му  казалъ,  че  го  поздрав- 
ляватъ  н'Ькои  лица,  а  той  му  казалъ,  че  ги  познава.  Въ  Еь- 
стенджа  като  дошълъ,  ср'1щналъ  се  съ  н'1кои  и  други  приятел" 
и  когато  между  гбхъ  станало  дума  за  тукащното  убийст^^ . 
той,  едвали  не,  имъ  държалъ  една  р^чь  и  ги  уб^дилъ,  че  зв. 
кои  еж  убийцйгЬ.  По-сетн-Ь,  когато  билъ  въ  Варна,  властит*! 
му  поржчали  да  дойде  за  София  и  той  тръгналъ,  обаче  к». 
дошьлъ  въ  Бургазъ  въ  полицейския  участъкътъ  се  случи:  ^ 
Петръ  Милковъ  и  тамъ,  сл^дъ  като  се  разговорилъ  съ  нег 
обадилъ  на  приставътъ  за  разговорътъ  имъ  въ  Галацъ,  а  имев. 
въ  хотелътъ.  Но,  г-да  с&дии,  всичко  това  мене  ми  се  ввг: 
за  не  съобразно  съ  истинната,  и  то  ето  защо :  Продановъ  п[ 
тендира  да  е  билъ  търговецъ,  той  претендира  да  е  отнвагь : 
работата  ся  въ  Галацъ,  а  дъкъ  прси  да  прЬшощаа  вря  и^ 
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штЪ  вищшщ  които  той  не  познавалъ  дагв.  Въ  Тйлщь  хо« 
телджвята  ну  казва,  че  н^иа  празна  стая,  а  той  настоява  да 
ну  наи^ри  такова  въ  сжщяя  хотеяъ,   когато  подиръ  категорн* 
ческото  заявявние  на  хотежгерътъ,  той  тр'Ьбвашб  да  отиде  дру* 
гад1Ь  да  си  търси  м'6сто.  Продановъ  заявява,  че  по*рано  никому 
нищо  не  бижъ  ка8а1ъ  за  разговорътъ,  който  е  имадъ  съ  Мил- 
кова, а  пъкъ  като  билъ  дошълъ   въ  Варна,  вдастьта  го  бияа 
поввкаяа  и  му  зааов'6даяа  да  дойде  въ  София,  безъ  обаче  да 
обясни   защо   му   се   заповяда   така.  Наистина  подс&дииийтъ 
Мидковъ  не  отрича,  че  се  е  ср^щааъ  съ  Проданова  на  27*й 
Мартъ    1891    година   и    че  се  е  разговарялъ  съ  него,  обаче 
той  не    признава  да  е  говорияъ    съ  него  за  това,  което  Про- 
дановъ казва  тукъ.  Прочее,  в^Ьрното  заключение,  което  може  да 
направи  чов^къ  отъ  показанията   на  свид'Ьтельтъ  Продановъ, 
не  може  да  б&де  друго,  осв^нъ  че  тоя  човбкъ  като  е  узналъ, 
че  нашето  правителство  об'6щава  да  даде  20000  лева  на  оно- 
гова, който  узнае   и  открие  убийцигб  на  покойния  М-ръ  Хр. 
Белчева,  си  е  турилъ  за  задача  да  узнае  убийци?!  и  така  да 
получи  об'6щани'гЬ   20000  лева.  Спор^дъ  мене  тоя  Продановъ 
не  е  билъ  отишълъ  въ  Галацъ  като  търговецъ,  па  и  по-сетнФ 
той   не   е   д-Ьйствувалъ  като  такъвъ,   а  просто  е  сл^Ьдилъ  да 
узнае  убийцигЬ  и  да  вземе  об'Ьщаната  сумма.  На  въпроса,  който 
ну  зададохъ:  защо  не  е  обадилъ  на  властьта  убийцитб,  сл^^дъ 
като  ги  е  узналъ  и  защо  не  е  предложилъ  условие,  за  да  му 
се  даде  об'1щаната  сумма,  сл'6дъ  като  ги  обади,  той  отговори, 
че  той  не  билъ  полицейски  чов'6къ,  натоваревъ  съ  миссията  да 
дири  убийцит^Ь  и  да  ги  обажда,  а  пъкъ  отъ  всичко  се  вижда^ 
че  неговата  работа  е  била  тази,  а  не  друга. 

Но  да  ввдомъ  сега  какви  други  доказателства  е  пр'6д- 
ставилъ  подса!;дамия  Милковъ  за  свое  оправдание.  Тоя  под- 
сждимъ  още  при  пр'6дварителното  следствие  е  заявилъ,  па  и 
тукъ  пр'Ьдъ  васъ  направи  с&щото,  че  на  15-й  Мартъ  1891 
година,  когато  е  станало  убийството,  той  е  билъ  въ  Сърбия, 
именно  въ  Пожаревацъ,  гд'^то  е  испълнявалъ  длъжностьта  на 
общински  писарь ;  че  него  денъ  именно  е  пр'Ьаисвалъ  известни 
кявжа  и  че  сл1^дователно  не  е  вмалъ  фсзическа  възможность 
да  б;&де  на  м'Ьстото  на  пр'6ст;&пяението.  По  поводъ  на  това  му 
заявление,  нашити  власти,  се  заинтересовали,  направили  по 
гр Лобното  чреаъ  надлежндй  каналъ  д  наистина  констатирало 
е,  че  хбйегвитеяно  подсл!;дииий  Петръ  Милковъ  въ  вачествс 
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№  на  общваска  адсарь  въ  Шжаревацъ^  на  15-й  Мартъ  1891  г. 
е  бнлъ  въ  това  сеяо  и  е  ар^аисваль  извбстая  вннжа.  Въ 
писм  )^  на  нашяя  Б^Ьягр  1дсва  агентъ  се  говорк  ва  това  и  дахе 
взрцчЕО  6  казано,  че  Мялковъ,  родомъ  оть  Търново,  е  работилъ 
книжата  въ  казаната  община  отъ  м']^свцъ  Ноемврий  1890  г. 
до  2Ай  Мартъ  1891  годива.  Осв'Ьнъ  това,  тукъ  въ  далото  се 
намиратъ  й  сам[вт1^  оригинални  писна,  воито  Милвовъ  е  пвсалъ 
на  15-й  Мартъ  1891  г«  и  отъ  станалата  ексаертйза  се  кон- 
статира напълно,  че  почервъть  е  единъ  и  сжщий,  т.  е.,  на 
Милкова,  съ  разлика  само,  че  еднитЬ  ся.  писани  по-рано,  а 
другитЬ  по-сетн*.  Излиза  прочее,  че  алебито  на  Милкова  е 
напълно  доказано  и  че  тоя  подс&димъ  е  привлеченъ  като  об- 
виняемъ  на  хакъ  ерине  само  по  показавията  на  свпд']&тельгь 
Дончо  Продановъ.  За  това,  азъ  ходатайствуьамъ  пр-^дъ  почи- 
таемий  сждъ  щото  подс&^имия  Петръ  Молковъ  да  б1&де  оправ- 
данъ  по  това  Д'Ьдо  и  да  се  пустне  на  свобода. 


Защат.  Каиитат  Джибаровъ:  Г-да  с&див!  Както  ви 
6  изв'6стно,  азъ  сънъ  натоваренъ,  оъ  тежката  за  мене  обязаи- 
ность,  да  бщж  защятникъ  на  подс&димий  Сяасъ  Лепшц^въ. 
Въ  р^чьта  си,  г-да  сждии,  азъ  ще  ви  избавя  отъ  всбко  отрн- 
чание  и  пр'Ьтълкувание  на  изв']^стни  факти,  защот)  моя  кли- 
ентъ  самопризна  всичко,  за  което  се  обвинява,  съ  равлиБа 
само,  че  той  промени  формата  на  обвинението  си,  отъ  оная, 
из.южена  въ  обвинит.  актъ.  Той  призна  всичко  и  за  това  азъ 
н'Ьмамъ  причини  да  мисля,  че  това,  което  му  се  приписва  е 
нев'Ьрно.  Подс&димий  Лепавцовъ  се  обвинява  въ  това,  че  е 
взелъ  участие  въ  съставяние  на  едпнъ  заговоръ,  който  е  имагь 
ва  ц'6ль  да  се  измени  сжществующий  държавенъ  строй  и  конто 
е  добилъ  началото  си  чр^зъ  покушение  върху  живота  ва  г-яа 
М-ра  Пр-ЬдсЬдателя  и  убиванието,  вместо  него,  г-на  М-ра  на 
финансигЬ  Хр.  Б^лчевъ.  И  за  това  му  пр^ст&пление  се  иска 
главата  му.  Но,  г-да  с&дии,  съ  смгрть  се  наказватъ  само  онпя 
пр'ЬстА1пници,  злата  воля  на  които  съставлява  врЬда  за  обще- 
ството, въ  което  ж.шЬягь;  това  наказание  се  налага  на  тия  хора« 
за  които  се  докаже  по  положителрнъ  начинъ,  че  т1^  с;!^  недолра- 
вими  и  че  тяхното  съществувание  като  хора  е  вр']&дно  и  за  сЪ- 
хит:&  т^хъ,  и  за  ближнит^^  пмъ  и  найсетн*]^  — за  ц-Ьлото  общество. 

Наистина  това  пр^^стжнление;  което  ее  извърши  гръ  г 
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нещаствв  аа  д^Ьлпй   Българсний  народъ:  то  е  пр-Ьетапление, 
което  въз)1)ти    всички  ни  и  въобще   всачкий   св^тт.,   но  при 

определението  на  наказанието  на  авторите  Х}',  азъ  мисля,  те 
во-навредъ  требва  да  се  погледне  нааля  у  некои  отъ  пр4- 
стлпницпте  такава  зла  воля,  която  да  се  счете  за  непоправима 
вече.  Едннъ  отъ  престлцницнте,  въ  с-тучая,  е  и  подслдямяя 
Леаавцовъ,  но  въ  съществото  въ  това  дете,  въ  това  хлапе, 
така  да  го  нареча,  азъ  не  впждаиъ  оная  зла  воля  за  която 
споменахъ  вече.  Азъ,  г-да  сждип,  съмъ  далечъ  отъ  кисъльта  да 
твърдя  тукт.,  че  моя  клиентъ  е  невиненъ  и  че  е  не  вричастенъ 
Еъиъ  това  дело;  сжщо  съмъ  далечъ  и  отъ  мисъльта  да  опре- 
кавамъ  г-ва  прокурора,  че  бевъ  нр1^ч11на  обвинява  Лепавп.ова. 
Азъ  съмъ  български  офицеръ  и  като  такъвъ,  натоваренъ  съмъ, 
съ  приятната  за  кеке  об11заннос1Ъ,  да  пвая  отечес1вото  и  пре- 
стола, та  аа  това,  ако  излезяхъ  да  псискамъ  иаказанвего  на 
престхпницвгЬ  противъ  отечеството  и  престола,  1Ц*хъ  да  испълна 
едпнъ  дългь.  Но,  почтеннп  с*дпи,  ако  дойдяхъ  да  понскамъ 
това,  мисля,  че  не  по-малко  ще  б^вде  правъ,  ако  поискамъ 
отъ  васъ,  която  сте  тука  представителите,  рицарите  ва  прав- 
дата, щото,  преди  Да  наложите  дрвдвпдекото  наказание,  преди  да 
вземете  главата  на  тоя  аомъкъ,  —  да  се  уверите,  че  действи- 
телно тоя  подсядпкъ  е  Бпновенъ  я  че  напстика  у  него  се  крие 
оная  зла  воля,  колто  е  не  поправима  вече  и  следователно  вре- 
дна и  за  него  и  ва  обществото.  Иовтарямъ,  че  Лепавцовъ  не 
е  еъвършенно  невиненъ,  наго  паь"ь  искамъ  да  го  представа  ва 
такъвъ,  защото  той  самъ  прпзна  виновностьта  си,  во  азъ  не 
ког*  да  се  съглася,  че  въ  това  дете  се  крие  и  ала  воля.  Но 
века  дойда  на  въпроса.  Моя  оиентъ  се  обвинява  по  чл.  55 
отъ  Отом.  Нак.  Заковъ,  който  гласи:  „Наказва  се  съ  снъртъ 
този,  който  лично  или  посредственно  подбужда  подданниците 
на  държавата  и  жителите  на  страната  да  въстанатъ  съ  орж- 
жие  противъ  правителството,  бяло,  че  втстанвето  се  е  извър- 
шило напълно,  било  пакъ,  че  е  ииало  едво  начало  на  извър- 
швание".  —  Г-да  слдни!  Макаръ  и  моя  к.шентъ  да  е  подве- 
дена подъ  тоя  членъ,  азъ  не  виждамъ  щото  тоя  да  е  навър- 
шялъ  онова  престАПленне,  което  пре^ввжда  Т{ч[  членъ.  11ри- 
звавамъ,  че  азъ  не  съмъ  отъ  ония,  които  да  разбиратъ  букнат» 
на  законътъ,  така  както  би  требвало  да  се  раубпра,  по  ако  к 
позволите  да  могл(  да  схда  така,  както  вяждагь  съдържаннвг 
н»  33-Л  иенъ  а  лреет&теивето,  извършено  <уп   Леаавцоя 
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ще  важа,  че  не  виждаиъ  гукь  щото  Яепавцовъ  да  е  подбуя« 
далъ  населенЕвто  на  страната  противъ  правителството.  Той  не 
лохе  да  се  сч:ете  като  аодбудитель,  а  като  иодбудепб  отъ 
друря,  та  следователно  той  е  само  прачастенъ  къмъ  д-блото* 
И  като  тавъвъ  той  би  ножалъ  да  се  накаже  спор'6дъ  по-долннй 
—  58  —  членъ  отъ  ехщий  ваконъ,  които  гласи:  ^Когато  не- 
колцина направятъ  едно  тайно  сноравунение  (кожплотъ)  съ  ц^ль 
да  се  извърши  едно  отъ  злодеянията  споменати  въ  чл.  чл.  55 
н  56,  па  се  наговорятъ  н  решатъ  да  се  извърши  смущението 
яредначъртано  въ  това  споразумение,  а  освенъ  това  предприе- 
хатъ  дела  и  мерки  за  да  се  приготвятъ  средствата  ва  извър- 
щванието,  лицата,  които  с&  съучаствували  въ  това  споразуме- 
ние, се  наказватъ  съ  вечио  заточение,  даже  н  когато  не  се 
е  осжществило  смущението*^.  —  Но  ако  въ  едно  такова  тайно 
споразумение  не  еж  утвърдятъ  (констатиратъ)  делата  и  меркитЬ 
предприети,  за  да  с&  приготвятъ  средства  за  извършвание  на 
смущението,  а  само  се  е  говорило  и  решило  за  това  извър- 
швание, лицата,  коиго  с&  участвували  въ  това  споразумение, 
поставятъ  се  временно  въ  ,крепостъ.  —  Ако  ли  е  станало  едно 
предложение  за  да  се  образува  едно  споразумение  за  извър- 
шванието  на  едно  отъ  споменатите  въ  горните  два  члена  зло- 
деяния н  не  се  е  приело,  лицето,  което  е  направило  това  пред- 
ложение, наказва  се  съ  затворъ  отъ  една  до  три  години''. 
Тукъ  наистина  се  говори,  че  е  имало  съставенъ  единъ  комплотъ 
отъ  Тома  Георгиева,  Ал.  Еарагюлева,  Бобекова  и  пр.  и  този 
комплотъ  да  ли  се  е  състоялъ  или  не,  азъ  незная,  но  зная 
положително,  че  подс^&димия  Яепавцовъ  не  се  е  събиралъ  съ 
никого  отъ  техъ,  да  се  наговаря  и  решава  какъ  да  стане  и  какъ 
да  не  стане  известно  нещо  н  за  това  Лепавцовъ  не  може  да 
се  счита  за  другъ,  освенъ  за  причастенъ  само  въ  това  дело. 
Но,  за  да  бл1д&  по  ясенъ,  нека  отида  по  нататъкъ.  Единъ  денъ 
Илия  Георговъ  отишелъ  въ  дюкяна  на  Яепавцова  и  му  казалъ, 
че  се  готвило  да  се  убие  г-нъ  Стамболовъ  и  че  за  това  н*- 
кой  си  Тюфекчиевъ  билъ  приготвилъ  и  хората.  Това  станало 
на  17-й  Октомврий  1890  год.,  но  Георговъ  му  само  съобщнлъ 
това,  бевъ  да  го  пита  съгласенъ  ли  е  на  това,  безъ  да  го  вика 
на  съвещание  и  въобще  безъ  да  го  задължи  да  вземе  некон 
мерки,  или  пъкъ  Лепавцовъ  да  се  е  натоварилъ  да  приготви 
нещо*  Г-нъ  Прокурорътъ,  въ  обвинителната  ен  речь^  се  пом&чм 
да  докаже,  че  Яеп9  ^алъ  всичко,  и  че  е  вършнлъ 
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всичко  съ8натдЛ1го  и  че  не  е  обадилъ  някому  ва  това,  обаче 
авъ  не  хогж  да  се  съглася,  че  Яепавцовъ  е  отъ  онкя,  които 
да  разбирать  вначеннето  на  всЬка  дуна  н  конто  да  ког^тъ  да 
си  дад&тъ  отчетъ  за  това,  което  вършатъ.  За  да  може  единъ 
чов:6къ  да  сн  обясни  пося'6дствията  на  всичко,  което  е  вър- 
шилъ  или  което  върши,  той  требва  да  б>&де  малко  повечко  ка- 
ленъ  въ  общежитието.  Той  требва  да  се  тласкалъ  повечко  въ 
онова  море  на  обществото,  което  ободрява  чов:6ва  и  което  го 
научва  да  с&ди  малко  позр-Ьло  за  работигб.  Но  1епавцовъ  е 
едно  хлаае^  така  да  се  каже ;  той  е  едннъ  младъ  момъкъ,  който 
е  вършилъ  работи,  които  самъ  не  е  разбиралъ.  Той  е  ходилъ, 
както  самъ  испов^да,  у  г-на  Еаравелова,  слушалъ  е  тоя  чов^къ 
да  му  расправя  ккщя,  които  не  е  знаялъ  и  които  не  е  разби- 
ралъ.  Съ  други  думи  казано,  Лепавцовъ  е  едно  лудо-младо,  зе- 
лено д'6те,  което  не  е  знаяло  нищо.  Азъ  зная,  че  когато  стана 
пр4вратътъ  на  9-й  Августъ  1886  год,  ний  младит*  нищо  не 
разбирахме  и  чакъ  сл']^дъ  10  —  15  дена  се  научикме  какво 
тр:Ьбваше  да  привихъ,  а  до  тогава  се  водяхме  на  к;&д'Ьто  ни 
поведяха.  Ето  защо  азъ  настоявамъ,  че  и  подс&адмяй  Яепав- 
цовъ  е  единъ  отъ  ония,  които  не  с&  разбирали,  не  еж  знаяли 
какво  вършатъ,  и  за  това,  ако  той  може  да  се  счете  за  вино- 
ввнъ,  то  той  тр:&бва  да  се  вземе  като  не  доноситель  и  като 
такъвъ  да  се  накаже.  За  не  доносители!^  азъ  незная  какво 
наказание  се  предвижда,  нято  пакъ  ще  ви  указвамъ  на  зако- 
нътъ,  защото  вий  го  знаете  много  по-добр^  отъ  мене.  Но,  г-нъ 
прокурорътъ  каза,  че  Лепавцовъ  не  можалъ  да  се  счнта  ва  не- 
доноситель,  а  за  съучастникъ,  защото  билъ  помагалъ  на  ваго- 
ворницигЬ,  като  е  криялъ  писмата,  за  да  ги  предаде  на  по- 
щата и  пр.  Наистина  Лепавцовъ  неотказва  това,  но  тия  писма 
с&  биле  затворени  и  той  не  е  знаялъ  какви  с&  биле  т^  и 
какво  еж  съдържали,  нито  пакъ  ги  е  пр']&далъ  на  пощата,  за- 
щото когато  неговото  любопитство  е  отишло  до  тамъ,  щото  да 
узнае  какво  съдържатъ,  той  ги  е  отворилъ  и  като  е  вид-Ьлъ, 
че  съдържанието  имъ  е  пр'Ьстжпно,  веднага  ги  е  изгорилъ,  та 
следователно  ви^сто  полза,  той  е  принесълъ  вр'6да  на  заговор- 
ницитЬ.  И  това  се  доказва  отъ  обстоятелството,  че  му  еж  се 
сърдили  за  тази  му  постжпка.  Г-нъ  прокурорътъ  казва,  че  .Ле- 
павцовъ требва  да  се  счита  за  съучастникъ  и  за  това,  защото 
нему  му  била  пов'6рена  една  кутия  съ  револвери,  които  били 
пр^^дначъртанЕ  за  убийството  на  г-на  Стамбодова.  И  това  об« 
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етоятелетво  Яепавцовъ  не  е  отказалъ,  но  факп  е,  ?е  пр^два* 
рнтедно  той  не  е  знаялъ  какво  ниа  въ  тая  кутия,  а  е  увналъ 
чавъ  тогава,  когато  с&  дошли  да  вземать  кутвята,  че  въ  нея 
е&  бнле  револвери,  обаче  и  тогава  той  аакъ  не  е  уаналъ,  че 
тия  револвяри  еж  приготвени  за  убийство.  Казва  се  още,  че 
Лепавцовъ  билъ  ходилъ  да  вади  отъ  митницата  Е'1какъвъ  ре* 
волверъ,  който  билъ  опр']&д'1левъ  тоже  за  убиванве  на  н']^вого, 
обаче  това  твърдение  ми  се  вижда  не  в'1р  зятно.  Наистина  Ле* 
павцовъ  е  ходилъ  да  види  отъ  митиица^а  едивъ  револверъ,  но 
той  не  е  знаялъ  за  какво  е  билъ  пр^^дначъртавъ  тоя  револверъ, 
нито  пакъ  се  доказа  тукъ  такова  в']^шо.  Ако  тувъ  се  докажеше, 
че  той  е  знаалъ  ц'1льта,  за  която  п];е  се  употр'6би  револвера, 
тогава  можеше  да  се  счита,  че  той  е  работялъ  съзнателно, 
обаче  шомъ  се  не  установява  това,  тогава  не  може  осв^^^нъ  да 
се  мисли,  че  Яеаавцовъ  е  извършилъ  това,  безъ  да  знае  защо 
н  за  какво  е  щ'|1лъ  да  служат  револвера.  Межиу  другит^^  дока- 
зателства, които  се  наведоха  тукъ  противъ  Яепавцова,  г*нъ 
прокурорътъ  ук8за  и  на  обстоятелството,  че  .Тепавцовъ  билъ 
пращанъ  да  види  кой  отъ  г-да  м-рит1^  се  е  намиралъ  въ  слат* 
варницата  на  Папаха.  Но  това  не  може  да  служи  за  таковл 
силно  обстоятелство,  щот.)  да  се  счете,  че  Яепавцовъ  е  вино- 
венъ  и  за  това.  Подсждимия  Лепавцовъ,  както  знаете,  е  ма- 
лъкъ,  който  стоеше  и  вардеше  единъ  тютюнджиски  дюкянъ 
ср'6щу  двореца  и  като  търговецъ,  той  не  е  могжлъ  да  откаже 
на  единъ  свой  мющерия  да  му  услужи,  особенно,  ако  е  билъ 
поканенъ  да  направи  такава  услуга.  Безъ  да  знае  защо,  —  и 
Лепавцовъ  самъ  признава  това,  —  той  билъ  поканенъ  да  отиде 
да  види  кой  м-ръ  е  билъ  въ  сладкарницата  и  той  отишълъ, 
но  това  не  значи,  че  той  съзнателно  е  дМствувалъ  и  помагалъ 
на  затоворницит'!.  Лепавцовъ,  въ  старанието  си  да  угоди  на 
своигЬ  мющории,  е  направилъ  една  услуга,  понеже  не  е  знаялъ 
защо  именно  е  требвало  да  се  знае  кой  М-сгръ  е  билъ  въ 
сладкарницата.  Той  не  е  знаялъ  това  и  по  тази  причина,  че 
сл4дъ  като  билъ  интерниранъ  Илия  Георговъ,  Тома  Георгиевъ 
се  явилъ  при  него  и  му  казалъ,  че  заговора  не  щ'Ьлъ  да  стане, 
защото  работата  отивала  в']^търничава.  По  с&щата  тая  причина 
той  не  е  и  обадилъ,  защото  осв-Ьнъ  гд^Ьто  е  помислилъ,  че  това 
аслж  н1^ма  вече  да  стане,  но  и  не  е  искалъ  да  напакости  на 
бившиятъ  си  учигаль  Илия  Георговъ,  който  го  накаралъ  да 
^ищожЕ  диемага.  —  База  се  още,  че  Лепавцовъ  бядъ  ннно* 
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йейъ  й  за  това,  защото  се  съгдасялъ  да  стане  пордадтвль  ка 
Тома  Георгиева,  който  искалъ  да  вземе  паря  за  поддържание 
на  затоворнпцигЬ.  Но,  г-да  с^&№1т,  ви№  чухте  тука,  че  Ленав- 
цовъ  не  се  е  съгласнлъ  на  това  предложение.  За  да  откаже  на 
Тома  Георгиева,  той  му  заявилъ,  че  е  съгласенъ  да  му  стане 
порхчятель,  но  не  отъ  името  на  фирмата  Леаащоеи,  а  лично 
той,  като  е  миелялъ,  че  н^ма  да  го  приематъ  и  така  да  избегне 
да  стори  една  услуга,  следователно  това  не  може  да  му  се 
вм^ни  за  гр^хъ,  а  напротйвъ  —  за  желание  да  попречи 
на  заговорътъ. 

За  всичо  това,  азъ  мисля,  че  подсждимвя  Спасъ  Лепав- 
цовъ  не  може  да  се  счете  за  съучастникъ,  а  за  недоносатель 
и  като  такъвъ  да  м}'  се  наложи  наказание.  Най-поел^  то  е 
ваша  работа  и  вий  сте  свободни  да  го  счетете  за  какъвто  искате, 
обаче  не  требва  да  забравяте  и  това,  когато  ще  налагате  нака- 
зание на  Леиавцова,  че  той  когато  е  извършнлъ  това  престъп- 
ление, е  бялъ  момъкъ  на  17 — 18  годишна  възрастъ  и  като 
такъвъ  да  му  навалите  наказанието  въ  такъвъ  разм^ръ,  какъвто 
предвижда  чл.  4 Ой  отъ  Отом.  Нак.  Законъ.  Освенъ  това,  азъ 
ще  ви  моля,  ма  схдии,  щото  когато  определяте  наказанието 
на  подс;§;димия  Саасъ  Лепавцовъ,  да  вземете  предъ  видъ  и  това, 
че  той  е  малолетенъ,  че  той  самопризна  всичко,  че  той  раскри 
истинната  за  другите  съучастници  и  че  той  е  момъкъ  твърде 
легкомисленъ,  което  произлиза  отъ  неопитнлстьта  му  въ  обще- 
житието. Всичко  това  азъ  ви  моля  да  вземете  въ  внимание  и 
да  облегкчите  учаетьта  на  тоя  младъ  момъкъ. 

Защит.  Дръ  Даневъ:  Г-да  сждяи!  Характера  на  на- 
стоящето дело,  безъ  съмнение  е  политически  и  по  настоящето 
дело  ще  баде  мжчно  да  се  не  говори  за  политика.  Азъ  отда- 
вамъ  право  на  г  на  Прокурора,  който  се  впусна  да  говори  по 
политиката,  защото  и  не  можеше  другояче,  обаче  тукъ,  когато 
е  въпроса  да  се  раздаде  правосъдие,  не  политиката  требва  да 
играе  роль,  а  справедливостьта  и  законностьта,  защото  по  ви- 
димому  между  политиката  и  правосадието  не  може  да  има  нищо 
общо.  За  това  азъ  имамъ  пълна  вера,  че  почитаемий  сждъ  като 
е  проникнатъ  отъ  тази  идея,  ще  се  постави  въ  положението 
ва  такъвъ  садъ,  който  строго  и  справедливо  ще  раздаде  иска- 
ното вравосждие.  Т)къ  обаче,  като  е  речь  за  правосждие,  тд 
първата  ми  д^^ма  требва  да  блц^  да  .узравя  1гьмъ  1Щ  Про!^* 
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рора  най- голямата  благодарноетъ  отъ  името  на  моит-Ь  шшенти 
за  високото  му  безпристрастие,  което  той  показа  тукъ,  като 
заяви,  че  обвиненвето  противъ  т^Ьхъ  е  шаткаво  и  че  н'Ьма  въз- 
можносгь  да  го  пода^ържа  пр^Ьдъ  васъ.  Ся^Ьдъ  това  заявление 
на  г  нъ  Прокурора,  азъ  незная  да  ли  си  би  имало  м^^стота  да 
повтарямъ  неосновиостъта  на  обвинението  противъ  клиентитЬ  и, 
но  защото  обвинителниб  акгь  остава  достояние  на  с&дъть,  то 
на  мене  се  пада  задачата  да  се  помжча  да  разс]^  и  онова 
малко  съмнйние,  което,  може  би,  е  останало  у  н^кои  отъ  г  да 
садиит*  по  отношение  виновностьта  на  клиентнгЬ  ми. 

На  основание  на  даннит*,   които  с^&  се  обяаружили  прн 
предварителното  следствие,   моит*  клиенти  се    обвиняватъ  въ 
едно  твърд*  тежко  пр4стжпление.  Въ  обвинителний  актъ  е  ка- 
зано така:  „съставяняе  съзаклятие  съ  ц']^ль  да  се  пр'Ьдизвика 
пром^нение  на  с;&ществуюш;ий  държавенъ  строй,  което  съзакля- 
тие е  получило  едно  начало  на  извършвание  чр%зъ  покушението 
противъ  живота  на  М-ра  Пр'Ьдс'6дателя  г-на  Стамболова  и  убн- 
ванието,  вместо  него,  на  Мра  на  Финансит*  г-нъ  Хр.  Б-Ьл- 
чевъ^.  И  това  имъ  пр^стл^пление  е  подвед-ено  подъ  чл.  55  огь 
Отом.  Нак.  Законъ.  Като  е  така,   нека  вникнемъ  въ  текстъгь 
на  законътъ  и  да  видимъ  какво  е  това  пр-Ьст&пление  и  да 
расчленимъ  неговигЬ  елементи.  Чл.  55  отъ  Отом.  Нак.  Законъ 
вий  го  знаете  и  за  това  н-Ьма  да  ви  го  прочета  тукъ.  Г-нъ 
Прокурорътъ  каза,  и  азъ  съмъ  съгласенъ  съ  него,  че  за  да  може 
да  се  вникне  въ  смисъльта  на  чл.  55,  тр'Ьбва  да  се  вземе  пр'Ьдъ 
видъ  и  чл.  68  отъ  сжп1,ий  законъ,  защото  въ  т*хъ  се  говори  ва 
ц^Ьлъ  р*дъ  престъпления,  които  се   кр-Ьпятъ  едно   въ  др}то. 
Като  започнете   отъ  чл.  55  и  свършит*   съ  чл.  58,   вий  ще 
видите  ц^ла  верига  наказания,  за  различни  пр'Ьстжпления.  Бле- 
ментит'Ь,  които  се  изискватъ  отъ  чл.  55,  с&  такива,  че  тр'Ьбва 
да  е  съставенъ  единъ  заговоръ  противъ  държавний  строй  и  да 
се  е  пристъпило  къмъ  приготовлението  на  м*ркит4  и  най-сетя* 
за  пр'Ьстъплението  тр^^бва  да  се  има  такива  данни,  отъ  които 
да  се  види,  че  подиръ  приготвянието  на  м']^ркигЬ  е  направена 
една  крачка  напр']Ьдъ,   къмъ  извършванието  му.   Азъ  н'1ма  да 
се  спирамъ  тукъ  да  ви  обяснявамъ,  че  моит^^  клиенти,  които 
защищавамъ,  именно  Дфъ  Молловъ  и  Димитръ  Карастояновъ. 
не  съ  извършили  ни  едно  отъ  тия  обстоятелства,   нито  пакъ 
допускамъ,  че,  за  тЬщ  вий  ще  кажете,  че  първнй  елемеятъ  е 

{К^астатдранъ»  Но;  аво  доп^стните  такова^н^Ьщо;  тогава  ще  важа,  че 
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00  отношейие  на  т^^хъ  не  може  н  да  сл^шествува  подобно  н^^Шо,  отъ 
което  да  се  доказва,  че  дМствително  еж  участвували  въ  тоя 
заговоръ,  защото  никакви  доказателства  не  се  пр'6дставиха 
тука.  —  Осв-Ьнъ  това,  тукъ  като  се  говори  за  заговяряние  про- 
тивъ  дгржавний  строй,  тр']^бва  да  се  разбира  с&щинский  дър- 
жавевъ  строй,  именно  оня,  който  по  понятието  на  държавното 
право  тр'6бва  да  се  разбира.  Тоя  държавенъ  строй  се  олице- 
творява  въ  едно  лице,  именно  въ  дчржавний  глава,  и  отъ 
теоретическа  точка  на  гр^йщ  не  може  да  се  счита  за  другъ, 
-осв'Ънъ  за  Князя.  Щомъ  е  така,  азъ  ще  кажа,  че  въ  настоящето 
д']^ло  н^Ьма  дпнви,  отъ*  които  да  се  вижда,  че  подсжцимигЬ: 
Д-ръ  Молловъ  и  Д.  Карастояновъ  еж  направили  н*що,  ксето 
да  е  било  насочено  да  изм']^ни  държавний  строй.  Азъ  ще  приема, 
че  имало  заговоръ  противъ  държаввий  строй,  но  не  ще  да  се 
съглася,  че  моит^^  клиенти  еж  вземали  участие  въ  тоя  заговоръ. 
И  ето  защо:  По  отношепие  на  подсждимия  Д-ръ  Молловъ  има 
всичко  на  всичко  дв*  отдалечени  улики,  конто,  при  едно  по- 
добро  разглеждание,  ще  изчезнатъ  ствършенно.  Т4  еж  показа- 
нията на  свид-бтелпгЬ  Александръ  Пенковъ  и  Атанасъ  Здрав- 
ковъ.  Пгрвий  отъ  гЬхъ  показа,  че  билъ  получилъ  отъ  Мила- 
рова  едно  писмо,  съ  което  го  кянялъ  да  се  запознае  съ  Д-ра 
Молдова,  който  билъ  ржководителя  на  работата.  ВторвЙ1Ъ  — 
Здравковъ  —  пъкъ  ш  каза,  че  билъ  чулъ  отъ  Бобекова  какво 
и  Молловъ  билъ  въ  тоя  заговоръ,  а  пъкъ  отъ  Тома  Георгиева 
научилъ,  че  Молловъ  щ-Ьлъ  да  снабди  убийцигЬ  съ  оржжие. 
Както  видите,  гЬзи  показания  ида1ъ  чр^Ьзъ  втора  и  третя  ржка 
и  азъ  мисля,  че  тЬ  н1:ма  да  всЬятъ  у  васъ  нито  сбнка  отъ 
съмнение,  особенно  като  имате  прфдъ  видъ,  че  тия,  които 
ужъ  еж  казали  тия  думи,  ги  отрвчатъ  тукъ  и  заявяватъ,  че 
подобно  н'6що  не  е  имало  и  че  г]&  не  еж  имали  никакво  сно- 
шение съ  Д-ра  Молдова.  Г-нъ  прокуроръгь  като  исхождашв 
отъ  сжщата  точка  на  зр']^ние,  въ  високото  си  безпристрастие, 
има  добрината  да  не  счете  тия  показания  за  такива,  на  осно- 
вание на  които  да  М(же  да  се  съгради  едно  обвинение.  Сл*]^- 
дователно  до  когато  н^бма  едно  прямо  и  ясно  показание,  което 
да  подтвърдява  тия  факти,  до  тогава  не  може  да  се  мисли,  че 
Д-ръ  Молловъ  е  ималъ  участие  въ  тоя  заговоръ.  Повтарямъ, 
че  подиръ  обясненията  на  г-на  прокурора,  моята  задача  ' 
явява  като  свършена,    но  защото  вий  сте  свободни  да  се 

гдасмте  нли  не  съ  него,  то  и  азъ  ще  се  помма  да  разсея  всг 
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което,  може  би,  ще  вс^е  въ  ваеъ  и  най-халкото  съмнение.  Авъ 
ще  установа  тука  вейката  нев'Ьроятностъ  на  тия  показания, 
като  ще  се  р;&ководя  първо  отъ  самиг*  показания  на  свид-Ь- 
твлит*  и  второ  отъ  тяхната  нвв'Ьроятностъ,  въ  свърска  съ  дан- 
нит*]^,  които  се  наилратъ  при  д1^лото.  И  най-сетн'Ь,  азъ  ще  се 
обърна  да  кажа  н^^колко  думи  за  личностьта  на  Д-ръ  Моллова, 
та  давидимъ  да  ли  тоя  чов'6къ  може  да  баде  пр-Ьстжпннкъ  и 
то  такъвъ,  какъвто  се  третпра  по  това  д^ло. 

Г-да  садии!  За  нравственната  личность  на  свид'Ьтельтъ 
Здравкова,  вий  слушахте  много  н^^що,  та  за  това  азъ  нещж  да 
ви  утекчавамъ  да  ви  повтарямъ  онова,  което  се  каза  тукъ  за 
него.  Върху  всичгкйт-Ь  тия  работи,  азъ  н1Ьма  да  ви  говоря 
нищо,  но  само  ще  обърна  вашето  внимание  върху  факта,  че 
тоя  нов^къ  е  билъ  по-напр-Ьдъ  силенъ  привърженига  на  опо- 
зицията, а  сега  се  явява  върлъ  поддърхатель  на  днешното 
правителство.  И  интересно  е  още,  че  днесъ  той  се  явява  по- 
гол^мъ  поддържатель  на  царътъ,  отъ  колкото  самъ  царътъ  се 
поддържа  или  по-ясно  казано  »р1и8  гоуа1181е  дие  1е  го!  ки 
шбте**.  За  да  се  покаже  достоенъ  за  дов-Ьрието,  което  му  с& 
е  показало,  той  е  отишълъ  много  далече  въ  старанията  си. 
Имайте  пр^дъ  видъ  всичко  това,  г-да  садпи,  и  когато  ще  дойде 
минутата  да  се  произнесете  върху  тия  показания,  то  се  отне- 
сете къмъ  т'Ьхъ  малко  скептически  и  тогава  приоонете  глава 
само  тамъ,  гд-Ьто  ще  видите  и  се  убедите,  че  тр-Ьбва  да  сто- 
рите това.  —  Показанията  на  свил:*телътъ  Здравковъ,  конто 
е  далъ  на  пр'Ьдварителното  следствие,  ви  ех  и8в1Ьстни  и  на 
мене  предстои  тука  да  установа  тяхната  в&тр^Ьгана  несъстоя- 
телностъ.  За  това  азъ  ще  почна  съ  тЬхната  историческа  часть. 
Т4  с&  давани  на  три  п&ти:  на  19  Мартъ,  на  28-й  Мартъ  и 
на  8й  Априлий  1891  година.  Въ  първит*  си  показания— отъ 
10-й  и  23-й  Мартъ,  свид-Ьтельтъ  не  е  казалъ  нищо  за  ни- 
какво участие  на  моя  клиентъ  Д-ръ  Моллова,  а  едвамъ  сл'Ьдъ 
ДВ*  седмици,  т.  е.,  при  третийтъ  м)-  испитъ  е  казалъ,  че  Тома 
Георгиевъ  му  билъ  обадилъ,  че  въ  тоя  заговоръ  билъ  и  Д-ръ 
Молловъ.  Свидйтельтъ  Здравковъ  е  интелигентенъ  човйкъ  и 
той  не  е  да  не  разбира  каква  е  била  рольта,  която  е  щ'1дъ 
да  играе.  Наистина  той  криво  произнесе  думата  инициаторъ^ 
но  това  не  е  гол']^ма  гр^^шка,  особенно  като  се  има  пр^Ьдъ  видъ, 
че  той  знае  добр1Ь  какво   н^Ьщо  е  аачипщипъ.    Сега  може  ли 

д»  се  съгласите;  че  той  като  знае  8н&?ението  на  тая  дую;  зд 
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той  като  говори  аа  това  подиръ  дв*!  седюци,  че  е  разбирали 
какво  говор?  и  какво  прави?  За  това  не  чувствувате  ли  вий, 
че  това  е  иадко  невероятно,  като  е  показалъ,  че  това  излива 
отъ  Д-ра  Молдова?  Но  гбзи  факти  не  еж  черпени  непоср']^д- 
ственно.  Той  казва,  че  непознава  Доктора  Моллова  и  че  ни- 
кога не  се  е  ср']^щалъ  съ  него,  но  че  това,  което  казва  за  него, 
билъ  знаялъ  отъ  Бобекова,  отъ  Джуджева  и  отъ  Тока  Геор- 
гиева. Но  кои  е&  тия  хора  ?  Тома  Георгиевъ  е  тоя,  който  ииа 
да  дава  пари  на  Д-ра  Моллава  и  който  е  странялъ  отъ  него, 
за  да  не  би  да  си  иска  парит^^.  Сега,  при  такива  условия 
като  се  е  намиралъ  Тозва  Георгиевъ  спряно  Д-ра  Моллова, 
може  ли  да  се  допустне,  че  той  е  билъ  съ  него  въ  такава  ин- 
тимность,  щото  да  узнае  какво  мисли  ?  Азъ  нев'1рвамъ.  Същото 
може  да  се  каже  и  за  Бобекова  и  Джуджева.  Т^зи  хора  и 
двамата  са  отъ  Панагюрище.  Единнйтъ  отъ  гЬхъ  е  билъ  тук* 
чиновнвкъ,  а  другийтъ  никакъ  не  е  билъ  иявалъ  и  т^  и  двамата 
ваявяватъ,  че  не  слк  имали  никакво  сношение  съ  Моллова,  !« 
следователно  какъ  може  да  се  допустне,  че  с^&  говорили  н^що 
за  него  и  да  се  дойде  до  заключението,  че  показанията  на 
Здравкова  с&  верня  ?  Даже  и  да  се  доаустне,  че  тия  хора  еж 
говорили  на  Здравкова  н'6що  за  Д-ра  Моллова,  пакъ  не  може 
да  се  вземе  за  в^рно,  защото  Молловъ  не  се  е  ср'6щалъ  съ  тЬхъ 
нито  пакъ  имъ  е  казвалъ  подобно  н'6що.  Свид^Ьтельтъ  Стойме- 
довъ,  който  се  види  да  о  по-иятелигептенъ  отъ  Здравкова  и 
на  когого  Здравковъ  е  казалъ  всичко,  —  нвщо  не  говори 
за  Д-ра  Моллова.  И  азъ  не  могж  да  си  обясая  какъ  Здрав- 
ковъ  му  е  расаравалъ  за  всичко,  а  да  му  не  каже  за  учас- 
тието на  Моллова  въ  заговорът  ь,  когато  той  казва,  че  Молловъ 
му  е  билъ  посочевъ  за  р&ководптель  на  заговора.  Огь  това 
излиза,  че  ако  Здравковъ  е  зяаялъ  н'6що  за  Д-ра  Моллова, 
той  е  щЬлъ  да  каже  на  Сгоименова  и  на  ор1^дваригелното  сл^^д- 
ствие  още  първий  п;&тъ.  Свид'Ьтвльтъ  Акрабовъ,  съ  когото  Здрав- 
ковъ тоже  е  ималъ  сношение,  и  той  не  спом^^вува  нищо  за 
Д-ра  Моллова  и  за  това  мене  ми  се  вижда  много  странно  какъ 
така  сега  се  говори  за  участието  на  Моллова  въ  заговора.  Но, 
г-да  сждии,  при  гЬш  косвенни  улики,  почивающи  на  показа* 
нията  на  Здравкова,  нека  прибавямъ  и  показанията  на  другш^ 
съобвиняеми  и  свидетели  и  да  видииъ  да  ли  ще  може  да  се 
съгради  едно  какво-год'Ь  обванение  протввъ  Д^ра  Моллова.  Под* 

е«дшяд  Дшшръ  Шдъ  ОтАйковъ  е  шцщ  воею  е  раедравадо 
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всичко  иа  Л1рАБи»'Ь*4  и  което  е  раскрлло  моого  работи  по  това 
д*ло,  но  ту^а  »»  1^*4-^**  ''^  и^'  е  чулъ  никога  и  отъ  нпкого  за 
Д-}^  Мччцум^а*  СвидЬтельтъ  Митаковъ  каза,  че  и  той  невнае 
вищ^^  ^  Ч^аюва  и  на  зададений  му  за  това  въпросъ,  той 
отг^в^^р^  цодожит^дио»  че  нищо  незнае  за  Г-на  Молдова.  Най- 
с^ги'к  &«^ь  1де  се  сира  в'ьрху  показанвята  на  подс;&1импя  Спасъ 
^1оиа1^11.^'»'ь.  ко1П\>  е  раскрилъ  зшого  работи  по  това  Д'Ьло  и 
кпЛ1^  е  оиль  вь  посп^яано  спошение  съ  г-на  Молдова.  Под- 
САЛИми.ч  Сиась  Лонивцовъ  е  лицето,  което  продава  списанкето 
,Св,  К.ш-чеш^*'»  иадаваемо  отъ  Дружеството  „Св.  Клпм^нтъ", 
иа  коего  ир'кдс1^датоль  е  м^^^я  клиентъ  Д-ръ  Молловъ  и  за  това 
х^>й  мцого  често  се  е  спошавалъ  съ  него.  Спасъ  Депавцовъ  се 
яш1ва  тука  като  лице,  което  е  знаяло  за  заговфътъ  и  което 
9  раокроло  участието  па  много  дуиш  въ  з.говурътъ,  но  на 
»ьироса:  знае  ли  нЬщо  за  Дра  М(>л1ова.  кала,  че  незнае 
вито.  Следователно,  ако  Яеаавцовъ  зваеию  п^Ъщо  за  Д-ра 
М^илоБА,  той  1Ц'Ьшв  да  го  каже,  както  е  сторплъ  това  по  огно- 
шеиие  на  мнозина  други.  Прочее,  като  имате  всичко  това 
щ^ит»  вндъ»  азъ  в^рвамъ,  че  вий,  въ  желпнието  си  да  бждете 
ввсоко  безир  истрасни  еж  див,  пЪма  да  се  съгласите  да  остане 
у  васъ  I  слФда  отъ  съма^еие  върху  невинностьта  на  Д-ра 
Молдова. 

Сега  да  дойлемъ  до  показанията  на  свид-Ьтелътъ  Александръ 
Пенковъ,  тоя  к-шсичоски  свид^тель,  както  го  нарекоха  тука. 
Азъ  н*ма  да  ви  раснравямъ  за  версията,  пустната  тука  за  него. 
За  мене  ще  блде  достатъчно  да  кажа,  че  той  на  пр'Ьдвари- 
телното  следствие  е  говорилъ  небивалица  за  15—20  души 
вестни  български  граждани,  въ  сл-Ьдствие  на  което  много  постра- 
даха. Наистина  той  е  отт'Ьглилъ  показанията  си  за  н*кои  и 
други  лица,  но  въпреки  това,  тукъ  не  може  да  се  пр-Ьдполага, 
както  г-нъ  прокуроръгъ  направи,  че  по  отношение  на  остана- 
дигЬ,  той  е  говорилъ  в4рно.  Защото,  ако  приемемъ  че  тук^ь, 
прфдъ  васъ,  като  даде  кл^Ьтва,  той  е  говорилъ  само  това,  което 
е  внаялъ,  то  но  може  да  се  обясни,  защо  не  показа  и  за  дру- 
гигЬ  това,  което  знае.  Г^нъ  прокз-рорътъ  каза,  че  свид^тельтъ 
е  свободеиъ  да  не  каже  за  другиго  нищо,  но  това  не  е  право. 
Тоя  свид'1пч111.  или  знае  н^Ьщо  и  за  ония  противъ  които  е  гово- 
рилъ, или  не;1нае  ишцо  за  никого,  но  си  криви  душата.  Спор^дъ 
мене,  ио  в'Ь11Н()  е  че  при  пързит*  си  показанияЧой  е  говорилъ 
де  бивалйци,  като  е  ималъ  пр'6дъ  видъ,  че  не  се  испитва  додъ 


клетва.  Но  отъ  устата  на  тоя  свид-бтель  не  е  естественйо  д4 
се  чака  нстннната,  защото  той  е  татавъ  чов'&къ,  за  когото 
може  да  се  каже,  че  първата  ку  духа  не  е  истинска.  Първит^Ь 
си  показания  той  е  далъ  въ  Сливенъ  пр^дъ  Окол.  Началникъ 
Турчева,  а  по-сетн1Ь  пр'6дъ  г-на  М-ра  Пр'Ьдс'6дателя  Стамболова, 
а  сегашиит'Ь  ку  не  с^&  тождественни  съ  първигб  и  по  тая 
причина,  за  мене  не  остава  друго,  осз'6нъ  да  се  съмняваиъ  въ 
истинностьта  и  на  еднит*  и  на  другитЬ.  Но  отъ  всичко  това, 
за  мене  е  важно  само  едно  н'Ьщо  и  за  него  азъ  ще  кажя  кЬ- 
колко  дуви.  Въ  писмото  си,  което  е  писалъ  до  Началникътъ 
гнъ  Турчева,  той  пише:  „ако  бихъ  ималъ  вр^ме  и  средства, 
бихъ  ви  снабдилъ  и  съ  други  аргументи".  Защо  еж  требвали 
вртьме  и  сргьдства  на  тоя  чов^къ?  Нима,  ако  той  е  знаялъ 
н^Ьщо  повече,  не  е  могалъ  да  го  съобщи  ?  Какво  му  е  пр4чало 
да  стори  това?  Вр4мето  и  средствата,  които  му  еж  требвали, 
с&  могли  да  се  набавятъ  много  лесно :  да  се  яви  пр^дъ  власть1:а, 
да  расправи  всичко  каквото  знае  и  ето  вситао  свършено.  Но, 
г-да  сждии,  отъ  това  обстоятелство  именно  се  доказва  каква  е 
моралната  личность  на  тоя  свид^тель.  Първийтъ  пжть  тоя  сви* 
дАтель  е  далъ  показанията  си  пр^дъ  Турчева,  а  вторий  пжть 
пр^дъ  г-на  Сгамболова  и  пр«дь  гЬхъ  той  нищо  не  е  спом4налъ 
за  Д-ра  Моллова.  По-сетн*  —  на  24-й  Юний  1891  год.  -** 
той  съобщилъ,  че  билъ  получилъ  писмо  отъ  Миларова,  въ  което 
му  се  съобщавало  да  се  запознае  съ  Д-ра  Моллова,  който  билъ 
ржководителъ  на  далото.  Но  това  не  е  в-брно  и  ний  имаме  право 
да  се  съмняваме,  че  това  писмо  се  е  появило  кжсно,  или  пъкь, 
по-вйрното  което  е,  че  тоя  свид'Ьтель  не  казва  ис1инната,  за- 
щото подобно  писмо  не  е  писано.  Ако  да  б^ше  пр^дставилъ 
писмото,  то  можеше  да  м}'  се  пов'6рва,  но  той  казва,  че  го 
билъ  скжсалъ.  И  защо  го  е  скжсалъ?  По  кои  причини  е  ста^ 
рилъ  това?  Той  не  казва  нищо.  Ако  наистина  той  е  билъ  довФ- 
ранно  лице  на  Миларова;  ако  наистина  Миларовъ  му  писалъ 
такова  писмо,  и  най-сетн-Ь  ако  наистина  Пенковъ  е  искалъ  да 
открие  заговорътъ,  —  то  защо,  сл*дъ  като  е  получилъ  писмото, 
не  е  отишълъ  да  го  пр'Ьдаде  на  властьта,  особено  като  се  има 
пр^дъ  видъ,  че  той  е  вече  открилъ  всичко  ?  Защо  не  е  сторилъ 
това  ?  Защо  е  скъсалъ  писмото  ?  Отъ  кого  се  е  страхувалъ  вече 
той?  Ето  защо  тоя  свид^тель  не  казва  истинната,  ето  защо 
ний  казваме,  че  той  лъже.  Подсждимий  Миларовъ  заявява  тукь, 
99  ТОЙ  ве  е  1гасвйлъ  на  Щякова  нищо  ва  Д-ря  Мрддова  и  тов» 
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е  в-Ьрно.  То  е  в-Ьрно  и  за  това,  защото  той  като  е  приан;!.: 
всичко,  щ^ше  да  признае  и  това  обстоятелство,  ако  да  е  би; 
писвалъ  на  Панкова  за  Молдова.   Но  Миларовъ  категорпч^:^;: 
заяви  тукъ,  че  нЬма  подобно  н^^що,  толкова  повече,  че  тоб  н* 
е  внаялъ  за  ск&сванието  на  писмото.  Ако  да  е  писано  так>:. 
писмо,  Миларовъ  щ^ше  да  признае,  защото,  ако  отречеше,  I 
жеше  да  му  се   представи  и  тогова  той  не   можеше  вече  :. 
крие.  Па  най-поел^  неиожеше  и  да  съществува  такова  пие- 
защото   Миларовъ    емигрира    отъ  България  отъ  1686  год.  г 
пр'Ь8ъ  всичкото  вр^ме  той  не  е  ималъ  възможность  да  бхде  г 
сношение  съ  Д-ра  Моллова ,  нито  сл^дъ  завръщанието  си.  Е 
знаете,  че  Миларовъ  не  е  съобщилъ  на  Пенкова  за  заговор^ьг 
въ  Одесса,  нито  за  планътъ  на  тоя  заговоръ,  та  за  това  и 
може  да  се  в^Ьрва,  че  Миларовъ  е  билъ  до  толкова  дов1;рч11Г: 
Еъмъ  Пенкова,    щото  да  му   съобщи  и  за  тукашний  загов ; 
н^Ьщо,  особенно  като  се  има  пр']^дъ  видъ,  че  Миларовъ  сл1^: 
вато  се  е  ср^щналъ  съ  майка  си,  се  е  откавалъ  вече  оть  П( 
какьвъ   заговоръ.    Свид'Ьтельтъ   Пенковъ  нарича  Миларова 
гяаватаръ,  за  сериозенъ  чов'6къ,  за  чов^въ,  който  се  е  гс1твя.г: 
да  убива  Бнязътъ  и  М-ръ  Пр'Ьдс'Ьдателътъ,  а  пъкъ  отъ  др;' 
страна  иде  да  нарича  Д>ръ  Моллова  за  главатаръ.  Че  хохг : 
това  да  се  в^брва.  Пенковъ  казва,  че  Миларовъ  му  билъ  г  з 
рилъ  не  за  заговора  въ  Одесса,  а  за  тукашенъ  заговоръ  п  ^ 
той  го  само  слушалъ,  безъ  да  му  отговаря  да  илияб,  зап: 
се  държалъ  въ  резерва.    Миларовъ   захиналъ  за  Барнобап 
отъ  тамъ  писалъ  на  Пенкова  да  му  испратя  Вергилия,  но  ки: 
отъ  това?  Нима  това  може  да  служи  за  доказателство,  чеМ  • 
ларовъ  е  корреспондиралъ  съ  него  за  всичко?  Но  най-интересн  ■. 
е  тукъ  показанието  на  Пенкова,    което  се  състои  въ  това,  = 
той  билъ  получилъ  отъ  Миларова  писмо  въ  София  безъ  ад1>'^ 
Това  е  вече  вънъ  отъ   всичко.    Нима   тоя   Пенковъ  е  таь: 
гол^Ьма  личность,    толкова  много  известна,    щото  да  полчиг 
писма  безъ  адресъ?  Че  нима  София  е  толкова  малко  село,  ш 
да  б^&де  изв'6стенъ  всбки  който  дойде  и  да  по.лучава  ноох:* 
си  безъ  вс4какъвъ  адресъ.  За  София  Пенковъ  не  е  билъ  н^ 
друго,  освйнъ  едйнъ  празноскитающий  се,  не  изв^Ьстенъ  п^»'' 
никому  и  за  това  не  е  в-Ьрно,  че  е  получилъ  предметното  пя^^ 
въ  което  той  е  казалъ,  че  се  говоряло  за  Д-ръ  Цачева.  К?г 
ва  нЬкакьвъ  си  шурей  на  Гуджева  и  за  мнозина  др)ти.  Т^^н . 
бивмшци;   за  които  е  говорилъ  тоя  кдасичесви  сввд:Ьтель 
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еипгЬ  вяаега  не  йж  пов1рв1иШ|  ял  това,  аю  яе  бв  съквяваш, 

че  и  вий  Ебха  да  ги  повярвате. 

Сега,  ако  при  веи^шо  това  у  вашата  съв'&стъ  остане  н 
с^нка  отъ  сънн^^ние  за  виновностъта  на  Д-ра  Молдова,  тогава 
нека  важа  вой  е  тови  Д-ръ  Молловъ  и  способенъ  ли  е  той  да 
'върши  такива  пр']^стжш[ениЯу  за  които  се  обвинява.  Въ  единъ 
угяавенъ  процессъ,  г<>да  с^&дии,  не  налва  роль  играе  поведе- 
нието  на  подсл^дииня,  неговото  икононическо  положение  и  не- 
говото отношение  въиъ  обществото.  Д-ръ  Молловъ  е  оня  човФвъ, 
Еойто  е  свърш?лъ  съ  бл^^скавъ  усп^хъ  недицината  въ  Москва. 
Въ  1876  год.  когато  б^ше  обявена  Сърбско-Турската  вийна, 
въ  която  вземаха  участие  толкова  наши  братия,  той  отиде  въ 
Сърбия  за  да  помогне  лично  на  страждущит^  и  тамъ  е  много 
заслужилъ  на  ония,  които  с;&  имали  нужда  отъ  неговата  по- 
хощъ.  Сл:6дъ  малко  вр-Ьме  обаче,  дохожда  другата  —  освобо- 
дителната война  —  и  въ  нея  той  тоже  взима  участие  като  ме- 
дикъ  и  помага  много  повече  на  своето  отечество  отъ  ве^ки 
други.  Подиръ  освобождението  на  отечеството  му,  нему  се  пад- 
нало честьта  да  стане  единъ  виденъ  чов-^ЬкЪ  и  той  станалъ  та- 
к^въ,  като  се  завзелъ  да  ур'6ди  санитарната  частъ  у  насъ  н 
сполучилъ,  като  развилъ  медицинската  литература.  Ето  на  какво 
се  е  билъ  посв4тилъ  той.  По-сетн*  обаче  —  пр^^зъ  18ьЗ  год. 
—  по  настояванието  на  приятелигб  му,  той  станалъ  миннстръ 
на  Просвещението,  при  всичко,  че  нищо  не  го  е  влякло  въм% 
министерски  постъ.  Като  Миннстръ,  той  е  стоялъ  до  1884 
год.  и  посл'6,  като  е  напустналъ  тоя  постъ,  заловилъ  се  е  павъ 
съ  литературата  и  такъвъ  го  виждате  дълго  врбме.  Би  кавалъ 
В'6кой,  че  той  като  е  билъ  единъ  п;&ть  Миннстръ,  непременно 
ще  да  има  тази  претенция  и  сега,  но  това  не  е  верно.  По 
после  той  билъ  назначенъ  за  главенъ  л^каръ  на  войната  я 
като  такъвъ  е  принесълъ  много  големи  услуги  по  тази  частъ. 
Богато  обаче  е  билъ  напуствалъ  и  тази  длъжность,  той  се  е 
вавзелъ  да  издава  списанието  »Св.  Блиментъ^,  което  имало 
чисто  литературна  р^чь  и  той  се  е  занималъ  вече  само  съ  ли- 
тературата, безъ  да  е  ималъ  особенно  политическо  убеждение  и 
безъ  да  е  ималъ  какъвъ-годе  фанатизмъ  за  това.  Той  е  баща 
на  4  деца,  занимавалъ  се  е  исключително  съ  литературата  и 
медицината  и  азъ  не  могл1  да  допустна,  че  човекъ  съ  такива 
качества,  би  отишълъ  да  се  ванямава  еъ  ра<5отя^  квквшю  му  ее 
пршшсватъ  сега  тука.  ШД-сетяе  Д-ръ  Молловъ  е  единъ  отъ  ошя 


((отаташ,  ваквито  р'6дко  се  ер^щатъ  у  нась  въ  ц'1^яа  Българвя, 
ед^^доватедно  не  може  да  се  допустне,  че  той  ще  отиде  да  влиза 
въ  заговори  и  да  иска  убиванието  на  тогова  или  оногова  за 
невнамъ  какви  други  облаги.  Авъ  в'6рваиъ,  че  вий  ще  се  съ- 
гласите съ  меие  аа  всичко,  което  ви  изказахъ  тука  и  за  това 
не  ми  остава  друго,  осв^иъ  да  чакаиъ  вашийтъ  онравдателеиъ 
вердикъ,  чр^въ  който  да  се  даде  възиожностъ  на  Д-ръ  Моллова 
да  се  върне  пакъ  при  д'Ьцата  си  и  да  се  втурне  пакъ  въ 
скроилото,  но  приятно  за  него  литературно  поле,  което  той 
толкова  много  обича,  а  особенно  въ  полето  на  медицинската 
ллтература. 

^  =  Г-да  сжл^т !  Остава  ми  сега  да  кажа  и  още  нЬколко  думи 
ва  подс^&дииий  Дииитръ  Карастояновъ.  Противъ  него  има  само 
едно  писмо,  подпвса&о  отъ  нЬкой  си  Георги  и  още  показанията 
на  свид']^телката  Блия  Еарагюяева.  Това  писмо  както  се  обясни 
тука,  му  е  било  писано  отъ  подсадямия  Георги  Великовъ  по 
поводъ  на  испратенъ  нему  шаякъ  отъ  Еарастоянова.  Пр']&ди 
обаче  да  бвде   испратенъ  шаякътъ,  Карастояновъ  като  билъ 
единъ  день  въ  Нишъ,  ср'6щналъ  се  съ  Велинова  и  защото  по- 
сл^^дний  го  задължилъ  да  му  испрати  малко  шаякъ,  той  се  съ- 
гласилъ  и  като  си  дошълъ  въ  София,  распор^дидъ  се  да  се 
нам'6ри  шаякъ  и  го  испратилъ  чр^^зъ  единъ  коммиссионеръ,  който 
при  пр'6даванието  на  ша^ка  искалъ  по    11   лева  на  метрътъ. 
Когато  станало  дума  за  шаяка  въ  Нишъ  тамъ  билъ  и  н'1^кой 
си  Теневъ,  когато  Карастояновъ  познавалъ  когато   билъ  т}Ба 
н^какъвъ  началникъ.  Но  отъ  всичко  това  азъ  не  виждамъ  вищо 
пр^^ст;&пно,  нито  пакъ  може  да  се  пр^Ьдполага,  че  когато  е  ста- 
вало дума  за  шаякътъ,  е  станало  дума  и  за  заговоръ,  или,  по- 
ясно  казано,  че  е  съставенъ  н]^какъвъ  заговоръ.  Сега,  ако  под- 
съдимия Великовъ  се  явява  тука  като  съучастникъ  въ  заговора, 
то  не  ще  р'6че,  че  щомъ  Карастояновъ  се  е  билъ  ср^щалъ  съ 
него  и  му  е  об'6щаяъ  и  испратилъ  малко  шаякъ,   че  и  той  е 
неговъ  съучастникъ.  За  ср'Ьщанието  на  Карастоянова  въ  гостин- 
ницата  въ  Нишъ  и  за  отиванието  му  въ  стаята  на  Великова, 
който  билъ  тогава  бол-Ьнъ,  спор^Ьдъ  думитЬ  на  Тенева,  —  не 
може  да  се  мисли,  че  всичко  това  е  именно  за  сл^^дствие  съ- 
ставяние  на  нЬкакъвъ  заговоръ,  понеже  да  се  допуска  подобно 
н^що,  требва  да  се  докаже  тука,  че  тамъ  пр4ди  всичко  е  ста- 
вало дума  за  полнгика,  та  посл'6  да  се  доп}хтне  че  испраща- 
вдето  на  шаяка  е  само  претекста  за  кореспонденция.  Барасгоя* 
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ковъ  като  гя  е  внаяяъ,  че  14  еж  емигранти,  е  товорялк  №' 
гкхъ  ва  връщавнето  имъ  въ  Бъягария,  но  за  друго,  т1  не  еж 
СЕ  говорил?,  а  (^доватедно  той  не  ио:ке  да  се  обвинява  като 
съучастникъ  въ  заговора.  Г-нъ  прокурорътъ  каза,  че  въ  пие- 
нето на  Велинова  се  говорило :    ,,ний  сега  не  кохене  да  се 
виущаме  по  нататъкъ^,  и  че  това  можало  да  се  счита  ва  лрЬ» 
стжпно,  т.  е.,  че  е  имало  заговоръ,  но  това,  поне  на  мене  хи 
се  види  за  доста  пр'6си1енно.  Азъ  даже  допущамъ,  че  при  ср^Ь** 
щата  може  да  е  ставалъ  и  политически  разговоръ,   обаче  не 
доищамъ,  че  е  ставало  единъ  заговоръ.  И  това  е  естественно* 
Теиевъ  и  Великовъ  еж  биле  емигранти  и  г1,  може  би,  еж  за-  * 
питали  за  работиг]^  въ  България  и  Карастояновъ  да  имъ  е  от- 
говорияъ  тъй  или  инакъ,  но  отъ  това  не  може  да  се  заклю* 
чава,  че  разговорътъ  е  ималъ  за  сл'1дствие  заговоръ.  Цетира- 
пжх^  думи  можемъ  да  си  обяснимъ  много  лесно  само  съ  крат- 
костьта  на  писаното  и  отъ  това  да  дойдемъ  до  заключението, 
че  Теиевъ  и  Великовъ  не  еж  могли  да  се  дов^^рятъ  на  Бара"* 
СТОЯНОВа,  който  въ  т'Ьхнит'6  очи  не  е  могжлъ  да  бжде  пика* 
къвъ  друрь,  осв^нъ  фотографъ  и  търговецъ. —  Сега  да  дойдемъ 
до  многото  здравие  отъ  старещтъ^   та  да  видимъ   какво  е 
това.  Вий  чухте,  да  се  каза  т)^къ,  че  по  онова  вр'6ме  Драганъ 
Цанковъ  е  билъ  въ  Б-Ьлградъ  и  още  чухте  отъ  устата  на  Ве- 
линова, че  той  счита  тоя  старецъ  за  св'6тецъ.  Сега,  ако  той  е 
писалъ  на  Карастоянова   „много  ти  здравие  отъ  старецътъ*, 
нима  ще  отидете  до  тамъ,  щото  да  пов'6рвате,  че  Цанковъ  е 
натоварилъ  Велинова  да  пише  това?  Велвковъ  е  билъ  въ  Нишъ,  - 
а  Цанковъ  въ  Б'12лградъ  и  ако  е  писалъ  така,  той  го  е  писалъ 
по  простата  причина,  че  е  знаялъ  или  е  пр-Ьдполагалъ,  че  Ка- 
растояновъ се  познава  съ  Цанкова.  И  най-сетнб,  ако  допустнемъ 
че  въ  това  писмо  се  е  съдържало  п]^що  пр'1сгжпно,  което  да 
компрометира  Еарастоянова,  то  азъ  мисля,  че  той  щ'6ше  да  го 
изгори  още  на  часътъ,  а  не  да  го  остави  захвърлено  въ  кни- 
тк'Л  си  и  сега  да  се  обвинява  въ  такова  тежко  пр^стжпление, 
за  което  да  се  иска  главата  му,  и  то  по  поводъ  на  това  писмо. 
Стана  дума  още  тука  и  за   това,   защо  Еарастояновъ  да  иска 
по  11  лева  за  метръ  шаякъ,  когато  той  не  струвалъ  толкова. 
Но,  Г'Да  сждии,  въ  това  виновнийгь  не  е  Еарастсян  въ,  който 
ви  обясни  тука,  че  нищо  подобно  не  е  писвалъ,  нито  искалъ, 
а  Биновнвйтъ  6  Боммиесионерътъ,  който  е  некалъ  да  екг^а- 
тяра  Великова*  Карастояновъ  е  направилъ  само  една  услу1ч  «^ 
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шпцб  повдчв,  т.  е,  той  не  е  яскалъ  да  евепяоатжра  шкого, 
ващото  той  е  внаяфь,  че  Веляковъ  е  чов^исъ,  войто  вяаа  какъ 
се  дродаватъ  шаяцит^  у  насъ«  Вдроченъ,  г-нъ  Прокуроръть  и 
обясни  всичко  това  много  по-обшярно  и  той  самъ  се  съгласи. 
че.  на  основание  на  такива  доказатеяства,  той  не  жоже  да  под- 
държа обвинението  противъ  Д.  Карастоянова. 

Сега  да  видимъ  да  ли  мог&тъ  и  показанията  на  свид^ 
тедката  Елия  Карагюлева  да  послужатъ  като  такива,  възъ  осео- 
вание  на  които  да  жоже  да  се  съгради  обвинението  иротивг 
Д.  Еарастоянова.  Тя  е  казала,  че  едонъ  день  и;&зътъ  й  Алек- 
сандръ  Еарагюлевъ  й  билъ  обадилъ,  че  той  щ'6лъ  да  отиде  в^ 
Оофия  да  вземе  Еарастоянова  и  да  го  заведе  въ  с.  Петри?ь, 
за  да  фотографира  фабриката,  но  това  не  било  станало,  т.  е. 
Еарастояновъ  не  бшгъ  отишълъ,  защото,  когато  тя  предполагала, 
че  тр'Ьбва  да  е  въ  Петрить,  тя  минала  покрай  фотографнят:^ 
и  вид^^а  Еарастоянова  въ  дюкяна,  когото  като  попитала,  защ' 
не  е  отишълъ  на  Петричъ,  той  й  билъ  отговорилъ,  че  Х1&2ъп 
й  и  Тюфекчиевъ  биле  отишли  на  село,  а  той  не  отишълъ.  Тоз;. 
е,  г-да  с^&дии,  всичко,  което  се  намира  въ  далото  и  което  с^ 
установи  тукъ  противъ  Еарастояновъ  и  защото  на  основаре 
на  такива  данни  и  доказателства  неможе  да  се  гради  едно  о<  • 
винение,  за  това  ще  ви  моля  да  признаете  и  подс;&дв]1ВЯ  Д. 
Еарастояновъ  за  невиновенъ  и  да  го  опрадаете. 

Защит.  А,  Еопстантиповь.  Почит.  Г-да  с&дии!  Пр^!- 
говорившит^  г-да  защитници  доста  подготвиха  почвата  за  хоага 
зощита,  т^^  исвазаха  дълги  пр^^дисловия,  говориха  за  теорша 
на  процесит1^  отъ  подобенъ  родъ,  така  щото  за  мене  не  ошз) 
да  говоря  на  дълго  и  широко  въ  пр'6дисловие;  ващото,  наз* 
посл^  сгЬснявамъ  се  да  не  би  да  зацааамъ  мои1'Ь  клиент»;  п 
това  ще  се  спра  върху  изложеното  въ  обвинителния  акть. 
посл'Ь  ще  просл']^дя  даннигЬ  установенни  ва  свдебното  слЬдствС'' 
и  ще  се  постарая  да  дамъ  своигЬ  възражения  на  обвинвтшаг: 
р'Ьчь  на  г-на  прокурора. 

Ако  н^махъ  пр']^дъ  видъ  обвинителвия  актъ  и  обвшЕ* 
телната  рЪчь  на  г-на  прокурора,  то  на  въпроса:  въ  какво  с: 
обвйняватъ  подсждимигЬ  Еаравеловъ  и  Еитанчевъ,  съ  рлва  ь 
сърдцето  си  бихъ  казалъ,  че  не  зная.  Едно  е  само  ясно,  "^^ 
се  иска  наказанието  имъ  на  основание  на  чл.  55  и  170  иг. 
Оюмак.  Наказ.  Законъ.  Своето  недоум^^нде  азъ  го  раар1шдШ>. 
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в&то  ев  спра  на  обвинителния  актъ,  гз^то  е  вавано:  ,,на  осно-* 
вавяе  иадоженатЪ  до  тукъ  данни,  правд'Ьчбни  еж  ори  пр'{|два-, 
ритедното  дорение  въ  качество  на  обвиняеми,  въ  покушение 
върху  живота  на  Министра  —  Пр1^дс^Ьд'атедя  г-на  Стамбодова 
и  въ  убийството  бившия  М-ръ  на  финансигЬ  Хр.  Б!&дчевъ,  сд'Ь- 
дующит^  двца''  —  сл'Ьдватъ  имената  на  лвцата,  между  които  с& 
имената  и  на  т^зи,  на  които  ми  е  възложена  защитата.  Сега, 
ако  б^ше  се  огранизидъ  обвинитедвия  актъ^  само  съ  това  об- 
винение, не  ще  съмнение  на  обвиняемите  тр'6бвашв  да  се  при- 
ложи 1Д.  170  отъ  Огомаи.  Наказ.  Законъ;  но  на  тоя  чденъ 
защитата  можеше  да  иротивопостави  чд.  181  отъ  сжщиязаконъ, 
спор'Ьдъ  който —убнВетво,  нараняванив  и  удряние,  ако  се  из- 
вършать  заедно  съ  въстание,  грабежъ  и  обиръ,  то  осв'6нъ  гд'6то 
се  наказватъ  с&щитЬ  д1^3ци  на  тАзи  зяод'6яная  и  прЪстАпяения, 
наказватъ  се  още  и  подбуди  гелит^  и  причинител иг&  на  това 
смущение,  като  да  с&  извършлли  и  тЪ  с&щзт^  дЬла.  Но,  тъй 
вато  при  извършванието  на  това  убийство,  слава  Богу,  н'6маше 
въстание,  грабежъ  и  обиръ,  то  не  мог&тъ  да  се  наважатъ  под- 
будителите, ако  такива  има,  на  основание  чд.  55  оть  Ото- 
манския Наказ.  законъ.  Почвамъ  съ  оц'6нката  на  доказател- 
ствата, които  с&  изложени  въ  обвинителния  актъ,  доказателства 
приведени  за  обвинението  на  подс&димит1^  Еаравеловъ  д  Ки- 
танчевъ.  На  първо  мйсто  отъ  тия  доказателства,  стоятъ  Покаг 
занията  на  Т.-Назарджисквя  житель  Ат.  Здравковъ,  който  между 
другигб  показания  за  н1^кои  подС/&дими,  каза,  че  чулъ  отъ 
Джуджева,  какво  по  инициативата  на  Еаравелова  и  Д-ръ 
Молдова  се  образувалъ  компяотъ  за  убийсгвото  на  Негово 
Царско  Височество  и  на  Министра  11р1Ьдс'Ьдателя  г-на  Стам- 
бодова. 8аб^к'6жително  е,  че  въ  обвинитедвия  актъ,  както  и  на 
предварителното  сл^бдствие  думата  „инициатива'^  е  казана  право 
и  че  следователя  требва  да  записва  точно  думит*,  но  сега,  до 
колкото  свидетеля  Здравковъ  разбира  тая  дума,  оставамъ  на  васъ 
да  сждите.  За  личностьта  на  Ат.  Здравкова  азъ  н^ма  да  говоря 
нищо,  достатъчно  б^ше,  че  пр^дставихъ  единъ  „Държавенъ 
вестникъ"^,  отъ  който  се  вижда,  че  той  е  билъ  ос;&жданъ  за 
клевета.  8а  оценка  на  неговнт^  показания  азъ  ще  се  пол- 
зувамъ  отъ  самагЬ  думи  на  г-на  прокурора.  Г-нъ  прокурора  въ 
своята  обвинителна  р^чь  каза  за  него,  че  се  виждало  оть  ли- 
цето му,  отъ  постройките  му,  че  той  не  мига  пр1^дъ  нищо  и  че 
е  еаособенъ  за  всичко.  Азъ  покорно  благодаря  на  г-на  про- 
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.5;1,  аваяогичнн  съ 

»  ^а  г  на  прокурора, 

^,.  :зость,  то  и  показа- 

"     гигъ.  Г-нъ  прокурора 

^.  за,  които  имали  ц^на 

:^^ева.  Въ  обвинителния 

.^•!^  за  лицата,  които  могли 

.  ж.;111.1отъ,  билъ  далъ  единъ 

.  :г-'ЛН0Т0  следствие  въ  единъ 

,  '.-лавцава  еж  наредени  ц4лъ 

1.1^гаи  между  тия  лица,  указ- 

'^  ;1:гЬ  Каравеловъ  и  Китанчевъ; 

•  ,  ^й  X'  ^"'Я  ^^Д^»    ^^  н'Ькой    си   Трай- 

—   *  *    5;  гза  Л1Щ1  не  се  вижхатъ  на  ска- 

.   - "  *  1'  .\-^,  ако  показанията  на  Леаавцова 

"    .а  у^К^равелова  и  Китанчева,  то  требва 

•  " '^.  .гаошенне  на  другнтЬ  лица,  които  той 

-^^*.^  да  бад&тъ   викани  да  дойдатъ  тукъ. 

*  *^  ^,5И  грабваше  и  Каравеловъ  и  Китанчевъ 

^  "*Чо  наг^такъ  по  отношение  на  Китанчева  се 

огь  показанията  на  Лепаацова,  че  единъ 
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хь  Китанчевъ  за  Търново  отбилъ  се  въ 
-**  '  "     '^  ^вхГ^за  я  .«У  билъ   казалъ,  че  знаялъ  за  гдЬто 

\^  ^.1^^  *^  ^"  г-пмть  работата  на  Тюфекчиева,  но  да  си  мъл- 
лг  с-ч'" -^     ^  _^  т>^  ^>_ ^ ^_^  „^ 
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НР1Ц0  да  не  говори.  Въ  обвинителния  актъ  по- 

Тюфекчиева  турено  е  въ    скоби   „относително 

;Г;-ь  '*-  Тдя  1ТМП,  ^да  сжаии,  на  предварителното  следствие, 

^•..^'Г*-   ,«т*' "които   азъ  просл*дихъ,    не  вид^Ьхъ.  Това  сл 

^     жеяпя  основани  на  „горнпт*  данни",  но  тия  данни  въ 

^'^д^^^влгеляость  не  ез^ществуватъ.  Вий  вид^Ьхте.  когато  се  про- 

**     ваше  това  доказателство   на   садебното  дирение,  явиха  се 

^^^"го  яротлвор4чия;  Лепавцовъ  даде  съвършенно  други  пока- 

!^вя0  от^>сшгето  Китанчева,  Единъ  денъ  когато  в^лъ  да  вя 
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цава  Е0тан9евъ  отбвлъ  се  въ  дюкяна  на  Яеиавцова,  ж  во< 

1  го  попятадЪу   да  лн  внае  н^^що  ва  нЬкакъвъ  си  кок- 

убийството  на  Негово  Царско  Виеочество,  и  на  тоя 

|[11танчеьъ  бклъ  отговорилъ:  „е  гл'Ьдай   да  не  се  въ- 

.  ъ  Б1  такива  работи,  защото  е  лошо''.  Значи  съвърш^нно 

•  ('  казалъ  Лепаьцовъ  на  пр'%дварителното  сл']^дствие,  а  съ* 
^.|:!кипо  друго  тукъ.  Тъй  щото  взлвза,  че  не  Квтанчевъ  е 
[асправялъ  ва  Лепавцова  за  н^какъьъ  си  комш101ъ,  но  Лв- 
павцовъ  е  расвравялъ  на  Китанчева  и  носл'6дння  жу  кавалъ, 
ти  С0  мълчи.  Значи  Еитавчевъ  нато  юв^къ  легалевъ  посъв^Ьт- 
валъ  Яеиавцова  да  не  говори  за  такива  работи,  защото  хожо 
да  си  навл'6че  н'Ькоя  беля.  Подиръ  това  внаше  цФлъ  рбдъ 
протввор']^ч0я  въ  показанията  на  Лепавцова,  относително  Ей- 
Танчева.  Еогато  му  задавахъ  въпросъ,  кога  е  станалъ  тоя  раз- 
говоръ  между  него  и  Батанчева,  .Теиавцмвъ  ваза  най-напр'Ьдъ 
сутриньта,  посл'Ь  каза  надвечеръ,  подиръ  като  дойде  Д-ръ 
Молловъ  на  когото  Лепавцовъ  писалъ  писмо  и  казалъ  че  съ- 
желява  гд^то  въвл^^калъ  въ  тая  работа  и  Еитанчева,  Лепав- 
цовъ  каза,  че  едно  трето  лвце  е  говорило  за  н^ЬкаБъвъ  ся 
комолотъ,  а  Евтанчевъ  казалъ  недМ  расаравя  за  такива  нбща 
и  не  д'6й  се  м1^си  въ  такава  работи.  Ето  въ  каква  форма  с& 
показанията  на  .1еаавцова,  относително  Еитанчева.  ДоЯде  най- 
посл^^  и  свид^^теля  Ил.  Георговъ,  кийто  каза,  че  на  подсждимвгЬ 
Лева;  цовъ  и  Евтанчевъ,  не  е  говорплъ  за  в'Ьвакъвъ  си  заго- 
воръ  на  н1^кой  си  Тюфекчиввъ,  когото  не  познавалъ. 

Понататъкъ  с&  цит]фани  показанията  на  Яепавцовъ  за 
обвинението  на  Еаравелова.  .Тспавцовъ  казва,  че  въ  края  на 
гЬсецъ  Януарий  отвшълъ  въ  к&щата  на  Еаравелова  и  когато 
последния  го  аопиталъ  за  н^вои  новини,  Лепавцовъ  отговорилъ, 
че  имало  слухъ  за  работата  на  Тюфекчиева,  по  което  Еара- 
вело^  билъ  казалъ  -  иакво  станаха  хората  на  Тюфекчиева,  тая 
работа  е  бошъ-лафъ.  Попитанъ  .Лепавцовъ — съ  какъвъ  тонъ 
б^Ьше  всичкия  тоя  разговсфъ  01ъ  страна  на  Еараве.10ва,  Л^- 
павцовъ  каза :  той  —  Еаравеловъ  —  не  б'6ше  заинтересуванъ, 
не  изглеждаше,  че  много  любопитства  да  се  научи.  Попитанъ 
за  разговора,  който  еж  имали  съ  Еаравеловъ,  Леаавцовъ  каза, 
че  разговора  имъ  билъ  по  литературсята ;  попитанъ  да  ли  е 
чулъ  отъ  устата  на  Еаравелова  да  говори  за  заговоръ,  .Тепав 
цовъ  каза,  че  не  е  чулъ*  Понататъкъ  въ  обвинителния  актъ 
вазшо,   че  когато  Е^раведовъ  ж  Леаавц<)въ  еж  говорни  г 
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Ч   ,^1и, 


•чк» 


•  Ч 


л^  .а  1:Д;1иъ    слдъ,   защото,    ако    б^Ьше    ум4стйо, 

,;:1  0^  [»1и1иедигь  и  проь^ратъ  даннитЬ,  които  вма 

;:1  -н  15ида  да  ли  това  съставлява  престъпление 

о^ил.еааига  рЬ^^ц  каеающа  се  до  политическата 

>:^'и,лиива,    въ    ду  мит*   на  г-пъ   прокурора  се 

>А      .Ч»Л11В0р1>Ч11Я,     щото     бДИНЪ     ЧОЗ^КЪ,      КОЙТО 

..•Л1^.л1.1лъ    обв1ии:телната   р^чь,   даже  тъй  отъ 

^.г;.1    с  [)аиа,    гоЗ  не  бз    м^^жадъ  да  си  състави 

.  .V:'.  а^иа  да  каже  г-нъ  прокурора.  За  тая  страна 

;  аь  1]1»оиур<  ра,   салъ  Каравеловъ  може  да  от- 

10,  ..  .аю  зау  дойде  времето;  но  авъ  като  ващит- 

I  ди;киооть  да  кажа   н-Ьщо.    Гнъ   прокурора 

;ь    и^малъ  враво  да  говори  ва  ограничение 

ло   когато  б;!дъ  М-ръ  самъ  сгЬсяявалъ  сво- 

.11 Ь;    (м*дъ  това  коза,  че  Каравеловъ  е  съ 

:.л.ии1го  дай  Боже  да  има  всЬки    български 

...  \.^о  ц  ьь.^иаво,  което  се  нарвча  интелигенция, 

.>   1ь;о;    поолк  каза,  че  Каравеловъ    можалъ  да 

. .  ..л  оъ  МИЛ  пови  щикове  и  съ  генерали,  когато 

^  .  .л  зс^1и1  зиае  въ  какви   отношепия  е  билъ  Ка- 

.. .^а.инЬ.  Огь  една  страна  г-пъ  прокурора  кава, 

.  .    >к..чо  да  стаие  М-ръ  въ  вс^ки    кабинетъ,    ако 

..ч    и.о  не1Ц'%  да  сп  сЬди  у  дома  си,    отъ   друга 

.  VI'  Р'^   казва:    честь  и  хвала  на  сопаджиит^, 

,  :».и  |»\сокн  рубли,  че  вй  гоня1Ъ,  че  ви  блъскать, 

.  *    .^д*Ь1тица.  Китанчевъ  е  недоноситель,  защото 

.    .чч.'Д,  а  ие  е  съобщялъ  на  властьта;  Каравеловъ, 

<.  ^  ^..л:1лъ  31  заговора,  и  не  съобщилъ  на  властьта 

,,.VЬ,  поиеке  въ  неговото  име  се  правплъ  ва- 

.  /  ошь  като  отмъщение  ва  вастр-Ьл  вани  ето  на 

.; ;» *ра  каза,  че  ващитяицагЬ  ще  питатъ  за  плана 

.    X      ,чльиь  шханъ  н-Ьма,  по-добр-Ь  би  било  да  го 

^  40  .таемъ   ний   ще  го   сглобямъ,  а  рпоп, 

^;л.м1  с.)1.  тия  доказателства  а  рпог!,  авъ  не 

V   .  .х»ж^  доказателства,  които  ги  предвижда  вакона, 

^ч.л»кк1и:Ь   доказателства  и  показанията,    които 

.  .^ч:ь  за  съетавяние   убеждението  на  сжда,    при 

.  ^^  ка  ол»1о  д'Ьйствие,  запр-Ьтено  отъ  вакона;  но  ний 

40  мотафишчески  планове,  авъ  мисля,  че  това  не  е 

чь  углавната   проце-  '     поп  авъ  илтерта» 
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това  убийство  какъ  е  станалъ  и  така  излива  много  по-в-Ьроятно, 
защото  въ  самоно  Д']^до  се  наниратъ  доказателства,  за  да  може 
да  просл^Ьдимъ  това  обстоятелство.  Г-нъ  прокурора  каза,  ад 
стига  да  се  докаже,  че  едно  лице  е  намислило  престъпление, 
прЬдало  го  е-  на  друго,  или  го  е  настроило,  то  е  вече'  главенъ 
интелект}'аленъ  виновникъ.  Не  стига  само  да  се  докаже  това^ 
защото  ако  думигЬ  на  Еаравелова  и  1епавцова  можемъ  да  гя 
приемемъ  за  в'Ьрни,  въ  думит'Ь  на  първия  виждаме  каква  стой- 
ность  може  да  пматъ  показанията  на  Лепавцова.  Показанията 
на  .1епавцова  не  значатъ,  че  Каравеловъ  е  главенъ  виновникъ. 
Г-нъ  прокуроръ  говори  за  комплотъ,  безъ  да  говори  за  атен- 
татъ,  а  по  авторитетните  криминалисти  казватъ,  че  просто  едно 
решение,  да  се  свали  държавния  строй,  едно  заплашвавие, 
не  стига,  за  да  може  се  характеризира  далото  за  изменение  на 
държавния  строй :  а  пъкъ  за  съставяние  на  комплотъ  се  изисква 
да  има  решение  да  се  действува,  да  има  изразена  твърда  воля 
ва  испълнение  на  единъ  атентатъ,  требва  да  има  решение  на 
няколко  души,  въ  което  да  се  говори,  да  се  убеждава,  да  се  обе- 
щава, да  се  заплашва  и  като  се  групиратъ  тия  хора  да  се 
действува  по  известна  програмна,  като  се  определи  ролята  на 
всекиго  въ  тоя  комплотъ.  И  подиръ,  следъ  като  се  състави 
комплота,  въ  какъвъ  случай  техните  действия  може  да  състав- 
ляватъ  едггнъ  атонтатъ,  като  държавно  престъпление,  това  е 
предвидено  въ  закона  и  то  е  именно  тогава,  котато  ще.  бъджтъ 
направени  действията  на  съставляющите  комплота  къмъ  лишение 
отъ  жявотъ  държавния  глава,  къмъ  унпчтожение  или  изменение 
на  управлението,  на  формата  на  управлението,  хсъмъ  изменение 
порядъка  на  държавата  и  държавния  глава  и  къмъ  възбуждание 
на  жителите  да  възстанатъ  съ  оръжие  въ  ръка.  Вий  видехте, 
че  тукъ  нема  поне  едно  отъ  условията,  конто  изисква  закона, 
за  да  може  да  се  счита,  че  въ  данния  случай  се  обравувалъ 
комплотъ,  която  дума,  което  действие  се  приписва  на  подсъ- 
димия Каравеловъ,  че  той  е  предложилъ  да  се  образува  ком- 
плотъ, за  да  се  измени  държавния  строй  и  да  се  убие  дър- 
жавния глава,  защото  убийството  на  единъ  М-ръ  не  състав- 
лява още,  изменение  на  държавния  строй.  Въ  обвинителния 
актъ  се  вижда,  че  Каравеловъ  се  обвинява  за  некакъвъ  си 
ваговоръ,  зампсленъ  и  приготвенъ  за  .тишавание  отъ  животъ 
държавния  глава,  но  за  туй  има  специаленъ  завонъ,  който  на- 
вавва  престъпленията  противъ  особата  на  Негово  Царско  Вис^ 
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бФше  иеу1гЬсхно  за  едааъ   схдъ,   защото,   ако    б^шв   ум^стйо  . 
работа  б4шв  да  се  равгледагь  и  врои^Ьратъ  данви!*.  които  н\  "   , 
по  далото,  ва  да  се  види  да  ли  това  сжставлява  пр4ст*ш1в'  ,^  ^>,    ^^ 
или  не.  Въ  обвинителната  рЬчь,  касаюша  се  до  политичег ,  ^  „    '  ^ 
личЕость  на  Каравелова,   въ   дуиит4  на  г-пъ  прокур"'      ?. 
наиирагь  такива    нротивор^чия,    щото  едннъ   чов^къ,  .  "     ^   " 
внимателно  би  ислушялъ   обвинителната   ркчъ,  даясе       "^  ""^  ,- 
чисто   полвтическ!1   сграна,   той  не  ба   М1'жалъ  да  сг      ,:':,'  /-;    '  ,. 
ясно  понятие,  какво  иска  да  каже  гнъ  прокурора.  За  '    "  -' ^. ""  ,■■   '"^  ■:. 
огь  рЬчьта  ва  г  нъ  прокурора,    самъ  Каране ловъ   г   ,   .;;^    /^  ■'  ^. 
говори  подробно,  когато  иу  дойде  времето;  но  дяъ   -.'"•  р,'  -ч,'  ■'  ,,  ' 
никъ,  считамъ  ва  длъжность  да  кажа    п*що.    Гр  ч  *'  ■.    '(;„    ^.^  '^  ■ 
каза,  че  Каравеловъ   в^налъ  враво  да  говори  ^  .\ ^5-.  ■■-'ч  '^'л,,,    ■-, 
ва  евободата,  защото  когато  билъ  М-ръ  самъ  '    ч,"''-^.^*'>,'  ^,.  ' '■ . 
бодата  на  гражданитЬ;    сл^дъ  това  юаа,  че  ^  >  ^ч\  %  ""■?^,,   '  ^ 
качества  такова,  каквато  дяй  Боже  да  има    '\  '^./'^^^>^''^'А./ '''■>.   '  ■ 
М-ръ  и  че  кьораво  и  вьопаво,  което  се  ниу      ^^  ''%/'''  >^-  '  '-^  '  : 
вървеше  сл4дъ  него;   поел*  каза,  че  К|Ч1-        ч  "^^Л;"**  ''''    '''  • 
уирлвлява  България  сь  милиони  щикове  г  '^'^'^»./%/   '  '•■ 

огь  друга  страна  вс4ки  знае  въ  какви  с         ,  •  ^.  ^^%    У.-,^  '^У.,^     ^ 
равелоаъ  съ  генералит*.  Огь  една  страва      ^  '  ^,,    '''',^. '"^  .  "*♦    ''  '>- 
че  Каравеловъ  може  да  ставе  М-ръ  вт  \.  ^  ■\'  %^  ''^^^  **  . '"'. 
иска,  или  пакь,   ако  вещ*,  да  си  сФдт''^'^'^.   1     ***(.  *  /****   '^^''',  '' 
страна  г-нъ  прокурора   казва;   чесп  л"%   ^^^''^/Ун  */  '"  л,   ^7^ 
които  не  нолучавать  русски  рубли,  че  ^^  *-  \    '\^    ■9*^'*'*  ''2^   "' 
че  ви  наричать  изменници.  Кнтанч 'а '^.л  "':ц^%  '*,,  ''' ^  />■,      *^  '" 
е  внаялъ  за  заговора,  а  ве  е  съобщр  ^/'/^  Ь,-,/'.  ^  '  ■  **    *  »  '^    ' 
който  схщо  билъ  зпаялъ  за  загово'  V  \>  Ч.  '*-'''/  ''*  "^     ''",    *■* 

е  главвнъ  виновникъ,  поне«е  въ  ?    <>^  %,    '-^^  *  у.    ^»,  "   ,  ^^  ** 
говора.  Заговора  е  билъ  като  о,  "^"л  **^ ''<  ,/'*.  '•■,  *  %''^  *- 
Паница.  Г-нъ  прокурора  каза,  Ч|^_^^    /^  ''<^'\**-  '*^  ^>>-* 
иа  комплота,  но  татьвъ  план^\%  %, '*•    *  ■^,   ' -*'*<^  "^ 
знавмъ,  но  ако  го  не  знаеи''*  г^  %/ *-   '-^^   '  .,    '-^ 
кетафпвнчесЕИ.    Каква  сь   *>  \^.%л    -,  '"'з.   '-      .  ^ 
зная.  Азъ  зная  само  докажа'  *,,  <?  *4  \    -■■-.  '  --. 
това  са:    ве111.|"'|'Г[!^нн11Т'Ь    \\    ^^   "".    - 
могхтъ  да  стужатъ  в  а  с"  -к'^.  ^-^  "■>'': 
извършванието  на  едно  1'^»^  4  '  «.^    > 
да  зглобяваме  метафизг!^^^  Ф    "-,     ^ 
Дрд|ф1Яжо  охъ  углавн^*.V•,/■■  *',  '- 


А 


'•V 


■'■■</,  ■  /^ 


^^  ■% 


'*,.Ч 


.% 


<^' 


Да  I 

~^во  Т.  Ге™2  "• 

^^оргиевъ. 

ветвувалъ  ж  е  ота 

Варавеловъ  е  гда- 

^^вателсгвата,  които 

_       -^  на  това.  че  той  е 

ЗХх»^^^*     н4какъвъ  св  вр*. 

*РЛ1»      ^^^        -,.*^^'Рора  условно  кава,  , 
_^^  ^*.^    ~^^  ч::^  ^^'^казания,   Китанчевъ  , 
"  '^-о-^  ~^^    ^^^  -^^■»     ■*;а8а,  ако  се  пр*дсга- 

1!%  ра'с<ли1:&  вма  жехду 


в.- 


съучастникъ,  аащото, 


аСогв 


^Лбо  диревие  в  оивя  въ 
^'^^о  Л,впавдовъ  съобщава 
^^"^>^^"^т,,  послЪдвйя  му  кавва; 
^*^  «=^^  требва   №  се  м^Ьспгь". 

^^ето  ва  Квтанчвва^   Въ 
--'^   ввЙ  като  военви  саддк 
■^^иивжъ  и  вовищвиа,   ает 
да  11Ий  »ени,  №  се  жвго 
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рлгь  ЖЕви,  ваедно  сг  уир^лит*  си  съпрузи ;  но  ннй  сме  диви- 
лизованъ  народъ  и  жвв']^емъ  въ  образована  Европа.  Ако  ппдъ 
дуката  военщнна  се  разбира  сждъ  строгъ,  но  справедливъ  — 
благодаримъ.  Ний  още  повече  се  радваме,  че  стоимъ  вр^и 
садъ,  който  н^ма  да  се  повлияе  отъ  разни  партизански  страсти. 
Вий  знаете,  че  г-жа  Еаравелова  се  оправда  и  ний  съ  радссгь 
цитирахме  отзивигЬ  на  разнит*  чужди  вестници,  въ  еовто  г*^ 
казваше,  че  въ  България  има  правосъдие  и  азъ  мисля,  че  тт, 
въ.  тоя  процессъ  —  който  и  XX  в4къ  неможе  забрави  —  е  сл} 
чай  да  дадете  възможностъ  да  се  извика,  че  въ  Бъягария  на 
правосъдие,  като  ви  моля  на  основание  на  тия  доказателства. 
които  11р'Ьдставихъ  да  оправдаете  г-на  Еаравелова  и  Китанчева. 


дащит.  Вобчевъ.  Г-да  садпи!  Нуждата  отъ  миръ,  нуж- 
дата отъ  тишина,  л'Ьжи  въ  самата  натура  на  челов^^ка:  за  т\н 
още  отъ  вр'Ьме  е  сжществувалъ  съдъ  за  да  пази  ипра  и  тг- 
шината.  Съдътъ,  г-да  съдии,  е  отъ  памтив'6ка  още,  но  въ  раз- 
лични вр'1^мена  ималъ  е  различни  форми.  Днешната  форма,  ког.т 
я  имаме,  е  формата,  въ  която  се  намира  най  •гол'Ьмата  гаращ^т)'. 
форма,  отъ  която  се  вижда,  че  н*ма  да  бъде  ослдвнъ  едпгг 
невиненъ  и  че  н4ма  да  бъде  оправданъ  единъ  виновенъ.  Ог'~ 
една  страна  прокурора,  обвинителна  страна,  който  пр^дсгавляЕи 
обществото,  даватъ  му  се  всичкит*  възможни  средства,  Д1?и 
му  се  сл^дователь,  дава  му  се  полиция,  дава  му  се  правител- 
ство, съ  всичките  негови  агенти,  да  бди  и  да  пази  и  когат' 
се  извърши  н^Ькое  престъпление  да  го  прЬдстави  на  съда  г? 
всичкит*  му  доказателства;  дава  му  се  възможностъ,  г-да  с^ьда. 
воичкигЬ  доказателства,  които  се  отяасятъ  по  едно  пр^сг^п- 
ление  да  ги  пр'Ьдстави  на  съда,  заедно  съ  обвиняемит1^  и  :^ 
иска  наказанието  имъ.  Отъ  друга  страна  пакъ  на  подсъдзмл:!. 
на  виновния,  дава  се  защитникъ,  комуто  се  дава  тоже  пьлнг 
възможностъ  да  пр-Ьдстави  всичкит*  оправдания,  които  се  ••:• 
насатъ  въ  данния  случай  до  него.  Като  трето  лице  е  пьп: 
Поставенъ  съда,  който,  като  изслуша  еднага  и  другата  страна,  ки 
вземе  всичките  обстоятелства  и  показания  по  далото,  да  V 
разгледа,  произнася  се  като  трето,  ненричастно  лице,  върг 
обвинението,  или  върху  виновностъта  или  невиновностьта  на  л ' 
дето,  което  е  предадено  да  се  съди.  Въ  такова  пояохенк^: 
^да  сддии^  азъ  днесъ  ида  да  испълня  длъжностна  си,  ка:. 
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8а1Ц1тн11КЪ  на  подс&димия  Георги  ВелИЕОВЪ,  СЪ  1С0Я1Г0  С^МЪ  Ш 
товаренъ  отъ  почит.  Софийский  Окр&женъ  Сждъ.  И  въ  Еакво 
се  обвинява  —  сега  да  прист&пя  въмъ  сакото  д&ю  — '  подсж- 
ДЕпя  Г.  ВелиБовъ?  Подс^&диния  Г.  Велшсовъ,  спор^^дъ  обвини- 
телния акть,  се  обвинява  по  чя.  55  и  170  отъ  Отоиан.  На- 
вав.  Законъ.  Първо,  ващото  повдигалъ  населението,  подданницитб 
на  държавата  на  въстание  и  второ,  защото  иввършилъ  убийство — 
т.  е.,  защото  П)  170  чл.  бнлъ  единъ  отъ  убийците  или^^койт^^ 
е  гЬглилъ  револверъ  на  покойния  м-ръ  Б'Ьлчевъ.  И  ка1^о  се 
навежда  за  доказателство  по  туй  обвинение?  Да  видимъ  про- 
курорската властъ  какви  доказателства,  пр^^дстави  на  сжда  и 
иска  главата  на  тоя  подсждииъ  Г.  Великова?  Какви  доказа- 
телства ижа?  Доказателствата  с&  тия,  г-да  сждии.  Едно  че  Яе- 
павцовъ  казалъ  на  предварителното  следствие,  какво  Илия 
Георговъ  му  казалъ,  че  били  скрити  дваиа  души  въ  бирхала 
до  градината  и  че  едина  отъ  тЬхъ  се  казвалъ  Георги.  С&щия 
Ил.  Георговъ  давалъ  на  .1епавцовъ  единъ  плайвазъ  да  го  носи 
у  бирхала  и  да  го  даде  на  нФкой  си  Георги,  ва  знаиъ,  че 
хинуватъ  х-рит'Ь.  Посл1^  ииа  едни  писна  давани  на  1бпавцова 
отъ  Тюфекчвева,  на  които  имало  н^какъвъ  си  печатъ,  ва  КО'* 
гото  Лепавцовъ  самъ  исказва,  че  той  билъ  с&щия  печатъ,  вой^о 
има  въ  тефтерчето,  намерено  у  Велякова.  Третото  доказателство 
налива  пакъ  отъ  .1епавцова,  че  когато  билъ  въ  затвора  съ  под- 
сждимня  г-на  Каравелова,  говорили  двамата  ва  Г.  Великока  I 
Лепавцовъ  казплъ  г-ну  Каравелову,  че  билъ  казалъ  на  пр'Ьд- 
варителното  сл']^дствие  н^кои  н^Ьща  ва  Великова,  а  пъкъ  г-нъ 
Каравеловъ  го  ув'6щавалъ  да  не  говори  нищо  ва  него,  защото 
щ*Ьдъ  билъ  да  го  накара  да  каже  много  работи.  ПослЬ  1д;атъ 
показанията  на  Ернестъ  Прайзеръ.  Огь  обвинителния  актъ  из* 
лива,  че  тоя  чов'Ькъ,  който  се  криялъ  въ  бирхала  билъ  Георги 
Ведиковъ.  Това  с&  показанията  на  Ернестъ  Прайверъ.  Туй  еж, 
г-да  стадии,  въ  обвинителния  актъ  доказателствата,  съ  които  се 
иска  главата  на  подсъдимия  Г.  Великовъ,  ва  туй,  че  той  билъ 
единъ  отъ  убийцигЬ.  За  подкр'Ьпление  още  на  тия  доказател- 
ства привежда  се  тефтерчето,  което  е  намерено  у  него,  още 
ввиха  се  въ  внимание  и  издаванието  на  в']^стнива  ^9  Августъ*. 
Отъ  тия  доказателства,  когато  се  провериха  пр^дъ  почит,  с^адъ 
въ.сждебното  заседание,  да  вишмъ  какво  ивлФве?  Относително 
показанията  на  Лепавцова,  ва  казаното  нему  отъ  Илия  Геор- 

ТОПр  Л9ШЛЦ0П  вма;  да  де  б1ше  ашшо  м  199уа  Ведикоп 


-^  не  знал ;  авъ,  каза  Лепавцовъ,  казахъ  това  н  лр^дъ  с^зА^- 
стввнната  власть,  но  да  ли  се  отнася  за  Георга  Великова  — 
не  зная;  назаха  въ  сл^дственната  власть,  че  билъ  Великовъ*, 
а)зъ  казахъ  —  не  зная.  Да  виднмъ  какво  каза  лвцето,  което, 
сяор'Ьдъ  казванието  на  Яепавцова,  било  иу  казало,  именно  Илжя 
Георговъ.  Тоя  посл^бдния  каза,  че  такова  н^^що  не  е  казвалъ 
на  1енавцова  и  не  познава  Г.  Великова.  Попита  се  второто 
лиде,  ихенно  Каравеловъ,  говорилъ  ли  е  на  Яепавцова  да  не 
казва  нищо  за  Великова  и  Еаравеловъ  каза,  че  не  иу  е  гово- 
рилгь  нищо  за  Великова.  По  тоя  начинъ  изл'Ьзе  истината,  че  .1е-^ 
павцовъ  не  е  говорилъ  нищо  съ  Илия  Георговъ,  нито  съ  Кара- 
ведова  за  Г.  Великова.  Толкова  относително  показанията  на  Яе- 
павцова,'Съ  ко|гго  се  обвинява  Г.  Великовъ.  като  пряиъ  д'Ъецъ» 

Сега  остава  отъ  показанията  на  Лепавцова  вгрху  печата 
да  се  каже.  Яепавдовъ  казва,  че  на  тия  пцс^а,  които  ми  се 
Дадоха  огь  Тюфекчиева  имаше  печатъ,  на  когото,  между  дру- 
гото, имаше  и  думит*  „революцпоненъ  комитетъ**.  Осв^нъ  на 
прЪдварителното  сл']^дствие,  Лепавцовъ  се  пита  и  тукъ,  да.  ли 
е  Фоя  ожщия  печатъ  и  той  каза,  немогж  да  кажа,  че  е  е;Е^щия 
пештъъ  Тоя  печатъ^  нойто  е  въ  тефтерчето  носи  такова  назваг- 
ние:  ^Бомитетъ  свободна  България'',  а  това  е  гол'Ьма  разлика,' 
ва  туй  казва  Яепав11;овъ,  че  не  може  да  каже  да  ли  е  г&щия« 

Сега  да  пр'Вм[инемъ  на  другото  доказателство,  показало  огв 
етрана  на  обинйтелната  власть,  имевно  свидетеля  Ернестъ  Прай^ 
В«']^4  Тоя  чест  шъ  Германецъ,  могж  да  кажа  за  себе  си,  иахва 
въжето  на  подсждрмия  Г.  Великовъ.  Какво  каза  той  ?  Той  каза:: 
Дъ|^жахъ  гостинница,  давахъ  стаи  подъ  наемъ,  но  отъ  лицата, 
Които  се  спом^Ьвуватъ  тукъ  по  д'Ьлото,  н'Ькой  си  Тюфекчиевъ 
идваше  при  мене,  хвана,  каза,  една  стая  за  двама  души,  но 
1^  6'Ьха  тогава  ученици  отъ  висшето  училище.  За  лицето  Георги 
Веаиковъ  свидетеля  каза:  това  лице  не  съмъ  ввждалъ,  не  го 
повнавамъ,  нито  е  дохождалъ  въ  моя  бирхалъ,  може  да  е  ми* 
вавадъ  по  край  къщата  ми  —  това  азъ  незная.  П.  питанъ  сви* 
дЪфодя  отъ  г^на  прокурора,  защо  е  казалъ  на  пр':Ьлв')ритол»о1Ч) 
следствие,  че  лице  го,  което  е  жив'Ьло  у  него  билъ  Георги  Ве^ 
ддвовъ,  той  отговори,  това  лице  не  го  познавамъ.  П  каза  ми 
се-  отъ  стаята  едно  лице,  което  б^Ьше  на  двора,  но  той  б-Ьшв 
единъ  по^високъ  чов^Ькъ,  а  не  б^ше  Георги  Великовъ,  тоя  чо«^ 
в'Ьйъ  се]а  го  виждамъ,  не  го  позвавамъ  отъ  повапр'Ъдъ.  Пошн 
таю  конататъвъ;  на  вавъвъ  Я9влъ  даде  повазаааята  си,  тиД 
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ка»а ;  говорвхъ  на  турс№  и  на  н'6мекн  ор^дъ  й:АцопгШ$ 
Закона  ор^^двлжда,  г-да  ехдин,  че  тр1бва  да  иха'  прФводтакъ, 
когато  едно  яйце  дава  показания  ир'6дъ  с^гбдователя  на  чухдъ 
язвкъ.  Саио  чр1^8ъ  ор'ЬводчиБЪ  ноже  да  се  достигне  до  иетт^« 
ната.  Говорели  с&  на  два  язвва,  но  не  с&  могли  да  се  разбе« 
ратъ  и  но  тоя  начинъ  Ноназанвята  на  св0Д'6теля  еж  достпгнаяи 
до  тая  форна,  която  е  въ  обвинителния  ав1ъ.  Сл^Ьдоватеднр 
нокававията  на  Брнесть  Ирайзеръ  немогжгь  да  служьтъ  за  ^в 
най-малко  доказателство  на  г-ва  прокурора,  еъ  което  да  доЙХв 
днесъ  г-нъ  прокурора  да  иска  главата  на  т,  беликова.  Само 
туй  ли  еж,  тия  ли  еж  доказателствата;  които  еж  представени  за 
обвинението  на  г.  Велвкова?  Азъ  ще  отида  но  далеко,  г-да 
сждив.  Ще  ви  докажа,  че  Г.  Великовъ  не  е  нрямъ  д^ецъ,  нй 
е  чов'Ька,  който  е  гргмн^лъ  на  М  ра  Б'6лчева;  ами  той  тогава 
не  се  е  и  намвралъ  туьъ.  Тия  доказателства  се  намирать  въ 
далото.  Еакви  доказателства  има  ?  Азъ  поискахъ  и  се  чете  едно 
писм^  отъ  М-рството  на  ВьнлпигЬ  Д'Ьла  и  ИсповФданията,  въ 
което  се  съобщава  писмото  на  Българското  агентство  въ  Сърбия, 
което  отговаря,  че  по  показанията  на  едивъ  оть  служащитЪ  въ 
Българското  агентство  въ  Б^иградъ,  подсждимия  Г.  Веяикоп 
2—3  дена  пр-Ьди  и  2 — 3  поел*  убийството  сее  нййралъ  въ 
Б^Ьлградъ,  ввждалъ  го  е  тамъ,  а  това  е  доказателството,  Чв 
Г.  ВелЕковъ  се  е  намвралъ  въ  Б']^лградъ.  Може  да  се  каже  о1ъ 
страна  на  обввнителната  власть,  че  съ  жел1&аницата  лесЕ^о  се 
дохожда,  може  Великовъ  да  е  дохождалъ  тукъ  и  да  се  е  вър< 
налъ  въ  БИлградъ,  но  на  основание  на  туй  мооюе^  г-нъ  про- 
курора не  може  да  века  главата  на  Г-нъ  Велинова.  Изискваше 
се  оть  сл'6дователя  да  пров'6ри  не  само  доказателствата,  ковто* 
обвинявать  подсждвмия,  но  и  доказателствата,  които  го  оправ* 
даватъ.  Сл'Ьдователя  не  е  само  полиция,  но  той  е  и  сждвя, 
требваше  да  вз^ме  всички  доказателства  по  д'Ьлото  и  да  ги 
нров']^ри.  Защо  е  дошло  туй  писмо  г-да  гждии?  То  е  дошло 
но  едно  заявление  направено  отъ  Г.  Великова,  когато  еж  го 
распитвали  пр^Бдъ  сл'1^дователя  на  22  Юния  1891  год.  въ  единъ 
нротоколъ,  който  се  памира  на  етр.  пета,  папка  пета.  Въ  това 
заявление  Г.  Великовъ  казва,  ако  искате  да  се  ув^Ьрите  добр^, 
че  азъ  съмъ  билъ  на  15  Мартъ  въ  Б'Ьл1радъ,  питайте  еди-кои 
лица,  които  азъ  считамъ  за  не  излишно  да  ви  ги  прочета.  Пи- 
тайте, 6  казано  въ'  заявлението,  Иерря  учитель  на  френекН| 
гдбго  се  е  хранилъ  Велнковъ;  цитайте  жената,  отедтств^гвадъ 
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П  амъ  ОП  об1дъ  и  вечбря,  питайте  говтиянишря  отехтетву* 
шъ  т  еьт  оть  л'6глото  си  въ  хотеяа,  шетайте  рехакциял 
ва  в,  19  0декъ%  питайте  Стояна  Попови<1а,  питг.йте  Никола 
Павдовича  и  Еаячича,  питайте  цай-посд'6  М-рството  на  Ъщ, 
Д'&[а  въ  Сърбия  отс^атствувалъ  яи  съмъ  оть  Сърбия,  —  защото 
Великовъ  е  билъ  подъ  полицейски  надворъ  и  полицията  требва 
да  внае,  гдб  се  наиира  той,  —  най-посл^^,  и  това  е  последно, 
щпайте  и  Андр^^ева,  чиповникъ  въ  Българсиото  агентство  2—3 
деня  по-напр%дъ,  прЪди  убийството,  ве  съмъ  ли  ее  виждазъ  еь 
тоя  чов^^къ  и  послФ,  подиръ  15  Марть,  не  съмъ  ли  ее  ввждш 
съ  него  ?  И  какво  става,  следователя  какво  прави  9  Следователя 
|шта  само  посл'Ьдния  именно  Андреева  и  той  отговаря :  ,Вел* 
цот  бШе  въ  Б'Ьлградъ,  виждалъ  съмъ  се  съ  него'^.  Сл'Ьдователя, 
Г'Да  сд^дии,  требваше  да  исаълви  своята  длъжность,  тр^бв&ше 
да  испита  всичввгЬ  покааани  лица  отъ  Велинова,  требваше  да 
11ров1^ри  всичките  доказателства  и  тогава  да  ги  предсгави  ва 
обвинителната  власть.  Това  не  е  направено.  До  когато  —  мвс1я 
ва,  себе  си  поне  —  това  заявление  стои  въ  дЬлото,  при  дро* 
Токола  на  следователя,  който  не  е  испиталъ  всичвнте  свидешн, 
ш»  мисля,  че  за  Георги  Великовъ  напълно  се  установява,  ш 
по  крайни  —  мери  всекога  е  въ  полза  на  прдсщ^имия,  че  той 
Ое.  е  намиралъ  на  15  Мартъ  въ  Велградъ.  Имаме,  г-да  с^вв. 
показанията  на  Драйвера,  който  казва;  че  Георги  Великовъ  не 
9.  билъ  у  него ;  имаме  показанията  на  Андреева,  чиновн1Ю> 
въ  Българското  въ  Велградъ  Агентство;  имаме  заявлението  ва 
Велинова,  да  се  испитатъ  толкова  лица.  Тия  неща  ек,  вовто 
доказватъ,  че  Великовъ  не  е  отъ  убибците,  че  той  не  е  тепихъ 
съ  револверъ  на  Метра  Белчева.  Азъ  за  себе  си  оьмъ  уб^ 
денъ,  че  Великовъ  не  е  виновевъ  за  убийството  на  Метра 
Велчева  и  вервамъ,  че  и  почит,  скдъ  при  доказатеютвап. 
които  се  намиратъ  въ  делото,  ще  се  съгласи  съ  мене.  Сега  да 
9идимъ  доказателствата  на  обвинителната  власть,  които  се  отва- 
сятъ  до  с&щото  обвинение.  Еои  с&  доказателствата  ?  Укаава  е« 
на  тефтерчето  и  издаванието  на  в.  ,,9-й  Августъ"^.  Въ  ту&те^ 
терче,  което  е  намерено  у  Великова,  има  -записани  некои  ларн, 
харчени  за  векакво  си  дело,  1623  лева  и  5  ст.  И  отъ  еоп< 
с&  харчени  тези  пари?  Отъ  13-й  Мартъ  до  6  й  Иай.  Бъ  т^1 
тефтерче  се  намира  отпечатъкъ  на  печата  съ  надписъ :  ^Кою- 
тетъ  на  свободва  България'^.  Пооитанъ  на  предварителвст*^ 
л^едетвиС;  Ведвловъ  вазалъ  отъ  кога  е  зажвавадъ  тфва  хефтер^е 


и  тукъ  жаава,  че  това  м  отнася  до  едно  д^ю^  отвоевтддно  вД 
едво  ваше  лр^Ьдврвятие,  което  искахие  да  направимъ,  тсенвс^! 
да  дойдекъ  т^^йво  въ  България,  да  агитираке  по  ивборигЬ,  ва 
да  хожекъ  по  този  пачинъ  да  вст&авмъ  на  вдасть.   Попвтанъ 
б^бше:  ващо  тайно  да  вд1^збте  въ  България  да  агитирате?  Той 
отговорилъ  тогавЪу  както  и  сега :  защото  б^хъ  оодадъ  десетина, 
може  би  и  повече   прошения  въ  Народ.    Събрание  и  М^рский 
Съв^Ьтъ  и  лр..  говорихъ  на  Столачний  Биетъ  г^иа  Петкова,  ео*» 
гато  се  завръщаше   отъ  Европа,    ва  да  ми  се  повводи  да  се 
върна  въ  България.    Доиид'6  ии  ва  д1^цата.  —  защото  той  е 
жененъ  —  и  азъ  се  р^Ьшихъ  да  дойда  тайно  въ  България,  да 
агитираиъ  и,  ако  може  да  се  усп'Ье,  да  се  избера  за  народевъ 
пр1Ьдставитель;  закона  гарантирва,  че  5  дни  преди  отварянието  и  5 
дни  посл*]^  закриванието  на  Нар,  Събрание,  не  мог&  да  бжд&  затво« 
ренъ,  тогава  щ^Ьхъ  да  се  ява  лично  и  да  искаиъ  да  не  освободягь. 
Тая  б^ше  ц'6льта^  за  която  е  направено  това  тефтерче,  и  за  туй 
д'Ьдо  б^ше  направена  тази  см:Ьтка.  Зададоха  се  много  въпроси ; 
мене  се  видеха  ивого  съобразни  съ  истината,   съобразни  съ 
здравей  разумъ,  всичките  отговори  на  Велинова,  които  даде  по 
въпроса  за  тефтерчето.  Попитанъ :  защо  с&  царвулит^^,  защо  е 
лойта  и  пр.,  Велоковъ  каза:  защото  искахме  да  дойдемъ  тайно 
въ  България,   не  можахие  да  дойдемъ  съ  жел^Ьзницата,  а  като 
требваше  да  ходимъ  п^ши,    тр']§бваха  царвули,   лой  и  други 
работи,  а  за  сиора8уи'Ьние  по  между  ви,  имахме  печатъ,  който 
не  6'Ьше  опрШлевъ  к&кк  ще  стои,  но  б'Ьшб  направенъ  повече 
за  това,   за  да  се  подпечатватъ  писвата,    които  тр'Ьбва  да  се 
пращатъ  по  агитации.  Азъ  наиирамъ,  г-да  сд;дии,  това  твърд'Ь 
олрардателно,   защото  не  му  се  позволило  да  дойде  да  жив!&е 
въ  България,  когато  за  това  има  р'6шение  въ  Народ.  Събрание  г 
отъ  друга  страна  тЬгшло  го  е  сърдцето  тукъ,  жева  му,  децата 
му  и  щомъ  не  му  е  позволявано  да  се  върне,  той  търси  ср^бд* 
ства  за  дохождание.  Отъ  друга  страна  понеже  закона  гарантира 
на  пр']^дставителит6  неприкосновевность,  азъ  намирамъ  твърд^Ь 
оправдателно,  че  д'Ьлото,  ко^то  е  записано  въ  тефтерчето  се  отнася 
до  разноски  именно  за  такъво  едно  Д'6ло  за  избори.  Азъ  в1р* 
вамъ,  че  почит,  схдъ  ще  се  съгласи  съ  мене,  че  при  тия  до- 
казателства отъ  наша  страна,    излиза,    че  тукъ  н'Ьма  никаква 
^одность  мЬжду  д1^ото,  за  което  е  въ  тефтерчето  и  далото  за 
гбявадмето  на  М-стра  ЪЪлчевл  и  зоговора  за  убдваниего  на 
Я.  Ц.  В*  Княза. 
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Овпию  третото  обвЕненне  за  жвдавагаето  в.  ^,9-й  Авгубгь', 
1!уй  до  колко  ще  хоже  да  постужи  ва  докотванне,  за  доказа- 
тедно  0)'1дство  за  обвинение  наД*посл^^,  че  Георги  БеяиЕовъ 
е  дошълъ  на  1 5-й  Мартъ  въ  София  и  е  грън^^лъ  върху  М-стра 
:Б'&дч!ева,  ии  ее  вижда  не  възможно.  Георги  Ведиковъ  признава 
че  е  издавалъ  в'6стникъ,  който  е  билъ  нр^дназначеиъ  за  Ро* 
нания  и  за  европейския  св^хъ,  понеже  е  ииалъ  и  френска 
часть  и  отпобд^б  е  спр'11Ъ,  защото  ос&ждалъ  поет^&пката  на 
Набоковата  чета,  ошждалъ  е  и  други  работи,  спряла  иу  се  и 
поиощьта,  която  му  била  давана.  Азъ  мисля,  че  и  туй  дока- 
зателно  ер^Ьдство  не  заслужва  внимание,  пр-Ьдъ  видъ,  ^е  пър- 
вото и  най' главното  доказателство  падна  отъ  показанията  на 
Германеца  Ернеста  Прайзеръ.  Едно  отъ  туй,  а  лъкъ  отъ  друга 
етрана  на  обвинението  за  тефтерчето  не  еж  наведени  отъ  обви- 
нителната власть  доказателства;  за  туй,  за- третото  обвинение, 
не  остава  нищо  да  се  говори.  Не  само  азъ  по  туй  обвинение 
съмъ  си  съставилъ  такъво  мн'Ьние,  но  и  до  сжщото  положение 
е  дошълъ  и  обвиняемия.  Г-нъ  Прокурора,  когато  видб,  че  до* 
казателствата  паднаха,  приб'Ьгна  к&мъ  другь  единъ  п&ть,  — 
нрнб'Ьгна  къмъ  второ  едно  обвинение.  6ъ  своята  обвинителна 
р11чь  дойде  и  иска  главата  на  Велинова.  Защо?  защото  билъ 
издавалъ  в'Ьстнвкъ,  и  навежда  чл.  чл.  49  и  66  отъ  Отоманекий 
Наказ.  Законъ  и  иска  главата  на  Велинова.  Азъ  мисля,  че 
г  нъ  прокуроръ,  когато  тия  доказателства,  които  му  бФха  дадени 
отъ  сл^^дственнигЬ  власти,  изл'1зоха  не  в'6рни  и  паднаха,  азъ 
очаквахъ  отъ  г-на  прокурора  да  отг1гли  обвинението  си  по 
отношение  на  Георги  Велинова,  а  той  напротивъ  поддържа 
обвинението  и  иска  наказанието  му.  По  туй  обвинение  гнъ 
прокурора  каза,  че  било  пропустнато  да  се  тури  въ  обвннн- 
телния  актъ  и  иска  сега  да  се  сжди  Ведиковъ  и  за  него,  по- 
неже наказанието  било  по  малко,  а  спор'Ь11ъ  716  чл.  отъ  Воен. 
Ол^  Законъ,  когато  пр']^ст&плението  е  по -малко,  може  да  се 
ШД8  н  ПО  него  пр']^сг&пдение,  като  искарва  тая  логика,  че 
щомъ  м  по-гол^Ьмо  пр-Ьстжпдение  е  даденъ  подъ  с&дъ,  то  н 
за  яздаванието  на  в'6стника  може  да  се  с^&ди  тукъ.  Азъ  мисля, 
че  ]унъ  прокуроръ  не  е  правъ.  Той  не  може  да  обвинява 
Велинова  за  туй,  че  издавалъ  в'6стникъ,  когато  му  б^ше  из- 
в'Ьстно,  че  ако  закона  му  допуща  право  да  обвинява  Георги 
Ведиковъ  въ  издаванието  на  в^стннкъ,  требваше  да  тури  въ 
обвинителния  акгь  това  обвинение  и  да  иска  нанааанне,  епор|)д;ь 
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%[.  49  и  бе  ОП  Отоуан.  Накав*  Законъ.  Требваше  ха  дада 
въ8ножкость  на  защитава  да  отговори,  а  при  далото  Н'1ка  нито 
едно  парче  отъ  в^етника,  ва  да  вядйиъ  какъв^^  е  той.  Въ 
обвинителната  си  р'Ьчь  г-нъ  прокурора  най  напр'6дъ  не  можа 
да  обясни  еъд^ьржанието  на  в^^стнива,  а  щоиъ  е  тава,  н^на 
енисълъ  да  се  обвинява  чов^къ  бевъ  да  се  знае  защо.  Това 
г-нъ  Прокурора  не  ножа  да  направи.  А  защо  за  това  обв1^ 
нение  не  е  спон^Ьн&то  въ  обвинителния  автъ,  азъ  ще  се  пом&ча 
да  ви  докажа  и  то  иненно,  защото  закона  не  1гр^двнжда  това 
право  на  прокурора. 

Г-да  с;&дии!  Висохшй  Полевий  Воененъ  С&дъ  е  дошълъ 
тука  на  основание  на  единъ  приказъ  по  военното  ведомство 
да  разгледа  д'Ьлото,  което  се  иамяра  прФдъ  васъ.  Въ  тоя 
приказъ  относително  Великова  се  казва:  да  разгл^^да  далото 
въ  тая  енисълъ,  че  Великовъ  съставияъ  съзаклятие,  съ  ц^Ьль 
да  пр'Ьдизвика  прон^^нение  на  сжществующий  държавенъ  строй, 
което  съзаклятие  е  получило  едно  начало  на  извършваннето 
чрфзъ  показание  връху  живота  на  Мсгра  Пр'Ьдс'Ьдателя  хуна 
С.  Станболова  и  убийството  на  М-стра  Белчева;  злод'Ьяния 
наказуеми  по  чя.  чл.  55  и  170  отъ  Отоманский  Наказат.  Законъ. 
Туй  е  указано  въ  при  каза  и  за  туй  може  да  се  с^&ди  Великовъ. 
Вий  сте  дошли  тукъ  да  сждите  за  тия  пр'Ьст&пления,  на  осно- 
вание чл.  18  отъ  Закона  за  разбойничеството,  а  не  на  осно^ 
вание  закона  за  печата.  Тр'Ьбваше  да  бжде  опр1Ьд'Ьлено  въ 
приказа,  тр-^бваше  да  бжде  казано,  че  вий  може  да  с;Е.дите 
Велинова  по  чл.  чл.  49  и  66  отъ  Отоман.  Еаказ.  Законъ.  Но 
това  не  е  казано.  Тукъ  е  въпросъ  за  разширение  на  подсжд- 
ностьта.  Като  не  позволихте  да  се  говори  по  въпроса  за  под- 
сждностьта  и  азъ  нЬма  да  говоря  по  този  въпросъ,  че  едва 
ли  бШе  подс&дно  това  д'6ло  на  Полевий  Воененъ  Сждъ.  Азъ 
н^^ма  да  кажа,  че  закона  за  разбойнпцит'^  е  отм'6ненъ  отъ 
Военно  Сжд.  Яаконъ,  който  законъ  за  разбойниците^  е  законъ 
процесуаленъ.  Въпроса,  който  на  мене  принадл1^жи  въ  даиний 
случай,  по  повдигнатото  обвинение  въ  обвинителната  р^чь  на 
г-на  Прокурора,  е  да  докажа,  че  Военний  С^кдъ  не  може  да 
разгд^Ьдва  настоящето  д^Ьло,  защото,  ако  се  обвинява  Георги 
Великовъ  въ  издаванне  на  в1Ьстнвкъ,  макаръ  и  задъ  граница 
—  по  тоя  въпросъ  може  да  се  говори  много  —  да  ли  да  го 
сждятъ  бъдгс^рсвагЬ  с&дилнща,  че  е  издавалъ  въ  Романяя 
Л^пящ  но  9П  ^^оп^с^ажъ^  като  не  му  о  к1^'10Т'>  да  аяоупо* 
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ирМяваю  еъ  търпението  на  сжда»  да  се  тлИил  опбълщбтЛ 
сждилЕша.  Какво  каава  вавона  ва  печата?  Той  каава,  именно 
чл.  35:  „Д^Ьла  по  печата  е&  подс&дни  на  овр&жндт'^  с;&1илища| 
вато  на  първа  ияставция''.  Значи  д^Ьла  по  печата  с;&  подсадни 
на  овр&жни'Ь  сждиявща.  Ана  ще  важе  г-нъ  прокурора,  тувъ 
се  отнаев  въпроса  ва  влод'Ьяния,  относа  се  въпроса  ва  подн- 
гание,  ва  подбуждание  на  населението  по  чл,  66  отъ  Отом. 
Лаваз.  Законъ,  но  авъ  ще  важа,  че  той  е  издавалъ  в'Ъстнвкъ 
въ  Роиания,  а  пакъ  чл.  19  отъ  вакона  ва  печата  казва,  че 
ва  подбуждание  или  пр'6дв8виквание  чр1Ьзъ  печата  на  пр'Ьст;&п- 
ления,  които  нарушаватъ  вАтр^шната  или  външната  бевопасность 
на  държавата,  или  личната  бевопасность  на  Еняза,  виновния 
се  наказва  и  пр.;  тъй  щото  чл.  66  отъ  Отом.  Наказ.  Завонъ 
ме  може  да  си  има  м^^сто  тувъ  при  съществуванието  на  тоя 
ааконъ  ва  печата.  Когато  по  с;кщото  пр'6стжпление,  което  се 
предвижда  въ  чл.  66,  има  новъ  законъ,  въ  който  е  казано 
какво  е  наказанието  и  такова  пр^ст&пление  к;бд'Ь  тр^^бва  да 
се  с^&ди  и  е  казано  изрично,  че  тр'Ьбва  да  се  с;&ди  въ  Ок- 
ржжния  сждъ,  то  Цолевия  Вр^^мененъ  Воененъ  Сждъ  не  е  ком- 
цетентенъ  да  разгл^^да  такова  д'Ьло,  каквото  е  настоящето.  Вре- 
менния Полевий  Воененъ  С;&дъ  е  дошълъ  тукъ  на  основание 
вакона  ва  разбойницит^^,  а  не  да  гл^^да  д'Ьла  ва  печата.  За 
подбуждание  на  населението  чр^^зъ  в'&стникъ  има  чл.  19  отъ 
закона  за  печата,  въ  койго  е  казано,  че  подобни  д^ла  се  сж- 
датъ  отъ  окржжния  сждъ.  Независвмо  оть  това  ииа  амнистия 
отъ  Нар.  Събрание  за  всички  пр'6стжпления  до  Ст.  Загорското 
въстание,  посл11  и  въ  вакона  за  печита  е  казано,  че  минать 
ли  шесть  жЬ(^ещ  отъ  обнародванието,  престъплението  не  се 
наказва.  Заради  това  не  е  могло  да  се  тури  въ  прикава  това 
обвинение  протввъ  Г.  Великова,  защото  е  противозаконно, 
когато  закона  ва  печата  опр'Ьд'Ьлява  гд^Ь  се  сждятъ  такива 
пр^^стжпления ;  за  това  не  е  вместено  и  ва  това  обвинителната 
власть  не* може  да  иска  наказанието  на  Г.  Великова  отъ  поч. 
Вр^Ьхененъ  Подевий  Воененъ  Сждъ,  за  туй  че  е  издавалъ  в'6ст- 
никъ,  когато  това  д'6ло  е  подсждно  на  окръжния  сждъ.  Сл^Ь- 
дователно  това  обвинение  се  явява  безъ  мЪсто  и  в'Ьрвамъ  н^^ма 
да  бжде  нито  обсжждано  отъ  почит.  сждъ. 

Отъ  всичко  казано  установява  се  пр^дъ  сжда  и  азъ  на- 
мярамъ,  че  подсждимия  Г.  Великовъ,  или  по  олр'&д1лено  да 
важа,  ва  подсждимкя  Г.  Веливовъ  не  е  доказано,  нито  "хе  е 


единъ  отъ  прямит!^  убяйцн  на  М-ра  ВЬлчбщ  нито  ^  на  26 
Марп  той  е  бнлъ  тука,  нито  че  той  е  вяивалъ  въ  България 
да  подбужда  населението  да  въстане  съ  оржжие  нротивъ  дър- 
жавата, нито  пъкъ  може  да  се  щ>']ЬслФдва  по  чл.  49  н  66  отъ 
Отоман.  Нанав.  Законъ  ва  туй,  ващото  е  издавалъ  в^стникъ; 
по  тая  причина  авъ  намирамъ  че,  като  не  е  доказано  пр'Ьст&п- 
лението,  неможе  да  бжде  и  наказанъ,  за  това  ще  моля  най* 
покорно  почит.  Брбмененъ  Пол'6вий  Воененъ  С&дъ  да  го  при- 
знае за  невиненъ.  Има  още  няколко  думи  да  кажа  и  ще  свърша 
р1^чьта  си. 

Г-да  сждии !  Насъ  занимава  днесъ  единъ  политически  про- 
цесъ,  политически  пр^Ьст^&пления  да  кажа  по  опр'Ьд'6лено,  които 
с&  толкова  по  опасни  за  едно  правителство,  колкото  идеята  на 
тия  политически  пр']&стллнвци  е  противна  на  идеята,  която 
гони  самото  правителство.  Тъй  напримЬръ,  нека  ми  бжде  поз- 
волено да  кажа,  въ  Руссия  се  пр'Ьсл'6дватъ  толкова  много  ни- 
хилистите^, защото  иматъ  съвсЬмъ  противоположни  идеи  отъ 
ония  на  правителството,  опасностьта  е  толкова  по-гол^ма,  кол- 
кото цдеята  е  противоположна.  Искамъ  да  обърна  вниманието 
на  почит,  сздъ  върху  идеята,  която  е  гонилъ  Великовъ  и  идея- 
та, която  гони  днешното  правителство.  И8В'Ьстно  е  на  всякого, 
че  на  днешното  правителство  идеята  е:  България  независима 
и  постигание  на  нейния  идеялъ.  Каква  е  идеята  на  Беликовъ? 
Въ  тефтерчето  се  вижда,  г-да  с&дии,  има  печатъ  съ  надписъ 
„Еомитетъ  свободна  България'';  въ  д'1лото  има  тия  данни,  че 
Великовъ  е  бнлъ  интерниранъ  отъ  Нишъ,  гд^бто  е  отишълъ  да 
живФе,  за  туй,  защото  говорилъ  н'6що  за  Българигб.  Това  го 
каза  и  Великовъ  и  Еарастояновъ;  писано  е  и  по  в^ЬстницитФ, 
поел^^  има  и  това,  че  спиранието  на  в.  „9  Августъ''  е  станало 
вследствие  осжжданието  поведението  на  Набокова  и  другарите 
му,  които  дошли  съ  чета  въ  България.  Следователно  идеята 
на  Великовъ  е  свободна  България,  другь  да  не  и  се  м^си  и 
после  той  по  далечъ  гледа  на  обединението  на  България.  Азъ 
неможа  подиръ  това  да  намера  причини,  защо  да  бжде  тол- 
кова жестоко,  тъй  да  се  каже  —  обвинението  на  Велинова. 
Тая  сходностъ  особенно  помага  да  се  обяснатъ,  г-да  садии, 
неговите  десетина  прошения,  които  е  подавалъ  тукъ,  говоре- 
нието  му  на  г-на  Петкова,  за  да  му  се  позволи  да  се  върне 
въ  България,  това,  и  неговата  идея  ме  карать  найгмною  да 
верваю,  че  това  ^''мо^  ноето  е  писано  п  тефтерчето^  е  ва 


връщапето  му  въ  БъягарЕя  и  8&  начина  да  се  борн  въ  нвбо- 
ритА,  8а  да  се  избере  ва  пр^^дставнтель,  защото  щомъ  дойде 
п  Нар.  Събрание  ще  е  хожалъ  да  нриеие  своята  прошка.  Г-да 
сждии !  Идеята,  еоято  гони  днешното  правителство  с&  я  равбраш 
всинкн,  че  нашето  отечество  грови  една  опа^ность  и  че  ]г6р- 
1Еит^Ь,  които  се  вииатъ,  които  исключително  се  необходини  — 
тъй  да  се  кахе  —  тр^ббва  да  се  пр'Ьмълчи  на  тия  пр^^ходни 
обстоятелства  до  като  се  искара  далото  до  край,  това  е  съ- 
знато отъ  емигрантите^,  искали  с&  прошка  и  Нар.  Оьбрание^  гн 
е  простило,  ва  туй  е  искалъ  и  Г.  Великовъ  да  му  <№  позволи 
да  се  върне,  но  като  не  му  се  позволило,  той  искалъ  да  дойде 
въ  България  да  агитира  да  се  избере  за  пр'6дставитель  и  по 
тоя  начинъ  да  се  върне,  както  с&  се  върнали  всички.  Въ  по* 
литическигб  процеси  или  политическигЬ  пр'6ст&пления  не  вс^Ь*- 
вога  еж  толкова  опасни,  не  вс1^кога  строгостьта,  съ  която  се 
пре^слбдватъ  и  наказанието  могжтъ  да  бжд&тъ  полезни,  защото 
много  пжти  извънрфдниг!  преЬел']^двания^  мог&тъ  да  принесатъ 
вхбсто  пол8а-вр'6да.  Авъ  н^^ма  да  говоря  по  тоя  случай  твърдб 
много,  само  ще  искамъ  да  обърна  вниманието  на  сжда  върху 
едно  съмнение,   което  се  поражда  по  настоящия   процесъ.  .  . 

Отъ  д-Ьлото  се  установява,  г-да  сддии,  че  лицата  които  еж 
се  крияли  въ  бирхала  еж  били  заведени  отъ  нЬкого  си  Тю- 
фекчиевъ,  македонецъ,  и  еж  били  два^са  души  ученици  пакъ  маке- 
донци. Авъ  в^^рвамъ,  че  строгото  пр'Ьсл'1двание  не  принася  полза. 

Въ  заключение  ще  ви  моля,  въ  данния  случай  апелирамъ  на 
вашит*  патриотически  чувства,  да  бжджтъ  изучени  по  подробно 
всичкитЬ  обстоятелства,  които  се  отнасятъ  до  ноя  клиентъ  и 
да  бждете  справедливи  въ  вашата  пр^^сжда,  вместо  да  давате 
причина  да  се  равискватъ  и  тълкуватъ,  може  би  нбкой  и  други 
работи,  то  авъ  ще  моля  почит,  сждъ  да  тури  на  раната  цЬрь 
вместо    соль.  Съ  това  свършвамъ. 

Защит.  Плакуновъ :  Г-да  сждии,  както  при  защитата  на 
поксждимий  К.  Попова,  така  и  за  подсждимит^  Алевсанквъ  и 
Григоръ  Еарагюлеви,  които  еж  пр'Ьдадени  на  поч.  полевой  вое- 
ненъ  сждъ  по  обвинението  имъ  въ  това,  че  еж  правили  съзаклятие, 
съ  цЪль  да  се  пр^^дизвика  пром^^нение  на  сжществующий  дър- 
жаве&ъ  стро1,  |[оето  съзаклятие  е  получило  едно  начало  на 
яввършванието  чр^^ъ  покушението  върху  живота  на  г-яъ  М«ръ 
Пр1Ьде1|дате1Ш  Сг.  Отамболова  и  убийството,  вмАсто  него,  на  жл- 


■в^ 
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йистра  г-ва  ^^л^евй,  глс^ЬяЕия  наказуеми  по  чл.  55  и  170' 
отъ  „ОтоманекийНакаеат.  Законъ'',— ^авъ  ще  начева  да  ващи- 
щавамъ,  бевъ  да  опиевамъ  партвзанскит^  уб'Ьждения  на  Жоа 
дов^ритель,  ващото  се  страхува мъ,  г-да  ол;дии,  да  не  би  съ 
това;  вв^СФО  да  поправяиъ  ]^ждиу  да  извадя  очи,  както  кавва 
една  българска  пословица.  Доказателствата  за  обвинението  на 
тия  дваиа  подсждеии  братя  Карагюлеви  еж  сл*]^дующвг6 :  Вий ' 
помнитЬ,  г•дас^&дии,  че  въ  заключението  си  на  обвинителната 
р-Ьчь  г-нъ  прокуроръ  каза,  че  безъ  показанията  на  распита- 
нигЬ  пр'6дъ  васъ  свид'!^тели  Антонъ  Петровъ  и  Апостолъ  Ива- 
новъ  по  отношение  на  Александра  Еарагюлевъ  не  било  въз- 
кожно,  неможали  да  се  поддържатъ  отъ  негова  страна  за  А. 
Карагюлева  никакви  обвинения.  Сл']Ьлователно  моя  тяжесть,  йон 
длъжвость  е  тукъ  пр^Ьдъ  васъ,  да  направя  най-гол^Ьиъ  разборъ 
на  показанията  на  тая  св0Д'Ьтели,  вмено  на  показанията  на 
свид^телитЬ  Антонъ  Петровъ  и  Апосто^кь  Ивановъ,  както  съдър- 
жанието въ  кратц'6  да  упо]гЪна  и  за  останалитЪ  други  доказа* 
телотва.  Г-нъ  прокуроръ  установи  пр'Ьдъ  васъ,  г-дасждии,  че  ^ 
главни  доказателства  за  поддържание  на  ивв^Ьстно  обвинение  еж 
сл^Ьдующит^:  свидетелски  показанея,  документи,  вещественни 
доказателства,  улики^  пр'6гумпцви  и  самопризнания.  По  отно' ' 
шение  на  Ал.  Еарагюяена  САщег.твуватъ  четири  доказателства^ 
именно,  свид'6телскг  показания,  в^^тественви  доказателства,  улики 
и  пр^бзумпции,  а  самопризнание  не  се  установява  и  отъ  двамата, 
нито  на  пр^Ьдварителното  дврение,  нито  сега  пр'6дъ  сждъть,  въ 
сждебаото  следствие.  Показанията  на  свид'Ьтеля  Антонъ  Петровъ^ 
главнвя  свид^Ьтель,  който  е  билъ  пивоваръ  вь  фабриката  на 
Ал.  Еарагюлевъ,  азъ  в'6рвамъ,  г-да  с&дии,  че  еж  пр^Ьсни  въ 
вашата  память.  Той  расправи,  че  пр'Ь8ъ  м.  Януарий  1890  год.,  > 
това  заключение  го  правя  на  гбзи  основания,  че  свид'Ьтеля 
като  е  билъ  на  служба  въ  фабриката  на  Ал.  Еарагюлевъ,  едишь 
день  билъ  дошълъ  братовчеда  на  Еарагюлева  Еузхановъ  съ 
н1Ьвакви  писма  и  ги  връчвлъ  Ал.  Еарагюлеву  и  му  съобщилъ 
новината,  че  бивший  майоръ  Панвца  билъ  застр'&лянъ,  и  че ' 
Ал.  Еарагюлевъ  билъ  казалъ,  че  за  това  застр^бляние  требвало 
било  да  се  отмжсти  на  г-нъ  М-ра  Пр'Ьдс'6дателя  Стамболова  и 
като  сжщевр^Ьменно  билъ  казалъ,  че  се  щгЬдлагали  за  убийст* 
вото  на  г-на  Стамболова  отъ  н^&кое  си  общество  2000  лири, 
отъ  които  по-гол^мата  часть  ш^ли  да  бжд&тъ  платени  отъ  страна 
к»  съоругета  на  покойния  хайоръ  Паввщц  а  оетавазат»  чясог' 
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^аздао  м4сто,  а  другото  пространство  въ  стаята  се  за- 

.  /гъ  мобилигЬ ;  входа  въ  горний  етажъ  билъ  чр^въ  стълба, 

х:иято  е  нинавалъ  и  хозаина  на  къщата   г-нъ  Марковъ 

.и  входъ  се  наЕирадъ  пр^дъ  прозордит*  на  Ст.  Марко- 

.ая;  всичко  онова,  което  е  тр^бваю  да  мине  пр^зъ  стъл- 

0  е  виждало  отъ  прозореца  на  Ст.  Шарковата  стая;  вс*ка 
.лй-малка  гюрултия,  която  се  е  правила  на  горния  етажъ, 
лйя  етажъ  се  е  чувала.  Щомъ  е  това  н^що  в4рно,  щонъ 
:гатира,  че  е  имало  въ  стаята  само  три  и  половина  ква- 

.  метра  праздно  мЬсто,  щомъ  всичко  каквото  ставазго  гор*, 
1.10  долу,   всичко  каквото  минавало   по   стълбит*  се  е 

.10  отъ  прозореца,  толкозъ  по-вече,  че  Ст.  Марковъ  уста- 

^,  че  е  ималъ  жена,  майка  и  даже  жЛио  вечерно  вр'Ьме 
игвали  покрай  стаята  на  Ал.  Еарагюлева,  имали  еж  въз- 

<'тъ  да  видатъ,  кой  се  качва  гор'Ь  и  кой  слиза  долу.  Въ 

1  форма  констатирано  пом'6щението  на  тази  стая,  която 
'^анимавала  привр'Ьменно  отъ  Ал.  Еарагюлева,  вий  можете 

'  идете  до  заключение,  да  ли  е  възможно  въ  едно  про- 

'  тво  отъ  3^2  квадратни  метра  праздно  м4сто,  да  се  събе- 

пило  17,  било  25  души  хора  на  никакво  събрание;  било 

^  възможно  да  се  качатъ  въ  тази  стая   било  17  или  25 

'^  хора,  безъ  да  ус4тятъ  гЬзи  хора,  които  жив-Ьятъ  на  долния 

' .  и  да  се  съв'Ьщаватъ  толкова  тихо,  —  тази  оцФнка  се  пр*- 

-^ва  на  васъ  да  оц'Ьн(1гЬ,   възможно   ли  е  това   или  не. 

^нъ  това  за  по-гол'Ьмо  доказателство,  че  пр1Ьзъ  Августъ  м. 

'0  год.,  пр*дъ  васъ  свидетеля  установи,  че  е  наблюдавалъ 

•  далечъ  какъ  еж  влизали  единъ  по  единъ  и  по  това  негово 

пление  сл^Ьдственната  властъ  е  пров'6рила,  да  ли  може  да 

скя  това  като  доказателство.  За  това  н^що,  г-да  сждии,  сж- 

ствува   протоколъ,  който  се  намира  въ   папка  3,  листъ    11, 

1Ъ  «Л?.  84.   Този  протоколъ  е  съставенъ   отъ  повече  лица, 

^нно:  г-нъ  Прокурора,  г-нъ  Яукановъ,  Тома  Яковлевъ,  сждеб- 

•л  сл:Ьдователь  и  пр.,  които  еж  отишли  на  м]^стото  съ  свид'6теля 

1Гонъ  Петровъ  и  еж  му  пр^^дложили  да  каже  м'6стото  гд^то 

:^  се  събирали  на  събрание,  направили  пров'6рка  и  дошли  до 

ключение,  че  д'Ьйствително  отъ  това  мЬсто  кжд^^то  се  е  на- 

ралъ  той  вечертъта  и  е  наблюдавалъ  хората  имало  25  метра 

можало  да  се  види,  когато  е  осв'Ьтлено  и  когато  има  повече 

^сечина,  но  ако  е  било  това  нощно  вр^^ме  иди  безъ  луна,  то 
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ъъ  пт>^%  ЩЧ21&  не  жоже  да  се  видя  нящо,  пр^дъ  вядъ,  че 
улицата  не  била  осв-Ьтлена.  Вий  помните,  г-да  садии,  ^е  сви- 
детеля А.  Петровъ  установи,  че  имало  близо  до  тая  кхща 
рекичка;  той  казваше,  че  въ  него  вр^ме  нямало  м^Ьсечина,  та 
вечерьта  било  тъмно,  тъй  щото  не  е  можало  всичко  да  се  вижда. 
Когато  отишли  поел*  да  пров^рятъ  местото,  вид4ли  еж,  че  не 
е  имало  р'Ька  близо  тамъ.  Сега  остава  на  васъ  да  пр'&ц'Ьнатр 
тия  доказателства,  да  си  обясните  това,  да  ли  Антонъ  ПетроБ-ь 
е  минавалъ  пр^зъ  това  м^сто,  к;5ид4то  е  била  тая  к;ьш;а,  и.1г 
не.  Осв^нъ  това  свид'Ьтеля  А.  Петровъ  за  да  подкр-Ьпи  свое?- 
обвинение  противъ  Ал.  Карагювева  каза,  че  въ  времето  ко- 
гато разговарялъ  съ  него  А.  Карагю.тевъ  за  убийството  на  г-на 
м-ра,  държалъ  билъ  въ  р>&ката  си  револверъ.  Азъ  ходатай- 
ствз^ахъ  пр^Ьдъ  поч.  сждъ,  да  се  даде  възможностъ  да  каже  то2 
какъ  е  държалъ  А.  Карагюлевъ  револвера,  за  да  се  доЕахе. 
да  ли  е  билъ  сжщия  револверъ,  каь^  е  можалъ  той  да  ът 
дръжката  на  револвера,  а  сввд^Ьтеля  каза,  че  А.  Еарагюлевг 
е  държалъ  револвера,  както  се  държи.  Оставаиъ,  г-да  а- 
дий,  на  васъ  да  оцените,  до  колво  е  ногжлъ  свидетеля  дз 
види  револвера  държанъ  отъ  А.  Еарагюлева,  до  болбо  г 
могжлъ  да  види,  кнква  му  е  дръжката.  С80Д'Ьтеля  Автнз 
Петровъ  ваза,  че  не  желаялъ  да  сгава  ниввкъвъ  смуть  В1 
България,  за  туй  се  оставилъ  отъ  фабриката;  то  остава  ввй 
да  р1Ьшите.  Относително  ноказанияаа  на  свид'Ьтеля  Ап.  ПваноЕЬ. 
азъ  ходатайствува мъ  вр'Ьдъ  васъ,  г-да  сждии,  да  ииате  ир^д 
видъ,  при  оц^Ьняванието  неговигЬ  показания,  че  той  е  момче  п 
15  —  16  години  възрасть,  до  колко  може  на  такова  мом^е  д 
се  дава  в^Ьра,  толкова  по- вече,  че  неговитЬ  показания  не  отго- 
варятъ  на  даннигЬ,  които  еж  въ  д^Ьлото,  тъй  като  той  В1М^Д' 
ствив  на  туй  билъ  раненъ,  съ  ц^ль  да  не  би  да  искаже,  ко- 
гато въ  Д'1йствителность  вижда!  е,  че  тази  тайна  му  в  бола  ос- 
в1Ьрена  само  съ  кл'Ьтва  отъ  Ал.  Кара  гюле  вЪ;  той  не  е  взвмад':» 
участие  въ  нвш;о.  Сл^Ьдъ  това  остава  да  говоря  за  селян&на, 
който  е  дошълъ  на  фабриката.  Еакто  Антонъ  Петровъ,  пй  к 
Аа.  Ивановъ  установиха  пр-Ьдъ  почит,  сждъ  за  Козарова,  ят 
това  лвце  е  вменно,  което  се  е  явявало  въ  фабриката  на  А: 
Карагюлева,  само,  г-да  с&щи,  тази  е  разликата,  че  Анто1ГЬ  Пет- 
ровъ установява,  че  брадата  и  косата  на  това  лице,  на  Ко:^^' 
рова,  била  малко  по-гол:Ьма.  Остава  на  васъ  да  д^ньте,  да  :г 
е  бидъ  в^Ькой  селянинъ  майсторъ,  жш  Коваровъ.  Твърд'&  е  ви* 
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можно  да  е  бвлъ  и  вЬкоЪ.  седянинъ  подобенъ  на  Коаарова,  а 
може  да  е  бвлъ  и  Еозаровъ.  Извсква  се  първо  и  шрво  да  се 
установи,  да  ли  т^зи  портрети,  копто  се  ньмпратъ  при  д']&лотОу 
еж  д'Ьйствително  на  Ив.  Еозаровъ.  Азъ  пр'Ьгл'6дахъ  всички 
папки  въ  д'к1ото,  неможихъ  да  намеря  причиних!;,  по  които 
с&  приложени  при  д'6лото  тЬзи  портрети,  тъй  като  въ  углав- 
витб  д'Ьла  никаьзо  вещеетвенно  доказателство  не  ибже  да  се 
приложи,  до  като  не  се  докаже.  Азъ  мисля,  че  по  този  въпросъ 
тр^Ьбваше  да  се  повикатъ  в'&колко  души  свид'&тели,  които  да 
установятъ,  че  действително  т4зи  портрети  изображаватъ  отъ  сЬ- 
бе  си  ликътъ  на  Ив.  Еозарова,  и  тогава,  разбира  се,  ако  се 
установеше  тази  личностъ,  ще  можеиъ  да  дврииъ  вечъ  по  настоя- 
щето д^бло,  какво  съотношение  е  рмало  това  лвце  съ  Алек. 
Карагюлевъ.  ГГри  всичко,  че  не  еж  испълневи  т^зи  формално- 
сти, азъ  приемамъ,  че  т!бзв  портрети  с&  на  Ив.  Еозарова,  но 
ве  можи  нвкакжд'Ь  да  се  устапови,  че  Ив.  Еозаровъ  е  билъ 
д^Ьбствителния  убищъ  на  м  ръ  Б-Ьлчева,  никад*]^  не  се  установи, 
че  Еозаровъ  е  д']^йствувалъ,  че  е  участвувалъ  въ  н']§какъвъ  за- 
говоръ  за  пром^Ьнение  законния  държапенъ  строй  въ  Бглгария. 
Щомъ  отс&тствувать  подобни  доказателства,  ако  и  да  приеменъ 
това,  че  този  селянинъ  е  с&щий  Ив.  Еозаровъ,  но  отъ  това  не 
може  да  ни  се  пр']^дстави  доказателство,  че  това  лице,  което  е 
Ив.  Еоз:1ровъ,  е  и\1ало  н'6какво  взем^  ние-давапие  съ  тЬгж  лица, 
които  еж  заговарвали  за  убийства.  Не  може  да  се  обвини  А. 
Карагюлевъ,  понеже  никакво  доказателство  за  Ив.  Еозарова  не 
пи  се  пр1^дставп^  че  е  билъ  той  убиеца  на  м-ръ  Б'Ьлчева.  За 
свид']^телскит^^  показа  нея  на  г-жа  Елия  Еарагюлева  и  брата  на 
А.  Еара1юлевъ — Димитръ  Еарагюлевъ,  на  които  закова  дава 
право,  даже  да  не  даватъ  показания  пр^^дъ  с&да,  отъ  тбхнйгЬ 
показания  азъ  тегля  едно  заключение,  безъ  да  влпзамъ  въ  т^Ьх- 
ното  разбирателство,  че  както  К^ия  Еарагюлева,  тъй  и  Димитръ 
Карагюлевъ  поддгржатъ  показанията  си,  които  еж  дали  въ 
пр^Ьдварителното  сл^^дствие.  Не  ще  да  влизамъ  въ  моралната 
оц-Ьнка  на  тия  свид^Ьтели  —  Еяия  и  Димвтръ  Еарагюлеви, 
това  остава  на  васъ  да  ввдпте  до  колко  могжтъ  да  се  взематъ 
за  доказателство  показанията  на  братъ  и  съпруга,  особенно  по 
углавенъ  процесъ,  по  различни  причини.  Тъй  като  вамъ  е  из- 
в^^стно,  че  въ  всЪко  семейство  може  да  станатъ  недоразум']^ния 
и  карания,  и  като  вземете  това  въ  внймавие,  в^рвамъ  ще  да- 

дехе  ш  хм  докававш  вадв^вато  оц'6в1»«  Щлаил^жь  кьжъ 
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свид^телскпгЬ  п-:п^:::^1л  п  Т-\т  н-ч  ^:ва.  Тоя  чое1г^  . 
чество  на  пад.-}  .:•!.  :'      :    .  -:к-Б..та  лппия  Ца[ 
Се  фия  —  Вака^^тлъ.    -^'  ^л:-^^  Гг.  че  п>    платвото   г^и- 
често  Алекоан^ль  м  Гл  :  :  >  :^:  :> ::-  н,  съ  н'Ькаквн  с 
ун1:фо}«м11.  Н'^  к.кв:    чк       "  :.^  ^а.  ^-»рми,  не  каза.  г 
н  да  сезаигл!.;  га  :  .^,-.  :1  -и  ч-:   Г  :гь  ОАИвалъ  ва  б: 
въ  к;*чшат:\  на  А,  К  1  ^  «  :  г»  ^  ::  ^.тъ  д>  часъгь  II : 
К'<^то    отпшълъ  кл:?:^,  -^    71  ::^   :— га    хзого   гостп,  но: 
биле  —  рм^м^ага  *:>^  х  з:  ::.  гу:    7:*:г^'п:  казва  още,  чг . 
Кара1ЮЛ1П^ъ  Гк>   •^^  7:\'>    >•>    :'^  гл  I  сл  п.и-Ьзалъ,    та:г: 
Грнгоръ  Кара^мч-ъ.  ?   "■    ^;  5::.:^.:^,  че  Гратъ  му  Ал^: 

се    намира    ^"ь   »*^  :.^  7"*  ^-^  '•    '""'^    -'^'^    ^*'    У^^'^    г-нъ  I: 
ловъ,   да  се  пр:..*  '^'-    ■::'г-7''^*  '  -'^  ^^^  <*^  1бШ?>ва: 
награда.  Сутр:.. -т-*  ;.    -^     7      -^-^  Т*  ^'ь  сп  ш.шялъ,  Каз: 
че  подпръ  ььк  л^^  ?   ^-ч   7\:  г  ?:     ?.5.  1;  м.  Септември^:  ^ 
год,.  г  нг  Ад  к  лгг.  >    К/     к;  гъ    г.=^:ъ  да  вьмснава  з 
Впена.    Б.лК'>  г:     ?'..->г.    I.  ^т    хгътл^лъ  А,  К;11аг 
една  8:ит'К".  ч'^'>  ?;:  ?-..  '"\   '"  "^^гт^-т-^-н  «то  сл^дств^г 
валъ,  че  ь^*  е  ^;  '^  \    --   ;-     .  :    .  ,  .-у    7::т»рчл  пс:^' 
че  отъ  т»^?:'   -т:     .      ^  ^^    '.  >  Л.  1^:  гк- .й^ъ  и  билз  • 
салъ  т1^дк   -л^.  :  ♦Л?*:.   .-.  :\     ^,  '/гг^х  н.-,  ела  сл^ '' 
Това  ^^*п^^аVТ•ь  А.    ^.    &  '-.7?>ч   7>  г,  г-ха  схдип,  сз1]:1:- 
Покя.>ант^я  ч\'?..^'л>  ?:*  1*1  Г;:  :.:  :^":^x:?е.  сързо,  че  те: 
говар:1П>    п^   .4:^;}^::.  :т    .    :^1г1:,    г>  е  ^чзиожьо,  ?' 
Д'1;ге.1Я  Хр.    Тгл«^:ч*.  .г-.  1:.    ^  з:  ;:.гъ  ьъ   фаб[»вкагл ., 
М.  Авпотъ   г.:п    С-.:\г.   ?:    ■:!:    ше    Бш.те  въ  д:Ь  •• 
туй  0СБ'^;г.  кге  е  гг:,,-  :.     .:г?>  1.  ^^.^  1^^^0  гса  Отъ- 
10  х«  Аятгсгь  г.га  г  .'"л*..    :   /г-.м:?..  Не  е  лв  бгло   б'гх 
да  8?*о•^;^^•^;жк  слне  (\  гъ  ^■:^\^::"ь,  е1ГБЪ  Ч1б1>къ  отъ  т:^- 
Хора,  кг;.?о  ех.  :*;.:.г  1ь  с..  .г-ьгг.    г  сято  е  т^в  о::б:^ 
»*  въяк^лсЕл,  К'.т::*  пь.^:»  т  1.  кь?;*    ог:  вг^лъ  въ  стаята  и 
К.мратк.леръ.  ?:?.   >">   ::    :•?'   »;иГ^-.:е  съ  нсгл  прп    :ч\ 
йка  яаклг,  кпк?     7;.   :,"с.\*^\-?>   ге  {•  :'1:?ъ  тахъ  т: 
Ш>чпе  Л1  >^'  г  .^  :      ::•    т  ^  5:   .•:-.•  т  :  т^Е  г^Ьак»  г^'  ^ 

сл1^1ГТб  е.   Гя^  ь  т^     ?•   »     ч-    1>    ?г  ь^  пг:    ранЕС  т- 
станиГ.и  I!  <^:па    т*;-"  ..^       .:.     кг.  >'к  г  «о-.гь  —  ^■' 

Прв  т^Ва  г.я.^.т^:  Г.1.  й  ^'  :^  г>  Ггггуг.»::2  е  тръгнал  •:.  - 
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.  8в  въ  врая  на  Септехврнй,  както  вазва  сввд^тем  г^нъ  Тец(^ 

""'.чаровъ.  За  показанията  на  този  евБД'6тедь,  азъ  ходатайству- 

;мъ  пр^дъ  васъ,  ьда  сании,  да  обърнете  сериозно  внимание 

'  '^,»рху  протокола  отъ  5  Май  1891  год.,  по  Ж  85.  Това  негова 

-  '"ърд^ние  е  нев-броятно;  невероятно  е  и  туй,  ^е  е  дошълъ  пр-Ьзъ 
-  •  Януарий  и  е  съобщгулъ  на  бивший  градоначалникъ  Радоела- 

-  ^ва,  ващото  вамъ  е  изв'Ьстно,  че  спор'6дъ  закона  за  служащи?! 
' ' '  ществува  прави лн1?б'Ь9  по  който  ни  единъ  служащъ  не  мохе  да 

-  сжтствува  отъ  поста  си,  до  кото  не  подута  отпускъ  или  разр4- 

-  '  зние.  Той  не  каза  кой  му  е  далъ  отпускъ.  Това  обстоятелство  яв 
:  ^  '  установява  и  отъ  сл^&дующето,  че  ако  той  е  съобщилъ  на  Радо- 

•  авова  за  разговора  на  Гр.  Карагюлевъ,  то  той  безъ  съмв'Ьние 
'  '  1ше  да  вземе  думвт^  му  въ  внимание,  ако  не  официално  да  съ- 

'  %  ^  ЩЕ  на  с^кдебнит^  власти,  то,  сио^Ъяъ  закона  за  полицията,  шЬт& 

: '  I  пров-Ьри,  този  грозенъ  слухъ,  за  убийството  на  г-на  м-ръ  нр^д- 

' :  {дателя,  съ  едно  полицейско  дознание  и,  ако  се  нам'6реп1е  за  в^Ь- 

V  :  шъ  този  слухъ,  щ4шв  да  се  пр4даде  това  д4ло  на  надл^жнит* 
;-:састи.  01*в'6нъ  това,  ако  е  казано  това  н']^що  огь  Тенавичарова 

-  :  ^  Радославова,  то  при  д']^лото  щ]§ше  да  има  и  показанията  на  Ра« 

(Славова,  че  Антонъ  Петровъ  и  Ап.  Ивановъ  с;к  заявили  за  това 

)4дъ  него.  Свидетеля  Денко  Илпевъ  установява,  че  едйнъ  денъ 

'_ .  )шълъ  единъ  чов']^къ  на  фабриката  на  Карагюлевъ,  посл^Ь  това 

.    1да  му  дадена  вапов^^дь  да   откара  съ  единъ  оть    вонет]^  на 

.' ;  •  Карагюлева  този  чов']^къ  до  изв1Ьстно  м^сто,  т.  е.,  до  Слив- 

.  |ца  и  да  се  върне  пакъ  назадъ.  Това  обстоятелство  отъ  страна 

^ .  I  моя  дов-бритель  отъ  една  страна  не  се  отрича,  защото,  той 

\,  1зва,  че  не  може  да  си  припомни,    защото  на  неговия    ханъ 

'  &  дохождали  много  хора  и  може  да  се  е  случило  такова  н^Ьщо. 

^  1ожв  пр-Ьзъ  с.  Петричъ  да  еж  минавали  разни  хора.  Отъ  тукъ 

,^зжв  да  се  дойде  до  заключение,  че  н*кое  подозрително  лице 

"[    минало,  но  кое  е  туй   лице,  не  се  знае;   въ  д'Ьлото   не  се 

амира  никакво  доказателство,  кое  е  то.  Може  да  сжществува 

•'  1И0  една  пр^зумицпя,  пр^Ьдъ  видъ,  че  ио-пр4ди,  пр-Ьзъ  м.  Юний 

890  год.,  въ  селски  др*хи  е  билъ  Ив.  Козаровъ,  то  и  сега 

р^зъ  м.  Октимврий  миже  да  е  било  с;&щото  лице.  Отъ  свид*- 

)ля  Ст.  Николовъ,  файтонджия,  се  установява;  че  единъ  чов^къ 

ошълъ,  пазарилъ   файтона  В1у  въ  3  часътъ,  дошълъ  до    град- 

ката  градина,  сл^залъ  отъ   фаптона,  вл'6вълъ  въ  градината  и 

Ацъ  ммко   нзл^зълъ   съ  л^^гъ  едиоъ  чо1гЬкъ  я  е^  качдхо 

ругото  лице  на  файтова.  Не  може  да  се  каже,  че  това  е  сж« 
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Шото  яйце,  съ  което  Деако  Ияиевъ  е  ходилъ  до  ОлзБПВца,  но 
явЕСква  се  довазатеяство,  за  да  се  докаже,  кое  е  това  ллце 
било.  и  ако  се  докаже,  чге  д^^йствително  е  блло  това  лице  Ив. 
КозаровЪу  то  А.  Еарагюлевъ  за  това  съд'Ьйствие  ще  отговаря 
пр^Ьдъ  надл'6хний  с&дъ.  ТЬдш  с&  всичкитЬ  свид'Ьтелсви  пока- 
зания, Г'Да  сждйи,  Осв^аъ  това  тукъ  вна  показанията  на  н^ 
кой  обвиняеии.  Азъ  не  исканъ  да  ги  пр']&нива,  защото  г-нъ  про- 
курора каза,  че  тр']^бвало  да  с&  взематъ  ор'6дъ  видъ  не  сал: 
сввд'1Ьтелски1'6  показания,  но  и  показанията  на  обвиняехп! 

Отъ  показанията  на  Д^литръ  Тюфекчиевъ,  до  колкото  т 
]10Ж1хъ  да  гя  прочета,  р-Ьшително  не  се  установява,  че  дей- 
ствително А.  Еарагюлевъ  е  билъ  съучастникъ  въ  това  д'|10.  По 
нататъкъ  никакви  с&щественни  даени  не  пр'6дстав1яватъ  пока- 
занията на  Лепавцова  и  Тоиа  Георгиева,  защото,  ако  се  уста- 
новява, че  показанията  на  Лепавцова  с&  в^Ьрни,  тр:Ьбваше  да 
се  пров^^ри  това  обстоягелство,  за  коего  разправя  той  относи- 
телно А.  Карагюлева;  за  това  азъ  ще  ходатайствуваиъ  да 
обърнете  сериозно  внимание  на  тия  показания,  на  това  до- 
знание. Вь  това  дознавие  с&  и  показанията  на  Г.  Еузханов^ 
и  това  е  пр']&датено  едвамъ  на  15-й  Мартъ  1891  год.  бошо 
това  е  станало  на  Г2-й  Януорай  и  това  дознание  е  взето  отъ 
градоначалството  и  приложено  къмъ  д^кото ;  сл^&дователно  ше 
вземете  пр'Ьдъ  видъ  това,  че  столичната  полиция  на  12-^ 
Япуарий  1891  год.  е  била  турена  по  една  п&тека  на  еяиЕь 
заговоръ  и  е  взела  едно  полицейско  дознание,  но  не  било  по!- 
писано  и  защо  да  се  прилага  къмъ  д1^лото  на  9-й  Августь, 
когато  това  дознание,  казвамъ,  е  взето  на  12-й  Януарий,  и  яе 
е  подписано ;  убийството  стана  на  1 5-й  Мартъ,  а  е  првюзеЕ: 
това  дознание  на  9  Августъ.  На  васъ,  г-да  с;кдии,  остава  да 
пр^&цЬните  показанията  на  всичкит'Ь  свид'6тели,  испитави  п- 
това  д^ло.  Да  видимъ  сега,  колко  може  да  иматъ  доказатеЕва 
сила  другит^^  доказателства.  Никакви  пи:менни  доказателства 
н']^ха,  тукъ  се  прочетоха  н^^кои  писма,  но  за  Еарагюлева  вШ. 
Вещественнй  доказателства  се  намвратъ  само  два  револвера 
но  отъ  протокола,  който  се  намира  въ  д']Ьлото  се  установвва. 
че  тия  два  револвери  не  а&  взети  отъ  домъть  на  Еарапо!'  вз. 
я  еж  нам'Ьреаи  на  местото  на  произшествието,  сл^^дъ  убийствот . 
Явява  се  само  пр'6зумпция  или  улика  отъ  показанията  на  Ктин 
Еарагюлева  и  отъ  показанията  на  Антонъ  Петровъ  и  Стсяв!* 
Марковъ,  че  у  Ад.  Еярагшевъ  ажио  та|рьвъ  единъ  рвволверь. 
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Тукъ  се  направя  една  и1^Ьц^ЕЩ  да  л?  е  този  рввояверъ  итщ 
войто  6  наи^^ренъ  на  м^^стото  на  произшествието,  когото  е  вдд^^яъ 
Ст.  Марковъ  въ  стаята  на  Еарагюлева,  но  той  кава,  че  не  е 
вмалъ  възиожностъ  да  виян,  да  яи  е  д'1йств11телно  с&щня  или 
не»  Огь  друга  стр  на  брата  на  А.  Кьрагюлева  вавва,  че  този 
револверъ,    войто  е  вмаяъ  А.  Кара  ю^хевъ,  е  билъ  по-гол^^иъ, 
но  подобенъ  на  гЬзн.  Но  не  можеиъ   ли  да   допустнекъ,  г-да 
сждии,  че  въ  д^Лствителность  А.  Карат юлевъ  е  вмалъ  тавъвъ 
револверъ,  защото  сакий  Шевъ,  войто  е  продавалъ  г&зи   ре- 
волвери, не  мохе  да  установи  пр^  васъ:  волно  револвери  сд 
биле   нивелованИу    колко    черни,   колко   отъ  т^^хъ  сл1  били  съ 
седефени   дръжки  и  да   ли  по  т^зв  дръжки  е  имало  никакви 
зрънца.  Да  допустнемъ  за  минутка,  че  е  ималъ  този  револверъ, 
но  отъ  това  неможе  да  се  наорави  заключение,  че  този  револ* 
веръ  е  дошълъ  въ  р1;ц'ЬтЪ  на  А.  Карагюлева  отъ  продадените 
отъ  Шева  револвери,  защото  се  наи^рватъ  официални  давв0« 
Вий  ще  видите  едно  отношение  отъ  митницата,  въ  което  мит* 
вицата  съобщава  за  числото  на  револвервт^,  които  еж  вжЬвш 
въ  стилицата  София  пр^зъ  м.  Октомврвй,  Ноември!,  Януарий, 
Февруарий  и  Мартъ,  отъ  което  и  ще  съберете   едно    прибли- 
зителното количество    около  150  револвера.    Азъ   търсихъ  въ 
жкюго,  да  вида,  ла  лв  е  проверено  това  отношение  на  Софий« 
ската  митница,  да  ли  вма  н'6кои   револвери  отъ  системата  на 
Тюфекчиева,    но   неможе   да  се    нам1^ри,  а  се  установява:  че 
твя  револвери  не  с>&  били  само  пе1ь,  а  са  били  много.  Уста- 
новява се  въ  далото,    че   подобенъ   револверъ   се  намира  въ 
едивъ  Търновски  Нар.  Пр-Ьдставитель ;  намира. се  подобеаъ  още 
въ  н'1кой  си   търговецъ    Видински.   Ще    каже,  че  неможе  да 
служи  за  доказателство   това,    че   този  е  сащия   револверъ, 
който  е  билъ   въ  А.  Карагюлева.    Това    н'Ьщо  не  може  да  се 
пр']^даоложи.   Ал.  Карагюяевъ  каза,  че  е  ималъ   подобенъ  ре^ 
волверъ,  но,  гЛ  го  е  хвърлилъ  отъ  прозореца,   защото  бияъ 
разваленъ,  а  с;&щото  н'Ьщо  потвърдява  и  братъ  му,  и  отъ  тогава 
вечъ  А.  Карагюяевъ    не   вид'6лъ   този    револверъ,    защото  се 
изгубилъ.  Всл']^дствие  на  това  дозньпие  А.  Караз юлевъ  е  билъ 
затворенъ  отъ  12-й   Яауарий,    обаче  ако  да  б1^ше  този  смщия 
револверъ,  това  н^що  щкше  да  бжде  писано  въ  това  дознание. 
Но  да  допустнемъ,  че  той  е  ималъ  такъвъ  револверъ,  но  това 
не  може  да  служи  ва  доказателство  да  се  обвиня  А.  Карагюлевъ, 
10  той  е  вмахъ  такова  оржжир.  Въ  ваключеннАто  ва  обвини- 
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ю   ЕЬ   II.  Вгг^че-тво  к  геъ   Мра   11р1х^:4ххгзх1.  За  п  ее 

|(а1!П,  да  в^ж^е  въ  гнежаняе  тоза  «:»^гм«техтз.  ^е  ве  т 
7^ан<гвя  тг»  е1чо  глаЕгяо  а^гс  •,  ха  е  жжалъ 
отноя^вня  гъ  лрк^^  П/1«1И2  А-  Еарахютевъ, 
гяч^.2/9  Ег1ртю  е  1гжатъ  и  пр.  Еа.за  с>»  сажо,  че  го!  е  бсв 
чшвотяп^  етаеалъ  п^^е:;^  фабрткавть  ва  б1:ра  н  жжвЪп  въ 
е«  ПетрвтЬу  това  е  веичЕо,  в/:  ето  е  вьрш?хъ,  а  като  ве 
евовтб  лругарв,  ве  в^хе  да  се  пр^хаолохв.  че  е  у 
п  тавъвъ  заговор!» ;  но  ако«  г-да  г&1вв,  пр аХЪ  васъ  остава 
оть  вевуа,  че  Ат.  Карапотевъ  ла  е  бвлъ  тЕрзвахъ  хвца,  бвхо 
да  е  взижалъ  уча^ггае  въ  какъвъ  да  е  заговсръ,  за  вр^ж&веЕве 
ва  дгрхавввя  етроб,  то  азъ  остававъ  това  ва  вашето  бзаго- 
уевотр^хве,  защото  еахпб  заповъ  ви  пр^хоставя  вравото.  вьзгь 
освовавве  ва  своето  уб^ждрнве  да  вздадете  евовта  врвеада 
въ  такьвъ  сввсъль,  каЕсто  вв  дввттва  вашата  съвЪсть.  Ап 
евършвавъ  съ  Ах.  Карагюяева. 

11рнстапявъ  за  Григоръ  Кара^юювъ.  За  вего  ще  важа 
еахо  с.т6дуюшвт*Ь  в1Ькояко  думи.  Ср']^щу  Г.  Еарагюдевъ  в'Ь1а 
ввкавво  доказателство,  даже  в  прокурора  като  вовска  за  дру- 
гятб  ваиазавие  по  чл.  55,  до  еодкото  азъ  вожахъ  да  равбера, 
каза  за  Гр.  Каратюлевъ,  че  той  лкялъ  такава  фвзвономия*  оть 
Която  може  да  се  заключи^  че  той  е  въ  състояние  да  удари 
еъ  вожъ,  когото  исва.  Азъ  тьрсихъ  въ  всичкитб  закони,  г-да 
садии,  да  нни1)ря  статия,  сиор']^дъ  която  да  хоже  да  служи 
физионох^тята  па  чов^в»,  за  да  ху  се  наложи  наказание.  Не 
е  вивовагЬу  г-да  сдглии,  Гр.  Карагютевъ,  че  Госводь  му  е  далъ 
една  физионохия.  Ак)  е  вхалъ  нещастието,  щото  Госводь  да 
го  надари  съ  такава  физионохия,  не  е  юй  кривъ  за  хава,  и 
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не  хоже  за  това  да  се  обвинява,  че  е  учаетвуваяъ  уь  8ап>вера# 
Едни1К0т1  покавания  11ротнвъ  него  еж  аокаванвята  на  Тепа- 
вячаровъ.  Неговвгб  обвинения  се  оти^^няватъ  оть  покааанията 
на  Ант.  Петровъ  и  Аа.  Ивановъ.  Гр.  Карагюлевъ  ви  обяевд 
и  ви  привавва  ц^^ль  р'&дъ  истории  ва  търговии  и  кавъ  си 
гдедаяъ  той  имуществото  и  не  се  и^шалъ  въ  никакви  пошти- 
чески  работи.  Еаза  ви,  че  си  е  гяедалъ  няколко  оки  ракия  и 
вино,  които  е  ималъ  и  н^^колко  глави  добшъкъ.  При  такова 
положение  на  работитб,  като  погледните  на  неговата  физиономия 
още  еяинъ  пжть,  авъ  в'6рвамъ  ще  дойдете  до  уб']^ждение,  че 
той  не  е  можалъ  ла  вземе  участие  въ  заговора,  който  нолучилъ 
едно  начало  на  испълнение  съ  убийството  на  М-ръ  Бел- 
чева, защото  въ  самото  д^Бло  ще  нам^^рите  лайни,  че  на  15 
Маргь  1891  год.,  когато  се  извърши  това  убийство,  Григоръ 
Карагюлевъ  не  е  билъ  въ  София,  а  е  бидъ  въ  Беглеръ-Чифликъ. 
За  това  азъ  ходатайствувамъ  прЪдъ  васъ,  г-да  сждии,  да  изда* 
дете  в^рдикъ,  съ  който  да  признаете  за  невиновенъ  Гр.  Бара- 
гюлева.  Тукъ  му  е  м^^стото  да  важа  нЬколко  думи  за  прим^^« 
нението  на  еамий  законъ.  Въ  своята  обвинителна  р'Ьчь  г^нъ 
прокуроръ,  за  прилаганието  на  закона,  благоизволи  да  чете 
цЪлий  чл.  55  оть  Отоманский  Накв.  Законъ  и  се  силаеще  да 
установи  пр16дъ  васъ,  да  му  дадете  тълкувание  такова,  каквото 
намира  за  добр'6  той,  като  намираше  махнк,  че  Отоманский 
Наказател.  Законъ,  който  ни  е  останалъ  наследство  е  въ  сила, 
до  колкото  не  противоречи  на  самата  ни  конституция,  по  него 
ний  се  р^&ководимъ,  по  него  се  прилагатъ  наказанията  аа  пр'6- 
стжпления,  които  се  извършватъ  въ  княжеството.  По  прилага- 
нието на  този  законъ  има  доста  опр'ЬдЬления  и  решение  оп 
Бърховний  Еассационенъ  Сждъ.  Г-нъ  прокуроръ  каза,  че  въ 
чл.  55  отъ  Отом.  Нак.  Законъ  не  тр^^^бвало  да  бжде  думата 
^който^,  а  тр^ббвало  да  б;&де  „които*^.  Азъ  мисля,  г-да  с^&дии, 
че  не  тр'6бва  да  се  взима  въ  внимание  това  мв'6ние  на  гна 
прокурора,  защото  ясно  е  казано  въ  чл.  63  и  чл.  чл.  814 — 
895  отъ  Боенно-С&дебния  законъ  за  тълкуваниато  на  законитб. 
Заар'Ьтено  е  строго,  както  оть  военнитЬ,  така  и  отъ  граждан- 
ските^ закони  да  се  даватъ  тълкуванията  на  законит]^  оть  сж- 
дилищата.  Тълкуванието  на  законитЬ  е  пр^Ьдоставено  на  вис- 
шата сжлебиа  власть,  именно  по  военното  в'6томство  на  Главний 
Бовненъ-Кассационенъ  Са^ь,  а  по  гражд.  в1^дометво  на  Вьр- 
хошкВ  Каееационевь  Сждъ»  Следователно,  вий  ще  прненете 
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хулата  „1№йто^,  вакто  ек  е  въ  яакона  турена,  беаъ  да  я  В8« 
м^нявате.  Авъ  с^атамъ  аа  ивлипшо,  да  говоря  до-ве^е  по  гья- 
кувавяето  на  жя.  55  отъ  Отом.  Навазъ  Завонъ.  Щомъ  прие- 
мете  вакоаа,  както  е  писанъ,  вавго  се  практикува  у  насъ,  ако 
признаете  Гр.  Карагююва  ва  ввновенъ,  ще  му  наяожите  на- 
вававието,  което  е  пр'&двидеио  въ  последната  ал.  на  чх,  58 
огь  Отоманскаб  Навав.  Законъ. 


Ш 


ВЪЗРАЖЕНИЯТА  НА  ПРОКУРОРА. 


Прокурора :  Г-да  с&дни !  Огь  ивслушаниг!  рита  на  г-да 
ващитницвтб  наиираиъ,  че  подсждиивт^^  ииатъ  пъяно  основание 
да  ииъ  благодарятъ  ва  усилията,  копто  направиха  въ  тбхна 
полва.  Обаче,  г-да,  авъ  тр-Ьбва  да  съжаля,  че  не  всички  тбви 
усилвя  можаха  да  постигнатъ  своята  Ц'Ь11Ь,  не  всички  ще  хогжтъ 
да  бжджтъ  въ  полза  на  подсждихигб.  Това  произлива,  може  би, 
че  ващвтнгцит^Ь  даватъ  по  негд'Ь  крвви  тълвуванвя  на  ваконит'^ 
или  криви  оц'6нБИ  на  фактит^,  които  изобличавать  т^хнит1^ 
клиенти.  Първия  ващитнивъ,  на  когото  ще  възразя,  е  г-нъ 
докторъ  Помяновъ.  Азъ  заб&Е^&жихъ  въ  р^чьта  ва  този  защат- 
нивъ,  че  той  не  признава,  щото  неговия  вдиентъ  Миларовъ, 
да  е  влива лъ  въ  спл'Ьтни  и  споразуиЬния  съ  неорият^лски 
настроена  наиъ  държава.  Азъ  не  виждаиъ,  г-да  с&дии,  съ  какво 
тр^^бва  да  допълни  още  обвинителната  си  р'Ьчь,  за  да  представя 
п6-нагл'Ьдно  на  защитата,  че  полсадихия  Моларовъ  е  влизалъ 
въ  такива  споразум1^ния  и  снл^Ьтни.  Той  каза,  че  Славянското 
Благотворително  Общество  не  пр'6дстав.1ява  Руссия.  Нека  до* 
пустнеиъ  за  минута,  че  е  тъй,  но  за  обвинението  е  достатъчно, 
че  Цанковъ,  шефа  на  една  партия,  е  чов1Ькъ,  който  е  влизолъ 
вече  въ  спл1Ьтпи  и  споразум'6ния  съ  официалната  Руссия,  съ 
ц'Ьль  да  пр'Ьдвззика  неприятелските  й  постжики  и  подс&димия 
Миларовъ,  като  испълнява  това,  което  му  каже  Цанковъ,  прави 
вече  това  пр'&стжпление  поср^бдственно.  Азъ  мисля,  че  защитата, 
ако  и  сл^Ьдъ  това  не  признае,  че  Миларовъ  е  вл'&зълъ  въ  спл'Ьтни 
я  споравум^^иия  съ  Руссия,  то  ний  имаме  и  още  да  й  дадемъ 
я  други  доказателства.  Миларовъ  е  яадучавазгь  отъ  Бу17решхяя 
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руссви  поеланвикъ  Хитрово  ср^^детва,  ва  въвбужданиб  ва  васд*- 
яението  въ  стравата  ва  вгвставве.  Сбтн'6  вий  ве  иожекъ  да 
в^Ьр1'амб,  че  до  когато  в^бна  офпцвалви  лвца,  оргавк  ва  във« 
шната  лол&)тика,  до  тогава  ве  требва  да  считаме,  че  може  да  е 
влизалъ  въ  спл^т^ги  и  сдоравум^ния  съ  в'1воя  ивостравна^  дър- 
жава. Самия  законъ  ве  иска  това.  А  че  и  възможно  ли  е  Ми- 
ларовъ  да  отиде  право  ори  Гирса  и  да  се  споравум-Ье  еъ  него 
по  гЬзи  работи }  Частни  лвца  ве  могл^тъ  да  иматъ  такива  сно« 
шения.  Това  е  било  възможно  за  шефа  на  едва  партия,  и  то  е 
достатъчно,  даже  оО-вече  отъ  достатъчно.  Еогато  едно  прави« 
телство  иска  да  постигне  своята  ц'6ль  противъ  н^^коя  неприя- 
телска държава,  то  я  постига  чр'&зъ  своит^^  агенти ;  ако  н^кое 
лице  вл'6зе  въ  саорааум^^вие  съ  т^зи  агенти,  питамъ  авъ,  състав^ 
лява  ли  това  пр^^ст&алевие,  пр'Ьдвид^Ьно  въ  49  членъ  на  Ото- 
манския Наказа^елевъ  закоиъ?  Русското  правителство  има  агевти: 
тайни,  ЯВНИ;  официални,  неофициални  и  нр. ;  нашити  подсждеми 
с&  влизали  въ  соразумФние  съ  1'&зи  агевти  е  тЬ  с&  виновни. 
Можемъ  ли  вий  съ  пълна  дов^ревность  да  гледаме  на  домогва* 
вията  и  ув'6реввята,  че  това  тр'Ьбва  да  б;&д;&1ъ  вепр^мевно 
официални  лица?  Гда  сждии,  таково  мь!Ьвие  не  с&щестьуЕа 
пито  ва  теория,  нито  на  практика.  Щомъ  едно  правителство, 
посрфдствомъ  агентина  си  е  влизало  въ  споразумФвие  съ  единъ 
подсддимъ,  за  постигание  свои  невриятелскн  ц'Ьли  и  сждътъ 
признае  това,  то  е  всчъ  достатъчно  да  зваемъ  какво  обвивевсе 
се  хБърля  ьързсу  този  подс&димъ.  Относително  това,  че  подсж- 
димия  Миларовъ  е  получавалъ  ср'1дства  отъ  веприятедски 
настроена  противъ  васъ  държава,  за  да  възбужда  ваоелението 
на  възстание,  то  е  тохе  водение  спл^^тни  и  споразум'6ния  за 
улеснявавие  неприятелски!^  пост&пки ;  защото,  въ  противевъ  слу- 
чай, азъ  не  звамъ  съ  какво  вам'Ьревие  ще  с&  давани  т^&зи  су^л- 
ства.  Бимк  Руссия  имъ  дава  тия  средства  за  черни1'Ь  имъ  очи? 
Нимк  да  се  убива  князь,  да  се  възбужда  възставие,  не  еж 
неприятелски  пост&пки?  Г-да  с&дии,  очевидно  е  отъ  дневвика 
на  Миларова,  че  той  се  е  залължилъ  пр^бцъ  Руссия  да  дойде 
тукъ  и  да  убие  Княза.  Нека  попитаме  подсд^димия  Миларовъ, 
както  и  неговия  защитникъ,  кого  разбиратъ  подъ  думата  Руссия, 
пакъ  когото  разбиратъ  тЬ  и  ной  него  ще  разберемъ.  А  както 
и  да  го  разберемъ  що  излезе  пакъ  онази  Русе  ся,  която  постжпва 
неприятелски  съ  нашето  отечество,  която  праща  хора  да  убдятъ 
нашия  Княаь,  да  оравяп  бунтъ.  А  че  Миларовъ  е  влввалъ  въ 
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маЛт  и  саоразумЪгая  еь  пт  Руссия^  нова  е  вб«в  очевидно. 
]Ба8а  се  още,  че  тр^бвазо  да  с&  аос1'6двад(1  отъ  саяЪтнитЪ  и 
спора 871гЬнията  -неприятелски  аост&ики.  Г-нъ  довторъ  Поияновъ 
тр1^бва  да  не  е  прочеяъ  закона  до  кра!},  ва  да  види  дали  с& 
необходннн  т%8и  посл^^дстввя  на  непрвятеяскитЬ  постжнки. 
Яденъ  49Й  отъ  Отонанския  Накаттеяенъ  ваконъ  казва,  че  даже 
ако  Ф&ви  снл^тни  и  споразум'6ния  нбнатв  сд^бдствие,  то  онзи, 
който  ги  е  водидъ,  е  с6  толкозъ  вииоватъ.  При  с6  това,  тр'6бва 
чов^нъ  да  бд1де  съвършенно  заинтерееуванъ,  за  да  не  вижда 
яеприятелскит^Ь  поотжики  на  русекото  правителство  къмъ  нашето, 
които  пост^&пни  то  върши  чр'&зъ  наши  хора,  българи,  български 
додцаннвци.  Сетн'Ь  азъ  мисля,  че  не  може  да  бкде  пб-гол^^ма 
неприятелска  пост&пка  отъ  давание  ноти  за  испъжданието  на 
нашия  Князь  и  д'6&ствувание  пр'Ьдъ  другитб  европейски  сили, 
за  да  ни  напакостятъ,  да  ск^&сатъ  отношенията  си  съ  нашата 
държава.  Както  виждате,  пращатъ  се  хора  за  да  произвездатъ 
бунтове  и  възстания  и  т^^зи  хора  се  пращатъ  отъ  Руссия.  Азъ 
не  знамъ  да  ли  е  графъ  Игнатиевъ  или  Славянското  Благотво- 
рително Общество,  но  ний  ще  твърдимъ  до  край,  че  това  е 
Руссия.  Що  се  касае  до  възражението  на  защитника,  че  пр%- 
стдплението  н'6иало  го  въ  белгийския  законъ  и  тр'1^бвало  да  го 
дризнаекъ  само  въ  случай,  когато  е  очевидно  и  да  се  обръщаме 
съ  него  осторожно,  то  едвамъ  тр']^бва  да  се  възрази  на  това. 
У  насъ  е  д^йствуюшъ  Отоманския  Наказателенъ  законъ ;  той  го 
счита  за  престъпление  и  ний  ще  го  считаме  за  пр'Ьст;&пление. 
Много  к]риво  се  направи  тълкуванието  на  716  членъ  отъ 
военно  сл!^дебния  законъ,  —  тълкувание,  което  съвсбмъ  не  би 
ТР'6бвало  да  стане.  Защитнигса  ни  прави  дълги  възражения  и 
каза,  че,  на  основание  на  закона,  не  могд1ть  да  служать  осв^нъ 
И8водит1^  на  обвинителния  актъ,  за  виновностьта  или  невинов- 
ностьта  на  подсл^двмия.  Не  ловко  ще  бъде  отъ  моя  страна  да 
мисля,  че  не  само  г-нъ  докторъ  Помяновъ.  но  и  всички1г1  други 
защитници,  които  направиха  такива  възражения,  не  знаять 
санкциониранието  на  този  принципъ  въ  гражданското  ся^допроиз- 
водство.  Азъ  искамъ  да  в'Ьрвамъ,  че  поводъ  за  да  се  направи 
това  възражение,  е  дало  твърд'Ь  кя^сото  изложение,  което  азъ 
б1Ьхъ  далъ  на  тълкуванието  си  на  този  членъ.  Азъ  казахъ,  че 
за  обвинението,  което  въ  допълнение  стоварихъ  върху  н']Ькой 
ОП  абвиааемятЬ,  не  е  нр1двид1^аъ  само  закона  въ  обвинителния 
акгь;  по  90  в  обетоятедствата  на  пр1ксиш[ениого.   Защитника 
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ке  е  радбралъ  кривО;  ако  мисли  да  съмъ  кавала,  че  когато  се 
констатира  ва  подс&димия  и  друго  ир^ст&пление,  не  пож^Ьстено 
въ  обввнителвия  актъ,  то  сждътъ  можалъ  да  н&лохи  нававание 
и  ва  него.  Такова  тълкувание  на  закова  ще  бжде  много  изна- 
силвано. Ето  азъ  какво  исканъ  да  кажа :  въ  обвивителния  актъ 
се  сочатъ  обстоятелствата,  които  ивобличаватъ  нодс^&двмия  въ 
в8В'Ьстни  пр']Ьсг&пления,  но,  по  погр^Ьшка,  е  нроп]'стватъ  или 
криво  посоченъ  закона,  който  наказва  н']^кои  отъ  тЬхъ.  Бъ  та* 
къвъ  случай  може  да  се  неправи  това,  като  се  приложи  вакона 
и  ва  тЬзи  пр']^ст;&пленвя.  А  ва  това  е  вуждво  да  се  поставятъ  въ 
въпросния  листъ  въпроси  и  ва  тЬхъ,  защото  това  се  предписва 
отъ  715  членъ,  който  кнвва,  че  не  само  доводигЬ*  на  обвини- 
телния актъ  служатъ  за  основание  на  виновностьта  или  веви- 
новностьта  на  подс;&димия,  но  още  и  ония,  които  с&  констати- 
рани на  с^&дебното  дирение  или  се  поясняватъ  отъ  заключи- 
телнигЬ  пр'Ъния.  Пр'Ьдставете  си,  че  ивв'Ьстно  пр^стжплецие 
авъ  съмъ  го  квалифициралъ  неправилно  и  искамъ  наказанието, 
пр'Ьдвид'6но  въ  49  членъ;  с>&дътъ  поставя  въпроси,  като  ввема 
ва  основание  обвинителния  актъ;  разум^Ьва  се,  че  на  въпроса - 
виновенъ  ли  е  подсждим^ш  въ  пр'^ста1.пление,  наказуемо  но  49  чл., 
ще  отговори :  не.  Сл-бдъ  това,  поставя  се  друтъ  въпросъ,  който 
да  обема  дМствителната  вина  и  на  него  отговаря,  да  кажемъ, 
утвърдително.  Пб-нататъкъ  садътъ  намира,  че  спор4дъ  обстоя- 
телствата, изложени  въ  обвинителния  актъ,  по  отношение  на 
подсадимия  съществува  и  трето  пр'Ьстжпление,  което  се  е  на- 
пълно доказало  на  свдебното  сл']^дствие,  но  ва  него  не  е  посо- 
ченъ въ  обвинителния  актъ  надлежния  ваконъ.  Бъ  такъвъ  слу- 
чай, ако  за  това  пр']^ст&пление  наказанието  по  вакона  е  п6- 
маловажно  отъ  онова  ва  първото  пр']Ьст;&пление,  то  с&дътъ  не 
връща  далото  назадъ ;  а  ако  е  пб-гол^мо,  то  го  връща  ва  впи- 
ванието  му  въ  надл:Ьжния  обвинител енъ  актъ.  Равгл'Ьданъ  тови 
въпросъ  отъ  защитата,  постави  се  въ  съвършенно  друга  форма. 
Другъ  е  впроса,  ако  едно  престъпление  е  съвършенно  чуждо 
ва  д^Ьлото  и  сл^диг]^  му  за  пръвъ  п&ть  се  откриватъ.  Тогава 
нито  обвинителната  власть,  нито  с;&дътъ  можатъ  да  търсатъ 
изобличающи^данни  по  едно  обвинение,  за  което  не  се  споме- 
нува нищо  въ  пр'6дварителното  следствие.  Бъ  такъвъ  случай 
на  с&да  оставя  да  прим^ни  единъ  съвсЬмъ  другь  ваконъ,  именно 
членъ  737.  Ето  какво  казва  този  членъ:  „Ако  при  с^&дебното 

ДЕрение  се  откриятъ  обстоятелства,  които  въвб}^датъ  отговор* 
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1Гр'Ьдвидвно  въ  члвпъ  66,  е  извършено  в%  чужда  територия  ш 
че  ва  това  нашиг]§  закони  не  жот&ть  го  пр']^сл:Ьдва.  Аео  б1ше 
р^чь  за  закона  за  перата,  въ  такъвъ  случай  пр^Ьст^кллението, 
извършено  въ  чужда  държава,  не  се  пр']Ьс1^два.  Обаче,  иасае 
се  до  друго  пр^ст&пяение  и  особенно  политическо,  което  се 
преследва  всбкога,  безъ  да  се  гл'Ьда  върху  каква  територия  е 
извършено.  Това  е  общъ  принципъ.  11  ри  оц^^нката  бияо  дМ- 
ствията  на  подсъдимия,  било  показанията  на  свид^Ьтеля,  г-да 
защитницнт^  гледатъ— кога  субективно,  кога  обективно,  въ  за- 
висимостъ  отъ  ползата  на  подсъдимия.  Така  наприм'6ръ,  стане 
ли  дума  за  обвинението  на  подсъдимия,  искатъ  да  знаятъ  за 
саколичностьта  на  свид^^теля,  който  говори  противъ  него  и  да 
се  ползуватъ  отъ  н1^кои  данни  или  обстоятелства,  които  съпро- 
важда  тази  личность.  Но  нито  г-нъ  Помяновъ,  нито  н^Ькой 
другъ  отъ  8ащитницит1Ь  съ  съгласни,  щото  и  ний  да  земемъ 
никакви  данни  за  обвинението  отъ  самоличностьта  на  подсъ- 
димия. Азъ  мисля,  че  тр']^бва  да  бъдемъ  посл^Ьдователни,  и  ако 
се  интересуваме  отъ  н'6що,  то  да  се  интересуваме  всички  и 
ва  всЬкого,  биль  той  подсъдимъ  или  свид1Ьтель.  Когато  хвана 
защитата  да  говори,  до  колко  свид'Ьтелскит1Ь  показания  на 
Пенкова  изобличаватъ  Александра  Еарагюлева  въ  участие  на 
заголоръ  противъ  живота  на  Министра  Стамболова,  каза,  че  не 
може  подсъдимия  да  се  обвинява  въ  това  пр'Ьстъпление,  за- 
щото въ  обвинителния  актъ  се  пр']^движда  55  членъ,  а  този 
члемъ  казвалъ,  че  се  наказватъ  ония  лица,  които  подбуждать 
гражданит']^  къмъ  възстание  и  пр.,  а  Карагюлевъ  не  е  възбух- 
далъ  никого.  Азъ  сега  ще  прескоча  този  членъ,  защото  ще 
говоря  по  него  по-посл4  и  ще  докажа,  че  защитата  неправилно 
го  тълкува.  Ще  пристъпя  до  пояснението  на  единъ  доста  ва- 
женъ  въпросъ.  Важенъ  за  това,  защото  по  него  станаха  силни 
дебати.  Азъ  говорихъ  по  него,  а  сега  ще  възразя,  защото  за- 
щитата му  даде  криво  тълкувание,  за  да  може  да  се  разбира 
въ  полза  на  подсъдимит'6.  Касае  се  до  доброто  разбирание  на 
членъ  2  отъ  закона  за  пр^Ьстъпниг!  Д'Ьяния  противъ  особата 
на  Негово  Царско  Височество  Княза.  Въ  този  законъ  има  една 
неясностъ,  която  можемъ  да  си  я  обяснимъ  съ  помощьта  на 
единъ  другъ  законъ.  Ето  тази  неясностъ:  „за  извършвание  на 
приготовителни  дМствия,  съ  ц^Ьль  за  лишавание  отъ  животь 
Негово  Царско   Височество   Князътъ,  но  неиспълнени  по  при- 
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затворъ  въ  окови  отъ  три  до  двсетъ  годинц".  Заб4л*жвтв,  г-да 
с;&дии,  че  се  говори  за  извпршеапие  па  ариготовителнгсг 
дгьйствияу  но  пеисиълнепи.  Какво  не  е  испълнено,  пр4спжп- 
лението  или  приготовителнит*  дМствия?  Ясно  е,  че  пригото- 
вителнит*  дЬйствия  сл  не  исащпени,  а  не  престъплението. 
Въ  това  отношение  аденъ  2  не  сходствува  съ  членъ  55  отъ 
Отоманския  Наказателенъ  Ваконъ.  защото  той  наказва  винов- 
нигЬ  само  като  се  констатира,  че  има  заговоръ,  безъ  да  се 
пита  извършенъ  ли  е  или  не.  Членъ  2,  за  да  накаже  никого 
за  заговоръ  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височества 
Княза,  иска  дв*  условия :  приготовителни  д^Ьйствия  и  заговоръ^ 
но  по-нататъкъ  казва:  гЬзи  приготовителни  дМствия  да  не  еж 
извършени  по  причини  независяш;и  отъ  подсхдимигЬ.  Излиза, 
че  като  има  само  заговоръ,  а  по-вече  нищо,  то  това  не  е  пр*-, 
стАпление  за  членъ  2.  —  Ето  какво  пише  Миларовъ  въ  днев- 
ника си.  ^Ний  направихме  заговоръ,  за  да  лишимъ  отъ  животъ 
Княза".  Това  е  моментъ  необходимъ,  нъ  достатъченъ  за  сялце- 
ствуванието  на  заговоръ,  тукъ  съществува  вече  заговоръ.  По- 
нататъкъ  т*  не  оставатъ  само  съ  заговоръ,  а  отиватъ  по-далече. 
Начеватъ  да  мислятъ  какво  тр'Ьбва  да  се  прави,  за  да  се  при- 
веде въ  испълнение  заговореното :  съставляватъ  планъ,  купу- 
ватъ  оръжие,  пращатъ  Мусевича  въ  Петербургь  за  пари,  оти- 
ватъ въ  Цариградъ;  отъ  Цариградъ  минаватъ  въ  Пловдивъ, 
отъ  Пловдивъ  дохождатъ  въ  София,  турятъ  условия,  че  ако 
н^кой  остави  плана  ще  бъде  убитъ  и  пр.  Азъ  питамъ,  има  ли 
тукъ  приготовителни  действия?  Отговорътъ  ще  бъде  непременно 
утвърдителенъ.  Какво  подразделение  можемъ  да  направимъ  сега? 
Ето  вамъ  заговоръ  и  приготовителни  дМствия.  Пита  се  има 
ли  тукъ  престъпление?  За  да  бъде  отговорътъ  ясенъ,  требва 
да  направимъ  едно  подразделение.  Ето  какъ:  съставляваме 
планъ,  уреждаме  го,  всички  сме  съгласни  съ  този  сланъ,  но, 
следъ  два  часа  и  половина  се  отказахме.  Планътъ  си  е  планъ, 
но  никакви  приготовителни  действия  не  се  вършатъ.  Ако  до 
този  моментъ  се  откажатъ  всички  отъ  заговорътъ,  то  извър- 
шеното отъ  техъ  не  съставлява  престъпление,  защото  приго- 
товителните  действия  не  съ  испълнени  по  зависящи  отъ  техъ 
причини.  Закона  не  ги  преследва.  Ако  те  беха  извършили 
половината  на  приготовителните  действия  и  другата  половина 
беха  я  оставили  по  зависящи  отъ  техъ   причини,  тогава   за- 
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кона  6  съвсЬмъ  неясенъ.  Щ^Ьхме  да  оспорваме  смиеьдьта  му. 
По-нататъкъ,  ако  всички  вриготовителни  действия  с&  испъл- 
нени,  тогава  ний  минаваме  въ  другъ  фазисъ  на  11р']^ст&олениетп. 
което  е  вечъ  предвидено  отъ  чл.  1 .  Но  нека  по-вапр-Ьдъ  срав 
нимъ  ваконигЬ.  Ето  какво  гласи  членъ  58 :  „Богато  нФколцинь 
направятъ  едно  тайно  споразумение  (комплотъ)  съ  ц^ль  да  IV 
извърши  едно  отъ  злодеянията  споменати  въчл.  чл.  55  и  56, 
па  се  наговорятъ  и  реш^&тъ  да  се  извърши  смущението  пр-Ьд- 
начертано  въ  това  споразумение,  а  освенъ  това  предприеман 
дела  и  мерки,  за  да  се  приготвятъ  въ  това  споразумение,  с- 
наказватъ    съ  вечно  заточение,  даже  и  когато  не  се  е  ос11ще- 

ствило  смущението Г-да  сждии,  членъ  58  наказк. 

нещо  по -малко  отъ  заговоръ.  Заговора  с^&ществува,  когато  ижи 
предложение  и  когато  това  предложение  е  прието  отъ  всичгл. 
Еогато  нема  заговоръ,  а  само  едно  предложение,  тогава  се  при- 
лага послежната  алинея  на  членъ  58.  По  строго  е  наБазаниет 
когато  има  пъленъ  заговоръ:  още  е  по  строго  то,  когато  '• 
установятъ  приготовителните  действия.  Но  когато  се  извър- 
шатъ  и  последните,  то  наказанието  е  съвсемъ  друго*  Не- 
съмненно  е  сега,  че  само  приеманието  мерки  за  установленвет  • 
на  онези  приготовителни  действия,  които  требва  да  се  вземагь. 
закона  наказва;  това  е  смисъльта  на  чл.  2,  но  при  едно  усл> 
вие:  ако  приготовителните  действия  не  с^&  испълнени  по  е^ 
зависящи  отъ  виновните  причини.  Но  ако  се  направи  неш< 
по-вече  отъ  установлявание  мерки,  ако  се  взематъ  средства 
или  извършатъ  приготовителни  действия  за  постиганието  цель^. 
Въ  членъ  2  се  говори  за  извършвание  на  приготовителни  х^^- 
ствия  за  лишавание  отъ  животъ  Негово  Царско  Височество  Кн^* 
зътъ,  но  неиспълнени  по  причини  независящи  отъ  виновниците. 
Ами  ако  се  исиълнятъ  некои  и  други  средства,  това  не  е  л? 
обстоятелство,  което  да  увеличава  вината  на  виновниците?  Гд1 
е  тогава  наказанието?  Азъ  не  вервамъ  да  има  въ  закона  Ги- 
къвъ  пробелъ,  щото  да  наказва  само  до  тукъ  и  да  не  наЕазв:1. 
когато  вече  тези  мЪрки  с&  реализирани.  Г-да  защитницитг 
правятъ  дълги  разсъждения,  върху  теорията  на  покушението, 
нема  да  възразя  нищо  на  г-на  Помянова  върху  условията  д<: 
съществуванието  на  покушението.  Неговите  утвърждения  съ  п  ■ 
вече  отъ  верни,  но  онова,  което  е  още  по-верно,  е,  че  трень.* 
ип  согатепсешеп!;  сГехеси1:юп.  Но  въ  покушенията  на  уОйГ- 
ство  Държавния  Глава,  закона  прави   малко  едно   исключеят'. 
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.  _:      отъ  това  правило,  —  исключенив,  което  се  вижда  отъ  сравне- 
--       нието  между  чл.  чл.  1-й  и  2-й.  Къмъ  общото  понятие  за  по- 
--        кушението   той  е  притаслилъ  и  часть  отъ  приготовителншгЬ 
действия.  Миларовъ  отива  да  стрили  съ  револверъ,  но  не  мо- 
ясалъ  да  убие,  по  невависащи  отъ  него  причини.  Нима  това  не 
е  покушение?  Истина  е,  че  той  не  е  посочилъ   още  револвв- 
рътъ   си,    но   това  не  е  и  нужно,    защото    чл.    2-й  се  спира 
1  :г       не  въ  момента,  когато  приготовителнит^^  дМствия  с&  извършени, 
а  когато  гЬ  еж  само  предвидени.  Очевидно,  че  всичко  нататъкъ 
е  прехвърлено  въ  областьта  на  покушението.  Всичко  на  всичко, 
.^         което  могж   да  призная,   то  е,  че   закона  е  оставилъ   гол4мъ 
1  .       просторъ  на  благоразумието  на  с^&дията  да  оц']^ни,  спор'Ьдъ  об- 
стоятелствата, да  ли  е  имало  или  не  покушение.  Моето  мн'6ние 
^ .       е,  че  веднажъ  за  подс&димигЬ  е  доказано,  че  т^  ^ж  зели  при- 
готовителни  м4рки  и  че  тЬ  еж  уловени  въ  момента,  когато  Ми- 
ларовъ е  щ4лъ  да  гръмне  и  извърши  убийството,  то  не  членъ 
2,  а  тр']Ьбва  да  се  прим^Ьни  членъ  1  отъ  закона  за  пр^^стжп- 
нит]^  д'6яния  противъ  особата  на  Негово   Царско   Височество 
'  ,       Князътъ,  т.  е.,  да  се  признае  Миларовъ  и  другарит*  му  за  ви- 
^'         новни  не  само  въ   приготовителнигЬ   действия,  а  и  въ  поку- 
шение противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество. 

Азъ  ще  премина,  къмъ  р'6чьта  на  втория  защитникъ  г-нъ 
Плакунова,  по  защитата  му  на  Бонстантинъ  Попова.  Относи- 
:-^  телно  тълкуванието  на  членъ  71В  н-Ьма  да  кажа  нищо  повече 
I?  ^^'.'  отъ  онова,  което  по-напр4дъ  казахъ.  Той  прави  тълкувание 
'0^^-  върху  657  членъ,  въ  който  се  говори  за  самопризнанието,  и 
%^  смесва  принципа  на  гражданското  право  съ  углавното.  Въ  граж- 
[ГТ'-  данското  право,  ако  едната  страна  направи  самопризнание,  то 
В^*^ '  противната  страна  се  пита  приема  ли  самопризнанието.  Ако  го 
„гьв^  приеме,  приема  го  ц-бло  или  ако  го  отхвърли,  отхвърля  го 
ва,  '^^  пакъ  ц4ло.  Това  правило  не  може  да  съществува  въ  углав- 
гтнобн'^  ния  процессъ,  защото  въ  него  н'Ьма  легални  доказателства. 
(а  в"^  Сждията  може  да  формира  уб'Ьжденията  си  както  ще,  безъ  да 
I  да  ^  има  да  дава  отчетъ  никому  за  основанията,  върху  които  почи- 
^  г^-  ватъ  тия  убеждения.  Върху  това  азъ  мисля,  доста  н^Ьщо  казахъ. 
да  11  Ако  вий,  г-да  садии,  признаете,  че  Константинъ  Поповъ 

,^у  у  е  направилъ  пр'Ьст^&плеяие,  като  е  взелъ  участие  въ  Бургазский 
^г  бунтъ,  като  секретарь  на  привременното  правителство  и  още 
като  е  взелъ  участие  въ  Набоковата  чета,  то  може  да  го  счи- 
татъ  отъ  друга  страна  за  амнистиранъ.  И  дв4гЬ  гЬзи  пристъп- 
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на  плана,  относително  испълнението  на  когото  имало  е  съгла- 
сието на  всички.  Следователно,  по  който  начинъ  Миларовъ,  по 
С1^щия  и  г6  с;&  влезли  въ  сплетни  и  споравум']^ния,  защото  саиия 
фактъ,  че  гЬ  с^&  се  сношавали  съ  Петербургъ  по  това  д^ло,  доста- 
тъченъ  е  да  ги  изобличи.  Азъ  не  мисля,  че  требва  да  отговоря  и 
на  едно  смЬшно  тълкувание  на  членъ  1017  отъ  военно  сждебния 
законъ,  което  направи  г-нъ  Плакуновъ,  като  каза,  че  съ  тоя 
членъ  като  еж  се  отменили  всичкигЬ  распор^ждания  и  законни 
постановления,  които  еж  били  въ  сила  по  формалното  право 
до  издаванието  на  военно-садебенъ  законъ,  то  и  членъ  13  отъ 
закона  за  разбойничеството,  така  сжщо  тр1^бвало  да  се  има 
за  отм1Ьненъ  и  за  това  да  се  признае  д'Ьлото  за  неподсъдно  на 
военния  с&дъ.  Невъзможно  е  да  става  такова  тълкувание,  па 
даже  е  и  см'Ьп1но,  защото  чл.  1017  се  касае  само  до  формал- 
ната страна  на  военния  процессъ  и  разбира  вр'Ьменните  м^^рки 
и  распор'6ждания  по  тоя  пр'Ьдм'Ьтъ  до  неговото  издавание;  то- 
газъ,  когато  закона  за  разбойничеството  е  специаленъ  законъ 
и  има  за  пр'Ьдм']Ьть  да  тури  подъ  юридикцията  на  военно 
ждебния  законъ  изв'Ьстни  пр']^стжпления,  вършени  отъ  граж- 
дански лица.  Разноречивит'Ь  законни  постановления  се  отмЬ- 
няватъ  едао  съ  друго,  но  само  когато  прФдмФтъть  вмъ  е  единъ 
и  сжщий. 

Бдинъ  отъ  8аш;итвиците,  който  ми  направи  приятно  вае- 
чатл']^ние,  е  защитника  на  подсъдимия  Георги  Василиева,  капи- 
танъ  Ранковъ.  На  този  защити икъ  азъ  ще  повторя  това,  което 
казахъ  вечъ  за  клиентътъ  му  и  ще  съжаля,  че  не  могъ  да  се 
съглася  съ  много  н']^ща  оть  вр^красната  му  инъкъ  защитителна 
Р'Ьчь.  РМително  е  истина,  което  казва  той.  Истина  е,  че 
Василиевъ  е  дошълъ  въ  Одринъ,  като  взелъ  отоускъ  за  два 
месеца.  Ще  приема  ако  щете,  че  като  еж  съставили  плана  на 
съзаклятието  въ  Одесса,  сл^дъ  няколко  вр^Ьме  той  се  е  раскаялъ 
и  пр.  Но  тукъ  е  важното  първо,  че  заговорътъ  е  посл'Ьдванъ 
отъ  приготовителни  действия;  второ,  че  т*  еж  се  вършили  и 
съ  неговото  съгласие,  и  трето,  че  другаригЬ  му  не  еж  знаяли 
за  раскаянието  му  даже  въ  момента,  когато  еж  щкт  да  извър- 
шатъ  пр^Ьстъиленпето.  По  тоя  начинъ,  условията,  изискуеми 
отъ  членъ  2  отъ  закона  за  пр'Ьстжпаит]Ь  д'Ьяния  противъ  осо- 
бата на  Негово  Царско  Височество  Квязътъ,  еж  налични  и  за 
него  и  той  е  виновенъ.  Л  за  да  не  бжде  виновенъ,  ето  какво 
се  изисква:   първо,  да  се  докаже,  че  действително  се  е  отка- 
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т-нъ  Расодвова.  „Какъ  Здравковъ  и  Стовменовъ  да  с;к  говорвяи 
на  г-ва  Стамболова,  а  сждебното  сл'Ьдствие  да  не  привлече  г-на 
Стакболова  като  сввд^Ьтель?''  Авъ  питамъ  какъвъ  лнтересъ  би 
съставило  за  защитата,  ако  г-нъ  Стамбояовъ  би  се  испиталъ 
като  свид4тель?  Вместо  г-нъ  Стамболовъ  да  дойде  тукъ,  прЬдъ 
насъ  дадоха  кл'6тва  и  се  распвтаха  самвт^  хора.  ковто  и  нему  с& 
расказвали.  Каква  нужда  тогавъ  отъ  г.  Стамболова?  Но  г-нъ 
Расолковъ  настайва,  че  тр^^бвало  да  се  повика;  тогава  тр']^бва 
да  повикаме  ц1^лия  св^тъ.  Белки  само  ва  г-на  Стамбояова  еж 
казани  гЬзи  работи?  —  Т*  еж  казави  ва  приятели,  на  род- 
нини и  пр.  и  ако  повикаме  всичкигЬ  гЬзи  хора  за  свид'Ьтели, 
то  тогава  ний  ше  имаме  работа  за  ц'Ьла  голина  съ  гЬхъ,  а  отъ 
това  не  посе  да  вматъ  никаква  полза  нито  защитницит^Ь,  нито 
тЬхнитЬ  клиенти. 

11о-вечето  отъ  защитниците^  хвърлиха  на  право  или  вос- 
венно  по  единъ  намекъ,  че  съмъ  правилъ  въ  обвинителната 
си  р^Ьчь  твърдъ  широки  тълкувания  на  закона.  Не  зная  да  ли 
не  сте  8аб'Ьл'^жили,  че  нито  единъ  отъ  защитнициг!^  не  про- 
нусьа  да  направи  такипа  слщо  тълкувания  и  к&!1'Ь  по-обширни 
отъ  моигЬ.  Вероятно  т4  еж  желаяли  да  чурмъ  за  първъ  пжть 
т^хвигЬ  теории,  та  че  азъ  отъ  сетн*  да  се  м&ча  да  ги  опро- 
вергавамъ.  Да  ме  извинятъ,  моята  система  не  е  таквазъ. 

Отъ  г-да  защитницигЬ  кой  каквото  можа,  таквозъ  тулку- 
вание  даде  на  чл.  55.  Едни  питаха:  „на  какво  основание 
обвинявате  Карагюлева,  Джуджева  и  пр.  за  убийство  на  М-ра 
Б^Ьлчева,  какво  еж  направили,  кого  (*ж  убили^,  като  сочаха,  че 
убийцит'Ь  ги  н'Ь11ало  на  лице.  Други  викаха:  „кажете  заговоръ^ 
а  не  убийство.  Дали  има  заговоръ,  да  ли  има  елементитЬ  му  и  хора, 
които  еж  правили  заговоръ,  ще  споримъ,  но  друго  е  заговоръ  и 
друго  е  убийство".  Да  говори  така  чов-Ькъ,  това,  както  казва  бъл- 
гарина, да  се  втилява.  Въ  обвинителния  актъ  съвършенно  на  м'Ьсто 
е  подв'Ьденъ  чл.  55  отъ  Отом.  Наказ.  Законъ,  защото  пр'6ди  него 
се  говори  по  отношение  на  подсждимигЬ,  че  зимали  участие  въ 
заговоръ,  който  е  ималъ  за  посл'Ьдствие  покушението;  извършено 
върху  живота  на  г-на  М-ра  Сгамболова  и  убийството,  вм1Ьсто 
него,  на  другь  единъ  М-ръ.  г-на  Б'Ьлчвва.  Това  убийство,  спо- 
р^Ьдъ  обвинителния  актъ,  съставлява  покушение  или  начало  на 
извършвание  на  едно  пр^Ьстжпление,  каквото  е  пр'&двид1^ъ 
чл.  55.  който  съдържа  и  наказание  за  ония,  които  се  признаягь 
виновни  въ  това  пр^Ьстжаление.  Излиза,  че  пр'Ьстжплението  — 
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убвйството  на  М-ра  е  неразделна  часть  отъ  комплота, .  който  е 
ииалъ  за  ц^Ьль  и8М']&новвбто  на  държавния  строй.  Ако,  г-да, 
това  убийство  не  се  състоеше,  то  пакъ  чл.  55  можеше  да  бхде 
врвм']^нимъ.  Можеше  да  вма  едно  начало  на  взвършванве.  което 
ще  се  изрази  въ  друго  едно  д'Ьйствие,  въ  другъ  единъ  случай. 
Еавво  дМствие?  Да  кажемъ,  че  20  души  излвзать  една  су* 
тривь  рано  нр'Ьдъ  Народ.  Събрание,  прокламвратъ  правител- 
ството за  свалено  и  се  опитатъ  да  привлеч;&гь  носл']Ьжов&тедш. 
Азъ  вземамъ  за  Бр11М^ръ  една  глупава  работа,  но  такива  пр1^- 
ст;&пленвя  ног&тъ  да  иматъ  за  начало  както  едно  убийство, 
така  и  много  други  проявления.  Въ  дадения  случай  то  се  е 
проявило  съ  убийство  и  не  ше  съмнение,  че  това  убийство 
съставлява  часть  оть  комплота.  Посл'Ь  ще  видимъ^  дали  компло1а 
е  именно  пр-Ьстжплението,  пр-Ьдвид-Ьно  отъ  чл.  55.  Може  би 
н^кои  отъ  г-да  зашитнидит*  да  мислятъ,  че  като  съмъ  приба- 
вилъ  и  170  чл.  въ  обвинителния  актъ,  требва  да  имаме  на 
лице  непременно  гамигЬ  убийци.  Но  това  не  е  непременно 
вуждно.  защото  между  виновнвцит*  по  убийството  на  Метра 
Б']^лчева  има  такива,  които  с&  го  само  подготовлявали  и  гЬ, 
като  бжджтъ  наказани  съ  наказанието,  положено  за  покушение 
противъ  държавния  строй,  ще  б;&джтъ  наказани  едвовр'Ьменно 
и  за  убийство,  зашото  последното  пр'Ьст;&пление  е  само  една 
часть  отъ  първото.  Г-да  зящитницитЬ  питатъ,  какво  е  моралевъ 
и  какво  е  материалевъ  виновникъ,  като  придаватъ  на  тия  думи 
съвсЬмъ  друго  значение.  Отговарямъ  имъ:  считамъ  Каравелова 
за  главенъ  виновникъ  въ  убийството,  не  че  ималъ  нам'Ьренив 
да  убива  за  да  си  отмъсти  или  да  се  обогати  и  да  измени 
сд^шествующия  държавевъ  строй.  Ето  какъ:  констатира  се  на 
гд^дебното  сл^дгтвие,  ако  ве  отъ  друго,  то  оть  показанията  на 
Леоавцова,  че  Илия  Георговъ.  Тома  Георгиевъ  и  Тюфекчиевъ 
му  говорили,  чи  се  готви  убийството  на  Стамболова,  сл'Ьдъ 
което  щ'Ьло  да  се  пише  на  Княза  да  си  върви,  ако  не  иска 
да  испита  участьта  на  убития  М-стръ ;  а  така  сжщо  да  нв  нр-Ь- 
сл^Ьдва  убийцитЬ.  Оев^въ  това,  на  минист1шт'Ь  щ^ло  пъкъ  да 
се  пише  да  не  завзиматъ  управлението  на  страната.  По  тоя 
начинъ  щ1^лъ  да  се  изм'Ьни  настоящия  държавенъ  режимъ.  Цельта, 
следователно,  тр4бвало  да  се  реализира  не  чр^зъ  друго  дей- 
ствие, а  чр^зъ  убийство.  Просто  се  сбърквамъ  какво  да  отго- 
воря ва  защитннцйтЬ,  които,  като  зваятъ  добр^  теорията  на 
углавното  право,  питатъ:  нимА  убийството  на  единъ  М-стръ  е 
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държавно  пр']^<*.т;11пление  ? ""  Това  е  да  аатвори  чов'&къ  очит']^  сл 
ир']Ьдъ  най-гоя']^1[ата  очевидность.  Че  не  е  било  съ  исЬль  за 
обогатявание  или  разграбвание,  съ  политическа  ц^ль,  тр:Ьбва 
ли  да  спорвиъ?  Тр^Ьбва  ли  отъ  друга  страна  да  споримъ,  че 
отъ  убийството  на  г-на  Стамболова  се  е  очаквало  прои1Ьнбнибто 
на  политичесвия  р^^жимъ  на  страната?  Може  да  се  извърши 
политическо  ор'1^стжплевие  като  се  вл^зе  въ  Палата  и  се  убие 
Княза ;  но  по-пр^ди  тр'Ьбва  да  се  избие  стражата,  която  пази 
на  вратата.  Ето  едно  начало  за  извършвание,  ето  едно  убий- 
ство на  простъ  стражаръ,  което  съставлява  неотемленна  часть 
отъ  едно  политическо  пр']^стжпление.  Ще  оставя  обясненията 
на  чл.  55  за  по-нататъкъ,  макаръ  че  искахъ  тукъ  да  при- 
бавя по  него  няколко  думи.  Г  да  защитницигЬ  ме  упрек- 
наха, че  неправилно  съмъ  тълкува лъ  тоя  членъ  и  че  съмъ  ис- 
калъ  да  обясня  неправилно  и  другь  съотв-Ьтствующи  членъ  отъ 
Наказ.  Еодексъ.  Не  помня  кой  отъ  запштницит:^,  мисля,  ми 
постави  единъ  сериозенъ  мотивъ  за  н^^какво  погр'Ьшно  тълку- 
вание. Чете  се  на  франиузски  превода  на  Турския  Наказ.  За- 
конъ.  Той  се  прочете  на  френски  и  български  буквално  и  ми 
се  каза,  че  требва  да  се  простймъ  съ  теорията,  когато  съще- 
ствува писанъ  законъ,  който  й  противоречи.  Питамъ  г-на 
зашитника,  на  кой  язикъ  закона  е  по-оригиналевъ,  да  ли  на 
турския  или  на  француз1жия  ?  Не  ще  съмнение,  че  турския  е 
по  оригиналенъ,  защото  е  преведенъ  отъ  Наполеоновия  кодексъ, 
въ  който  турското  законодателство  е  направило  изм4ния  и  до- 
пълнения, козто  с&  му  били  нуждни.  Защитника  не  чете  чле- 
нътъ  отъ  французския  пр^водъ.  Може  ли  да  има  разлика  между 
превода  на  френски  и  български?  Ако  защитника  търси  разлика, 
то  е  по  други  причини,  но  не  че  се  желае  истинската  смисълъ 
на  закона.  Н^кои  възразиха,  както  и  г-въ  Помяновъ,  че  била 
недостигаема  ц^льта  на  обвинителния  актъ  и  че  пре*-.т&плението 
комплотъ  не  се  наказвало  по  чл.  55-й.  Членъ  55-й  отъ  този 
законъ  казва:  (Чете):  „Наказва  се  съ  смърть  този,  който  лично 
или  посредственно  подбужда  подданницигЬ  на  държавата  и 
жителигЬ  на  страната  да  възстанатъ  съ  ор;$1Жие  противъ  пра- 
вителството, било  че  възстанието  се  е  извършило  напълно,  било 
пакъ  че  е  имало  едно  начало  на  извършванието^.  Иамиратъ 
г-да  защитницитЬ,  че  само  които  въоржжаватъ  жителш^Ь  на 
държавата  се  ваказватъ,  а  не  и  тЬзи  наши  хора,  които  не  биле 
правили    такова    н']^що.   Този    членъ  е  взетъ    въ   Турция  отъ 


—  798  — 

Г-да!  Тави  алинея  на  чденъ  58  е  криво  нстьзкувана. 
Можахне  да  говорииъ  ва  вр'Ьддохение  ва  комшготъ  и  прие- 
ланието  иу.  но  само  когато  не  би  се  дочакало  убийството  на 
Б1ячева.  Пр'&дставетб  си,  че  когато  е  говорено  на  Лепавцова 
нли  Здравкова,  Тома  Георгиевъ  вместо  да  имъ  каже,  че  съ- 
ществува комалотъ,  да  е.кавалъ:  „авъ съмъ  натриотъ^,  искамъ 
да  се  ивм^^ви  дъракавния  строй,  не  щЬте  ли  да  обравуваме 
комплотъ  ва  да  иввършиме  това?  Ако  до  тогава  не  се  внаеше 
нищо  ва  никакъвъ  комплотъ,  и  6'Ьхме  увнали  само,  че  Тома 
Георгиевъ  прави  пр-Ьдложение  да  органивува  комплотъ  и  се 
подтвърди,  че  е  говорилъ  на  изв^Ьстно  лице  да  направи  ком- 
плотъ, то  той  би  подл'Ьжалъ  да  се  подвъргне  на  наказание  по 
чл.  58-й  оть  Отоман.  Накав.  Законъ.  Но  той  говори  ва  планъть 
на  съставено  вече  съзаклятие.  Така  щото  не  може  да  става 
въпросъ  ва  предложение  ва  комплотъ  и  да  се  првм^вява  чл. 
58,  а  говоримъ  ва  иввършенъ  комплотъ  и  ва  реаливиранието 
му.  За  това,  прескачаме  чл.  чл.  58,  57  и  56  н  дохождаме 
до  55  чденъ,  който  предвижда  наказанието  на  онези,  които 
еж  искали  и  с&  покушавали  да  ввменятъ  държавния  строй. 
Г-нъ  Защитника  направи  некои  и  други  оценки  на  Леповцо- 
вате  показания.  Нема  да  кажа  нищо  повече  по  този  въпросъ 
отъ  онова,  което  кавахъ  въ  обвинителната  си  рФчь.  До- 
статъчно е  да  си  спомните  неговитб  показания  както 
при  предварителното  следствие,  тъй  и  предъ  свд^тъ, 
къмъ  които  като  се  притурятъ  впечатленията,  конто  ви  направи 
самъ  Лепавцовъ  кото  субектъ  на  престъплението  и  като  свиде- 
тель.  Вий  ще  си  дадете  тогавъ  отчетъ,  да  ли  неговите  пока- 
зания служатъ  за  обвинение  или  не.  Едно  силно  противоре- 
чие иска  да  намери  г-нъ  защитника  между  обвинителния  авть 
и  обвинителната  речь.  Той  казва:  „Добре,  търсите  инициатора 
на  комплота.  Него  го  има,  но  въ  лицето  на  кого  го  виждате? 
Защо  казва,  единъ  п;&ть  говорите,  че  имало  пратени  лица  отъ 
Ризова  да  убиватъ,  а  после  това  считате  за  инициаторъ  Ка- 
равелова*"  ?  Истина,  въ  обвинителния  актъ  е  казано,  че  Ризовъ 
е  пращалъ  убийци  въ  България  да  иввършатъ  убийството  и 
азъ  повторихъ,  че  с^^.  пратени  отъ  Ризова,  но  отъ  това  не  следва, 
че  г-нъ  Каравеловъ  не  може  да  се  има  ва  главенъ  виновеиъ  ?  Да 
бвде  той  главенъ  виновникъ  не  се  иска  да  б;кде  непрененно 
инициаторъ.  Сетне  въ  едно  престъпление  мог&тъ  да  бдд&тъ 
много  инициатори.  —  Може  би  въ  едно  и  с^оцо  време  да  се  е 
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родила  здата  мисълъ  въ  двама  и  повече.  Но,  че  Еаравеловъ 
билъ  тукъ,  а  Рявовъ  въ  Б'к11градъ  и  не  могли  да  си  пр4да- 
длть  тгв^^лжъ  мислих^,  какво  отъ  това?  Обаче  и  бевъ  да  е 
янициаторъ,  г-нъ  Еаравеловъ  може  да  б&де  главенъ  виновенъ. 
Какво  се  иска  отъ  главния  виновенъ?  Тр']^бва  да  ваведва  д:]^- 
лото,  да  управлява  пр^ст^&плението  или,  и  бевъ  да  е  вземалъ 
самъ  непоср']Ьдствено  участие,  да  е  повлиялъ  на  другит^Ь  да  го 
извършатъ,  за  да  се  въсполвува  отъ  трудътъ  имъ.  Бъмъ  какво 
друго,  та  не  къмъ  таково  уб^^дение  ни  навеждатъ  показанията 
на  Здравкова  и  Стоименовъ  и  онова  на  Алекс.  Пенкова,  които 
твърдятъ,  че  заговора  се  е  рлководилъ  отъ  Каравелова  и  Мол- 
лова.  Чухте  вий  още  отъ  Лепавцова,  че  Еаравеловъ  му  е  го- 
ворилъ:  „Какво  стана  съ  хората  на  Тюфекчиева''?  Това  вначи^ 
че  той  е  знаялъ  за  заговора.  За  него  знае  и  Тома  Георгиевъ, 
както  и  Еитанчевъ,  който  е  отишълъ  при  Лепавцова  и  му  ка- 
залъ  да  мълчи  за  Тюфекчиевит^Ь  хора,  да  не  казва  ником}'. 
Да  вярваме  слбдъ  това,  че  Еаравеловъ  е  игралъ  само  второ- 
степенна ролъ,  е  невъзможно. 

Авъ  не  мисля,  че  сега,  сжЬкь  такива  дадени  отъ  мене  разяс- 
нения, ще  тр^Ьбва  да  отговарямъ  и  на  такъвъ  въпросъ:  „Може 
да  се  каже,  че  Тома  Георгиевъ  е  покусилъ  и  убилъ,  но  той  не 
е  направилъ  съ  това  политическо  пр'Ьстжпление  "^ .  На  тази  тема 
авъ  казахъ  доста  н1^що,  за  да  не  се  повръщамъ   отъ  ново. 

Не  съмъ  съгласенъ  съ  г-на  защитника  по  тълкуванието 
чл.  45-й  отъ  Отоман.  Наказ.  Законъ.  Този  членъ  гласи :  (чете): 
„съучастни  д^Ьйци  се  наказватъ  като  сжщи  д^йци  на  вината 
за  случаи,  за  които  въ  законътъ  н^^ма  особни  распор'Ьждания''. 

Г-нъ  защитника  намира  неточностъ  въ  това  изрично  постано- 
вление на  закона.  Той  казва,  че  е  прието  въ  всичкия  св^^тъ, 
че  когато  по  едно  пр']^ст;&пление  се  обвиняватъ  н'6колко  лица, 
то  т'Ь  се  разд']^лятъ  на  главни  виновници,  съучастници  пр.  и 
се  наказватъ  разно:  главнигЬ  по-строго,  а  другигЬ  постепенно 
по  слабо.  Следователно  и  клиента  му,  ако  се  нам'6ри  виновенъ 
отъ  втората  степенъ,  да  му  се  наложи  и  по  слабо  наказание, 
въ  сравнение  съ  другите  главни  виновници.  Съгласенъ  съмъ, 
въ  теория  е  тъй,  че  тр-Ьбва  виновнигЬ  да  се  подразд*лятъ. 
Но  какво  да  се  прави,  когато  нашия  наказателенъ  законъ  из- 
рично иска,  щото  съучастнитЬ  дМци  да  се  наказватъ  като 
с&щи  д:Ьйци  на  пр'6ст;)^плението  въ  случаи,  за  които  въ  зако- 
нътъ н'Ьма    особни   распор^Ьждания ;  а  чл.  55-й    неправи    отъ 
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'  друга  страна  никакво  подразделение.  Да  го  направимъ  ний  огь 
себе  си  —  не  е  ли  да  нарушимъ  явно  законътъ. 

Г-нъ  защитника  направи  и  други  заб'Ьл4жки  върху  моитЬ 
мнения  исказани  въ  обвинителната  р-Ьчъ.  Заедно  съ  него  и 
много  други  г-да  защитници  исказаха,  какво  моето  понятие  за 
правото  и  правосъдието  било  съвсЬмъ  криво,  тъй  като  на  него 
не  требвало  да  се  гл1Ьда  отъ  национална  точка  зрение.  Спо- 
р^дъ  т^хъ,  правото  е  едно  и  единъ  взглядъ  с&ществува  за 
правосжхието,  па  ако  ще  да  гледаме  на  него  съ  очит*  на  фран- 
цузи, англичани  и  пр.  Обаче,  г-да  защитницигб  забравятъ,  че 
едно  и  сжщо  д^^яние  въ  една  страна  може  да  се  смЬта  като 
не  морално  и  пр-Ьстжпно,  а  въ  друга  —  за  висока  гражданска 
доблестъ.  Такова  сжщо  разнообразие  с&ществува  въ  взглядо- 
вет*  на  хората  и  относително  фактит*,  които  спор^дъ  вдного 
могжтъ  да  служатъ  като  данни  изобличающи  подсъдимия,  а 
за  другиго,  като  данни  не  изобличающи.  Всичко  това  за  единъ 
чов']^къ,  както  и  за  единъ  народъ  зависи  отъ  въспитанието, 
образованието,  местото,  времето  и  много  други  обстоятелства, 
при  които  неговото  развитие  е  текло.  —  Въ  човека,  има  една 
искра  Божия,  вдъхната  отъ  Бога  при  създаванието  му.  Тя  не 
може  да  бъде  различна  и  за  това,  когато  правимъ  оценка  на 
отделни  н-Ькои  твърд*  прости  понятия,  ний  твърдЬ  често  сме 
съгласни  и  казваме:  това  е  право,  а  онова  —  криво.  Обаче, 
за  н^Ькои  сложни  работи  да  сме  съгласни  по  начало  правилни 
съ  или  не,  тр'Ьбва  да  имаме  еднакво  образование,  въспитание, 
години,  вкусове  и  пр.  пр.  Да  си  дадемъ  точна  смЬтка  за  ос- 
нованцята,  върху  които  ний  стоимъ  когато  търсимъ  правото  п 
истинната,  е  работа  сложна  и  твърд*  сложна.  И  тукъ  взглядо- 
вет*  ни  ще  съ  различни  въ  зависимостъ  отъ  страната,  огь 
времето  и  изобщо  отъ  положениетб  ни  физическо  и  психическо. 

Единъ  отъ  защитницит*  ми  каза  —  не  помня  кой  —  че 
не  съмъ  признавалъ,  че  имало  и  че  съществуватъ  —  доказа- 
телства въ  углавното  право.  Такава  дума  не  съмъ  могълъ  да 
кажя,  защото  е  много  смешна.  Доказателства  съществуватъ,  но 
не  легални,    както  въ  гражданското  право. 

По  отношение  на  подсъдимия,  Китанчева,  г-нъ  защитника 
ми  зададе  въпросъ,  каква   роль  е  игралъ   въ  престъплението. 

По  отношение  на  този  подсъдимъ  като  данни  изобли- 
чающи, съществуватъ  показанията  на  Лепавцова,  на  когото  Ки- 
танчевъ  е  казалъ  да  мълчи  за  ТюфекчиевигЬ   хора.    Спор4дъ 
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подсждюгая,  пр-Ьмълчаванието  е  био  нуждно  за  да  се  покрие  пр'Ь- 
ст;в.плевието.  Той  е  вземалъ  1гЬркк,  следователно,  да  се  укрие 
сжществующе  едно  пр4стжнление.  Укриватель  ли  е  той?  Не 
можемъ  да  дойдемъ  до  заключение,  че  се  е  научилъ  отъ  поел*, 
че  не  е  ималъ  никаква  роль  единъ  чов-Ьеъ,  който  непоср4д- 
ственно  стои  сл4дъ  шефа  на  партията ;  че  той  е,  следователно, 
само  укриватель.  Н4що  таквозъ,  което  да  ни  указва  на  право, 
че  Китанчевъ  е  оказвалъ  известна  помощь  на  престжпнттцит* 
—  н4ма.  Но  това  е  очевидно  о1Ъ  само  себе.  Една  помощь  е^ 
да  мълчи  Лепавцовъ,  да  може  да  се  укрие  престъплението  до 
пзьършванието  му,  както  е  и  мълчалъ  и  престжплевието  успало 
да  получи  едно  начало  на  извършвавне.  Единъ  чов^къ,  като 
укрива  разбойници,  може  да  бжде  само  уь-риватель,  когато  се 
е  ваучилъ  за  т4хното  качество,  сл^дъ  престъплението.  Но  той 
може  да  баде  и  съучастникъ,  кога?  когато  е  било  необходимо 
укриванието  за  извършвание   престъплението. 

Пристъпвамъ  да  възразя  на  г  на  Бобчева,  който  защищава 
Велинова.  Ще  споменъ,  че  дадохъ  своите  обяснения  по  приме- 
нието  на  чл.  716-й  отъ  Военно  Съдеб.  Законъ,  споредъ  който 
Великовъ  подлежи  на  наказание  и  за  престъплението,  пред- 
видено отъ  чл.  49  отъ  Отом.  Наказ.  Законъ.  Данните,  които 
го  изобличаватъ,  съществуватъ  въ  обвинителния  актъ.  Онова, 
което  не  съществува  въ  акта  е  туй,  че  се  е  пропустнало  да 
се  отбележи  законътъ,  който  наказва  подобно  престъпление. 
Тока  е  по  погрешка.  По  тови  начинъ,  вий  ще  си  поставите 
въпросъ  относително  вината  му  за  участие  въ  комплота — убий- 
ството на  М-ра  Хр.  Белчева.  Ако  отговорите:  да,  ще  поста- 
вите въпросъ  и  за  другото  престъпление,  ако  отговорите :  ие, 
ще  поставите  новъ  въпросъ:  „Ако  не  е  виновенъ  за  това,  ви- 
новенъ  ли  е  за  влизание  въ  споразумения  или  сплетни  съ  чуж- 
дестранни държави?  Ще  имате  право  втория  въпросъ  да  поста- 
вите на  основание  ст.  ст.  715  и  716  отъ  Военно  съдеб.  за- 
конъ, гдето  се  казва:  „За  основание  на  въпросите  за  винов- 
ностьта  на  подсъдимия  требва  да  служатъ  не  само  изводите 
отъ  обвинителния  актъ,  но  и  съдебното  дирение  и  заключител- 
ните прения,  до  колкото  последните  развиватъ  тия  изводи. 

Ст.  716  казва:  „Акоприсъдебното  дирение  се  открие  пре- 
стъпно деяние,  което  не  е  предвидено  въ  обвинителния 
актъ  и  което    влече    ва    виновния   по    тежко    наказание    отъ 
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предвиденото  въ  този  акть  деяние,  то  садьтъ,  безъ  да  по- 
станови присада,  връща  д'Ьлото  за  допълнително  дирение,  ако 
тона  се  укаже  нуждно  и  ва  съставяяие  новъ  обвинителенъ  акть, 
на  общо  основание,  за  ивлагание  всички  пр']^ст;^.пни  д^Ьяния  на 
подсждимгия. 

Забгьлгьжка.  За  всичко  открито  въ  подобни  случаи  въ 
сада,  военния  прокуроръ  съобщава  на  военния  началниЕъ  за 
зависяще  отъ  негова  страна  законно  распор^ждание  *" . 

Статиит4  715  и  716  не  могатъ  да  иматъ  друго  тълку- 
вание, ако  не  допустнешь,  че  законодателя  е  ималъ  друга  ц^Ьль 
отъ  оная,  каквато  азъ  казахъ.  Ако  ни  се  каже,  че  не  е  тая 
ц^льта,  ще  питаме:  коя  е?  Когато  се  тълкува  законъ,  тр-Ьбва  да 
се  каже  и  посочи  коя  е  действителната  ц^ль  на  законодателя. 
—  н^що,  което  г-да  защитниците  не  направиха.  Ако  гЬ  искатъ 
да  ни  убедятъ,  че  еди  кои  членове  се  тълкуватъ  така,  а  не 
инакъ,  то  да  докажатъ  пй  напр^дъ  защо  еж  турени,  защот*» 
най  лошавото  тълкувание  на  единъ  законъ  е  да  нахирапгь, 
че  е  безц4ленъ.  А  цельта  на  тия  два  члена  е  тая,  която  е 
очевидна  и  която  азъ  указахъ. 

Г-нъ  Плакуновъ,  защитника  на  подсадииия  К  Поповъ,  каза, 
че  подс&дикия  не  можалъ  да  се  признае  за  виновенъ  въ  това,  че  е 
влизалъ  въ  споразумения  и  снлетни  съ  иностранни  д^ьрхавя  и 
че  е  вземалъ  участие  въ  комплота  противъ  особата  на  Н.  Ц. 
Височество,  защото  не  се  е  узнало  каква  роль  е  игралъ  тс»а 
въ  тия  престъпления  и  че  фактите,  съ  които  се  стремялъ  да 
докаже  прокурора  виновностьта,  не  биле  достатъчни.  Мене  ми 
се  струва,  че  казахъ,  какво  обвинението  на  тоя  подсадимъ, 
въ  участие  въ  заговора  противъ  особата  на  Н.  Ц.  Височество, 
почива  на  сжщите  основания,  на  които  почива  и  онова  ва 
Светославъ  Миларовъ.  Сжщо  и  престжнлението  за  влвзание  въ 
споразумения  и  сплетни  съ  иностранни  господарства.  Къмъ 
това  ще  прибавя  ето  какво.  Обвинявамъ  Светослава  Миларокь 
и  Бонстантина  Поповъ  не  само  за  взимание  мерки  и  за 
доставяние  средства  ва  испълнение  заговора  противъ  Н.  Ц. 
Височество,  но  и  още  въ  покушение.  Те  с^&  пристлпилн  к^кмг 
по-нататъшни  действия,  които  закона  счита  за  нуждно  да  на- 
казва не  по  членъ  вторий,  а  по  членъ  1-й,  понеже  с&  изЕьуь 
шили  нещо  по-вече  отъ  приготовителни  действия,  като  а 
ходили  на  Пловдивската  гара,  —  на  местото,  гдето  щедо  да 
се  извърши    прест;к.плението.    Това  е  акть  отъ  начало  на  из- 
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вършванЕе.  Чяенове  1-й  и  вторий  отъ  закона  ва  др'Iст^&анит^ 
д1^яния  противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество  Княвьтъ 
казвагь:  „Чл.  1.  За  пр-Ьдумишление  нди  умишлено  лиша- 
ванне  отъ  живота  Негово  Царско  Височество  Енязьтъ  или 
за  покушение  на  такова  злод'Ьяние,  —  виновницит:Ь  въ  това, 
както  главнит'Ь  д^йци,  така  и  съучастниците,  наказватъ  се  съ 
смъртъ",  Членъ  2.  „За  извършвание  на  приготовителни 
д'Ьйствия,  съ  ц'Ьль  за  лишаваме  отъ  зсивота  Негово  Царско 
Височество  Княвьтъ,  но  не  дспълнени  по  причини  неза- 
висящи  отъ  виновните,  последните  се  наказватъ  съ  затворъ 
въ  окови  отъ  три  до  десетъ  години  *".  Разликата,  която  закона 
црави  межд)'  тия  два  члена,  е  едно  исключение  отъ  обп^ото 
правило  на  понятието  покушение.  На  зал1;итниците  ще  възразя, 
че  има  авторитети,  които  разделятъ  взглядътъ  за  това  исклю- 
чение. Азъ  ще  укажа  на  единъ  французски  авторитетъ,  Сгагаий, 
който  е  съгласенъ  съ  разликата,  която  прави  нашия  законъ. 
Споредъ  това,  схатрятъ  се  като  покосители  не  само  ония,  които 
с&  направили  единъ  актъ  или  едно  начало  на  извършвание, 
но  и  онези,  които  СА  направили  нещо  пб-вече  отъ  пригото- 
вителни действия,  като  е  напримеръ  случая  съ  подс&димия 
Миларовъ,  който  отива  на  местото  на  престъплението,  курдисва 
револвера  да  гърми,  но  гръмва  въ  джоба  си  случайно,  неколко 
минути  може  би  преди  определеното  време.  Ако  приемете 
всичко  това,  че  не  е  актъ  на  извършвание,  то  е  друго.  Желалъ 
бихъ  азъ  само  да  зная  по  кой  членъ  ще  подведете  тия  дей- 
ствия? Подъ  вторий?  Но  той  предвижда  наказание  само  за 
установлявание  мерки,  но  не  испълнени,  а  вий  имате  извършени 
и  всички  приготовителни  действия.  Има  нещо  не  испълнено, 
по  яезависящи  отъ  престъпниците  причини,  но  то  е  самото 
престъпление,  а  не  средствата  за  неиспълнеиието  му.  На  тоя 
момеятъ  отъ  престъплението  се  казва  покушение  и  нищо  друго. 
Г-да!  Пристъавамъ  да  кажа  неколко  думи  за  възражение 
на  защитника  Маркова,  който  защищава  подсъдимия  Димитра 
и.  Отайковъ.  Азъ  разделихъ  неговата  защитителна  речь  на  две 
части,  отъ  които  едната  съдържа  некои  възражения  на  обви- 
нението, доста  сериозни,  съдържателни  и  заелужватъ  да  полу- 
чатъ  надлежния  отговоръ;  другата  часть  е  препълнена  съ 
твърде  искусно  направени  менъ  намеци,  упреки,  натявваниа, 
подмърдвания  и  извъртвания,  които  не  съ  друго  освенъ  една 
цела    византийщина.    Да  отговарямъ  на   подобни    византийски 
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хитртзни,  требва  да  стжпя  на  еднаква  дъска  съ  г-ва  Ма{»- 
кова,  —  работа,  която  авъ  считамъ  за  себе  си  недостойна 
Сериозната  часть  на  р']^яъта  на  този  защитникъ  се  състои  въ 
сл^дующето :  Нека  ме  извинятъ  г-да  зящитнпцигЬ,  че  съп 
пропустналъ  въ  обвинителната  си  р^чь  членъ  170-йогь  Отомал. 
Няказ.  Законъ.  Н-Ьмаше  нужда  отъ  толкова  натяквания.  Азъ 
пр^Ьдварително  оше  искахъ  извинени^,  на  то  е  и  извинитрдн 
да  се  пропустне  н^шо  въ  една  р^чь  отъ  10 — 12  часа.  Щ^я 
допълня  сега  съ  всичкигЬ  подробности.  Могхлъ  е  и  да  ср  н^- 
внесе  този  члееъ  въ  обвинителния  актъ,  защото  уби#ството  ш 
Министра  е  неотд-Ьлна  часть  отъ  престъплението,  пр*двид*е' 
въ  членъ  55-й,  и  като  се  обвиняватъ  подсждпмит*  въ  ток:- 
престъпление,  заедно  съ  това  се  обвинява  и  за  убийството. 

Прим-Ьнението  на  този  членъ,  или  фигуриранието  му  въ 
обвинителния  актъ,  дава  право  на  защитницигб  да  кязвать,  ч^ 
сме  обвинявали  клиентите  вмъ  въ  убийство,  а  пъкъ  немал< 
такова  нешо  да  се  е  констатирало  за  некого  на  гадебнот» 
следствие.  Убийството  е  неотемлима  часть  отъ  престжплени<^т 
— покушение  за  изменение  на  държавния  строй,  и  веднжжъ  пса- 
сждимигЬ  съ  направили  действия  приготовителнгу,  т.  е.,  всичк- . 
което  е  било  нужано  за  испълнение  на  прстъплението,  то  т1 
съ  виновни  и  въ  убийството,  макаръ  да  се  не  доказва,  че  т^ 
съ  материалните  виновници.  Нвкой  и  не  казва,  че  Каравеловг 
или  Молловъ  съ  материални,  а  само  морални  виновни,  т.  ^., 
седели  съ  си  у  дома  и  отъ  тамъ  съ  карали  другитЬ  да  в^!- 
шатъ.  Ако  се  каза  за  Тома  Георгиевъ  и  други,  че  съ  мат^-- 
риалпи  виновни,  то  това  е,  че  съ  нравили  материални  акгог* 
за  реализирание  цельта  на  комплота,  но  те  не  съ  убивали  б« 
улицата;  за  тая  работа  е  имало  специално  назначени  хора, 
аркадаши  пакъ  на  Георгиева,  на  Еаравелова  и  пр.  Теаи  разна 
наименования  на  подсъдимите  азъ  давамъ  чисто  теоретичепх : 
обаче,  виждате,  че  членъ  65  не  се  занимава  съ  техното  п»:- 
разделение:  било  на  главни  и  второстепенни,  било  на  мате- 
риални  и  морални.  Споредъ  закона,  когато  едивъ  убие  вг 
съгласие  съ  мнозина  свои  другари,  то  те  всички  безразличг- 
се  считатъ  за  убийци  и  се  наказватъ  по  чл.  55  еднакво,  кога: 
убийството  има  политическа  цель. 

Защитника  каза,  че  Здравковъ  се  познавалъ  съ  Джудж^^ь:- 
още  преди  25  години,  а  пакъ  при  распитванието  си  билъ  гл- 
залъ,  че  се  запознали  тогазъ,   когато  била  дума  за   8агово|»= 
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Защитника  ся  въобрази,  че  е  набуталъ  гол^Ьма  н^коя  работа, 
но  се  дъже.  Здразковъ  каза  само,  че  Стайковъ  го  е  доведъ 
до  положение  да  иу  се  повЬ^ъ  заговора,  но  не  че  и  за  пръвъ 
п^1^тъ  се  е  запознавалъ.  Значи  Джуджевъ  се  дов^Ьрява  на  Стай- 
кова, но  на  Здравкова  не  котжлъ  инъкъ  осв^^нъ  чр^зъ  него. 
Стайковъ  го  запозналъ  —  но  какъ?  —  отишли  въ  Шишковия 
ханъ  и  посочилъ  на  тоя,  съ  когото  може  да  се  говори  интимно. 
Г-нъ  Марковъ  ми  намекна,  че  съмъ  обвинявалъ  Стайкова 
въ  укривателство,  бвзъ  да  съмъ  посочилъ  закона,  по  който 
такова  пр'Ьст;81Нление  се  наказва.  Г-да  с^&дии !  Ако  съмъ  напра- 
^илъ  този  пробелъ,  да  не  кажа  нищо  зарадъ  закона,  по  който 
требва  да  се  накаже  подс2^димия  Стайковъ,  моля  извинение. 
Г'НЪ  Марковъ  прочете  няколко  члена  отъ  закона,  гд^то  се  го- 
вори за  разни  укривателства,  но  азъ  не  зная  защо.  За  да  до- 
1:аже,  вероятно,  че  за  у1фиватели  въ  политическите  пр'Ьст>&п- 
лекйя  нямало  наказание.  И  това  го  искара  той  —  ако  пом- 
ните —  малко  см4шно.  Той  ви  покани  така  сащо  да  прочетете 
притурката  на  чл.  63-й  отъ  Отомн.  Наказ.  Законъ  и  да  ви- 
дите, че  тамъ  се  говоряло  за  укриватели  на  разбойници.  Ще 
видимъ  да  ли  е  за  разбойници  и  да  ли  оставатъ  ненаказуеми 
укривателите  по  политически  пр^стл^пления.  ДМствително,  г-да, 
въ  притурката  на  чл.  бЗ-й  отъ  Отоман.  Наказ.  Законъ  се  казва: 
.Ония,  които  знаятъ  положението  и  качеството  на  раз- 
бойниците, па  имъ  ставатъ  укриватели,  с&  полагатъ  тоже  въ 
временни  окови**.  Г-нъ  Марковъ,  по  тази  притурка,  е  правъ 
да  пита :  „  Обвинявате  ли  Д.  11.  Стайкова  въ  укривателство  на 
разбойници?"  Нема  да  бад&  азъ  кривъ,  ако  посота  на  г-на 
Маркова,  че  въ  втория  отд^лъ  на  закона  се  предвижда  нака- 
зание едновременно  за  разбойниците  и  политическите  прест^&п- 
ници.  Законодателя  не  е  турналъ  наказанието  въ  отделни  глави, 
а  въ  една,  както  за  политическите  престъпници,  тъй  и  за  разбой- 
ниците. Исегне  требва  да  признаемъ  още,  че,  въ  това  отношение, 
Отоман.  Наказат.  Законъ  е  копиралъ  западното  законодателство. 
Разбойниците  вредятъ  на  икономическото  състояние  на  страната 
и  еднакво  унищожаватъ  безопастностьта  й,  както  и  политическите 
престъпници,  а  пъкъ  законите  гарантиратъ  личната  безопас- 
ность  на  подданнйците  на  държавата.  Тъй  или  инакъ,  но  Тур- 
ския наказателенъ  законъ  или  Турския  законодатель  така  ги 
смесва.  А  за  да  убедя  г-на  защитника,  че  е  тъй,  ще  му  про- 
чета единъ  ч-тенъ,  гдето  буквално  тия  два  вида  престъпления 


-     806  — 

се  сх^^сватъ.  Членъ  в5-й  отъ  с^&щия  заЕонъ  казва:  ^Онпл 
бунтовница  или  разбойници^  която  пр-Ьди  да  захванатъ  Оун- 
тьтъ  или  разбойничеството  или  пр^ди  да  почне  правителството 
да  ги-  дири,  обадятъ  на  чиновнидит*  му  съучастницигЬ,  или 
сл^дъ  начатието  на  търсението  покажатъ  ва  тия  чиновници 
ср'Ьдства  ва  хващанието  инъ,  се  опрощаватъ  отъ  накаванвяга. 
които  щ&тъ  сл  наложятъ  на  другитЬ,  а  турятъ  се  само  подъ 
полицейски  надворъ  ва  не  по  вече  отъ  дв*  години".  Щй  и 
възрази  защитника,  че  тукъ  ясно  се  разбира  разбойници  и 
бунтовници,  а  въ  притурката  на  чл.  63-й  се  казва  само  за 
разбойници.  Мене  ми  се  струва,  че  г-нъ  защитника  ва  пръвъ 
погледъ  ще  бжде  отъ  части  правъ  да  направи  това  възрахе- 
ние,  но  съмъ  уб-Ьденъ,  че  ще  е  принуденъ  да  отдрхгше  и  това 
си  възражение.  Не  може  да  допустнемъ,  ако  закона  Д(шуска 
наказание  за  укривателите  на  разбойници,  то  той  е  пропуст- 
налъ  нарочно  да  наказва  и  укривателите  на  политическите 
разбойници.  Законодателя  действително  смесва  политическите 
престжпници  съ  разбойниците  и  чл.  57-й  е  най  учввиднот»» 
доказателство  затова:  „Когато  една  чета разбойтщи^  съеди- 
нени наедно,  извърши  или  опита  да  извърши  едно  отъ  смущ(' 
нията  показани  въ  чл.  чл.  Ь5й  и  бб-щ  слщий  главатар 
на  четата  и  подбудителите  на  смущенията,  които  еж  имали 
участие  въ  тази  чета,  гдето  и  да  се  хванатъ,  нак-азватъ  се  съ 
смъртъ,  а  другите  лица  на  тая  чета,  които  се  хванатъ  на  ме- 
стото на  злодеянието,  накаяватъ  се  споредъ  злодеянието  н  учас- 
тието имъ  въ  смущенията  на  вечни  или  временни   окови*". 

Не  еж  ли  тези  прест^&пления  политически  и  раг  ехе1ап<м^ 
политически.  Ето  що  казва  чл.  5б-й:  „Наказва  се  тоже  съ  смьргь 
този,  който  въоржжава  жителите  на  държавата  и  ги  подпуди 
на  междуособна  война,  на  грабежъ,  на  обиръ,  на  опустошен?^ 
на  градове  и  села,  или  на  убийство,  било,  че  тези  смущения 
еж  се  извършили,  било  пакъ,  че  е  имало  едно  начало  ва  рз- 
вършванието".  Питамъ:  Не  е  ли  турския  законодатель  влезълг 
въ  заблуждение  и  назовалъ  настоящите  бунтовници — равбойницв? 

Ако  гледаме  на  притурката,  като  че  съдържа  вавазаня^' 
само  за  укривателите  на  разбойници,  то  требва  да  заключяхъ. 
че  законодателя  въ  55  членъ  говори  за  разбойници.  Това  ♦* 
абсурдно,  защото  те  не  вършътъ  престъпленията,  предвждянн 
въ  55-й  членъ. 
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За  Днмитръ  П.  Стайковъ  е  пр-^.двидено  въ  притурката  на 
членъ  ба-й  наказание  —  вр'Ьменни  окови.  Вр-ЬиеннигЬ  окови  са 
отъ  <5  до  15  години.  С^^дътъ  ина  всичката  ширина  да  ввеме 
най  гол'Ьното  или  най  малкото  наказание,  което  е  три  годлни. 
Ако  пъкъ  желае  да  му  С1гЬгчи  наказанието  повече,  то  тр'Ьбва 
да  постанови  ходатайство.  Димитръ  П.  Стайковъ  се  признава 
виновенъ  въ  пр'Ьст^&пление  чисто  политическо  и  заслужва  едно 
снвсхождение.  Спор^дъ  нене,  неговото  наказание  не  би  треб- 
вало да  надвишава  отъ  3  до  5  години  окови.  Ония  пристжпници, 
които  откриватъ  комплотъ  за  да  изб^гнатъ  строгостьта  на  за- 
кона, заслужватъ  да  нмъ  се  наложи  по-малко  наказание. 

А  колкото  за  дулит*  на  г-на  Маркова,  че  съмъ  казалъ, 
какво  обвинението  било  нищожно  и  ми  чете  нотации  за  обви- 
нение  (Марковъ:  подобни  думи  не  съмъ  казалъ).  Кг(залъ  съмъ 

думата:  „ефимерно*,  което  значило  „нищожно",  и  слФдъ  това 
съмъ  искалъ  наказание.  Това  било  непристойно.  Употр-Ьбихъ 
думата  „ефемерно**  и  русската^шаткавостъ'',  защото  нашата  — 
„  слабо " ,  мисл^хъ,  не  предава  право  мисъльта  му.  Останалото 
г-нъ  Марковъ  си  взема  назадъ  и  за  това  н'6ха  какво  да  му 
възразявамъ.  А  че  не  съмъ  отеглювалъ  обвинителния  актъ  за 
н1^кои  подскднми  заявявамъ,  че  не  ми  е  въ  обязанность  да 
казвамъ  пр'Ьдъ  васъ,  че  снимаш»  обвинението  жли  отдржпвамъ 
обвинителния  актъ,  защото  съ  това  н^Ьмаше  нищо  да  услужа 
както  схдътъ,  така  и  подсждимигЬ.  Азъ  считахъ  за  своя  обя- 
занность да  укажа  на  с^&дътъ  на  гЬзи  данни,  които  изобли- 
чаватъ  подсждимит*.  както  и  на  ония,  които  говорятъ  въ  т-бхна 
полза.  Указахъ  така  слз^що  и  на  начина  за  прим:Ьнение  на 
закона.  Остава  на  садътъ  както  намери  за  добр*  да  направи. 
А  на  г-на  Маркова  ще  прочетж  чл.  704  отъ  Военно  Сждебния 
Законъ,  за  да  види  длъженъ  ли  е  прокурора  да  оттегля  обви- 
нението или  не,  та,  ако  не  е  го  знаялъ  до  сега,  да  го  знае 
за  напр^дъ,  за  да  не  попада  въ  такива  непростителни  грешки. 
Чл.  704  гласи:  Прокурора  въ  обвинителната  р^чь  из- 
лага :  сжщественнит*  обстоятелства  за  обвинението,  въ  тоя  видъ 
въ  какъвто  т4  се  пр^дставляватъ  по  сждебното  дирение  и  своето 
заключение  не  само  за  виновностьта  на  подс^&дииия,  но  и  за 
наказанието,  което  требва  да  му  се  наложи.  Той  не  е  длъ- 
женъ да  представлява  далото  въ  едностранчивъ  видъ,  като  из- 
влича отъ  него  само  обстоятелствата,  които  уличаватъ  подсъ- 
димия, нито  да  преувеличава  значението  на  им^ющит^  се  Вг^ 
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далото  доказателства  и  улики  и  да  преувеличава  важностьта 
на  престъплението,  което  се  разглежда;  напротивъ  като  на- 
1шра  оправданията  на  подс&димия  уважителни,  прокурорътъ  е 
длъженъ  безъ  да  поддържа  обвинителния  актъ,  опровергн&тъ 
отъ  садебното  дирение,  да  ваяви  ва  това  на  сждътъ  по  съв-бстъ". 
Съ  това  свършвамъ  окончателно  обвинението  си  по  това  д^Ьло. 


IV 


ОПРОВЕРЖЕНИЕ  НА  ЗАЩИТАТА. 


Защ.  д-ръ  Помяновъ:  Г-да  са1ии,  въ  своята  реплика, 
почитаемия  прокурорски  надворъ,  не  отстжпи  въ  нищо  по  отно- 
шение Па  моя  клиентъ  Св^тиславъ  Миларовъ.  Напротивъ,  не 
само,  че  не  отстапн,  но  прибави  едно  друго  обвиневие  и  то  е 
покушение  ор  )тивъ  особата  на  Негово  Царско  Височество.  Както 
знаете,  г-да  с;11кии,  въ  обвивителвия  актъ  н^^маше  такова  нЪщо^ 
имаше  само  намекъ,  а  почитаемия  прокурорски  нидзоръ  намира, 
че  е  извършенъ  и  агентатъ  противъ  особата  на  Негово  Царско 
Височество.  По  м^сгностьта  иа  това  пр'Ьст>&илвнив  озъ  формална 
и  материална  страна,  по-сетн4  ще  говоримъ,  когато  му  доде 
р^да.  Азъ  с«-га  ще  отг(»воря  на  почитаемия  прокурорски  над- 
зор"., да  ли  това  пр^стАПление  е  извършено  отъ  моя  клиентъ, 
за  което  иска  да  се  приложи  49  й  членъ  отъ  Отоманския  Яака- 
зателенъ  законъ.  Като  ново  обстоятелство,  г-да  сждии,  прибави 
се,  че  Миларовъ  самъ  пкше  въ  дневника  си,  че  той  съ  Русеия 
нмалъ  работа,  че  пр-Ьлъ  Русеия  се  е  обвързалъ,  но  тр^Ьбва  да 
знаемъ,  какъ  се  е  обвързалъ  пр4дъ  Русеия,  за  какво,  аа  онова 
лп  пр'6ст;ьпленяе,  което  предвижда  Отоманския  Наказателенъ 
Законъ  —  49  й  членъ?  Но  дневника  не  говори  за  такава  работа: 
дневника  говори  за  комплотъ,  а  едното  и  др}тото  н-Ьматъ  ни- 
каква свърска.  49-й  членъ  пр^Ьдвижда  пр-ЬстлчНление:  да  се  на- 
прави комплотъ,  да  се  убие  държавния  глава  и  поел*  Р\хсия 
или  какъвто  и  да  е  чов^къ  да  се  тегли  като  съучастнигь  въ 
комплота,  за  убпванието  на  държавния  глава.  Членъ  49  й  на- 
казва едно  съвършенно  друго  пр-ЬстАПленпе,  а  не  като  кастоя- 
П1,ето,  именно  комплотъ.  Ио-нататъкъ  почитаемия  прокурорски 
надзоръ  каза,  че   Миларовъ  е  влизалъ  съ  Р}ссия  въ  спд^Ьтни 
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м  споразум']^ния.  Т*]^  еж  думит^,  на  които  ви  обръщамъ  вни- 
манието, за  да  не  стане  н^Ькоя  фатална  погрешка.  Че  Руссия 
даваяа  пари  н^^кому  и  го  насърчавала  да  извърши  конплотъ, 
за  това  още  н^Ьна  снлетни  и  со[ора8у11'Ьния  съ  неприятелски  на- 
строена държава,  както  е  казано  въ  обвинителния  актъ.  Ми- 
ларовъ  въ  дневника  си  хака  говори:  ^ти  си  се  обвързалъ  на 
Руссия  да  извършишъ  заговореното  престъпление,  какъ  ще  се 
отсрамишъ  пр-Ьдъ  нея?  Но  тукъ  требва  да  се  разбере  коя  е 
тази  Руссия,  която  разбира  Миларовъ?  Не  е  ли  това  казано 
метафорически?  Дали  е  официалната  Руссия?  Азъ  казахъ  и 
другъ  пжтъ,  че  он-Ьзи,  които  искатъ  да  поетизиратъ  често  пжти 
се  израаяватъ  въ  пр1Ьносна  смисълъ.  Но  нека  се  разбере  бук- 
вално, както  иска  прокурорския  надзоръ,  пакъ  не  ще  може  да 
се  тълкува,  че  това  е  официална  Руссия,  И  азъ  ще  кажа,  че 
ако  се  докаже,  че  това  е  официална  Руссия,  тогава  заслужва 
това  наказание.  Самъ  той  въ  едно  м^сто  на  дневника  си,  отъ 
13-й  Февруарий  1889  година  казва:  „ако  ръгнешъ  ножа  въ 
сърдцето  на  Княза,  какво  ще  стане  съ  тебе?  ц^лъ  св4тъ  ще 
иска  твоята  сиъртъ,  не  исключая  и  официалната  Руссия.  Да 
доде  кое  и  да  е  правителство  на  власть,  щомъ  си  уби.иъ  дър- 
жавния глава  не  е  за  в^рвание,  че  ще  се  освободипгь".  Ако 
искате  да  се  осветлите  по-добр*,  земете  дневника  и  истъл- 
кувайте,  какво  разбира  Миларовъ  подъ  официална  Руссия  и  кои 
му  еж  дали  пари.  Миларовъ  е  получавалъ  отъ  Хитрово 
пари,  който  е  русски  официадевъ  агентъ,  но  той  ги  е  полу- 
чавалъ за  издаванието  на  11зв'Ьстенъ  б']^стникъ.  За  това  д^Ья- 
ние  може  ли  да  се  приспособи  49-й  членъ  отъ  Отоманския 
Наказателенъ  законъ?  Г-нъ  прокурора  като  казва,  че  е  полу-  " 
чавалъ  пари,  казва,  че  Миларовъ  е  влизалъ  въ  сплетни  и  спо- 
разум'Ьния  съ  Хатрово,  цр'Ьзъ  1887  година,  за  да  вдигне  въз- 
стание  ирогивъ  Българското  правителство.  Кои  еж  доказател- 
ствата отъ  почитаемия  прокурорски  наазоръ,  че  г]^и  пари  с& 
взети,  за  да  се  уиотр4бять  за  възстание  отъ  моя  клиентъ? 
Доказателството  е  това,  че  той  е  зималъ  т*8и  нари,  за  да 
издава  в:Ьстнйка  съ  Георги  Великова  и  т)сл%  за  да  нам']^ри 
субсидия.  Но  разв^  това  е  тождественяо  съ  онова,  че  Миларовъ 
е  зималъ  тЬги  пари,  за  да  вдигне  ьъзстание  противъ  Българ- 
ското правителство?  Той  съ  т^^зи  пари  е  издавалъ  в'Ьстникъ  и 
чр'Ьзъ  в']^стиика  даже  ако  възсгане  населението,  за  това  пакъ 
вма  друго  наказание.    Ако  допустнемъ,  че  Миларовъ  е  писалъ- 
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въ  в^^ствика  си  да  въвстане  бъягарскня  народъ  противъ 
правителството,  то  ва  това  вма  предвидено  накавание  въ  66 
чяенъ.  Тови  членъ  не  пр'6лвижаа  таково  накяванве.  Нека  каже 
г-въ  прокурора,  какви  сплетни  и  споравум-Ьвия  е  ималъ  моя 
клвевтъ  ва  ла  улесни  Д']^11ствията  ва  неприятелската  лърясава? 
Г-нъ  прокурора  требва  да  изброи  т']Ьви  неприятелски  постъпки 
и  поел*  да  остави  на  сждътъ  да  ги  оц-Ьни.  Той  кава,  че  Ругсня 
ни  пращала  ноти,  скъсала  сношенията  съ  васъ  и  пр.  РазвФ 
Миларовъ  е  причината  на  т'Ьви  н'Ьща  и  той  ги  е  пр'Ьди8ВИкалъ  ? 
Таково  н*Ьщо  авъ  не  виждаиъ.  Т^Ьви  работи  с;»^  биле  отъ  по- 
рано,  и  еж  за  по-други  работи  отъ  колкото  яа  няколко  пари^ 
дадени  на  Миларова.  Авъ  и  днесъ  ще  ваключа,  г-да  с&див,. 
че  н^иа  нито  едно  отъ  условията,  отъ  кое  го  да  се  види,  че  моя 
клиентъ  Миларовъ  е  вливалъ  въ  сплетни  и  спсфавум^вия  съ 
нелриятелски  настроева  държава,  чр^зъ  русския  прфдставитель 
въ  Букурещъ.  Азъ  не  съмъ  съгласенъ,  г-да  сждии,  съ  почи- 
таемия прокурорски  налворъ,  който  ви  кава,  че  ва  да  се  вл^^е 
въ  сплетаи  и  споразумения  съ  една  държава,  не  требва  непре- 
менно да  еж  официални  агенти,  а  може  да  еж  и  неофициални^ 
като  Аристова  Кривцова  и  пр.  Не  е  тъй,  г-да  сждии,  закона 
изисква  само  агенти  акредитирани  ва  тави  миссия.  Щомъ  с& 
други  лица,  той  не  подпада  подъ  ударътъ  на  49-й  членъ.  Само 
акредитирани  дипломати  разбира  закона,  а  ве  други  хора.  Та 
това  мене  ми  се  вижла  погр']^шно,  д'Ьто  кава  г-нъ  прокурора,^ 
че  въ  закона  не  се  изисква  вепр'{^менно  да  бжджгь  официални 
лица.  Членъ  49-3  казва  така:  ^Бойто  отъ  м^стниг]^  подданници 
влиза  ва  спора  вум'Ьнпя  и  въ  сплетни  съ  иностранните  държави 
•  или  съ  гЬхнйтЬ  агенти,  ва  да  подбужда  и  поущрява  иностран- 
ните^ държави  къмъ  непргятелски  постжпки  или  къмъ  война 
противъ  държавата,  или  вмъ  доставя  ср'Ьдства  и  начивъ  ва 
неприятелски  постжпки  и  война,  татгьвъ  наказва  се  на  смъртъ, 
било  че  тЬги  споразум']^ния  и  сплетни  еж  имали  сл'Ьдствие  или 
не**.  Тукъ  ясно  се  вижда,  че  требва  да  е  вливалъ  въ  сплетни 
и  споразум'Ьния  съ  официални  агенти,  а  не  и  съ  неофициални 
лица.  Ако  нЬкой  вл1)зе  въ  сплетни  и  споравум^^ния  съ  неофи- 
циални лица,  пакъ  може  ла  се  накаже,  но  не  по  49-й  членъ. 
За  да  може,  г-да  сждии,  да  се  приспособи  тови  членъ  ва  моя 
клиентъ,  че  той  е  вливалъ  въ  сплетни  и  споразумения  съ  рус- 
кото правителство,  главното  е  да  се  докаже,  че  ц'Ьльта  е  била 
лоша.  Той  тр'6бва  да  има  пр'Ьстжпническа  мисълъ,  а  не  както 


-  811   - 

1ГИСЯИ  почитяемия  прокурорски  надзоръ,  чй  може  би  т^вн 
сплетни  и  саоразум^ния  да  еж  водени  отъ  Миянрова  съ  ц'Ьль 
8а  неговото  добро  и  за  доброто  на  България,  но  гЬ  еж  съвпа- 
дали съ  ц-Ьльта  на  Руссия.  Т*  може  да  съвпядатъ.  но  требва 
щото  Миларовъ  да  има  лоша  п^^ль.  Това,  че  той  е  ввималъ 
пари  за  издавание  на  в1)стникъ,  това  още  не  значи,  че  той  е 
улеснявалъ  д1Ьйствията  на  чуждестранна  държава  и  да  заслужи 
главното  наказани^^,  което  предвижда  49 -й  членъ.  Требва  да 
се  види  да  ли  желанието  на  Миларова  е  съвпадало  съ  онова 
на  Руссия?  Даже  да  отидеиъ  и  до  такъ,  накъ  требва  да  с& 
зададе  въпроса:  ввновенъ  ли  е  Миряловъ?  Че  той  е  улеснявалъ 
Руссия  въ  н'Ьщ0у  той  може  да  не  е  мислилъ  за  това.  Фактъ  е, 
че  България  е  освободена  отъ  Руссря,  но  н^кои  казватъ,  че 
тя  си  имала  своигЬ  ц'6ли:  тя  може  да  ги  има,  то  е  нейна  ра- 
бота. Вк']^ки  чов^Ькъ.  който  върши  в'Ьщо,  той  си  има  и  своята 
ц^Ьль.  Г-ла  сждри,  кланетата,  които  станали  въ  Батакъ  и  въ 
Пещера,  произведоха  най-гол']^мо  смущение  и  отвращение  въ 
Англия.  Какво  направи  Гладстонъ?  повдигна  англи1^ския  народъ 
противъ  турс1си1'Ь  зв'Ьрства,  взеха  се  м'Ьрки  и  даже  послужи 
претексъ  ^а  освободителната  война.  Но  и  Гладстонъ  си  имаше 
своята  ц^ль.  Той  не  направи  това  само  и  само  за  ла  помогне 
на  християните,  ами  искаше  още  да  подр(»ви  кабинета  ва  Би- 
консвилда.  за  това,  че  той  не  обръша  внимание  на  външната 
политика,  за  да  спечели  английското  население  къмъ  себ'Ь  си 
и  да  дойде  на  власть.  Разв*,  г  да  сждии,  за  това,  че  Гладстонъ 
е  ималъ  политическа  ц^Ьль,  ний  тр'Ьбва  да  затвориме  очигЬ  си 
прфдъ  факта,  че  Глг1Дстовъ  е  причината  да  се  пр^Ькратятъ  гЬзи 
кланета?  Не  требва  да  се  гледа  сполуката  на  Хитрово,  ами 
требва  да  се  види,  доказано  ли  е  пр'Ь^*.тжпното  нам'Ьрение  на 
Миларова.  За  това  азъ  за  ключа  вамъ,  че  нФма  нито  едно  отъ 
условията,  които  изисква  49-й  членъ,  за  да  може  да  се  признае 
коя  клиенгь  за  виновенъ,  че  той  полдържалъ  съ  Руссия  или  съ 
Австрия;  нфма  нито  единъ  отъ  изискуемит^Ь  елементи. 

Второто  обвинение,  което  се  поддържа  отъ  г-на  прокурора, 
то  е  обвинението  по  55  членъ,  именно,  че  той  е  въоржжавалъ 
или  е  възбуждалъ  населението  да  въстане  съ  оржжие  въ  ржка 
противъ  правителството.  Г-да  сждии,  по  него  азъ  говорихъ  и 
по-напр^Ьдъ  и  не  намирамъ  съ  нищо  да  допълня  това,  което 
казахъ.  Спор^дъ  мнението  на  г-на  прокурора  иска  се  прил'^ 
«ението   на  5?>   членъ,  но  за  да  се  истълкува   по-добр4,    * 
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каза,  ^е  тр'1^бва  да  се  обърнежъ  къмъ  неговия  истошикъ, 
именно  къмъ  Сойе  Харо1еоп.  Тамъ  казвало,  че  не  требва  да 
б;&де  нсаълнено  едно  нр'Ьсг;|^Ш1ение,  за  да  бдде  наказано,  ами 
ствга  да  има  едно  начало  за  извършванве.  Тамъ,  въ  стария 
текстъ  се  говорило:  „Който  подбужда  населението  къмъ  граж- 
данска война '^ ;  не  тр'Ьбва  да  има  бунтъ,  ами  гражданска 
война.  Не  могж  да  не  се  съглася  съ  г-на  прокурора,  че  пър- 
вата редакция  е  -такава  —  гражданска  война  или  междуособна 
война.  Но  пакъ  азъ  ще  моля  г>на  прокурора  да  ни  каже,  какви 
доказателства  представи  той,  исчерпани  отъ  предварителното 
дарение,  че  моя  клиентъ  е  подбуждалъ  населението  противъ 
правителството?  Г-нъ  прокл)г>ра  каза,  малко  ли  междуособяи 
войни  сме  имали  тука?  Азъ  съмъ  напълно  съгласенъ  съ  г-на 
прокурора,  че  имаше  и  печални  явленвя  въ  нашата  нова 
история,  но  т-Ь  тр'Ьбва  да  иматъ  свърска  съ  далата  на  Мила- 
рова,  та  тогава  да  се  иска  за  него  това  наказание.  А  че 
имало  междуособни  войни,  че  Миларовъ  е  написалъ  дневникъ 
съ  друго  пр4сгАпао  съдържание,  то^а  не  може  да  се  откаже. 
По  този  членъ,  г-да  садии,  не  П1;е  да  говоря  повече,  че 
това  пр^стл^пление  е  извършено  отъ  моя  довйренняк']»,  защото 
напълно  съмъ  ув'Ьренъ,  че  такова  обвинение  н']^ма  основание 
да  се  поддържа.  Сериозно  е  третото  и  последно  обвинение, 
което  се  пр-Ьписва  на  моя  клиентъ  отъ  г-на  прокурора,  а 
именно  —  за  съзаклятието.  Това  може  да  се  признае,  но  тр4бва 
да  се  види  какъ  се  е  развило  то,  отъ  какво  качество  е,  какъ 
се  наказва,  каква  е  пр-Ьстжпяическата  му  ц^ль  и  пр.  Г-нъ 
прокурора  даде  н^Ъкои  обяснения  по  това  пр^ЬстАпление,  по 
които  азъ  по  най-формаленъ  начинъ  искамъ  да  говоря  н^що. 
Г-да  сждии,  по  този  въпросъ,  азъ  ще  захвана  отъ  тамъ,  гд*то 
по-напр^Ьдъ  г-нъ  прокурора  каза,  че  съзаклятието  било  узряло 
до  степеньта  на  покушение.  Днесъ,  обаче,  въ  втората  си  р^чь, 
г-нъ  прокурора  нам'Ьри,  че  има  покушение  и  ви  каза  да  се 
съобразите  съ  членъ  1-й  отъ  закона  за  прйстАПнит^  д*^шия 
противъ  особата  на  Негово  Царско  Височество  Князьтъ.  Г-нъ 
прокуроръ  навежда  и  715  членъ  отъ  военно- садебния  уставъ. 
Яа  да  бждемъ  по  ясни  върху  този  въпросъ,  азъ  съмъ  длъженъ 
да  дитирамъ  този  членъ;  той  е  кратъкъ:  „За  основание  на 
въпросйт*  за  вйновностьта  или  невиновностьта  на  подсадимия, 
тр-Ьбва  да  служатъ  не  само  изводит*  на  обвинителния  акгъ, 
но  и  садебното  дирение  и  заключителните  пр^Ьния,  до  колкото 
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посл'Ьдниг6  развиватъ,  дотгьлнятъ  или  ивмгЬняватъ  тия  изводи  * . 
Никой  не  е  противъ  членъ  715,  но  да  видимъ  какво  върши 
г-нъ  прокурора,  като  признава  Миларова  за  виновенъ  не  че 
е  правилъ  коиплотъ,  а  атентатъ;  изменяна  ли  пр4стжпленивто 
или  не.  Разбира  се,  г-да  садии,  че  го  изменяна,  Щма  никакво 
сътагЬние,  че  атентатътъ  е  по-т^жко  пр-бстжпление  и,  както  ви 
е  известно,  за  атентатътъ  юга  друго  наказание,  а  за  коиплота 
съвърщрнно  друго.  Г-да  сжлии,  разв*  жоже  г-нъ  прокурора  да 
си  затвори  очигЬ  пр^дъ  716  статия,  която  казва,  че  ако  при 
садебното  дирение  се  открие  пр'Ьст;ьпно  деяние,  което  не  е 
предвидено  въ  обвинителния  актъ  и  което  влече  за  виновния 
по-тЬжко  наказание  отъ  предвиденото  въ  този  актъ  деяние, 
то  сждътъ,  безъ  да  постанови  прис;ьда,  връща  далото  за  до- 
пълнително предварително  дирение  и  пр.  Ами  г-нъ  прокл)ора 
инакъ  мотивира  наказанието.  Той  каза,  че  вместо  да  кажа, 
че  1-й  членъ  е  меродавенъ,  казалъ,  че  е  2-й;  то  не  е  тъй, 
г-да  с^&дии.  Но,  разбира  се,  че  по  вгЬкога  единъ  прок)форъ,  по 
едно  пр^стАплений  указва  на  единъ  членъ,  а  сждътъ  прилага 
другъ.  Г-нъ  прокурора  може,  като  стои  въ  рамкигЬ  на  съза- 
клятието, да  укаже  и  на  другь  членъ,  но  за  сжщото  об- 
винение, а  не  за  друго  —  -  за  ново.  Комплотъ  и  атентатъ  еж. 
съвършенно  други  престмгления  и  на  това  ще  се  съгласи  и 
г-нъ  прокурора  съ  мене.  Г-нъ  прокурора  тукъ  прибавя  едно 
ново  престъпление  за  моя  клиентъ  именно  атентатъ.  До  сега 
той  се  обвиняваше  само  въ  съзаклятие,  а  сега  и  въ  пок)шение. 
Нека  кажемъ,  че  е  така,  че  всичките  приготовителни  действия 
съставляватъ  покушение,  но  вий  немате  право  да  приложите 
по-тежко  наказание,  защото  това  обвинение  е  ново  въ  обви- 
нителния актъ.  Г-нъ  прокурора  нема  право,  по  принципъ.  да 
приписва  ново  престжпление  на  моя  клиенгь  и  той  да  се  сади 
за  това  престл^пление.  Следователно,  отъ  формална  страна  за- 
ключавамъ,  че  не  е  право  дето  прокз-рорския  надзоръ  е  при- 
бавилъ  още  едно  престъпление  на  моя  клиентъ. 

Азъ  мисля,  г-да  садии,  че  това,  което  казахъ  е  доста- 
тъчно да  ви  убеди,  чи  вий  не  требва  да  се  съгласите  съ  г-нъ 
прокурора,  че  съществува  ново  престъпление.  Но  понеже  всичьсо 
е  възможно  въ  светътъ,  т.  е.,  че  вий  може  да  се  съгласите 
съ  г-на  прокурора,  то  нека  кажа  неколко  дуки,  дали  има  или 
не  покушение  и  съ  това  свършвамъ.  Почитаемия  прокуроръ  на- 
пира една  неясностъ  въ  закона  за  престъпните    деяния   про- 
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тивъ  особата  на  Негово  Царско  Височество  Князьтъ  и  не 
може  да  си  истъякува  та»и  неясностъ,  осв'Ьнъ  ако  се  приеме^ 
че  и  2'й  членъ  говорилъ  ^а  онова  съзаклятие,  което  се  намира 
още  въ  вародйшътъ  си.  Безъ  да  има  други  приготовителни  дМ- 
•ствия,  само  съ  купуванието  на  револвери  и  други  ор^&жия,  той 
казва,  че  то  е  вече  атентатъ  и  иска  приспособленнето  на  2-а 
<5татия  01Ъ  този  законъ.  Г-да  сждии,  азъ  нмахъ  честьта  да 
6ж]1,2к  изслушанъ  пр']^дъ  васъ  по  този  въпросъ  и  сега  Н'Ьма  да 
€е  червя  да  ви  кажа,  че  теорията  на  политическото  законода- 
телство, не  е  съгласна  съ  т^Ьзи  взглядове,  които  се  развиха 
отъ  г-на  прокурора.  Покушение  или  атентатъ  требва  да  има 
начало  на  извършвание,  а  не  само  купувание  на  револвери. 
Азъ  съмъ  съгласенъ  съ  почитаемия  прокуроръ,  че  въ  дадения 
случай,  комплота  е  свършенъ  още  въ  Одесса  и  не  може  да  се 
испълии  плана.  Това  е  било  за  щастието  и  на  Миларова  и 
на  Българския  народъ.  Членъ  2-й  предвижда  напълно  онова 
престъпление,  коего,  наприм^Ьръ,  намираме  извършено  отъ  Ми- 
ларова и  отъ  неговите  другари.  Чл.  2-й  казва:  „За  извършва- 
ние на  приготовителни  действия  съ  ц^ль  за  лишавание  отъ 
животъ  Негово  Царско  Височество  Князьтъ,  но  неиспълнени 
по  причини  независящи  отъ  виновниците  и  пр/  Този  члеяъ, 
г-да  сждии,  може  да  се  формулира  и  тъй:  „гъ^  извършвание 
на    приготовителни    действия   съ  цель    осАществлението   на 

комплота'' ,  защото  може  да  съществува  комшлогь, 

но  да  не  е  пъленъ.  Каде  намира  г-нъ  прокурора  тукъ  осъще- 
ствлението  ?  Азъ  ви  казахъ,  г-да  съдии,  че  комплота  има  дв^ 
>степени.  първата  степень  е  тази,  както  напримеръ  е  билъ  въ 
Одесса,  а  втората  степень  е,  когато  вече  се  употреби  оръжие 
или  пъкъ  взето  оръжието  отъ  ръката  на  този,  който  е  нскадъ 
да  гръмне.  Г-нъ  прокурора  каза,  че  Миларовъ  нагласнлъ  оръ- 
жието си,  но  къде  ?  въ  нужникътъ,  далече  огь  Негово  Царско 
Височество  и  то  два  часа  преди  да  пристигне  Князьтъ  на  га- 
рата. Бъдете  справедливи,  г-да  съдии,  това  опигь  лж  е  за  по- 
покушение?  Имали  тукъ  соттепсетеп!;  й'  ехосийоп?  Ще 
накажете  Миларова  за  комплотъ,  но,  за  Бога,  недейте  казва, 
че  той  е  извършжлъ  атентатъ  съ  всичките  условия,  които  се 
изискватъ  за  това.  Най-после  сравнявайте  всичките  крихиназ- 
ности.  Азъ  по-напредъ  не  говорихъ  за  германската  кринивад* 
ностъ,  за  да  не  се  каже,  че  нишия  наказателенъ  законъ  не  е 
истълкуванъ  отъ  германския,  но  силавамъ  се  и  на  нея  и  всич- 
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китЬ  криминаяности  ще  покажатъ,  че  колкото  и  да  има  при- 
готовителни  д'Ьйствегя,  това  още  несъставлява  покушение.  Тр4бва 
да  има  начало  на  иавършвание  и  въ  метериаленъ  актъ  вършено. 
Р^дко  отива  човйкъ  да  прави  атентатъ  и  ако  не  сполучи  да 
го  извърши,  кавватъ,  че  е  станалъ  опитъ  за  покушение.  Ако 
даже  ориемемъ,  че  вистр^^ла  е  станалъ  не  нарочно,  както  обяс- 
нява Миларовъ,  а  случайно,  като  го  нагласявадъ  —  това  не 
можемъ  да  го  знаемъ,  защото  не  мохемъ  да  вникиемъ  въ  ду- 
шата на  Миларова  —  по  неправилно  дМствие  станалъ  вистр^Ьла, 
само  тогава  е  приложимъ  2-й  члеяъ,  въ  свърска  съ  членъ  3-й. 
Инакъ,  г-да  садии,  ако  се  приеме,  че  тукъ  има  атентатъ,  по-на- 
татъкъ  ще  има  голяма  непосл4дователность.  Ами  ако  се  пред- 
стави доказателство,  че  пр'Ьст^&пника  хвърлилъ  револвера  или 
се  пр-Ьдалъ  на  полицията,  спор-Ьдъ  г-на  прокурора  пакъ  тр4бва 
да  се  накаже!  Законодательтъ  това  не  го  разбира  така,  той 
дава  възможяостъ  до  посл'Ьдната  минута  и  поел*  отваря  поле 
на  наказуемостъ.  Колкото  се  отнася  за  сравнението,  което  на- 
прави г-нъ  прокурора  на  членъ  2  й  съ  членъ  58-й  отъ  нака- 
зателния законъ,  затова  може  общо  да  се  каже,  че  отъ  научна 
точка  зрение,  може  да  б^&де  право,  но  ад  кос  не  може  да  6^&де 
меродавно,  защото  онзи  комплотъ  по  58-й  членъ  е  за  пр^стАП- 
ления  политически,  а  държавните  пр4стАПлвния  с^&  други.  Всич- 
китЬ  държавни  пр'Ьст^&пления  са  и  политически,  но  не  и  всич- 
ките престъпления  СА  политически  и  държавни.  Та  сравне- 
нието, което  прави '  г-нъ  прокурора,  не  е  толкова  на  местото 
си.  Единия  комплотъ  предвижда  престАплението  противъ  осо- 
бата на  Негово  Царско  Височество,  а  другия  противъ  държав- 
ния строй.  Уверенъ  съмъ,  г-да  садии,  че  сравнението  на  г-на 
прокурора  не  ще  бАде  въ  състояние  да  ви  убеди,  че  споредъ 
членъ  2-й  СА  биле  онези  приготовителни  действия,  които  ста- 
нали въ  Руссия  съ  Мусевича.  Държавенъ  строй  и  държавенъ 
глава  не  са  едно  и  сащо  нещо.  Щомъ  има  посегание  върху 
живота  на  държавния  глава,  законодателя  приспособява  най- 
строгото  наказание.  Но  требва  най-внвмателно  да  се  оценя- 
ватъ  всичките  тези  условия,  престАплението  да  се  кръсти  съ 
своето  собственно  име  и  да  се  раздаде  правосАДие  както  требва. 
Азъ  като  свършвамъ  по  този  въпросъ,  мисля,  че  нема  да  се 
ч^ъгласмте  съ  гна  прокурора,  като  влезете  въ  материята  на 
в1;проса,  че  моя  клиентъ  е  извършилъ  атентатъ.  Това  е  нещо, 
1соето  азъ  не  мога  да  го  разберА.  Има  приготовителни  действия, 
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КОИТО  съставдяватъ  неопасни  комплотм  ж  които  се  наказватъ 
еьЗ,5,10и15  години.  Авъще  ходатайствувамъ,  г-да  садии, 
ако  се  съгласите  даже,  че  моя  клиентъ  е  направилъ  атентатъ; 
да  не  намФрите,  че  той  е  иввършенъ,  и  че  подпада  подъ  )'да- 
рътъ  на  членъ  2-й  отъ  закона  за  пр^стхпнит*  деяния  противъ 
особата  на  Негово  Царско  Височество  Князьтъ,  като  си  зада- 
дете въпросътъ :  по  независящи  ли  причини  е  станалъ  вистр*ла 
въ  Пловдивската  гара? 

Азъ  свършвамъ  еъ  отговорътъ  на  репликата  на  г-на  про- 
К}'рора.  Като  не  искамъ  да  приповторя,  както  вид^хто,  г-да 
с^ьдии,  азъ  и  въ  първата  и  въ  втората  си  р'Ьчь  желаяхъ  да 
се  държа  по-обективенъ  по  въпросътъ,  който  ни  занимава. 
Имахъ  куражътъ,  г-да  садии,  да  кажа  пр^дъ  васъ  моя  взглядъ, 
моето  мнение  по  т^зи  въпроси,  ча  които,  при  всичко  като  за- 
щитникъ,  не  давамъ  никому  отчетъ.  Вий,  г-да  с^&дии,  сте  най- 
осв'Ьтлени,  но  пакъ  искамъ  да  кажа  своето  убеждение  по  т^зи 
обвинения,  какъ  требва  да  се  погледне  на  гЬхъ.  Това  казано 
азъ  свършвамъ,  като  ви  моля,  че  ако  намр'Ьите  даже,  че  моя 
дов^ритель  е  извършилъ  атентатъ,  като  вземете  пр'Ьдъ  видъ 
обстоятелствата  и  средата,  въ  които  е  жив-Ьлъ,  ще  бадете  най- 
снисходителни  къмъ  него 


Защит.  Ллапуновъ  •  Г-да  сждии !  Не  бихъ  взелъ  думьта 
да  възразя  на  г-на  прокурора,  ако  той,  въ  своето  възражение, 
не  6*6  заявилъ,  че  оовинителната  власть  'има  враво  да  иска 
повече  отъ  онова,  което  се  намира  въ  обвинителний  актъ. 
Наистина,  по  тоя  въпросъ,  се  кязаха  няколко  думи  отъ  г-яа 
Помянова,  но  азъ  намирамъ  за  вуждно  да  прибавя  още  8*6010. 
За  да  можете  да  се  убедите,  че  обвинителната  власть  н^ма 
право  да  иска  по-гол^мо  наказание  отъ  овова,  което  е  Бр1Ьдви- 
дено  въ  обвинителний  актъ,  азъ  ще  ви  прочета  тука  слФдую- 
щитЬ  членове  отъ  Военно-Садебний  Законъ:  Въ  чд.  426  се 
казва:  „Военния  прокуроръ  не  мож^  съ  собственната  си  власть: 
нито  да  изм']^ни  подс&дностьта  на  Д'Ьлото,  нито  да  пр^Ъкрати 
или  прпостанови  вр^дбарвтелното  дирение,  нито  пъкъ  да  раз- 
дали пр-ЬдмЪтигЬ  на  дирението,  които  иматъ  свързка  по  между 
си;  но  всичко  това  той  може  да  изложи  въ  заключението  си, 
което  съобщава  на  военния  началникъ'*' 

По  нататъкъ  чл.  427  кизва;  „Сл-Ьдъ  като  получи  предва- 
рителното дйренир,  рпйииия  прокуроръ  е  длъженъ,  не  по-късно- 
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отъ  десбть  дена;  да  испрати  дирението  съ  своето  заклююние 
до  ОЕЯ  воевенъ  ничадникъ,  отъ  властьта  на  когото  зависи  пр^- 
даванието  обвиняемия  на  с&дъ ;  ако  обвиняемия  не  е  И8В'6стенъ, 
то  на  оня  воененъ  началник ь,  по  расаор'квдааието  на  когото  е 
станало  дирението.  Въ  заключението  на  военния  прокуроръ 
тр'Ьбва  да  б&де  изложено  мн^Ьнието  му :  или  1)  за  пр'6даванието 
обвиняемия  на  военния  или  полковия  с&хЬу  или  2)  за  възмож- 
ностьта  да  се  свърши  далото  по  дисципливаренъ  р'ЬдЪу  или  3) 
за  пр']&вратявание  или  пр'6остановявание  на  д^Ьлото,  или  4)  за 
неподс&дностьта  на  д'Ьлото  на  военния  сжаъ". 

Значи  въ  заключението  на  Военния  Прокуроръ  тр']Ьбва  да 
б&де  изложено  мн'Ьнието  му :  или  за  ир']Ьдаванието  на  обвиняемия 
на  военния  или  иолковия  с&дъ,  или  за  възможностьта  да  се 
свърши  д']Ьлото  по  дисциплина ренъ  ^^лъ,  или  за  пр'6кратяваняе 
или  пр^^остпновявание  на  д^Ьлото,  или  за  неподс&дностьта  на 
д^^лото  на  военния  с&л%у  а  тукъ  щомъ  н'Ьма  такова  н'Ьщо  да  е 
станало,  не  може  и  д.1  се  иска  наказание,  особенно  за  по-гол^бмо 
пр^^ст&пление.  Въ  чл.  428  се  казва:  „Въ  заключението  си  за 
пр'Ьдавание  обвиняемия  на  военния  или  полковия  сждъ,  военния 
прокуроръ,  е  длъженъ  да  укаже,  както  сжщностьта  на  събра- 
нигЬ  по  дЬлото  доказателства  и  улики  противъ  обвиняемия,  така 
с&що  и  пр'Ьст^&цлеиието,  на  което  отговарятъ,  спор'Ьдъ  закона, 
признацитЬ  на  издиреното  д^Ьяние  и  статии1'6,  подь  които  требва 
да  се  доведе". 

Въ  чл.  420  е  казано:  ,,Воения  началникъ,  като  полуш 
предварителното  дирение  и  заключението  на  военния  прокуроръ, 
е  длъженъ  да  разгледа  д^Ьлото,  по  р'^да  указанъ  въ  427  сг., 
и  да  му  даде  по-нататъшно  направление  по  дол']Ьука запия  р^^дъ, 
не  по-късно  отъ  десеть  дева,  01Ъ  деньтъ  на  получванието  му^Ч 

Въ  чл.  430  е  казано:  „Ако  военния  началникъ  е  съгла- 
сенъ  съ  заключението  на  военния  прокуроръ,  то  прави  расно- 
р']Ьж.1ание:  или  за  пр^давание  обвиняемия  на  военния  или  пол- 
ковия сл;дъ,  или  за  налагавие  на  обвиняемия  дисциплинарно 
наказание,  или  за  съвършенно  освобождавание  обвиняемвя  отъ 
пр^слФдвание,  или  за  пр'Ькратявание  и  прФостановявание  произ- 
водството, или  пъкъ,  найпосл^,  за  пр^бдавание  д'Ьлото  ва  граж- 
данската <'&дгбна  рласть''. 

Въ  чл.  431  е  казано:  „За  всичко  изложено  въ  пр'Ьдиду- 
щата  статия,  военнря  началникъ  съобщава  незабавно  на  военния 
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прокуроръ,  н  пъкь  ако  е  бияо  рааартирано  за  ироисшествието 
на  горш^т^;  началство,  то  донася  за  казаното  и  на  това  на- 
чалство "• . 

Въ  чя.  432  е  казано:  „Когато  военнвя  иаяалникъ  не  се 
съгласи  съ  мнението  на  военния  прокуроръ,  то  се  съблюлавагь 
сл^дующигЬ  нравила: 

1)  Ако  военния  началникъ  нам'Ьри,  че  обвиняемия  тр^Ьбва 
да  се  нр']^даде  на  Воеьния  с&дъ,  то  военния  прокуроръ  е  обя- 
аанъ  да  внесе  д1Ьлото  съ  обвинииителенъ  актъ  въ  Вйененъ  с&дъ; 

2)  Ако  воениия  покуроръ  напира,  че  но  открити1'Ь  обстоя- 
телства на  Д']^лото,  обвиняемия  тр']^бва  да  се  предаде  на  воениия 
с^с^дЪу  а  военния  началник^ь  нризна«^,  че  той  не  тр']^бва  да  се 
предаде  на  тоя  сждъ,  то  тогава  се  пост;&пя  така: 

а)  Въ  случай  на  несъгласие  между  полковия  командпръ 
и  Военния  нрокуроръ,  нр^Ьдварителното  диренис  се  нр'Ьдставлява 
отъ  иървия  на  бригадния  командиръ  и,  ако  той  се  съгласи  съ 
нн^Ьиието  на  военния  нрокуроръ,  обвиняемия  се  ир'Ьдава  на 
иоеннил  с;^.дъ,  а  въ  случай  несъгласие  и  на  бригадния  коман- 
диръ,   носл1}Дния  нр'Ь1Ставлява  д^Ьлото  на  Военний  Министръ; 

б)  Военний  Минисгръ,  като  поиска  мн'Ьнието  на  Главния 
Воененъ  Прокуроръ,  или  разр']^Ш1иа  възникнгаата  нр'Ьаирня  по 
вваимното  съгласие  съ  посл'Ьдния,  или  нъкъ  нравя  распор1Ьж- 
дание  да  се  внесе  д'Ьлото  за  разр'Ьш^ние  въ  Главния  Вовнно- 
Кассационннъ  С^х^дъ". 

Въ  чл.  433  е  казано:  „Въ  случаитб.  когато  обвиняемия 
се  пр'Ьдава  на  военнин  с^дъ,  както  по  взаимното  съгласие  на 
военния  прокуроръ  съ  военния  началникъ.  така  и  на  основание 
п.  1  отъ  нр']&дцдущата  статия,  пр']&дварителноти  диреняе,  заедно 
съ  пр'6писа  отъ  нриказа  за  нр1^даваиие  обвиняемия  на  военпвя 
с^&дъ,  се  връща  везабавно  на  военния  прокуроръ  за  съставяние 
обвпнителевъ  актъ.  При  което,  въ  първия  случа|»  военися  на- 
чалникъ, може  да  укаже  още  на  н1Ькои  допълнения  къмъ  заклю- 
чението на  нрокурора,  а  въ  посз^Ьднпя  —  тр^Ьбва  да  изложи 
основанията  за  ор']^даванве  виновния  на  воениия  са^^дъ  в  да 
посочи  по  възм1'ЖНмсть  ва  он>1Я  лица,  които  тр:Ьбва  да  се  изви- 
ватъ  въ  качество  на  свид1ктели". 

Отъ  това  се  разбира,  че  нрокурорътъ  служи  само  кат^ 
передаточва  инстанцвя,  шицото  безъ  разрШеннето  на  военний 
началникъ,  той  не  може  да  направи  нмщо.  н  защото,  ако  той 
би  мог^&лъ  да  вършм  в1що,  щ^ше  да  се  разбира,  че  той  може 
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да  върши  всичко  бевъ  рак^рЪшенаето  на  воеяний  началникъ, 
а  пъьъ  В2^щ  е  изв^^стцо,  че  отъ  военнай  начаяаикъ,  цнвиси  да 
пр^Ьдаце  ияи  не  й8В'Ьстно  лице  на  с&дъ.  Сл']Ьдова'гблно,  саор'Ьдъ 
ст.  433,  исканието  на  арокурора  се  ограничава  и  той  се  ли- 
шава отъ  правото  да  иска  каквото  и  да  била  по-гол']^мо  нака- 
зание, сл^кдъ  като  е  свършено  изсл'Ьдванието  и  сл^Ьдъ  като  е 
даденъ  далн^йший  ходъ  на  съставений  обвинит.  нктъ.  Въ  да- 
дений  случай,  цитираната  огь  г-на  прокурора  715  ст.  не  може 
да  има  никакво  значение,  а  особенно  за  да  подкр'Ьпи  исканието 
му  да  се  присио.:оби  на  подс&димня  К.  Поповъ  чл.  1-й  отъ 
закона  за  пр'Ьст^I^пнигЬ  Д'к1ния  противъ  особата  на  Негово 
Царско  Височество  Князьтъ,  защото  715  ст.  установява  само 
правилата  по  които  мог;&тъ  да  се  задаватъ  въпросигЬ.  Гнъ 
прокурорътъ  не  може  да  се  основава  въ  тоя  случай  нито  на 
ст.  71Ь,  нито  на  ст.  737  отъ  В.  С.  Законъ.  Въ  716  ст.  се 
пр']ЬД(^ижда  само  какво  тр-Ьбва  да  прави  смдътъ,  ако  ири  сж- 
дебното  дарение  се  открие  ново  пр'^стжпно  д^Ьяние,  което  не  е 
пр'Ьдвидено  въ  обвинит.  актъ,  а  не  и  да  се  иска  и  налага 
наказание  за  него,  т.  е.,  тази  статия  пр']^дцисва,  че  щомъ  при 
сждебното  дирепие  се  открие  ново  пр'Ьст;&пцо  Д'Ьяиие,  то  с^и^дътъ, 
безъ  да  постанови  ири«'&:1а;  връща  д^Ьлото  за  допълнително 
предварително  дирение,  ако  това  се  укаже  нуждно,  и  за  съста- 
вянке  на  новъ  обвипит.  актъ  на  общо  основание  и  съ  излагание 
всичкитЬ  пр^ст^&нни  деяния  на  подс;едимия.  Въ  ст.  737  пъкъ 
се  нр'Ьдвцжда  случия  за  такива  обстоятелства,  които  се  откриягь 
при  4*л;дебното  дврение  и  които  се  касаятъ  до  лица,  които  еж 
не  причастни  къмъ  д'Ьлого.  Сл'ЬдователнО;  азъ  в^рвамъ,  че  г-нъ 
пр>  кур  рътъ  не  може  кече  да  настоява  ир'Ьдъ  сждн  и  да  иска 
да  се  наложи  наказание  на  подсждимяя  К.  Поповъ  за  друго 
по-гол'6мо  пр'Ь<;Т4(пление,  което  не  е  пр'Ьдвидено  въ  обвинител, 
авть.  Всичкото  обвинение^  което  се  пр^Ьписва  на  тая  подс^&^имъ9 
се  основава  исключително  на  Мяларовий  дневникъ  и  на  само- 
признанието му,  и  защото  то  е  пр'Ьдвидено  въ  обвинит.  актъ, 
в^рвамъ,  че  почитаемий  сждъ  ще  вземе  пр'6дъ  видъ  и  разгледа 
само  него,  а  не  и  това,  което  сега  г-нъ  прокурорътъ  иска. 
Относително  обвинението  противъ  К.  Попова,  че  е  влизилъ  въ 
споразумения  и  сплетни  съ  иностранна  държава,  неприятелски 
настроена  противъ  нашата^  азъ  казахъ,  че  Мидаровъ  може  да  е 
правилъ  това,  но  не  и  Поповъ.  Поповъ  признава  участието  си 
въ  заговора,  но  той  отрича  да  е  ималъ  какво-год^  споразумение 
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съ  н']^кой  русски  правителственъ  агентъ,  няи  павъ  да  е  получа- 
валъ  н^^какви  ср^^дства,  било  отъ  сяавянский  благотворителенъ 
комитетъ,  било  отъ  кое  и  да  е  друго  лице.  И  това  е  твърдб 
за  в^рвание,  защото  той  не  пр'Ьдставлава  огь  себе  се  нищо 
друго,  осв1^нъ  едно  момче,  не  кадърно  да  обърне  вниманието 
на  н'6кой  агентъ,  както  наприм^Ьръ,  може  да  се  предположи  аа 
Миларова.  Г-нъ  прокурора  въстава  противъ  това  и  се  шм;&ч1 
да  ув']Ьри  сждътъ,  че  Е.  Поповъ  е  знаялъ  за  сношенията  на 
Миларова  съ  графътъ,  съ  Кривцова  и  че  сл'6дователно  и  По- 
повъ е  втршилъ  с;кщото,  но  за  това  той  не  ар']Ьдстави  никакви 
доказателства.  К.  Поповъ  призна  тука  всичко,  което  е  вършплъ, 
но  той  не  призна  да  е  ималъ  сношение  съ  никакъвъ  чужди 
агентъ.  Прочее  кое  тр']^бва  да  е  варното?  Азъ  в1;рвамъ,  че 
почитаений  с&дъ  ще  приеме  за  в^Ьрно  посл^днето,  т.  е.,  че 
Поповъ  не  се  е  сношавалъ  съ  никавъвъ  чуждъ  агентъ  и  че 
сл^Ьдователно    ще  го  признае  за    невиненъ  по  това  обвинение. 

За  второто  му  пр4ст;ьпленив  —  участието  въ  заговора  про- 
тивъ живота  на  Н.  Ц.  Височество  —  и'Ьма  какво  да  кажа,  за- 
щото Поповъ  самъ  признава.  Ще  кажа  само,  че  накаванието 
ва  това  пр*стжпленке  се  пр-Ъдвижда  отъ  чл.  2-й  отъ  закона 
за  пр^стлпнит*  деяния  противъ  особата  на  Негово  Царско  Ви- 
сочество, и  че  само  по  тоя  членъ  той  може  да  се  накаже. 
Обаче  при  опр'Ьд'Ьлението  на  накаванието  му,  азъ  в^рвамъ,  че 
почитаеиий  сжд^,  като  вземе  въ  внимание  самопризнанието  ну, 
ще  се  покаже  толкова  великодушенъ,  щото  ще  облегчи,  до 
колкото  е  възможно,  участьта  му. 

По  въпроса  за  участието  на  Е.  Попова  въ  Бургазский 
бунтъ,  г-нъ  прокурорътъ  каза,  че  е  достатъчно  доказано,  щоиъ 
тукъ  се  е  установило,  че  той  е  билъ  секретарь  на  привр'Ьмен- 
ното  правителство,  но  спор-Ьдъ  мене  това  не  значи,  че  той  е 
билъ  главатарь,  за  какъвто  го  счита  гнъ  провурорътъ.  Тукъ 
се  установи,  че  пр^Ьдсбдатель  на  привр'Ьменното  правителство 
е  билъ  н'6кой  си  адвокатъ  Горановъ  и  още  други  н^кон,  които 
и  подписали  и  издали  н1^каква  прокламация,  но  тя  не  е  била 
подписана  и  отъ  Попова,  така  щото  самото  това  обстоятелство 
е  достатъчно  да  ви  ув^Ьри,  че  Поповъ  е  единъ  отъ  второсте- 
пеннигЬ,  ако  не  отъ  третостепеннигЬ  прйстжпници.  Осв^иъ 
това,  почитаемий  с&дъ  не  тр^Ьбва  да  губи  изъ  пр^Ьдъ  вид>  и 
това,  че  съ  исключение  на  главатарий  и  инициаторнтЬ,  но 
разнигЬ  приключения,  всичкигЬ  други  пристжпници  са  вече  ам- 
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г  г  нистиранж,  така  щото  щомъ  К.  Поповъ  не  се  явява  тука  като 
г.  главатарь  иди  инициаторъ,  то  той  се  сшта  за  анниствранъ. 
^ ;  На  всЬки  начинъ,  ако  вий  наи^^рите,  че  до  една  или  друга 
;  •  причина,  подс&димий  Б.  Поповъ,  е  виновенъ  за  това  прФстжп* 
-  ление,  то  ще  ви  моля  да  не  испускате  шъ  пр'Ьдъ  видъ  и  чл. 
40  охъ  Отом.  Нак.  Законъ,  защото,  когато  той  е  взвършилъ 
това  пр']Ьст^&ШIение,  той  не  билъ  по-гоЛ']&мъ  отъ  17 — 18  години, 
т.  е.,  иалол^тенъ  е  билъ  тогава. 

Относително  подс&димиг]^  Александръ  и  Григоръ  Еарагю- 
леви,  н'6наиъ  какво  да  каха,  така  като  г-нъ  прокуроръ  не 
въвравн  нищо  на  защитата,  и  за  това  азъ  немог^&  да  мисля 
друго  освЪнъ,  че  той  е  съгласенъ  съ  възраженията  на  защи- 
тата, която  счита  обвинението  противъ  тия  подсвдими  за  не- 
основно.  За  това  ще  моля  да  бжд^&тъ  признати  за  невинни. 

Загцит.  Кааитанл  Рапковъ:  Г-да  с;&дии!  Ако  ставамъ  и 
втори  п^&тъ  да  кажа  нФщо  по  защитата  на  подс^&димия  Георги 
Василевъ,  то  не  е  да  възразя  н^що  на  г-на  прокурора,  а  само 
да  укажа  на  тия  доказателства,  който  г-нъ  прок}форътъ  счита 
за  недостатъчни,  и  възъ  основанието  на  които  той  недопуща, 
че  Георги  Василиевъ  се  е  отказалъ  доброволно  отъ  заговора 
станалъ  въ  Одесса.  По  първото  пр^Ьст&пление,  за  което  се  иска 
наказанието  на  Василиела  по  чл.  49  отъ  Отом.  Нак.  Законъ, 
азъ  н^ма  да  говоря  нищо,  защото  пр^дь  с&дътъ  се  пр'Ьдста- 
виха  такива  доказателства,  отъ  които  се  видЪ  до  колко  мо- 
г^&лъ  той  да  б^&де  участникъ  въ  това  д'Ьло.  За  това  азъ  мисля 
че  сждътъ  ще  се  съгласи  да  не  признае  Василиева  за  вино- 
венъ по  това  обвинение.  —  За  доказателство,  че  подс;мдмия 
Георги  Василевъ  самоволно  се  е  отказалъ  отъ  заговора  въ  Одесса 
служи  писмото  Л2  1,  което  Св.  Миларовъ  е  писалъ  на  Мусе- 
вича  или  Кривцова,  —  не  помня  добр'6  —  въ  което  се  казва, 
че  К.  Поповъ  е  оставенъ  да  наблюдава  за  Василиева  и  друго, 
че  Василиевъ,  като  е  билъ  въ  Одринъ,  е  заявилъ  на  Мусевича, 
че  не  иска  да  знае  отъ  нивакъвъ  заговоръ.  Осв^нъ  това  Ва- 
силиевъ като  се  е  върналъ  въ  България,  не  е  ималъ  никакво 
сношение  съ  своит'Ь  другари  и  това  мисля  е  достатъчно  дова- 
вателсгво  да  ви  ув^ря,  че  той  се  е  отказалъ  отъ  всЪвакъвъ 
заговоръ.  За  четвърто  доказателство  служи  и  писмото,  съ  което 
се  е  искало  отъ  Василиева  да  върни  на  Миларова  и  Попова 
никакви  пари  и  отъ  това  не  може  да  се  разбира  друго,  осв'&нъ 
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че  Василиевъ  не  е  вземалъ  никакво  участие  въ  заговора.  Всичко 
това,  азъ  мисяя,  че  е  достатъчно  да  се  уверите  въ  невинно- 
стьта  на  Васидиева  и  за  това  ще  ви  моля  да  го  признаете  за 
невиненъ.  Но,  ако  вий  намерите,  че  той  е  виновенъ  въ  взе- 
мание  участие  въ  заговора  и  се  съгласите  да  го  накажете  съ- 
гласно съ  чл.  2  отъ  закона  за  пр'Ьстжинит*  д'6яния  противъ 
особата  на  Негово  Царско  Висо^чество  Князътъ,  тогава  ще  ви 
моля  да  не  испускате  изъ  нр-Ьдъ  видъ  обстоятелслвата,  при 
които  е  билъ  поставенъ  Василиевъ  въ  Одесса  и  следователно 
да  се  съгласите  да  му  наложите  най-малкото  наказание,  което 
предвижда  тоя  членъ. 

Защит.  Марковъ :  Азъ  ще  моля  най  покорно  почитаемий 
полевой  воененъ  сждъ,  да  ме  изслуша  върху  единъ  новъ  въ- 
просъ,  който  г  нъ  прокурорътъ  повдигна.  Въпросътъ  е  могатъ 
ли  да  иматъ  едно  и  сжщото  понятие  думит*:  укриватель  и 
сьучастникт»  и  въ  последствие  да  ли  може  да  се  подведе  под- 
садимий  Димитръ  Попъ  Стайковъ  подъ  чя.  66  отъ  Отом.  Нак. 
Законъ,  а  особеняо,  ако  той  се  счете  за  укриватель,  както  иска 
г-нъ  прокурорътъ?  Г-да  сллии,  за  престъпленията,  които  сж- 
ществуватъ  въ  войската  има  спедиаленъ  законъ  и  за  тона  иска 
да  видимъ  какъ  военний  законодатель  квалифицира  тоя  родъ 
преетл^пления.  Въ  чл.  11  отъ  Военно- наказателний  законъ  виж- 
даме, че  законодателя  квалифицира  известни  пристжпчлци  така: 
доаустители  тия,  които  като  еж  имали  властъ  или  възможностъ 
да  предварятъ  едно  престъпление,  съ  намерение  или  поне  съ- 
знателно съ  допуснали  да  се  извърши;  снриватели  тия,  които 
като  съ  се  научили  за  извършеното  престъпление,  съзнателно 
съ  спомогнали  за  скривание  на  дирите  на  престъплението  или 
самите  престъпници  и  педопосители  тия,  които,  като  съ  знаяли 
че  ще  се  извърши  некое  престъпление  и  като  съ  имали  въз- 
можностъ да  обадятъ  за  това  на  властите,  не  съ  испълнили 
тая  обязанностъ.  Ето  ви  тука  една  пълнота  въ  единъ  чисто 
сиециаленъ  законъ  и  ето  ви  още  една  непълнота  пъкъ  въ  Отом. 
Нак.  Законъ,  въ  който  нито  въ  единъ  членъ  не  се  намира  та- 
кова нещо,  И  отъ  това  не  се  разбира  друго,  освенъ,  че  за- 
конодательтъ  не  вменява  на  гражданите  въ  обязанностъ  да  до- 
на'*.ятъ  когато  се  научатъ  за  известно  престъпление.  Тази  обя- 
занностъ даже  не  се  вменява  и  на  чиновниците,  които  нематъ 
право  да  се  месатъ  въ   окръга  на   другите.   П  за  това  изве- 
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стннй  крииияалистъ  Фостенъ  Еяи  казва,  че  законодательтъ  не 
желае  де  вм^ни  въ  обязанностъ  на  гражданит*  да  донасятъ 
щомъ  като  имъ  стане  изв'Ьстно  за  н^кое  прЬстжаленне.  Единъ 
прокуроръ^  може  да  съобщи  на  другъ,  че  въ  неговий  окр&гь  е 
станало  такова  и  такова  пр'Ьст^'К111ление,  за  което  единъ  граж- 
даиинъ  отъ  окр&га  на  вторий  про1:уроръ  знае,  но  посл^дний 
като  получи  съобщението  задоволява  се  само  съ  И  У18е. —  Азъ 
признавамъ,  въ  тоя  случай,  че  Димитръ  Иоиъ  Стайковъ  е  на- 
правилъ  едно  морално  опущение,  като  не  е  донесълъ  на  вр'Ьме 
за  кроеното  пр^ст^^^пление.  но  при  отс/^тствието  на  специаленъ 
законъ,  намиражъ,  че  той  не  може  да  се  накаже.  Тукъ,  пр'Ьдъ 
васъ,  Стайковъ  каза  —  и  азъ  не  го  крия,  —  че  ир-Ьвъ  1 888 
год.,  когато  Тома  Георгиевъ  ходилъ  за  Панагюрище,  го  питалъ 
'за  в^рни  хора  и  той  му  покавалъ  Здракова,  но  за  това  той 
не  обадилъ  на  никого,  защото  не  счелъ  работата  за  сериозна 
и  защото,  като  познавалъ  Тома  Георгиева  още  отъ  д^Ьтияство, 
не  пов^рвалъ,  че  наистина  се  крои  такова  н^що,  а  още  по- 
вече и  да  се  извърши.  Наистина  Димитръ  Попъ  Стайковъ, 
чр^Ьзъ  това,  се  е  показалъ  доста  недов^рчивъ,  когато  напро- 
тивъ,  той  е  требвало  да  вземе  работата  за  сериозна  и  да  се 
погрижи  за  отстранението  на  злото,  но  какво  е  можалъ  той  да 
направи,  като  не  е  мога^лъ  да  вникне  въ  престъпната  мисълъ 
на  чов'Ьг:а.  Той  не  е  пов^рвалъ  че  е  възможно  да  стане  по- 
добно н^що,  и  ето  ти  въ  резултатъ  неговото  обвинение.  И  може 
ли,  г-да  съди(т,  да  се  откриятъ  мислит*  на  единъ  чов^къ?  Не 
може.  Шео  Елу  по  тоя  въпросъ  говори  на  дълго  и  широко 
въ  страница  482  отъ  своята  книга  и  той  1:азва  сд^щото.  За 
това  нйй  требва  всичко  това  да  тълкуваме  въ  полза  на  подсъ- 
димия и  по  никой  начинъ  да  не  допускаме,  че  той  е  укрива- 
тел ь.  Той  не  може  да  бъде  укривател  ь,  защото  тукъ  не  се 
установи,  нито  пакъ  се  настояваше  на  това,  че  Стайковъ  е 
укрилъ  н-Ькакпи  престъпници,  или  пъкъ,  че  е  скрилъ  н^коя 
вещь,  употребена  или  вземена  при  извършванието  на  злодея- 
нието. Законодательтъ  изрично  казва:  установете  че  той  е 
укриватель  —  11  ез*  гесе1еиг  —  и  го  накажете,  но  това  требва 
да  сторите  по  единъ  най-строгъ  яачинъ  —  (Гип  гаатег  зегге. 
Прочее,  щоиъ  нема  това  да  е  установено  тукъ,  Стайковъ  по 
никой  начинъ  не  може  да  се  счете  за  укриватель.  Тома  Геор- 
гиевъ не  му  е  казалъ  имената  на  хората,  които  ще  се  збиятъ, 
нито  пакъ  му  е  казалъ  кога  и  где  ще  се  извърши  убийството, 
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а  просто  го  е  пошталъ  ва  в'Ьрни  хора,  и  той  му  покавалъ 
Здравкова,  а  това  е  едно  съобщение  юадие^  както  кавватъ 
францувигЬ.  Следователно  и  исканието  на  прокурора  да  се  при- 
способи чл.  63  отъ  Отои.  Нак.  Законъ  ва  Стайкова  не  коже 
да  се  приеме,  защото  тукъ  линсватъ  абсолютно  вси^кигб 
условия,  които  се  ивискватъ  отъ  тоя  63  иенъ.  Подсъдимия 
Димитръ  Попъ  Стайковъ  не  е  управлявалъ  никаква  разбойни- 
ческа шайка ;  той  не  е  образувалъ  такава  шайка ;  той  нито  съ 
знание,  нито  волно  е  давалъ  ор&жие,  припаси  и  други  ор&хиа; 
той  не  е  и  давалъ  или  пращалъ  храна;  той  не  е  ималъ  ни- 
какво тайно  споравум'Ьние  съ  управительтъ  на  четата;  той  не 
е  внаялъ  положението  на  четата,  не  е  й  давалъ  м^сто  ва 
л'Ьжение,  скривапие  и  събирание,  нито  пакъ  е  укриваяъ  иЬкого. 
Прочее,  щомъ  вФма  да  е  сторено  ни  едно  отъ  пр'6стжалвнията, 
спом'Ьнати  въ  63  чл.  авъ  незная  какъ  може  да  се  И1'.ка  при- 
способлението му.  По  дФлото  на  равбойиика  Яко  тия  условия 
ги  имаше,  па  с;&що  ги  имаше  и  по  д'Ьлото  на  Братия  Николови, 
вашето  т^^  имаха  ятаци,  които  с^&  ги  укривали,  хранили  и 
спомагали,  но  тукъ  подобно  н'Ьщо  н'Ьма.  Вий  знаете,  че  въ 
„Държавний  в'6стникъ''  често  пжти  се  печататъ  призовки  или 
обявления,  въ  които  се  казва,  че  еди  кой  се  търси,  защото  се 
обвинява  да  е  укривалъ  еди  кой  си  пр']^стжпникъ  или  ввемена 
вешь^  която  е  била  употр'Ьбена  или  вземена  при  иввършвапието 
на  известно  пр4стжпление  и  тоя,  който  се  търси,  е  укриватель, 
а  тукъ  има  ли  такова  н'Ьщо?  Не.  Тукъ,  въ  Министерский 
съв'ЬтБ  не  е  вливнлъ  н^ккой  съ  кама  или  друго  оржжие,  да 
убива  М  рит%,  да  избягва  и  да  отива  у  Стайкова  да  го  скрие, 
нито  пакъ  н'Ькой  отъ  убийцигЬ  на  мжченива  Б^Ьлчева  е  скритъ 
и  от1рвавъ  отъ  ржц'6т^  на  властьта  отъ  Стайкова.  Но,  казва 
г-нъ  прокурорътъ,  това  ще  б&де  неправилно,  ако  на  Стайкова 
се  вкбни  отговорность  като  недоноситель.  Той  е  укриватель, 
прибавя  г-нъ  прокурорътъ,  и  като  такъвъ  тр'6бва  да  се  накаже. 
Не,  казвамъ  авъ,  това  не  може  да  стане.  Ни1а  реше  81  поп 
1е^^.  1Цомъ  въ  нашвятъ  законъ  н'&ма  нищо  ир']Ьдвйдено  ва 
укривателит]^,  като  Стайкова,  той  неможе  и  да  бжмд  накавшъ. 
Димитръ  Попъ  Стайковъ  не  е  извършилъ  ни  едно  отъ  тия  пр'Ь- 
стжпления,  които  се  пр^движдатъ  огь  Отом.  Нак.  Законъ.  Тукъ 
в'Ьма  гесе16  де  сЬовеа  и  за  това  той  иеможе  да  бжде  накаванъ. 
Привнавамъ.  че  тукъ  има  едно  недонесение,  но  щомъ  н']Ьма  да 
се  пр'Ьдвижда  наказание  ва  н^го,  то  е  невакавуемо. 
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Това  е  всичко,  което  имахъ  да  възразя  на  г-на  прокурора 
относително  обвинението  на  Димитра  11онъ  Стайкова.  За  под- 
сд^днмигЬ:  Дииитръ  Ножаровъ,  Петръ  Македонски  и  Петръ 
Мидковъ  н'6]1амъ  какво  да  възразя,  осв'Ьнъ  да  благодаря  на 
г-на  прокурора  за  вситаото  му  безпристрастие,  съ  което  той 
^л^Ьсна  тука,  като  заяви,  че  обвинението  противъ  гЬхъ  му  се 
вижда  за  ефимерна  работа.  Наистина  въ  репликата  си,  г-нъ 
прокуроръ  дойде  да  заяви,  че  по  начинъ  византийски  азъ 
Фъмъ  извъртвалъ  н^кои  факти,  но  отъ  това  не  излиза,  че  моитЪ 
клиенти  еж  виновни,  ако  азъ  съмъ  употр'Ьбилъ  н1^коя  визан- 
тийщина.  Тоя  упр'Ькъ,  който  ми  се  направи  отъ  страна  на 
г-на  прокурора,  азъ  не  заслужвахъ,  защото  азъ  не  сторихъ 
нищо  друго,  осв4нъ  че  се  коснахъ  да  обясна  истинското  зна- 
чение на  думата  » ефимерно",  която  г-нъ  прокуроръ  не  добр4 
обясни.  Но  като  византиецъ  нека  обясня  пакъ  какво  значи 
думата  ефимерно.  Тя  състои  отъ  дв*!  гръцки  думи:  — 
работа  и  —  день  и  значи  работа  за  едиип  депь.  Това  е 
правилното  тълкувание  на  тая  дума. 

Защит.  Еонстантиновъ :  Г-да  сждии!  Г-нъ  прокурорътъ 
въ  репликата  си,  дойде  още  веднахъ  да  счете  подсждимия 
Петко  Каравеловъ  за  главенъ  интелектуаленъ  виновникъ  по  това 
д'Ьло,  безъ  обаче  да  пр'6дстави  ония  доказателства,  които  за- 
конътъ  изисква.  Когато  обвиняваше  подсдидимия  Св.  Миларовъ, 
г-нъ  прокурорътъ  дойде  та  ясно  очьрта  планътъ  и  ц^Ьльта  на 
комплота,  защото  имаше  доказателства,  но  когато  се  косна  до 
г-на  Еаравелова,  той  каза  само,  че  с&ществували  доказателства, 
обаче  не  ги  указа  кои  са  и  гд*  сж  гЬ.  Г-нъ  прокурорътъ 
дойде  само  да  каже,  че  е  било  необходимо  да  се  вземе  едно 
р'6шение  въ  смисъль,  че  се  составя  единъ  заговоръ  и  че  се 
опр^Д'6лятъ  ролигЬ  на  лицата,  които  съставляватъ  заговора,  но 
съ  нищо  не  подкр'6пи  тукъ  участието  на  г-на  Еаравелова  въ 
заговора,  нито  пакъ  указа  на  н'Ькое  условие,  по  което  да  може 
да  се  обвини  г-нъ  Каравеловъ.  Пр-Ьди  всичко  тукъ  не  се  пред- 
ставиха доказателства,  че  г-нъ  Каравеловъ  е  вд;&хналъ  поне 
идеята  у  н'6кои  за  съставяние  на  заговорътъ,  нито  пакъ  се 
яви  нДкое  лице,  което  да  каже,  че  Каравеловъ  е  говорилъ 
я'Ьщо  въ  тая  смисълъ  пр'Ьдъ  него.  Единственното  доказателство, 
което  пр'6дстави  тукъ  г-нъ  прокуроръ,  е  показанията  на  под- 
съдимия Спасъ  Лепавцовъ,    но  тия  показания  не  се  изказаха 
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тъй,  както  се  провериха  при  садебното  дирение.  Вий  чухте 
сами,  че  Лепавцовъ  каза  само  това,  че  единъ  день  г-нъ  Кара- 
веловъ  като  искалъ  да  провери  единъ  сл)хъ,  пръснатъ  въ 
смпсълъ,  че  Ривовъ  билъ  испратилъ  никакви  хора  да  отмъ- 
щаватъ  за  Паница,  ноппталъ  какво  е  станало  съ  тня  хора, 
та  ако  това  е  тъй,  то  неможе  да  се  счита,  че  Каравеловъ 
е  главенъ  виновникъ.  Най-многото,  въ  което  може  да  се  обвини 
Каравеловъ,  е  да  се  счете  за  недоносвтель,  както  Димитръ 
Поиъ  Стайковъ,  а  не  повече.  Спасъ  Лепавцовъ  е  раскрилъ 
много  работи,  но  той  не  е  казалъ,  че  между  него  и  Каравелова 
е  станало  дума  за  заговоръ,  нито  е  било  възможно  да  стане 
такава  дума,  понеже  Каравеловъ  е  чов'Ькъ,  който  никога  н^ма 
да  си  послужи  съ  такива  средства,  за  да  дойде  на  власть. 
Г-нъ  прок)фгфътъ  като  очъртаваше  какви  мог;&тъ  да  бжд&тъ 
фактйт^  за  създаванието  на  рдна  гражданска  война  въ  стра- 
ната, допусна,  че  убийството,  станало  на  15-й  Мартъ  1891 
год.,  е  имало  за  ц^ль  да  се  промени  сжществующий  държавевъ 
строй  и  да  се  предизвика  гражданска  война.  Това,  каза  той, 
е  неоспоримо,  особено  като  се  има  пр'1;дъ  видъ,  че  едно  счуп- 
вапие  на  джамове  се  считало  за  гражданска  война,  а  колко 
повече  едно  такова  убийство.  Но,  спор'Ьдъ  мене,  това  не  е 
достатъчно.  За  да  може  да  се  предизвика  една  гражданска 
война,  каквато  разбира  г-нъ  прокурора,  нуждно  е  щото  за- 
говора за  това  да  е  устроенъ  на  повече  м^ста;  да  стане  спи- 
ранпе  на  телеграфните  съобщения  съ  ц^ль  да  се  пресечагь 
н^кой  дМствия,  които  можатъ  да  се  предприематъ  отъ  про- 
тивната страна  и  пр.  и  пр.  Но  такова  н^що  тукъ  не  се  указа. 
Г-нъ  прокурорътъ  каза,  че  Ризовъ  билъ  инициаторъ  за  испра- 
щанието  на  хора  да  убиватъ,  но  той  не  доказа  тука,  че  тия 
хора  еж  испращани  до  г-на  Каравелова,  нито  пакъ,  че  г-нъ 
Каравеловъ  е  заведвалъ  или  устроявалъ  некатгьвъ  заговоръ. 
Не,  казва  г-нъ  прокурорътъ,  Каравеловъ  има  съмисленници  и 
т*  всичко  каквото  вършатъ,  вършатъ  го  за  въ  негова  полза 
и  отъ  това  требва  да  се  вади  заключението,  че  Каравеловъ 
е  одобрявалъ  или  похвалявалъ  действията  имъ.  Но  това  твър- 
дение на  г-на  прокурора  не  може  да  бжде  верно,  защото,  ако 
неколко  Дупнишки  харамии  станатъ  и  извършатъ  нещо,  въ  след- 
ствие на  което  ла  дойде  другъ  некой  на  власть,  то  не  ще  знач^, 
че  дошлиятъ  на  властъ  е  техенъ  съучастникъ.  Въ  углавний 
процессъ  право  е  казано,    че  всекой    отговаря  за  действията 
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си,  за  себе  си  лично,  а  не  и  оня.  к«)йто  по-сетн*  е  дошъдъ 
на  власть  по  поводъ  на  дМствлята  на  другит*.  Тома  Георгиевъ 
ви  заяви,  че  той  никога  нищо  не  е  вършилъ  отъ  името  на 
Каравелова,  нито  пакъ  по  личнигЬ  негова  указания,  ако  и  да 
е  билъ  неговъ  едномисленникъ.  Г-нъ  Каравеловъ  има  съмислен- 
ници.  но  ако  нЬкой  07Ъ  т^хъ  е  наиравилъ  н^Ьщо  пр'Ьстжпно, 
то  не  може  да  се  каже,  че  Кправеловъ  е  виноврнъ  за  това. 
Спасъ  Лепапцовъ  е  казалъ,  че  когато  билъ  у  г-на  Каравелова, 
станало  дума  за  н'Ькакви  хора,  пратени  отъ  Ривова,  за  к-ето 
по-напр^^дъ  говирихъ,  но  отъ  тона  не  може  да  се  вади  заклю- 
чението, че  Каравеловъ  е  главенъ  инт^дектуалевъ  виновникъ. 
Като  всЬки  чов-Ькъ,  г-нъ  Каравеловъ  се  иаучилъ,  че  Ризовъ 
билъ  иратилъ  никакви  хора  да  убиватъ,  но  защото  незнаялъ 
в^рно  ли  е  или  не  това,  той  псжрлалъ  да  узнае  и  попиталъ 
Лепавцова,  обаче  г-нъ  Каравеловъ  не  може  да  се  обвинява  за 
т^ва,  Защото,  ако  го  счгтемъ  иа  виновенъ,  тогава  требва  да 
вземемъ  за  такива  всички  онпя,  на  които  тоже  е  дошло  до 
ушитЬ  Това.  —  Въ  обввнителний  актъ  се  говори  за  никакви 
писма  адресирани  до  Н.  Ц.  Височество  п  писани  на  бланки 
отъ  Дир»^кцяят.1  на  ОбщигЬ  Сгради,  за  които  Леаавцовъ  казва, 
че  по  вейка  в-Ьроятность  требва  да  еж  писани  въ  бирхалето, 
тазя  писма  навярно  може  да  с^к  писани  отъ  Тюфекчиева,  който 
билъ  чиноиникъ  въ  тая  Дирекция  и  който  гп  е  написа лъ  на 
бланки  кой  знае  защо,  но  отъ  всичко  това  пе  може  да  се  мисли, 
че  г-нъ  Каравеловъ  е  автора  имъ.  Г-нъ  Каравеловъ  е  чов-Ькъ, 
който  е  билъ  дълго  вр^Ьме  Министръ;  той  е  чов'Ьк1>гь,  който 
поддържа  и  направи  съединението;  той  е  чов'Ькъ  съ  качества, 
каквито  р'Ьдко  се  ср^щатъ  у  друпгЬ  хора,  — та  следователно, 
той  н^ма  да  отиде  да  падне  толкова  низско,  щото  да  кара 
единъ  писарь,  като  Тюфекчиевъ,  да  пише  такива  писма,  осо- 
бенно  на  бланки  отъ  Дирекцията  на  ОбщигЬ  Сгради,  когато 
той  много  добр*  разбира  значението  на  бланкит'Ь.  За  всичко 
това,  азъ  намирамъ,  че  г-нъ  пр^>куроръ  съ  нищо  не  е  доказалъ 
обвинението,  което  приписва  на  г-на  Каравелова  и  за  това  ще 
ви  моля  да  го  признаете  за  невиненъ. 

За  подс;&димия  Трайко  Кптанчевъ  тоже  не  се  пр'Ьведоха 
в'Ьрно  показанията  на  Лепавцова.  Т^  се  исказаха  сл;що  така, 
както  еж  и  въ  обвинителний  актъ,  но  на  тия  показания  не 
може  да  се  съгради  неговото  обвинение.  Лепавцовъ  не  е  казалъ 
тукъ  въ  засЬданието,  нищо  повече  противъ  Китанчева,  а  папро- 
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тивъ,  това,  което  иокава  тукъ,  е  въ  оолва  на  Китаичева.  Когато 
се  лопата  Лепавцовъ  да  каже  какво  му  е  каважъ  Еитанчевъ, 
той  каза,  че  когато  да  заиине  Китанчевъ  ва  Тьрново,  билъ  му 
кавалъ  да  си  мълчи  и  да  не  говори  никому  нищо  за  Тюфек- 
чиевата  работ&,  която  Георговъ  му  съобщилъ,  защото  било  въз- 
можно да  б1&де  нодвъргнатъ  додъ  отговорность.  Това  е  кавалъ 
Лепавцовъ,  обаче  работата  е  наонаки:  не  Еитанчевъ  е  казалъ 
това  на  Лепавцова,  а  Лепавцовъ  като  говорялъ  за  това  на 
н^^кого,  Еитанчевъ  се  обадилъ  и  му  казалъ:  не  говори  за  та- 
кива работи,  защото  може  да  огговаряшъ  единъ  денъ.  И  отъ 
всичко  това  излиза,  че  Еитанчевъ  е  единъ  благоразуменъ  чо- 
в'Ь|п>,  ко&то  не  само  себе  си  е  вард^Ьлъ,  но  и  хората.  За  това 
именно,  г-нъ  прокурорътъ  иска  да  се  счете  Еитанчева  за  укри- 
ватель  и  като  такъвъ  да  се  накаже;  обаче  укриватель  на  пред- 
полагаемо д'6яние  не  може  да  се  наказва.  Г-нъ  прокурорътъ 
каза  още,  че  Еитанчевъ  требвало  да  се  третира  като  укрива- 
тель и  за  това,  защото  билъ  виденъ  чяенъ  на  партията,  но 
това  е  вече  вънъ  отъ  всЬко  право.  Наистина,  тр'6бва  да  при- 
зная, че  г-нъ  прокуроръ  каза  това  условно,  т.  е.,  ако  се  признае 
Еитанчевъ  за  такъвъ.  да  се  счете  за  укриватель,  обаче,  макаръ 
и  условно  да  се  каза,  се  пакъ  не  е  мотивъ  за  обвинението 
на  Еитанчева.  Вамъ  ви  е  изв'Ьстно,  г-да  С1&дии,  че  убийството  на 
г-на  Белчева  стана  на  15  Мартъ  1891  год.,  а  пъкъ  по-рано — 
пр'Ьзъ  мФсецъ  февруарий,  г-нъ  Еитанчевъ  е  заминалъ  за  Търново, 
за  да  се  приготви  да  издържи  испитъ  за  адвокатъ,  та  сле- 
дователно не  може  и  да  се  мисли,  че  той  е  ималъ  пръстъ  въ 
това  д-Ьло. 

8ащ.  Вобчевъ:  Г-  да  с^&дии!  Азъ  требва  да  отговоря 
на  репликата  на  г-на  прокурора,  защото  тази  реплика  не  б^ше 
друго,  осв^нъ  единъ  новъ  обвинителенъ  актъ  за  подс&димия 
Виликова,  моя  клиентъ.  Това  не  може  да  се  каже  реплика, 
защото  се  наведе  ново  обвинение,  което  не  е  споменжто  нито 
въ  обвинителния  актъ.  Въ  тази  си  реплика,  г.  прокурора  каза, 
че  Великовъ  се  предава  на  свдъ  за  това,  че  е  влизалъ  въ  спо- 
разумения и  сплетни  съ  чужд:а  държава,  неприятелски  настроена 
къмъ  България,  обвинение,  за  което  нито  въ  обвинителната 
му  р^чь,  която  държа,  не  беше  казано  нещо  за  това.  Ако 
въ  репликата  си  г.  прокурора  иска  да  каже,  че  Великовъ  се 
обвинява  още  и  затова,    че  влизалъ  въ   сплетни  съ  неприя- 


—  829  — 

телскн  намъ  настроената  русска  държава,  иненно  за  това,  че 
той  билъ  пояучавалъ  помощь,  субеидня  ва  издаванието  на  в. 
зуДеветий  Августъ^,  за  това  сега  азъ  тр'6бва  да  отговоря  на 
г-на  прокурора,  на  тави  му  реплика. 

Да  ли  почит.  Воененъ  Полевой  Ся.]ць  може  да  разгледа  сега 
това  новоиобвинение,  азъ  ще  тр^^бва  да  се  косна  до  формал- 
ната страна  на  това  обвинение,  и  да  видя  да  ли  може  то  да 
бвде  разгледано  или  не  отъ  почит.  с&дъ.  Настояп;ето  д^^ло  за 
всички  обвиняеми  е  пр'Ьдадено  на  военния  сждъ  по  елинъ  при- 
казъ  по  военното  в^^домство,  въ  който  приказъ  е  показано  кои 
обвиняеми  се  пр^&даватъ,  кои  ще  се  с^дятъ  и  за  какво  пр'Ь- 
ст&пление  всЬки  единъ. 

Въ  този  приказъ,  г-да  с^&дии,  азъ  казахъ  и  по  напр^Ьдъ, 
н  сега  тр'Ьбва  да  обясня,  че  обвинението  е  опр'Ьд'Ьлено  казано 
за  всЬки  едного,  и  въ  него  никакъ  не  е  казано,  че  Велвковъ 
требва  да  се  сади  и  затова,  че  е  издавалъ  в^^стникъ  въ  чужда 
държава,  въ  Рум^&ния,  и  затова  да  се  пр^сл^Ьдва  по  чл.  бб-й^ 
и  по  чл.  55-й  отъ  Отом.  Наказ.  Законъ  за  влизание  въ  сплет- 
ни  съ  чужда,  неприятелски  настроена  държава.  За  всичко  това 
той  не  е  даденъ  подъ  с&дъ.  И  азъ  мисля,  че  тукъ  му  е  сега 
р^Ьда  и  м4стото  да  възразя  на  г-на  прокурора,  че  Георги  Ве- 
ликовъ  неможе  да  се  пр'&сл^^два,  подиръ  този  приказъ,  и  по 
чл.  49-й.  Сега  остава  да  видимъ  дали  може  да  б&де  саденъ 
Великовъ  и  по  този  чл.  49-й. 

Този  приказъ,  на  основание  чл.  13й  отъ  закона  за  раз- 
бойничеството, е  издаденъ.  Защото  тамъ  е  казано,  между  дру- 
гото, че  и  всички  лица,  които  съ  оръжие  въ  р^&ка  би  си  поз- 
волили да  произвеждатъ  или  би  произвели  бунтъ  ср^шу  дър- 
жавата, се  с;&дятъ  отъ  полевигЬ  военни  садилища,  та  затова  е 
дошло  д1Ьлото  и  пр^Ьдъ  почит,  потевий  садъ,  като  политическо 
пр^бстжпление.  Сега,  ако  е  казано,  че  това  д4ло  подхожда  да 
се  сжди  по  чл.  13-й,  тр4бва  да  видимъ  какво  казва  тоя  членъ, 
за  да  видимъ  дали  военния  с&дъ  може  да  разшири  своята  ком- 
петентностъ  на  д^ятелностъ,  дали  и  други  обвинения  могжтъ 
да  влизатъ  въ  това  д*ло,  и  дали  може  да  с^&ди  и  други  пр-Ь- 
стжпления  по  сжщия  членъ.  Чл.  13-й,  г-да  садии,  казва: 
„РазбойницигЬ,  укривателите  и  съучастницигЬ  имъ,  както  и 
всички  лица,  които  съ  оржжие  въ  ржка  би  си  позволили  да 
произвеждатъ  или  би  произвели  бунтъ  ср^щу  държавата,  се 
садятъ  отъ  полевигЬ  военни  садилища**.  Т.  е.,  за  тия   лица, 
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I  716-й  членове  оть 
ч:  я  кмвагь  тъй,  то  н^ка 
-.л  както  и  716.    Защо, 
\..  |,"«е  да  се   искара   тави 
"  1.ЧШ0  за  да  може  да  ги  гд-Ьда 
•    \,,и,.  гова,  то  защо  яротивното 
"'   ■     г  в."«а.  ако  не  тъй,  то  защо  да 
■"'■^,  е  гьй,  но  ако  се  касаеше  рабо- 
-"  "     ио  тргь  има   въпросъ  за    подсхд- 
•'■'''"*'■  ',  84  малко  пр-Ьст&аление,  да  ли 
•^""Г  товл  престъпление  заедно  съ  дру- 
►'*  ^*     тазл  комиетентностъ.    В^рвамъ,    че 
.'>1«  "  5,*р«алаага   страна  на  въпроса,   ще  се 
"■ "'  "*  в»!  относително  схдеиието  на  Великова 
•>  •"'"*  ^ !!  мде»  по  съществото  на  обвинението. 
■    '•'■    ч.т."П.-  ^'''^^! 'гласи  чл.  49-й,  а  пъкь  г.  прокл)ора 
■    '  „,в*гг«1'  !»*_    ,^  зималъ  помощь  отъ    русското  въ 
'••••■•     „,г.'«*  ''*'^Гн8давание  на  в*ствикъ.  Дали  тази  по- 
,;:;;р""^  *^"ГЛ;?ня  «а  вина  на  Великова  по^^9-й  членъ. 
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«,шь  »"*''  ^  !1м  е  много  далечъ  и  много   насилено.   Дали 
ГГмо^-^^^-  "  ^«ковъ  е  наетроилъ  тази   държава.    Както 
""'"ТоПска:  който  да  е  неприятелски    наетроилъ 
чл.  **'  -    г.„    ™«и.о    ая1гя..(Я1тй.    Великовъ 


^  таяи  "^'■""л*  иска:  които  да  е  нвирпл  1с.^»«.-    '"-•1- 

вя»дат«,  «•  *\1т  8»   такьвъ    иска   накааание.    Великовъ 

едяа  "О**»  ^;-т,«  Съ  какво   доказа  г-нъ   прокурора,  —  въ 

«кво  е  напр»ви-^';_  ^^  Великовъ  именно  е  наетроилъ  русската 

Д*-^'^^  ""''!п!1^1тски  1гьмъ  на№1  Подиръ  това,  азъ  мисля,  че 

тър*"^  "  ?.  Ха  тткъ  м*стото.  Помощит*,  които  се  давать 

^«■*  '  «^  о1я  йстн^.  не  съ  престъпление,  и  тЬ  не  се  на- 

«»  ""'    ш  е  само  Деветий  Августъ"   д*то  е  получилъ    по- 

«**'*'\1  .!  1^а  че  едва  ли  има  на  св^та  в4стникъ,  който 

■""'• .  пол41лГпомощь.  Ако  това  б^ше  отъ  правителството 

^  Гд^^^  Г-  и1щь,  и,  ако  беше  престъпление  за  което 
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се  предвижда  наказание  съ  смъртъ,  тогава  кой  е  тови,  който 
ще  до  де  да  издава  в^етяикъ  за  50  или  100  дева  да  си  сложи 
главата?  Такова  тълкувание  е  и  много  насилено  и  много  е 
далеко. 

Намекна  ми  се,  че  Великовъ  получилъ  пари  още  и  отъ 
Белградското  агенсгво.  Това  въ  съдебното  дирение  не  се  уста- 
нови. Великовъ  каза,  че  той  не  е  получялъ,  но  че  Теневъ  ги 
донесълъ,  отъ  гдЬ,  —  не  се  знае.  Това  не  е  установено  и  за- 
това Великовъ  неможе  да  се  с^^ди. 

Азъ  свършвамъ,  като  апелирамъ  на  вашигЬ  патриотически 
чувства,  и  ви  моля,  г-да  садии,  да  постжпите  въ  рамкит*  на 
закона  при  издаванието  на  пр'Ьсвдата. 


Защит.  Д'ръ  Даневъ:  Твърд*  малко  ще  прибавя,  г-да 
садии,  къмъ  това,  което  вече  казахъ.  Г-нъ  прокурора  не  се 
косна  до  моя  клиентъ  Д-ра  Молдова  въ  репликата  си,  а  само 
спомена  н'Ьщо  отъ  това,  което  въ  обвинителната  си  р-Ьчь  на 
дълго  и  широко  говори,  и  заключи,  за  Д-ръ  Молдова  и  Кара- 
стоянова,  моит*  клиенти,  че  обвинението  противъ  тЬхъ  остава 
да  почива  на  шаткава  почва,  и  азъ  моля  почит,  садъ  да  вземе 
това  въ  внимание  п  да  ги  оправдае. 


Защит.  Н.  Маиовъ:  Азъ  нЬмамъ  нищо  да  добавя,  тъй 
като  г-нъ  прокурора  въ  първата  си  вече  р4чь  отгЬгли  обви- 
нението, и  азъ  считамъ  че  обвинението  е  паднало.  Затова  моля 
освобождението  на    Милкова. 


Защит.  Кукурешковъ\  Г-нъ  Прокурора,  г-да  с^&дии,  въ 
своята  последна  р-бчь,  като  говореше  по  приложението  на  чл. 
55-й  отъ  Отоман.  Наказ.  Законъ,  постави  го  въ  свързска  съ 
чл.  58-й  отъ  САщий  законъ. 

Чл.  55-й  за  какво  говори?  За  въстание  противъ  прави- 
телството, или,  както  г-нъ  прокурора  искаше  да  каже,  за  ком- 
плотъ  противъ  Височайшата  особа.  Той  каза,  че  имаме  пр^бдъ 
очи,  като  д'Ьло  свършено,  убийството  на  единъ  министръ  и  по- 
кушението върху  живота  на  г-на  Стамболова.  Щомъ  имаме 
убийството  на  единъ  министръ,  имаме  вече  и  комплотъ.  Щомъ 
има  това,  то  вечь  има  начало  на  иснъднение. 

Г-да  САДИИ !  Твърд^Ь  много  се  говори,  доста  теоритически 
сд11ждения  се  наведоха  и  доста  анализирания  се  направиха  на 
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членовет'Ь.  Затова,  ааъ  кЬма  да  се  впускамъ  въ  теория,  а  чн- 
сто  практически  ще  погледна  на  д^Блото.  Да  се  съгласюгь  на 
минута  съ  гна  прокурора,  че  въпреки  всичката  жорална  не- 
състоятелностъ  на  свид4телит4,  съ  исключение  на  онзи  Бълга- 
ринъ,  който  испов']^два  Християнска  Православна  В^Ьра,  жакаръ  че 
е  шопъ,  и  на  оня  честний  н^&мецъ,  които  дадоха  в'6рни  показаг 
иия,  покаванията  на  всички  др}ти  свид']^тели  хвгрлиха  гонено 
подо8р'6ние  и  сънн^^ние  и  на  васъ  и  на  публиката,  че  неверни 
повавания  дадоха,  в'Ька  допустнемъ,  каввамъ,  всичко  това,  н 
саиопривнанието  на  н^Ькои  отъ  подс&димвгЬ  и  г1хнитЬ  обае- 
нения,  но  какъ  еж  дадени  тия  показания,  то  е  важно,  но  н^ка 
да  признаемъ  всичко  това,  че  е  тъй,  то  какво  излиза !  Излива, 
че  дМствително  е  сжществувалъ  комплотъ,  ц^Ьлъта  на  който  е 
била,  да  се  направи  пок)шение  противъ  живота  на  първжя  мш- 
нистръ  г-на  Стаиболова.  Но  г-да  свдии,  до  когато  вий  незнае- 
те  кои  еж  лицата,  които  еж  направили  това  покушение,  след- 
ствието на  което  е  убийството  на  г-на  Б'6лчева,  можете  ли  да 
признаете,  че  това  убийство  и  покушение  непрФиенно  е  вслед- 
ствие отъ  този  комплотъ? 

Г-да  с^&дии!  Нестнга  само,  че  единъ  отъ  моитЬ  клиенти 
—  Бобековъ  да  е  11скалъ  да  вербува  съ  Здравкова  да  направи 
това  и  това;  нестига  Тома  Георгиевъ  да  е  говорвлъ  пр^дъ 
Лепавцова,  че  г«  Стамболовъ  миналъ  ср^дъ  съзаклятниците,  и 
язжкъ  че  убийците  не  го  видели,  ненаправили  нищо;  нествга 
че  Тома  Георгиевъ  е  искалъ  отъ  Митакова  хиляда  лева;  не- 
стига да  се  намерятъ  револвери  само  туку  тъй,  които  тукь 
стоятъ  предъ  васъ,  които  сл  сходни  съ  тия  на  братвя  Тюфек- 
чигви,  и  съ  които,  се  казва,  че  се  е  искало  да  се  улесни  Тю> 
фекчиевъ  въ  своето  дело ;  нестига  всичко  това  за  да  призваете, 
че  действително  Иванъ  Бобековъ  и  Тома  Георгиевъ  с&  стояли 
бллзо  до  убийците,  че  1е  с;к  вепосредствеввите  убийци,  до 
когато  ненамерите  самите  иствнсви  убийци  и  до  като  не  се 
докаже,  че  между  всички  тия,  между  убийците  и  техъ  —  Бо- 
бековъ и  Георгиева  схп1;ествува  една  свързва,  когато  вапра- 
тивъ,  между  всвчки  тия  с^кществува  една  голема  разлива. 

Ами  какво  би  иалездо,  ако  възъ  основание  на  всички 
само  тия  доказателства,  вий  признаете,  макаръ  като  съучаст- 
ници седящите  сега  тукъ  на  скамейките  и  ги  ос&дите.  спо- 
редъ  както  иска  г.  прокурора,  на  смъртъ,  непълни  се  гмтрт- 
ната  прис&да,  и  следъ  това  се  издириха   самите   убийци,  я 
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отъ  т^хъ  се  докаже,  че  нито  Иванъ  Бобековъ,  нито  Тоиа  Геор- 
гиевЪу  нито  единъ  не  с&  ги  познавали,  не  еж  имаяи  зинание- 
давание  съ  тбхъ,  какво  ще  изя'&зе  тогава?  Ако  е  доказано 
съществуванието  на  единъ  комнлотъ  устроенъ  отъ  тия,  които 
сега  тукъ  се  с&дятъ,  недопущате  ли,  че  може  да  с;11ществува 
и  другъ  комолотъ  пакъ  противъ  г.  Стамболова?  Че  3,  4  души 
на]г&риха  другъ  случай,  направиха  другь  комолотъ,  й  напра- 
виха убийство  безъ  да  еж  влизали  въ  споразум'Ьние  съ  тия,  които 
еж  тукъ  подсждими,  и  безъ  да  знаятъ  тЬ  н'1^що  за  това  ? 

Отъ  писмото,  което  е  при  далото,  вий  можете  да  гледате 
да  ли  това  е  тъй  или  не  е,  и  колко  е  опасно  да  се  поставя 
по  него  свързска  между  комплота  и  убийството.  Заговорщицигб 
Стою  Джуджевъ  и  Иванъ  Бобековъ,  се  вижда  отъ  всичко,  че 
въ  пр^двечерието  на  убийството,  именно  това  се  вижда  отъ 
писмото  съ  дата  10-й  Мартъ  1890  год.,  че  тия  хора,  въ  вр*ме 
на  убийството  еж  били  обвзети  отъ  съвършенно  друга  мисълъ,  отъ 
съвършенно  посторенни  н'6ща  на  комплота.  Бобековъ  ц'Ьлъ  билъ 
обзетъ  отъ  намерението  да  махне  отъ  Панагюрище,  родния  му 
градъ,  околийския  началникъ,  който,  спор']^дъ  него,  е  билъ  цЪлъ 
сатрапъ.  Той  пише  на  Джуджева,  прави  каквото  правишъ,  да 
се  осжществи  това.  Когато  се  е  вършилъ  'комплота,  когато  е 
ставало  убийството,  тия  хора  не  еж  имали  даже  в^^же  да  за- 
говарятъ,  а  еж  били  обзети  оть  мисъльта  и  нам^^рението  на  друга 
работа,  свалянието  на  околийския  началникъ,  и  даже  да  се  до- 
каже комплота,  то  пакъ  неможе  да  се  мисли  друго,  осв']^нъ  че  1^ 
не  еж  били  въ  комплота,  и  сл^Ьдователно,  н'6ма  никаква  свързска 
между    г]^хъ  и  самитЬ  убийци,    които  още  не  еж  изнам^рени. 

На  основание  на  всичко  това,  азъ  ви  моля,  въ  името  на 
правосждието,  да  обърнете  внимание  най-сероозно  върху  отсжт- 
ствието  на  тия  дв^  ир'Ьстжпни  д'Ьявия,  и  безъ  да  се  влияете 
отъ  каквито  и  да  еж  посторенни  внушения,  съ  чиста  сждийска 
съв'Ьсть  да  произнесете  своята  присжда,  основана  на  правосж- 
дието и  на  гласа  на  вашата  съв'Ьсть  върху  моит^  клиенти. 


ПОСЛЪДНЯТА  ДУМА  НА  ОБВИНЯЕМИТЕ. 

Подс^.  Д.  Ножароеп :  Вий  слушахте,  г-да  сждии,  моята 
защита.  Азъ  ви  моля  да  бждете  справедливи.  БФрвамъ,  че  вий 
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Ще  16  оправдаете,  защото,   авъ  ви  кавахъ;    като  пр^^дъ  Бога, 
че  нищо  не  зная  но  това  д&ю.  Повече  н'Ь][а][ъ  нищо  да  кажа. 
Затворенъ  съмъ  отъ  15  Мартъ  1891  година. 


Подс&д.  П.  Милков?^ :  Азъ  я^жвжь  какво  да  кажа,  като 
мисля,  че  почитаемия  екжъ  е  достатъчно  осв^тиенъ  но  д'1лото, 
както  отъ  ващитата,  така  и  отъ  другитб  обяснения,  които  се 
дадоха  тукъ.  Азъ  н^Ьмаиъ  какво  да  добавя  повече  и  в^^рвамъ 
на  с&да,  въ  неговата  снраведдивость. 

Азъ  съмъ  затворенъ  отъ  29-й  Юний  1891  год. 

ПодсАд.  Д.  Еарастояноеъ :  Само  това  азъ  ще  да  кажа, 
че  ви  моля,  г-да  с&дви,  да  вземете  въ  внимание  отъ  кога  съмъ 
нратилъ  шаяка.  Азъ  не  съмъ  ималъ  никакво  нам'Ьрение  съ  не- 
прашанието  на  тоя  шаякъ.  Не  съмъ  зималъ  никога  никакво 
участие  въ  такава  работа.  Този  шаякъ  азъ  го  пратихъ  просто 
отъ  едно  приятелство. 

Азъ  съмъ  затворенъ  на  7  или  8  Сентемврий  1891  год. 
Л^жалъ  съмъ  осеиь  мбсеца  всичко. 


Подс&д.  Д'рь  Моллоеъ:  Г-да  сиии!  Вий  вид'Ьхте  и 
чухте  презумпцията,  върху  която  почива  моето  обвинение.  Азъ 
като  мисля,  че  както  отъ  г-ва  прокурора,  тъй  и  отъ  защитата 
се  раст]Ьпкаха  показанията  на  свид1Ьтелит^  Пенкова  и  Здравкова, 
уб'Ьденъ  С1мъ,  че  всичко  това  вий  ще  вземете  въ  внимание  съ 
всичката  нодобающа  стойность  —  показанията  на  тия  свиде- 
тели и  уликигЬ,  които  с&  насочени  противъ  мевъ. 

Г-да  с&дии!  Още  пр-Ъди  единъ  в']^къ  взв'Ьстния  Швейца- 
рецъ  Лафлатеръ  е  казалъ,  че  иай-/[обриг]^  д:Ьйствия  се  ср'6щать 
между  военнигЬ,  че  най-честнит!}  и  най-стройнитЪ  хора  с& 
военнит^Ь. 

С&щото  е  казалъ  и  Италиянския  профессоръ  Народи.  Но 
н^Ьма  за  менъ  нужда  да  указвамъ  на  гЬхъ,  защото,  въ  войната 
ни  съ  сърбигЬ,  азъ  самъ  вид'Ьхъ,  че  вий  прит^^жавате  тия 
качества.  И  съ  нетърп'6ние  очаквамъ  вашето  безпристрастие. 

Арестуванъ  съмъ  отъ  15  Мартъ  1891  год. 

Подслц.  /7.  Македонски:  Г-да  С2&дии!  ВЪрвамъ  че  сте 
се  убедили  въ  моята  невинность  и  ще  ме  оправдаете. 
Арестуванъ  съмъ  отъ  12  Ноемврий  1891   год. 
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Лодсжд.  Г.  Велинова:  Гда  схдии!  Както  въ  предвари- 
телното следствие,  така  и  въ  сждебното  дирвние  ясно  стана  ва 
сада,  че  отъ  1886  год.,  отъ  22  Май  до  12  Декемврий  1891  год., 
авъ  не  само  че  не  съмъ  дохождадъ,  но  крака  ми  не  е  сикпвглъ 
въ  България.  И  авъ  не  съмъ  се  занимавалъ  съ  такива  работи, 
за  каквито  г.  прокурора  ме  обвинява. 

Като  се  вземе  въ  внимание  всичко  това,  ув^ренъ  съмъ,  че 
моята  невинность  се  констатира  и  затова  моля  почитаемия  С2&дъ 
да  ме  признае  за  невиненъ. 

Колкото  за  издаванието  ми  на  в.  „Деветиб  Августъ^,  и 
Миларовъ,  който  ми  е  билъ  участникъ  въ  това  и  е  амвистиранъ, 
азъ  мисля,  че  и  азъ  съмъ  така  сд1що  амнистиранъ,  и  че  затова 
не  мои  да  б^&дж  пр'Ьследванъ. 

Като  в'Ьрвамъ,  че  всичко  това  ще  вземете  въ  внимание, 
апелврамъ  на  вашитЬ  чувства  и  над'Ьвамъ  се,  че  ще  ме  при- 
знаете- за  невиненъ. 

Азъ  съмъ  арестуванъ  отъ  22-й  Априлий  1891  год.  Л^Ьжалъ 
съмъ  15  месеца  въ  затворъ. 

Подсжд.  Гр.  Еарагюлевъ:  Г-да  сждии!  Ще  ви  моля, 
като  ставать  14  месеци  какъ  съмъ  оставенъ  да  стоя  въ  затвора, 
и  този  чов^къ  отъ  50  крачки  съмъ  го  видЬлъ,  и  по  това  нищо 
незнамъ,  кякто  казахъ,  моля  ви,  г-да  с^&дии,  да  ме  оправдаете. 
Азъ  съмъ  затворенъ  отъ  2-й  Юний  1891  год. 

Друго  нищо  н'Ьмамъ  да  кажа. 

Подсжд.  Алек.  Еарагюлевъ :  Азъ  съвършенно  малко  ще 
кажа,  за  да  кажа,  че  сл:Ьдъ  жестокитб  наказания,  които  ми  се 
нанесоха,  щастливъ  се  считамъ  и  благодаря  Бога,  че  изп'6зохъ 
прЪдъ  схдъ,  сега  тукъ  пр'6дъ  васъ,  и  че  въ  вашето  лице  виж- 
дамъ,  че  вий  ще  вникнете  въ  дъното  на  правдата  и  ще  произ- 
несете добл'Ьстно  и  добросъвестно,  както  за  менъ,  така  и  за 
всички,  своята  присжда.  Азъ  не  съмъ  въ  състояние  сега  да  ви 
очертавамъ  моето  битие  и  моя  животъ.  Има  лица  въ  коммиссията, 
които  може  да  ме  познаватъ,  както  и  между  васъ,  че  азъ  съмъ 
чов^въ,  който  исключително  съмъ  билъ  пр^даденъ  на  търговията, 
че  нищо  общо  не  съмъ  ималъ  по  това  д^ло,  че  ни  на  една 
партия  не  съмъ  принадлбжалъ,  даже  не  ми  е  било  понятно 
С2&ществуванието  у  насъ  на  партиите,  нито  съмъ  знаялъ  или  спо- 
делятъ  взглядоветЬ  на  една  или  друга  партия.  Даже  нещо 
повече.    Азъ  може-би,    ако  да  съмъ  искалъ,    можахъ  да  бжд& 
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вРЕСПолззгвавъ  по  този  сду<1ай  съ  20  хиляди  лева  и  съ  свобода, 
което  е  по-важво  за  мрнъ  и  най-драгоц1Ьно.  Но  азъ  си  гледахъ 
р11ботата,  гл^^дахъ  си  търговията,  и  оставихъ  това  материално 
въсаолзувавие  на  други. 

Колкото  за  свид']^телит6,  за  свид'Ьтелскиг]^  показанвя  на 
моята  жена,  на  моягЬ  родпини,  като  братъ  ми  и  други,  вий 
имате  чувства,  имате  рааумъ,  и  ще  б&дете  въ  състояние  повече 
огь  вс1Ьки  други  да  дадете  заслужната  оц^Ьнка,  и  ще  знаете 
пай-добр^  какъ  ще  се  отнесете  и  кавъ  тр^Ьбва  да  погл'Ьднете 
на  тЪхъ,  —  на  тЬхнягЬ    показания.  Повече  да  се  простирамъ 

—  неискамъ.  Оставамъ  на  вашата  нросв'Ьтена  слиебска  съв'Ьсть. 

Азъ  съмъ  арестуванъ  отъ  17-й  Мартъ  1891  год.  Повече 
н^Ьмамъ  какво  да  кажа. 

ПодсАД.  Тр.  Еитончееъ:  Само  няколко  думи  ще  кажа. 
Пр'Ьди  всичко,  гда  схдии,  искамъ  вашето  списхож71ение,  да  ме 
изслушате  и  да  ми  простите,  ако  не  б^&дя;  спокоенъ  съвър- 
шенно,  з:щото,  чов'Ькъ,  който  ц'Ьла  почти  година  е  стоялъ  еди- 
ночно,  който  въ  деветъ  месеца  не  е  ввждалъ  никого,  никакво 
човешко  лвце,  осв^Ьнъ  чов'Ька,  който  му  е  носплъ  ястие,  м&чно 
е  и  твърд'Ь  миого  е  млечно  за  такъвъ  да  бжде  спокоенъ,  когато 
е  дошло  и  той  най-посл1^  да  види  Божието  слънце,  небесната 
св'6тлина,  подиръ  толкова  вр'6ме  л^Ьжепие  въ  в^творъ,  между 
четири  хладни  зидове  въ  полицейскнтЬ  туноли.  Най-с'Ьтн'Ь,  азъ 
благодаря  на  моя  яащитникъ,  че  ми  забйн^жкт,  че  не  съмъ 
спокоенъ.  Азъ  ви  моля  да  ме  извините,  ако  къмъ  н^Ького  и 
сега  си  донустна  да  искажа  н'Ькои  излишни  думи,  като  имамъ 
пр-бдъ  видъ,  че  за  нттпатша  вгтва  ме  грабнаха  отъ  Търново, 
доведоха  ме  тувъ,  дадоха  ме  подъ  сждъ  и  ме  държаха  толкова 
вр^^ме  затворенъ,  безъ  никакво  обвинение  и  безъ  с^цъ,  то 
азъ  не  съмъ  и  пемогл!  да  6щ,ж  спокоенъ.  Сега,  като  имамъ 
посл'Ьднята  дума,  азъ  моля  снисхождението  ви  да  ме  изслушате. 

Най-напр^^дъ  за  какво  се  обвпнявамъ  и  какво  наказание 
се  иска  за  менъ.  Обвинявамъ  се,  че  съмъ  правилъ  заговоръ 
съ  цЪль  да  се  предизвика  изменение  на  сжществующий  дър- 
жавенъ  строй.  Посл'Ь,  че  съмъ  ималъ  участие  въ  покушението 
противъ  Стамболова  и  убийството  на  Белчева.  И  какво  нака- 
зание се  иска  за  менъ?  —  малко  н'Ьщо,  смъртъ,  б'6силка,  В2&же, 

—  това  се  иска.  Но  нека  да  видимъ  кое  е  обвинението,  за 
което  се  иска  на  мрнъ  наказание   смърть.  На  страница  2-ра, 
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отъ  обвинителнля  актъ,  въ  края  се  казва  така:  ,»На  подлдията 
се  удало  възможвость  да  падне  на  сд'Ьдит&  на  вадени  еомпдоте, 
отъ  конто  осв^гл1^ннг1  до  сега  с&  сл1Ьд7ЮЩцтЪ''  ....  и  почва 
да  ги  наброява.  И  наистина  доста  комнлоти.  Но  какви?  Из- 
мисгЬни  отъ  Здравкова,  отъ  Пенкова,  отъ  Карагюлева,  Тома 
Георгиева  и  проч.  сумма  коиплоти,  и  т^  с&  осветлените.  Ахи 
неосветлените  ?  Колко  ли  и  какви  ли  с;& !  .  .  .  .  И  сега,  г-нъ 
прокурора  като  е  ималъ  голината  възможность  да  знае  всичко 
отъ  полицията,  като  е  ималъ  пр^дъ  себе  си  твърди  богатъ 
материалъ  отъ  следствието  и  приследвавията,  които  с&  извър- 
шени пакъ  отъ  полицията,  дохожда  тукъ  тържественно  да 
признае,  че  има  и  неосветлени  комплоти.  Нека  да  ми  се  каже 
тогава,  въ  код  неосветлени  или  осветлени  комплоти  съмъ  зи- 
малъ  участие,  и  тогазъ  да  укаже  положително,  че  въ  освет- 
лените съмъ  зималъ  участие  такова  и  такова,  или  въ  неосвет- 
левите  съмъ  зималъ  еди  какво-си  участие.  Нека  ми  каже,  въ 
кой  именно  отъ  тия  комплоти  може  да  ме  обвини,  че  съмъ 
зималъ  участие,  че  съмъ  го  устроявалъ  даже.  Нека  се  докаже 
че  съмъ  участвувалъ  въ  единия  или  другия  комплотъ  и  какво 
именно  участие  съмъ  зималъ.  Где  е  констатирано,  че  азъ  съмъ 
ималъ  лошо  намерение,  искалъ  съмъ  да  посегамъ  върху  живота 
на  хора,  да  убивамъ  и  проч.  Отъ  где  вади,  г-нъ  прокурора 
това  заключение,  че  азъ  съмъ  станал ъ  лошъ  человевъ,  и  какъ 
е  станало  да  нмамъ  лошо  намерение,  лошо  да  действувамъ. 
Отъ  где  намира  той  това  заключение? 

Отъ  где  се  е  констатирало,  че  съмъ  отивалъ  да  търся 
средства,  да  диря  хора,  които  да  испълнять  това  ми  лошо 
намерение?  Где  ся,  тия  доказателства?  Отъ  где  се  е  даже  коя* 
статирало  че  еж  ме  канили  да  взема  участие  въ  единъ  мк 
другъ  комоло1ъ?  Но  доказателства  отъ  страна  на  г-на  пр(щ- 
рора,  доказателства  даже  ужасии  противъ  менъ  с&  показаш 
въ  обвинителния  иу  акгь,  и  отъ  едните  единственни  показания 
на  Лепавцова  с&  основани  всички  тия  доказателства.  Но  Ле- 
павцовъ  какво  е  показалъ?  Той  показва  противъ  менъ  само 
една  фраза,  че  съмъ  ималъ  разговоръ  съ  него  велдяжь.  За 
другите  му  показания  бихъ  мог&лъ  да  говоря  много,  че  имамъ 
право,  защото,  всичките  техъ  мог;11  да  оборя,  тъй  като  той 
всичко  което  говори,  въ  всичките  си  показания,  той  неказа 
нищо  право,  п  благодарение  на  защиТ|(|Та,  може  да  се  направи 
разборъ  на  това,  което  той  говори.  Азъ  ще  се  огранита  сацо 
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да  кажа,  какви  аж  показанията  на  тоя  свид']^тель  противъ  иенъ. 
Той  е  много  страненъ  по  чувствата  си;  той  е  единственний 
свйд^Ьтеяь  по  рода  си,  и  благодарение  на  неговиг]^  показания, 
азъ  съиъ  хвърленъ  въ  затворъ,  както  и  н']^кои  други. 

Най-напр:Ьдъ  когато  не  докараха  въ  София,  ивл^зохъ  пр'6дъ 
кокииссията,  и  ме  питаха:  разговарялъ  ли  си  съ  Лепавцова? 
-^  Базахъ :  дк  —  Отбивалъ  ли  си  се  въ  дюкяна  му  ?  —  Да. 
А  какво  му  си  говорилъ?  За  Тюфекчиева  не  станали  дума  и 
за  н^^кои  други?  Какво  си  му  казалъ  за  Тюфекчиева?  Не  си 
ли  му  казалъ  туй  и  туй?  —  Незная.  Но  Лепавцовъ  казва,  че 
си  знаялъ,  че  Илия  Георговъ  му  казалъ,  че  ти  си  знаялъ  това 
и  това?  —  Незная.  Ако  вземемъ  теорията  на  г-на  прокурора, 
нетр']Ьбваше  никакъ  да  ме  арестуватъ.  Защото,  първий  п&тъ 
питанъ  Лепавцовъ,  казалъ,  че  не  е  говорилъ  нищо  съ  менъ, 
че  незнае  нищо  да  ми  е  казалъ.  Вторий  пжтъ  питанъ,  казалъ, 
че  Илия  Георговъ  казалъ  нему,  че  азъ  зная,  но  да  не  казва 
и  пр.  Подобни  показания  има  отъ  Лепавцова,  значително  раз- 
лични, и  вий  виждате,  че  е  било  нуждно  на  н'Ькои  хора  да 
се  държа  въ  затворъ,  гд$то  никаква  св^^тлЕна  не  съмъ  виждалъ. 
Но  недоволни  отъ  това,  за  да  ме  държатъ  още  въ  затвора  до- 
хождатъ  трети  показания,  които  виждамъ  въ  обвинителния  актъ. 
Не  въ  обвинителиия  актъ  впрочемъ,  но  отъ  протокола,  които 
ми  се  показа  отъ  сл^Ьдователя  Ташевъ.  Тамъ  изрично  е  казано : 
„Азъ  зная  че  ти  знаешъ  за  работит^^  на  Тюфекчиева,  което 
ти  каза  Георговъ,  но  да  не  казвашъ  ти  никому''.  Но  вий 
виждате,  че  обвиненията  вървятъ  доста  искривено,  и  че  даже 
се  ссилаватъ  на  едни  невинни  думи:  „Знамъ  за  гд'Ьто  ти  е 
открилъ  Георговъ "",  и  това  е  дало  основание  на  н^^кои  хора 
да  ме  държатъ  въ  затвора.  Четвърто  показание  е  това  противъ 
менъ.  Въ  обвънителния  актъ  се  казва:  ^За  първия —  Еитан- 
чева,  Лепавцовъ  мисли,  че  и  той  да  е  въ  числото  на  заговор- 
щициг]^,  защото,  когато  щЪжа  да  го  интерниратъ,  той  се  отбилъ 
при  него  и  му  казалъ,  че  знаялъ,  за  гд'Ьто  Георговъ  му  открилъ 
работата  на  Тюфекчиева  —  относително  заговорътъ,  но  да  си 
мълчалъ  и  никому  нищо  да  не  говори ''.  Осв'Ьнъ  гд^Ьто  Лепавцовъ 
е  показалъ  противь  менъ,  явява  се  и  г-пъ  прокурора  като 
втори  свид']^твль,  и  азъ  никакъ  незная  защо  той  прави  това. 
Обърнете  внимание  на  протокола,  листъ  4-й,  папка  Г^-та,  и 
тамъ  ще  видите,  че  не  е  гьй  работата,  както  я  пр^Ьдставя 
г-нъ  прокурора,  и  че  Лепавцовъ  не  е  казалъ  туй,  което  при- 
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вежда  въ  своя  обвинителенъ  акть.  Г-нъ  прокурора  се  обръшд 
и  казва:  „На  основание  тия  показания  на  Лепавцова,  т6  еж 
лоши  хора,  тЬ  еж  заговорщици^.  Кой  знай,  г.  прокурора  може 
да  кисяи,  ^е  въ  ново  врФие  иоже  да  има  нови  правила,  нови 
закони,  нови  добл^^сти,  но  азъ  ги  незная,  и  това  обвинение 
не  си  е  никакъ  на  местото. 

Показанията  на  Лепавцова  с&  такива  разнообразни,  щото 
не  е  възможно  да  б&датъ  истинни.  Защото,  веднъжъ  той  по- 
казва, че  като  съмъ  разговарялъ  съ  него,  и  като  ми  казалъ 
какво  той  знае  за  всичко  по  заговора,  казалъ  съмъ  му  билъ: 
„неприказвайте  тия  глупости",  и  други  пжть,  по  с&що,  по- 
казалъ  съвс^мъ  друго,  като  шестото  му  показание,  направено 
тукъ,  гдЬто  запитанъ,  той  каза,  че  не  азъ  съмъ  му  казалъ  за 
заговора,  а  той  на  менъ  казалъ,  и  обратно,  щото,  давайте  как- 
вато щбте  в^ра,  ц^Ьнете  както  п^те  всички  негови  показания, 
но  т6  С2к  съвършенно  разнообразни,  1^  еж  своего  рода  пока- 
зания и  немогжтъ  никога  да  бжджтъ  вземени  за  истински,  както 
и  да  се  погледне  на  тЬхъ. 

Но  има  едно  седмо  обвинение  противъ  менъ,  което  ве- 
роятно азъ  ще  призная,  че  може  би  г.  прокурора  по  погрешка 
го  каза.  Г-нъ  прокурора  казва,  че  Еитанчевъ  е  казалъ  на  Ле- 
павцова, като  разговаряли  за  тия  роботи,  че  той  —  Ледавцовъ 
не  требва  да  обажда  никому,  а  още  по-малко  на  полицията, 
па  даже  въ  случай,  че  би  го  арестували.  Това  го  било  имало 
въ  протокола,  казва  г.  прокурора.  Но  то  е  погрешка,  която 
самъ  г.  прокурора  сега  ще  признае,  като  пр^гл^да  по-добр'Ь 
и  протокола  и  обвинителния  си  актъ,  че  това  се  отнася  за  дру- 
гиго, за  съвършенно  друго  лице,  а  никакъ  не  за  менъ.  Осв^нъ 
тия  разнообразия,  по  седмото  обвинение  пакъ  има,  намиратъ 
се  още  и  н&кои  прибавки,  азъ  обръщамъ  вашето  внимание  да 
гледате  и  на  мЬстото  и  на  времето  гд^то  и  когато  съмъ  билъ 
казалъ  на  Лепавцова  тая  фраза.  Той  и  пр'Ьдъ  сл^дственната 
власть  е  казалъ,  че  най-напр^дъ,  като  съмъ  отивалъ  да  се  про- 
щавамъ  съ  него  на  дюкяна  му  съ  шейната,  когато  заминавахъ 
за  Търново,  тогава  му  съмъ  казалъ  фразата.  Това  и  азъ  ва- 
захъ  пр'Ьдъ  сл^^дственната  власть,  когато  най-напр'Ьдъ  ме  запи- 
таха по  туй.  Сега  Лепавцовъ  казва,  хайръ,  не  бФше  така,  не 
б'6ше  тогава,  но  единъ  денъ  по-напр'6дъ,  пр'6ди  тръгванието 
му,  дойде  Китанчевъ,  сЬдяхме  въ  дюкяна  прфдъ  собота,  той 
тъй  ми  р']^че,  и  азъ  тъй.  Сега,  г-да  сждии,  даже  ва  една  ми- 
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нута  да  додеш  да  се  съгласюгь,  че  1епавцовъ  казва  в'6рш>, 
то  ВЕЙ  кое  ще  ввемете  ва  в^Ьрно,  при  таквозъ  гоя^^хо  резнооб- 
разне  ?  Г-нъ  прокурора,  въ  първата  си  р^чь,  зима  ва  Д5- 
стов^Ьрно  това,  което  е  казано  въ  обвинителния  му  актъ,  а  ло- 
свтн4,  доде  да  каза,  че  требва  да  се  вземе  за  достоверни  гуй, 
което  Лепавцовъ  е  казалъ  въ  предварителното  дврение,  и  че 
свда  даже  може  да  си  избира,  да  зима  тия  показания,  кокго 
иска.  Но  моя  защитникъ  му  каза,  че  немоя;е  да  се  вземе  за  до* 
стов^рно  това,  а  да  се  вземе  това.  И,  ако  е  да  си  избираме  по- 
казанията и  доказателствата,  то  може  г.  прокурора  да  си  нз- 
бере  туй,  което  е  най-строго  и  най-добр*  обмислено  казаяо. 
Но  тогава  нека  да  си  избера  и  азъ,  да  взема  това,  което  е 
л^сно  за  менъ,  т.  е.,  че  като  съмъ  чулъ  Яепавцова  да  говори, 
казалъ  съмъ  му  да  не  дрънка  такива  глупави  работи.  Азъ 
мисля,  че  требва  да  се  приеме  за  в^рно  това,  което  се  казва 
на  с^&дебното  дирение,  но  и  азъ  сега  незная  кое  да  взема  за 
в^рно,  когато  тукъ  се  разви  съвършенно  друга  теория.  Азъ 
настоявамъ,  че  нищо  подобно  не  съмъ  говорилъ  никога  на  Ле- 
павцова,  както  се  показа  тукъ.  Даже  мисля,  че  бихъ  мог&лъ 
да  намеря  доста  разнородни  показания  осв^нъ  тия,  за  еовто 
говорихъ,  и,  като  знаяхъ  отъ  по-напредъ  тия  големи  противо- 
речия, за  това  азъ  съ  своето  заявление  до  военния  полевой  с&дъ, 
отъ  15-й  Юний  т.  г.,  искахъ  да  прегледамъ  тия  Лепавцови  по- 
казания, но  съ  постановленпе  М.  1 7  отговорими  се,  че  това  мое 
искание  било  неоснователно  и  не  се  удовлетвори.  Азъ  бихъ  на- 
м^рилъ  много  още  повече  разни  показания,  защото  самъ  съмъ 
виждалъ,  собственнор^&чни  показания  такива,  какь  се  правять, 
какъ  се  укастрятъ,  и  въобще  какъ  се  правятъ,  както  е  тЬмъ 
угодно  било.  Сега,  върху  такива  оригинални  показания  да  се 
иска  наказание,  незная  до  колко  това  ще  б&де  основано  на 
справедливостьта,  на  закона.  И  г.  прокурора,  па1гь  върху  тия 
показания,  намира,  не  само  да  съмъ  виновенъ,  и  да  се  накажа 
съ  малкото  наказание  —  съ  смъртъ,  като  главенъ  мораленъ 
виновникъ,  но  още  и  като  вд^&xновитель  на  заговорщицягЬ. 
А  на  какво  основание  той  иска  това  наказание?  На  какво 
гради  туй  свое  обвинение?  На  това,  че  » мисли  Лепавцовъ*' 
казва,  „да  е  въ  числото  на  заговорщидите  и  Китанчевъ",  ко- 
гато въ  показанията  на  Лепавцова,  това  го  нема. 

действително,  г-нъ  про1С)'рора,  като  говори,  въ  речьта  си, 
при  всичко  че  каза,  че  като  за  насъ  тукъ    престшшицн,  той 
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еюта  за  гражданска  доблесть  да  говори  протдвъ  насъ,  азъ 
кйсдихъ  че  е  на  лъжа,  защото  н'6ка  никакви  показания,  и  на 
туй  основание,  мисля,  че  не  е  никакъ  доблесть  да  искашъ  на- 
казание на  такива  хора,  но  и  да  не  е  така,  види  се,  тр1Ьб- 
ваше  да  се  каже  че  е  доблесть,  но  позволете  ни  да  кажа,  че 
това  въ  този  случай  не  се  вика   доблесть,  а  иначе  се  казва. 

Понататъкъ,  г.  Прокурора,  незная  какъ,  додо  санъ  да 
призна  въ  р']^чьта  си,  че  отъ  показанията  само  на  Лепавцова, 
не  може  да  се  сл&ди  за  участието,  което  съмъ  зималъ,  нито 
пъкъ  да  се  пров']^ри  да  ли  азъ  съмъ  участвувалъ  даже  въ  този 
комплотъ,  но  може  да  се  мисли,  че  съмъ  единъ  отъ  заговорщи- 
цит*,  и  че  тия  показания,  като  недостатъчни,  г-да  с^&диит^ 
мог&тъ  да  си  ги  допълнятъ.  Значи,  г-да  сждииг]^  сами  да  си 
градятъ  показания,  върху  които  да  основатъ  своята  присхда, 
какго  погр^ишо  се  изрази  г.  прокурора,  да  градятъ  сами  г-да 
седиит]^  показания.  Това  може  да  станеше,  но  ако  имаше  що 
год'Ь  достов'Ьрни  показания,  ако  се  имаше  колко  год'6  в^^ра  на 
показанията  на  Лепавцова,  като  на  тия  на  Здравкова.  Но  даже 
и  такива  показания  дайте  противъ  менъ,  като  показанията  на 
Здравкова;  дайте  ми  показанията  на  единъ  като  него,  на  Ми- 
такова,  на  Стоименова,  ако  щ^^те.  Имате  ли  противъ  менъ  ба- 
ремъ  и  такивато  показания  —  като  на  чеха  Антонъ  Петровъ,  на 
оригиналния  свид'Ьтель  Христо  Тепавичаровъ,  или  на  Здрав- 
кова? Има  ли  противъ  менъ  други  показания,  осв^^нъ  тия  на 
Лепавцова,  когото,  азъ  в']^рвамъ,  че,  ако  сега  пакъ  го  попитате 
за  едно  и  с^&що  н']^що,  той  може  да  ви  покаже  съвършенно 
друго  н*що,  утр*  ще  ви  каже  пъкъ  друго.  Както  му  кажете, 
така  ще  каже.  Такъвъ  е  тая  свид^Ьтель. 

Сега,  на  това  основание  да  се  гради  обвинение  противъ 
менъ,  като  на  мораленъ  виновникъ,  —  това  и  да  е  така,  — 
пакъ  тр'Ьбваше  поне  к  ргюг!  да  се  докажеше  метафизическата 
страна  на  д'Ьйствието.  Но  нестигаше  това,  види  се,  въ  втората 
си  р-Ьчь,  г.  прокурора  счете  за  нуждно  и  за  своя  доблесть  да 
каже,  че,  ако  азъ  не  б^Ьхъ,  то  н'Ьмаше  да  има  и  убийство, 
нито  комплотъ.  Излиза,  че  азъ  съмъ  помогналъ  на  всичко  това. 
Какво  ужасно  н'6що !  И  азъ  това  н^Ьма  и  да  го  опровергавамъ, 
защото  тр']^бва  да  е  очевидно. 

Но  може  да  се  поивтате:  Че  защо  Лепавцовъ  да  говори 
така,  ако  не  б'&ше  така?  Вий  помните,  че  азъ  като  му  зада- 
дохъ  въпросъ:  на  сл^дебното  дирение,  говорилъ  е  той,    че  ми 


—  842  — 

е  каввалъ  за  заговора,  —  той  отговори  -  ^Не,  не  съмъ  каз- 
ваяъ''.  За  Тюфекчиева  да  н:я  е  говор илъ  —  ваза:  не*  Аки  за 
Баравелова,  за  всички  въобще,  какви  ужасни  работи  знаете, 
питанъ  на  с;&дебното  дирение,  и  особенно  варадъ  иенъ,  —  той 
буквално  каза  така:  „Че  какво  знамъ,  та  какво  да  покажа''. 
Излиза,  че  челов']^ка  нищо  незнае  и  неможе  да  каже.  Азъ  при- 
знавамъ,  че  не  съмъ  билъ  въ  неприятелски  отношения  съ  него, 
ходилъ  съиъ  въ  дюкяна  му,  ближенъ  и  въобще  добр^Ь  съмъ 
билъ  съ  него,  щото  той  саиъ  ми  е  казвалъ  за  револвера  като 
ходилъ  на  телеграфо-пощенската  ставция,  както  и  за  брошур- 
китЬ,  гд^то  Ризовъ  му  билъ  пратилъ.  Щото,  той  или  незнае 
нищо,  или  тъй  иска  та  казва  зарадъ  менъ.  Зарадъ  туй,  азъ 
оставамъ  на  васъ,  да  с&лите  вий  сами  за  показанията  на  тоя 
свид']^тель  единственъ  противъ  менъ,  и  възъ  основание  на  които 
се  иска  отъ  г.  прокурора  моето  наказание  съ  смърть.  Сали 
остава  вий  да  с&дите  за  него,  защо  да  казва  той  противъ  менъ 
така.  Еато  го  запитахъ  тукъ:  ходил^ь  ли  е  при  г-на  Стамбо- 
лова?  —  каза:  —  «^одихъ^Ч  Пита  ме  за  Еитанчева,  да  ли 
зная  н&що  за  него  или  незная.  И  Лепавцовъ  казалъ,  че  съ- 
желява,  за  гд'6то  е  уа]гЪлъ  и  менъ  въ  тая  работа.  Отъ  което  е 
ясно,  че  не  само  хората  се  интересуватъ  да  се  зашгЬта  въ  туй 
д^^ло,  но  и  той  самъ  испов'Ьда.  Понататъкъ  ще  обърна  внима- 
нието на  г-да  ая^цтптЬ  върху  това,  че  г.  прокурора  направи 
единъ  тънакъ  намекъ,  че  наистина  много  нЬща  може  да  се 
узнаятъ  още,  но  тЬ  въ  партизанските  работи  може  да  не  се 
исказватъ,  защото,  между  хората  отъ  партиитб,  има  мнозина, 
които  знаятъ  и  да  лъжатъ.  См'Ьло  могя^  да  ув'Ьря,  че  може  да 
има  такива  хора,  но  въ  менъ  н1Ьма  такова  нЬщо.  Еато  се  вземе 
въ  внимание,  че  противъ  менъ  има  само  показанията  на  единъ 
свид'Ьтель,  който  е  подс&димъ,  който  може  да  има  интерееъ  да 
дава  такива  показания,  за  да  свали  на  моя  гърбъ  своята  вина. 
Еато  имате  пр'Ьдъ  видъ,  че  той  съжелява  за  менъ  гд^^то  ме 
опл^^|^ь  въ  тази  работа,  както  и  многото  разнообразни  показа- 
ния, върху  които  е  основано  моето  обвинение,  то  в']^рвамъ,  на- 
д'Ьвамъ  се  и  се  осланямъ  на  вашата  съв^^стъ,  че  ще  ме  при- 
знаете съвършенно  за  невиненъ  и  ще  ме  признаете  за  съвър- 
шенно  свободенъ,  като  ме  оправдаете. 

Азъ  отъ  васъ    неискамъ   милость,  а  искамъ    правда,    за- 
щото не  съмъ  виновенъ. 
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Подсжд.  П.  Еаравелоеъ:  Най-напр^дъ,  г-да  слдии,  ще 
моля  да  б;11Двте  снисходителни.  Моята  {кЬчь  п^ж%  да  повтаря 
онова,  което  се  ваза  отъ  защитниците.  Азъ  ще  отговоря  само 
на  онова,  което  каза  г-нъ  прокурора  въ  своята  обвинителна 
Р'Ьчь.  Вий  помните  неговата  ^^чъ,  тя  6*1^010  полититиюска;  вий 
знаете  юридическото  нравило,  ^е  ако  изслушате  едната  страна, 
тр'Ьбва  да  изслушате  и  другата,  значи  ако  изслушахте  него, 
тр']^бва  да  изслушате  и  мене. 

Г-нъ  прокурора  каза,  че  азъ  съмъ  съжалявалъ,  гд'Ьто  съмъ 
имадъ  5—6  души  партизани.  Вий  чухте,  г-да  сждии,  че  азъ 
казахъ,  че  н'1мамъ  партия,  защото  партия  и  партизани  за  да 
сжществуватъ  тр']^бва  да  има  изв'Ьстни  условия.  Друго  н^що  е 
въ  монархическите  държави,  тамъ  и  въпросъ  не  може  да  б;&де 
за  партия.  За  това  казвамъ,  че  колко  души  партизани  имамъ 
незная,  но  ако  б^Ьха  дали  свободни  избори,  свобода  на  печата, 
свобода  на  вбстницитЬ,  то  е  другъ  въпроса ;  г-нъ  проку- 
рора можеше  да  види  да  ли  6  души  партизани  имамъ  или 
600,000  души. 

Въ  втората  точка  г-нъ  прокурора  каза,  че  съмъ  ималъ 
голяма  отсталость,  че  не  съмъ  заб'Ьлежилъ  прогреса,  който  е 
направилъ  народа.  Сега,  отсталъ  ли  съмъ  чов^къ  или  не,  то  е 
въпросъ.  За  покровителството,  за  което  каза  г-нъ  прокурора, 
азъ  ще  кажа,  че  азъ  не  съмъ  ималъ  никакво  покровителство  и 
и  отъ  ник^&д^Ь,  нито  пакъ  съмъ  говорилъ  за  подобно  н1^що. 
Руссия  се  нарича  наша  освободителка,  а  покровителството  то  е 
съвършенно  друго  н^що;  то  води  началото  си  отъ  въскачва- 
нието  на  сегашния  царь  на  пр'&стола.  Вий  зваете,  че  думата 
„покровителство''  не  значи  протекторатъ,  не  значи  сюзеренъ  и 
васалъ,  и  азъ  съжалявамъ,  че  г-нъ  прокурора  не  знае  тия  ра- 
боти. Гърция  е  подъ  покровителството  ва  Франция,  но  тя  е 
независима  държава,  не  е  васална,  сжщо  и  Португалия  е  подъ 
покровителството  на  Англия,  както  и  други  малки  държави  еж 
под;ь  покровителството  на  разни  държави.  Така  щото  азъ  не- 
зная Русския  Ииператоръ  съ  тая  дума  покровителство,  да  е 
искалъ  да  ставе  господарь  на  България.  Азъ  тукъ  чухъ  да  се 
въсхвалява  и  Берлинския  договоръ.  Какъ  се  пвшатъ  трактатите 
вий  знаете,  год'емит6  държави  ги  пишатъ  и  ги  налагатъ  на 
малките  държави,  които  имать  само  обязанности,  а  не  и 
Така  щото,  да  с^димъ  да  хвалимъ  Берлинския  тракт?^ 
унищожаваме  Св.  Стефанския,  н&Еа  си  значение.   Еа^ 
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шение    съмъ   имнлъ  съ    н^^какво  си   покровитеютво  и  ииа  ли 
такова  или  не,  това  за  мене  не  е  важно.  Така  щото,  струва  ма 
се,  това  обвинение  е  иалко  стравно  п  свършено,    защото    азъ 
никога  не  съмъ  ималъ  особенното  расноложение  къмъ  мене  на 
такива  влиятелни  русски  кржгове,    за  да  мог&  да  уб^аавахъ 
тогова  или  оногова.  Г-нъ  ирокурора  каза,  че  иска  да  очертае 
моята  дичность  и  призна,   че  съмъ  билъ  благоразум^^цъ,   ннте- 
лигентенъ  и  пр.,  но  не  съмъ  ималъ  достатъчно  куражъ  и  енергия. 
Благодаря    му  за   умствен внт^Ь    качества,    които   ми  признава, 
защото  да  притежава  чов'Ькъ  такива  качества  не  е  зд^Ь.  Колкото 
за  другитЬ  качества,  които,  снор^дъ  г-на  прокурора,  не  съмъ 
нрит^жавалъ,  азъ  имамъ  честь  да  ви  поговоря.    Вий  помните, 
че  въ  1886  год.  когато  се  събра  Нар.  Събрание,   азъ  казахъ 
на  народ 0^*6  пр'&дставители,  че  благодарение  на  явитЬ  краьса 
на  войницигб,  които  спасиха  България,  ний  днесъ  сме  събрани 
въ  Нар.  Събрание.  Днесъ  съмъ  принуденъ  да  говоря  пакъ  за  тая 
война  и  за  себе  си.  Бий  зпаете,  че  на  5,  6  и  7  Ноемврий,  н'6маше 
нито  единъ  отъ  моит^  другари  М-ри,  всичкит^  се  б^хв.  искрили, 
азъ  б']^хъ  главенъ  интендантъ,  требваше  да  испращамъ  войнвци, 
тр'Ьбваше  да  испращамъ  храна  и  всички  иотр']^би.  Зиачи  това  ку- 
ражъ ли  е  или  не,  остава  вамъ  да  с&дите,  азъ  съмъ  направилъ 
онова,  което  тр']^бвашв  да  направи  вс^тк  М-ръ  и  н'Ьма  да  се  сраму- 
вамъ  отъ  направеното.    Каза  ми  г-нъ  прокурора,    че  азъ  съмъ 
билъ  безъ  програмка,    безъ  ц^^ль.    Когато  стана    съединението 
Княза  имаше  едно  мц']^ние,  а  азъ  друго.  Княза  желаеше  да  на- 
правимъ  съюзъ  съ  Гърция  и  Сърбия,  а  азъ  б1^хъ  противъ  това. 
Даже  мене  ми  пратиха  пвсмо  съ  г-на  Стоилова,  азъ  го  скрихъ 
въ  ясчика  и  тамъ  си  остана.    Съюаътъ  не  се  подписа,  но  ако 
станеше,    6'Ьше  лошо  за  България.    Моята  програмна  б^^ше  да 
държииъ  съ  Турциг!,   да  ходвмъ  въ  джамиигЬ  имъ,    както  и 
стана  съ   Княза  въ  Пловдивъ  и  за  туй   мене  много  ме  укоря- 
ваха, но  азъ  мисляхъ,   че  това  б^^ше  най-доброто.    Ако  б^хме 
направили  съюзъ  съ  Сърбия,  тр'6бваше  да  й  отстл^иимъ  Видивъ 
и  Трънъ,  а  ако  б^^хме  се  съюзили,  тр']^бваше  да  се  биемъ  съ 
Турция,    а  вий  знаете,    че  турцигЬ  знаятъ  да  се  биатъ.    Авъ 
б^хъ    съгласенъ  да  оставимъ    Румелия,    но  да  не  даваме  педа 
отъ  България.    Това    г-нъ  прокуроръ   счита,    че  не  било  про- 
грамма!    Азъ  не  зная   какво   друго  може  да  б&де  програмна. 
Колкото  за  ц'Ъльта,    по   управлението  на  страната,    цЬльта  на 
правителството  ми  б'&ше  добри  закони  и  нар^^дби.  Моит^  закони 


м^вяшвян^ 
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сжществуватъ  отъ  1880  година  и  не  еж  отн'Ьнвни,  дори  и  цир- 
кулярит*,  които  съмъ  издавалъ  още  тогазъ  не  еж  отменени. 
Тъй  щото  качествата,  които  ми  приписва  г-нъ  прокурора,  че 
съмъ  ги  н^^^малъ,  азъ  съмъ  ги  ималъ.  Азъ  пай  много  съмъспо- 
собствувалъ  да  имаме  гол^^ма  войска,  когато  Цанковъ  въставаше 
оротивъ  това  и  казваше  да  имаме  само  милиция;  затова  може 
да  питате,когото  искате.  Г-нъ  пуокурора  казва,  че  съмъ  билъ 
сатранъ,  това  може  да  бжде  въ  Турско  и  въ  Персия.  Ако  има 
М-ръ,  който  не  е  правилъ  разлика  между  хората,  то  съмъ 
азъ.  Азъ  нйког.)Жъ  не  затворихъ  портата  на  моята  кжща,  всЬки 
селенинъ  е  могжлъ  да  вл^Ьзе  да  ми  се  оплаче  и  да  го  изслу- 
ншмъ ;  нпкогажъ  пе  съмъ  ходилъ  съ  стражари  и  шапопи,  само 
когато  падна хъ  отъ  М-рството  видЬхъ  стражари  да  върватъ  по- 
диря ми.  Кривъ  ли  съмъ,  че  съмъ  разговарялъ  съ  ееяенитЬ, 
азъ  като  български  гражданипъ  ималъ  съмъ  право  да  говоря 
съ  тЬхъ.  Каза  г-нъ  прокурора,  че  съмъ  ограннчавалъ  свободата 
на  гражданит*,  че  съмъ  интерниралъ  и  ир.  Питашй  и  могж  да 
важа  (шив  ргорапЛ!».  Азъ  мисля,  че  когато  се  обвинява  едпнъ 
човькъ,  тр-Ьбва  всичко  да  се  докаже.  Питамъ  колко  интерни- 
рания еж  станали  въ  моето  управлеиие?  ВсикчитЬ  еж  гЬзи: 
Зявговъ,  Бобчевъ  и  Мяджаровъ.  За  истезания,  ако  знае  г-нъ 
прокурора,  да  каже;  но  азъ  чупамъ,  че  в'Ьстникарски  клюки 
се  повтарятъ  тукъ.  Азъ  мисля,  че  това  не  е  в^рно  и  ще  докажа, 
че  три  деня  се  борлхъ  съ  опозицията  въ  Събранието,  .  когато 
б^хъ  М-ръ,  а  оаозицицията  б1^ше  силна,  защо  тогава  не  се 
яви  поне  едйнъ  чов'Ькъ  да  каже,  че  съмъ  билъ  истезавалъ  хора, 
не  каза  ни  единъ,  че  азъ  съмъ  направилъ  такова  и  такова 
иЬш;о.  Четете  м<'ята  рФчь  и  ще  видите.  Т6  нападаха  на  мене 
съ  страшно  ожесточение,  но  никой  не  каза,  че  съмъ  истезавалъ 
хора.  Казаха  ми,  че  било  обявено  военно  положение,  но  вий 
знаете,  че  пра  изборигЬ  въ  Ст.  Загора  б^ше  убитъ  офнц^^рина 
Сербезовъ,  тъй  щото  имаше  си  причина.  Азъ  тогава  бЪхъ  въ 
Варна. 

Гнъ  прокурора  ни  расказва  за  френската  и  английската 
революции,  като  прибави,  че  азъ  съмъ  ги  знаялъ.  Д^Ьйствително 
зная  ги.  Могж  да  кажа,  че  въ  най-размирнигЬ  вр'Ьмена  ан- 
глийский  народъ  е  ималъ  доста  здрава  мисълъ,  не  е  направилъ 
н']^какъвъ  ехсс88]1^,  а  това  е  честь  и  хвала  на  англпчанитЬ. 
Колкото  за  французската  революция,  тя  е  много  шарена.  Аз^ь 
ще  му  кажа,  че  не  съ  ^^ептемврийскитЬ  събития,  съ  убийства 
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се  сяавв  француската  революция.  Напротивъ,  тя  се  еяавн  сь 
иададенигЬ  закони  почввающи  на  благородни  принципи^  които 
еж  направили  всичко  въ  Европа ;  още  тая  революция  се  слави 
и  съ  това,  че  никогажъ  народъ  въ  историята  на  чеяов^^чеството 
не  е  ииалъ  толкова  благородни  войници  граждани.  Азъ  могж 
да  ви  укажа  прим'Ьрътъ  отъ  ягв^ствя  генералъ  Хошъ,  на 
когото  днесъ  всЬка  година  му  празднуватъ  деня.  Богато  единъ 
разваленъ  адвокатинъ  Роберспиеръ  казалъ  на  генерала  Хопгь, 
че  иска  да  се  казнятъ  всичките  вандейски  партизане,  той  му 
отговорилъ  много  сърдито:  » между  моит!  солдати  н'Ьма  нито 
единъ  джелатинъ;  ако  имате  таквва  въ  Парнжъ,  то  е  другъ 
въпросъ".  Тоя  отговоръ  на  генерала  е  спаси лъ  отъ  смърть  доста 
граждани.  Имало  е  въ  француската  революция  н^^кои  извън- 
р1Ьдни  работи,  но  имало  е  и  хубави  закони  и  хубави  граж- 
дани солдати. 

Г-нъ  прокурора  казва,  че  азъ  съмъ  управлявалъ  съ  ми- 
лиони щикове,  съ  русски  генерали,  съ  помощьта  на  консули, 
но  не  съ  идеалит^  на  народа.  Милиони  щикове,  казва  г-нъ 
прокурора,  че  съмъ  располагалъ.  Знаете  ли  какво  ми  дохожда 
на  умъ  при  тия  думк?  Г-нъ  прокурора  каза  като  Гоголевия 
Хлестаковъ:  30,000  куриери  пратили  да  говорятъ.  За  вакви 
милиони  щикове  казва  г-нъ  прокурора,  азъ  незная!  За  русскит^ 
генерали  ще  кажа,  че  г]^  направиха  пр'Ьврата  и  ме  интер 
нираха  отъ  тукъ.  Знае  ли  н^що  повече  г-нъ  прокурора?  Азъ 
б']^хъ  учитель  въ  Пловдивъ.  Никакви  русски  генерали  и  кон- 
сули не  съмъ  виждалъ.  РусскигЬ  консули  б^хв,  противъ  мене. 
Ако  знае  г-нъ  прокурора,  че  азъ  съмъ  вмалъ  поддържка  отъ 
консулитб,  нека  да  каже;  но  азъ  казвамъ  че  не  съмъ  се  пол- 
зувалъ  отъ  благоволението  на  консулите.  Хубаво  ли  е,  лошо 
ли  е,  това  е. 

Идеалътъ  на  Българския  народъ  е  да  б&де  свободенъ,  да 
се  обединятъ  всичките  български  земи.  По  тоя  въпросъ  азъ 
направихъ  н'Ьщо  за  съединението  на  Румелия,  даже  н^^^що  по- 
вече отъ  тия,  които  прокламираха  съединението.  Лесно  б^ше 
да  се  каже:  съединихме  се,  но  мжчно  6'Ьше  другото,  да  се 
свърши  до  край.  Азъ  могж  ди  ви  укажа  на  „Синята  Английска 
книга  ^,  тамъ  може  да  видите  работилъ  ли  съмъ  дМствителво 
по  това. 

Г-нъ  прокурора  каза,  че  съмъ  се  билъ  уплашилъ  отъ  Рус- 
сия.     Г-да    сждии!    Мисля,  че  Руссия  съ  своя  сто  милисвенъ 
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^  не  може  да  смущава  мене,  говоря  за  себе  си,  защото 

'атрупано  богатство,  та  непр'&менно  да  се  уалаша  какво 

:  но  мене  ме  е  страхъ,  че  единъ  денъ  тоя  народъ^ 

.    може  да  бвде    принуденъ  да  направи  зло  на 

пъждапието  на  Княза    Александра,    азъ  ви  вазахъ, 

и  сега  да  повторя,  че  азъ  не  съмъ  зваялъ  и  никакво 

'  не  еъмъ  зималъ.  Нека  покаже    г-нъ   прокурора    доку- 

Г1л1.    Азъ    казвамъ    фалшифицирана  е  телеграммата  съ  моето 

•3  до  окр^&жнит^б   управители;    още  по  лоши  сл;  показанията 

на  Бендерева  и  Груева,    дадени   въ   Търново,  коиго  еж  били 

уплашени,  че  ще  загубятъ  главигЬ  си.  Азъ  си  стояхъ  тукъ,  защо 

не  ме  дадоха    подъ   с&дъ  и  до  сега    чакамъ,  а  да  се  пишатъ 

пасквили  на  казионни    средства,  това  незвачи   нищо,  това  не 

6  доказателство. 

Колкото  за  назначението  ми  за  регевтъ,  ако  е  нЬкой  ви- 
новенъ,  то  Князь  Алевсандръ;  азъ  съмъ  назначенъ  отъ  него  за 
регентъ.  Азъ  се  отказахъ  съ  телеграмма  до  Великото  Нар. 
Събрание,  защото  считахъ  вр'Ьдни  ония  крайни  м^рки,  които 
се  зимаха  тогава.  Това  неможе  да  ми  се  впише  въ  вина. 

Билъ  съмъ,  каза  г-нъ  нрокуроръ,  противъ  това  да  имаме 
войска,  но  при  кое  М-рство  станаха  първигб  български  офи- 
цери капитани?  Не  ли  азъ  б'&хъ  М-ръ?  Не  само  че  съмъ  на- 
стоявалъ  да  имаме  войска,  но  настоявалъ  съмъ  и  за  производ- 
ството на  вапитанитЬ.  Може  да  четете  протоколит'Ь  на  М-рския 
Съв^Ьтъ  и  Нар.  Събрание  п  да  видите.  Но  незная  може  да 
имате  п'&кои  особенни  сведения,  които  азъ  не  могл^  да  си  при- 
помня и  въ  които  да  се  казва,  че  Каравеловъ  не  желаялъ  да 
имаме  войска. 

Г-нъ  прокурора  пита:  „какво  искаше,  искаше  ли  да  уп- 
равлявашъ  страната ""  ?  Искахъ,  но  сега  не  искамъ  нищо.  Искахъ 
да  попадна  въ  Нар.  Събрание.  Каква  ви  е  нрограммата,  пита 
той.  Програми иг]Ь  се  пишатъ  отъ  държавнитЬ  мжжье  или  въ 
в^ЬстницигЬ  пр'&ди  изборигЬ,  вли  въ  самото  Събрание;  но  не 
всички  държавни  мжжье  пишагь  програмни.  Ако  вмаше  свобода 
да  се  издаватъ  в'Ьстници,  азъ  щ^^хъ  да  направя  това;  ако  се 
ивберяхъ  за  пр'6дстдвитедь,  да  стапяха  свободни  ияборит^Ь,  то- 
гава 6  друго ;  но  въ  в(Лкк  случай  програмната  щ^Ьшр  да  бл^де 
8а  интересъ  на  Българския  народъ. 
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Г-нъ  прокуроръ  каза,  че  съмъ  искалъ  всички  да  б^гЬять 
подиря  ми.  Авъ  ще  кажа,  че  не  еж  бл']^ли  подиръ  мене;  бл'Ьяли 
с&  подиръ  ония,  които  еж  ходили  01Ъ  село  па  село.  Азъ  не 
съиъ  каралъ  да  ме  ср'1щатъ  съ  жандарми,  напротивъ  всички 
еж  били  свободни,  ако  щатъ  да  ме  ср']^щатъ,  ако  щать  да  ме 
не  ср^Ьщатъ,  когато  съмъ  пжтувалъ  самъ. 

Г-нъ  прокурора  каза  още,  че  съмъ  искалъ  да  бжяа  п'6телъ. 
Азъ  бихъ  желалъ  всички  български  М-ри  да  бжджтъ  п^^тли, 
да  не  носятъ  яйца  на  чужди  полози. 

Еаза  г-нъ  прокуроръ,  че  съмъ  нападялъ  сопаджиит^.  Знаете 
ли  г-да  какво  ми  дохожда  на  умь.  Миналия  в'&къ,  въ  една 
война,  еданъ  фравцуски  генералъ,  главно  командующий  на  една 
войска,  въ  вр^ме  на  едно  сражение  скрилъ  се  въ  една  воденица. 
Свършило  се  сражението  и  когато  се  възвърналъ  генерала  въ 
Парижъ,  хората  казали,  че  той  се  покрилъ  не  съ  слава,  а  съ 
паспалъ.  Азъ  могж  да  кажа,  че  едивъ  офиц^ринъ,  пр']Ьдъ  единъ 
офицерски  сждъ  да  излиза  да  хвали  сопата,  да  говори,  че 
връзанъ  чов^Ькъ  може  да  се  бие,  че  десетъ  души  могжгъ  да 
паднатъ  на  еднажъ,  това  е  странно.  Могж  да  ви  кажа,  никога 
да  ви  не  иде  на  уагь,  че  соната  може  да  бжде  благородна. 
Ако  нашата  армия  се  въспитава  отъ  такива  чувства,  то  имаме 
добро  име  за  армията!  Сопата  да  хвалишъ,  вързанъ  чов^^къ 
да  биешъ,  това  не  е  кавалерство. 

Г-нъ  прокуроръ  каза,  че  въ  Европа  сжществували  закони 
за  шпионството,  азъ  такова  н'Ьщо  не  зная.  Той  кяза,  че  имало 
и  военни  шпиони,  и  такова  н^Ьщо  н^Ьма  ВоеннитЬ  просто  пра- 
щатъ  нЬкои  хора  да  разузнаятъ  н'&пои  работи.  Азъ  могж  да 
кажа  на  г-на  прокурора  единъ  прим^^ръ.  Въ  миналия  в^^къ  въ 
вр'Ьме  на  Сев^ро- Американската  вобна,  отива  единъ  пр'Ьдр'Ъшенъ 
офицеринъ  въ  Америка  и  го  хващатъ.  При  всичкит*]^  настоя- 
вания  на  Башивгтона  не  може  да  се  спаси  майоръ  Андре. 
06'Ьсили  го,  но  не  като  мпр(^ки  чов'6къ,  не  като  шаионинъ,  а 
като  воененъ.  Така  п];ото  военно  шпионство  е  немислимо,  даже 
въ  гражданското  шпионство  хората  получаватъ  жалвание  да 
мжтятъ  водата,  да  ги  оставатъ  т^хъ  да  распор']^ждатъ. 

Г-въ  прокурора  каза,  че  азъ  съмъ  стоялъ  въ  бе8д:Ьйствпе 
пр']^стжпно  и  не  морално.  Азъ  незная  до  колко  безд'Ьйствие 
може  да  бжде  това  и  азъ  не  зная  въ  какво  може  да  се  обви- 
нявамъ,  ако  немогж  да  еъчуствувамъ  на  дМствията  на  н^^кои 
хоря.  Ако  етоишъ  на  страна,  ако  не  вършишъ  нищо^  то  било 
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пр']&стдляение9  защото  страната  се  нуждаяла  отъ  моята  покощь ; 
нуждаяла  ли  се  е  или  не,  то  е  другъ  въпросъ. 

Друго  едно  доста  печално,  което  ии  каза  г-нъ  прокурора 
е,  че  не  само  съмъ  бездЬйствувалъ,  но  съмъ  и  получавалъ 
русски  рубли,  руеско  злато.  {Прокурора :  Такова  н^що  не  ка- 
захъ).  Много  се  радвамъ,  че  се  отказвате,  защото  едно  мог& 
да  кажа,  че  азъ  никога  не  съмъ  получавалъ  руеско  злато  и  отъ 
никого.  Даже  най-гол4мит6  ми  врагове,  които  всичко  еж  писали 
за  мене,  не  с;$^  писали,  че  азъ  съмъ  получавалъ  пари. 

Г-нъ  прокурорътъ  каза,  можеше  да  се  откажешъ  отъ  тая 
безд^ятелностъ,  отъ  личнит*  си  ненависти  и  да  влйзешъ  въ  ка- 
бинета, или  пакъ  нищо  да  не  правя,  да  стоя  у  дома  си.  Азъ 
ще  отговоря  на  това,  че  да  влезешъ  въ  единъ  кабинетъ  на  ко- 
гото не  съучаствувашъ  на  програмната,  това  ще  баде  една  не 
л4постъ;  то  не  е  и  патриотизмъ,  защото  да  влйзехъ  въ  каби- 
нетъ на  когото  не  съчуствувамъ  на  програмната,  значи  да  ме 
обвиняватъ  че  обичамъ  парит*  —  русски  или  български  пари 
все  едно.  Азъ  пр^Ьдночитамъ  да  гладувамъ,  отколкото  да  влеза 
въ  такъвъ  кабинетъ. 

Иска  г-нъ  прокурора  програмна  за  б^&д&щит^Ь  ми  действия, 
ако  бихъ  дошълъ  на  власть,  именно  за  б^&дд^щигЬ  ми  дМствия 
спрямо  короната.  Ако  6'Ьхъ  снолучилъ  да  вл:Ьза  въ  Нар.  Съ- 
брание и  да  получахъ  властьта,  тогава  ще  вид^Ьхъ,  на  какви 
условия  ще  се  поставя  спрямо  короната,  тя  ще  говори  и  азъ 
ще  говоря.  Въ  всбки  случай  моята  минала  д^Ьятелность  е  га- 
ранция, че  азъ  н^Ьма  да  пожертвувамъ  интересит^Ь  на  България. 

Г-въ  прокуроръ  каза  още,  че  азъ  съмъ  съставлявалъ  отъ 
вр'Ьме  бунтове  и  за  това  съмъ  ималъ  съд'Ьйствието  на  Цанко- 
внстит^Ь,  именно  това  заключава  по  изборигЬ.  Това  не  е  тъй. 
Азъ  мисля,  че  участието  въ  изборигЬ  не  е  престъпление.  На 
вс'6к&д'Ь  въ  вр'Ьме  на  изборигЬ  ставатъ  коалиции.  Даже  мог;& 
да  кажа,  че  въ  Италия,  въ  растояние  на  30  години,  всичкитЬ 
правителства  с&  били  коалиционни.  Така  щото,  това  не  е 
пр'6ст;&пно. 

Г-нъ  прокуроръ  каза,  че  съмъ  приемалъ  Бобекова,  който  билъ 
краенъ  руссофилъ,  че  не  признавалъ  съединението.  Не  съмъ  го  пм- 
талъ  за  съединението,  той  може  да  си  има  свои  мн^Ьния,  което 
за  мене  се  не  л'Ьпи.  Чисто  съдебната  часть  на  р-Ьчъта  азъ  н*Ьма 
да  повтарямъ,  но  мог;&  да  кажа  съ  думигЬ  на  италиянския  поетъ 
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Люкреция:  „който  не  внае  работит^,  той  се  радва  на  своите 
въображения  *".  Вий  знаете  обвинителния  актъ,  чухте  свид*- 
телекигЬ  показания  и  г-на  прокурора,  който  се  основава  на 
гЬхъ,  но  мене  ми  се  струва,  че  като  съединимъ  дв*  нули  не 
ще  направимъ  една  матиматическа  величина.  Вий  помните  въ 
обвинителния  актъ  се  казва,  че  Здрав  ковъ  ч)'лъ  отъ  никого  си, 
а  Стоименовъ  чулъ  отъ  него.  Вий  помните  много  хубаво,  че  въ 
първит*  числа  нищо  подобно  не  се  показало  отъ  свид^Ътелгй. 
Чакало  се  е  17  Априлия.  Азъ  разбирамъ  тия  работи,  т*  ех 
станали  така:  „хвърлили  сертмето,  хвана  се  моруната,  питали 
за  косатъ"".  Така  се  е  попадналъ  пр^^дъ  васъ  Каравеловъ.  Това 
е  естественно.  Тоя  Гоголевски  типъ  не  р-Ьдко  се  ср*ща. 

Сега  ида  на  свидЬтелскит*  показания  на  Лепавцова.  Азъ 
завчера  казахъ,  какво  го  е  накарало  да  направи  това,  а  Ле- 
павцовъ  каза,  че  ме  е  излъгалъ.  Г-нъ  пр'Ьдс'Ьдательтъ  каза,  че 
той  билъ  кавалъ  това  и  на  с&дебното  сл^^дствие.  Разбира  се. 
бад&щето  и  пубкиката  ще  знаятъ  това.  На  г-нъ  прокурора  ще 
кажа  латинската  пословица:  „Койго  лъже  въ  едно,  лъже  въ 
всичко  *".  Това  е  презумпция,  за  която  много  говори  г-нъ  про- 
курора. Не  е  обвинение,  до  като  не  се  докаже.  Веднажъ  из- 
слушанъ  Лепавцовъ,  тукъ  тържественно  каза,  че  той  лъгалъ, 
тр^^бва  специално  да  се  докаже,  че  той  не  е  лъгалъ,  за  да  се 
приеме  истинско  неговото  показание.  Какъ  разбира  това  г-нъ  про- 
курора, азъ  незная. 

Още  г-нъ  прокурора  каза,  че  съмъ  имаяъ  н^^коя  дкна 
ржка;  казвамъ,  че  имамъ  само  дв'Ь  р&ц^.  Колкото  за  Т.  Геор- 
гиева МОГ&  да  му  кажа,  че  той  не  е  игралъ  никаква  роль  по 
изборит^у  осв'&нъ  въ  Панагюрище  чрЪзъ  приятели.  Ще  кажа, 
че  н4кои  вриятели,  повече  еж  дрънкали,  отъ  колкото  действу- 
вали. Азъ  ще  кажа,  че  когато  6'Ьхъ  М-ръ  н-Ьк^и  моп  прияга1Я 
разграбиха  склада  въ  Дубница,  зимаха  оржжие  и  го  да^я  ва 
н'Ькои  арамии  да  освобождаватъ  Македония.  Тия  приятели  тр'Ьб- 
ваше  да  се  накажатъ,  но  6'Ьше  кжсно.  Други  мои  приятели, 
които  б^Ьха  дали  оржжие  на  СърбскигЬ  емигранти  и  тЬ  трЬбваше 
да  се  накажатъ,  но  посл'Ь  научихъ  това.  Такч  щото  азъ  ве 
намирамъ,  че  аргументигЬ  на  гнъ  прокурора  с&  основателни. 
Неговата  р']&чь  прилича  на  това:  нар'Ьчй  кучето  6'Ьсво,  па  го 
об4си.  Г-нъ  прокурора  каза,  че  съмъ  билъ  немораленъ.  Тая 
дума  значи  безнравствененъ,  пакъ  азъ  считамъ  себЪ  си  за  доста 
морал енъ;  моит1^  противници  мог^г^тъ  да  говорятъ  колкото  испагь. 
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Г-нъ  прокурора  ваза  ва  аргукентит^,  че  на  оенование  на 
метафизиката,  на  основание  доказателствата  к  рпоп  може  да 
се  сгрупнра  н'Ьщо.  Оь  тая  наука  метафизиката  азъ  съмъ  се  за- 
нимавмъ,  но  тя  е  наука  мадко  погр^Ьшна.  База  г-нъ  прокурора 
на  основание  на  метафизиката.  Защо  да  не  б;&де  на  основание 
на  астрономията?  Н'Ькои  даже  учени  хора,  отказватъ  съществу- 
ванието на  тая  наука.  Да  се  казва,  че  Каравеловъ  билъ  зам^^- 
сенъ,  понеже  ималъ  интересъ,  понеже  не  зная  какво  щ$ло  да 
стане,  той  е  инициатира,  той  е  направилъ  всичко,  това  не  е 
лесно;  требва  да  има  доказателства. 

Азъ  желая  на  мовтЬ  върли  врагове  да  жив1ятъ,  нека 
всЬки  жив^Ье  да  види  какви  последствия  ще  и8Л'Ь8атъ,  азъ  не 
съмъ  убиецъ,  ако  да  6'Ьхъ  такъвъ  нямаше  да  събирамъ  по  пара, 
по  петь  да  се  храна.  Азъ  не  желая  да  насилвамъ  вашата  съ- 
в^сть,  но  ако  вий  ме  нам'Ьрите  за  виновенъ.  ос^г^дете  ме,  но 
вашето  тьрн&ние,  съ  което  ме  изслушахте,  е  достатъчна  гаранция 
за  мене,  и  азъ  в^Ьрвамъ  и  над^вамъ  се,  че  ще  издадете  оправ- 
дателенъ  вердиктъ  за  мене. 

Арестуванъ  съмъ  на  15  Мартъ  1891  год. 

_  # 

Подсжд.  Си.  Леаавуреь:  Азъ  ще  ви  моля  да  ми  позво- 
лите да  кажа  няколко  думи  ср'Ьшо  обвинението,  което  ми  пра- 
вять  подс&димигб,  именно :  г-да  Китанчевъ  и  Каравеловъ  и  за- 
щитниците. 

Най-наар^дъ  ще  започна  съ  защитника  на  Т.  Георгиевъ. 
Г-нъ  Калинковъ  захвана  да  казва,  че  знаменития  Лепавцовъ  е 
далъ  показания  за  разни  хора,  но  г-нъ  прокурора  по  разни 
съображения  не  далъ  всичкитЬ  тия  хора  подъ  схдъ,  защото 
Лепавцовъ  самъ  се  билъ  отказалъ  отъ  показанията  си  за  тЬхъ ; 
Лепавцовъ  е  направилъ  тъй,  чуть  ли  не,  както  и  Пенковъ  е 
направилъ.  Азъ,  г-да  сл^дии,  не  съмъ  давалъ  показания  за  много 
хора;  далъ  съмъ  показания  за  Еаравелова,  Трайковича  и  за 
други,  за  които  казахъ  тукъ,  а  за  други  не.  СпомФнуватъ  се 
имената  на  много  души,  по  списъка,  за  който  се  говори  въ 
обвинителния  актъ  и  въ  който  се  споменувало  името  на  Д-ръ 
Молдова  и  Орашакова,  такова  н^що  не  съмъ  казва лъ  азъ.  За 
тия  послЬднигЬ  азъ  казахъ:  може  да  знаятъ,  съ  мене  не  с& 
приказвали  за  това.  Тъй  щото,  ако  нЪкой  отъ  указанитб  отъ 
мене  лица  с&  дадени  подъ  сждъ,  то  нека  се  обърнатъ  къмъ 
г-на  прокурора. 
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Г-нъ  Калвнковъ  като  говорепге,  говореше  върху  мене  и 
за  тия  2000  лева,  косвенно  даде  да  се  разбере,  че  коже  да 
еж  накарали  Лепавцова  да  лъже.  Нека  г-нъ  Калинковъ  да  се 
обърне  къиъ  Каравелова  и  Китанчева  и  да  ги  попита  могж  ли 
да  ги  клевета  азъ  и  ако  т*  кажатъ  че  азъ  съмъ  способенъ  да 
ги  кл'Ьвета,  тогава  азъ  имъ  давамъ  право  да  кажатъ,  че  всич- 
китЬ  ми  показания  еж  лъжливи.  Отъ  въпроситЬ,  които  ми  за- 
дадоха, както  Калинковъ,  тъй  и  Т.  Георгиевъ  излезе  на  яве, 
че  сами  гЬ  правяха  противор'Ьчия. 

Понататъкть  г-нъ  Константиновъ  каза,  че  съмъ  далъ  за 
Китанчева  едно  показание  пр^Ьдъ  ся1Ьдственната  коммисия,  а 
пр^Ьдъ  васъ  поел*  съмъ  далъ  друго.  Пр^дъ  сл^дственната  ком- 
мисия  давалъ  съмъ  три  ижти  показания.  Единъ  плть  за  Тю- 
фекчиева  и  бирхала,  другъ  пж.ть  за  писмата,  а  за  Китанчева 
единъ  п&ть  съмъ  далъ  показания,  именно  на  21  Май  1891 
год.  Тия  показания  еж  писани  съ  моя  ржка  и  въ  гЬхъ  е  ка- 
зано, че  Китанчевъ  ми  е  казалъ  за  работата  на  Тюфекчяева 
да  мълча.  Каза  г-нъ  Канстантиновъ,  че  имало  противоречия 
въ  моит*  показания ;  каза  още,  че  имало  погр-Ьшка  въ  обвивн- 
телния  актъ  и  г-нъ  прокурора  каза,  че  може  да  има  погрешка, 
но  азъ  за  туй  не  съмъ  виноватъ. 

Днесъ  г-нъ  Китанчевъ,  като  излезе  да  се  защищава  паза, 
че  гаесть  пя^ти  съмъ  давалъ  показания  за  него  и  че  той  челъ 
три  мои  показания.  Азъ  казахъ,  че  за  Китанчева  съмъ  напи- 
салъ  два  р^да,  а  ако  той  е  челъ  други  иоказания  за  нег». 
азъ  други  показания  не  съмъ  давалъ.  Сжщо  Китанчевъ  казваше 
на  сждебното  дирение,  че  азъ  съмъ  билъ  казалъ  на  Д-рг 
Моллова,  че  съмъ  съжалявалъ,  гд^то  съмъ  запл^лъ  въ  тая  ра- 
бота и  Китанчева.  Когато  дой  до  Д-ръ  Молловъ  азъ  го  поин- 
тахъ — говорилъ  ли  съмъ  му  такова  и1^що  и  той  газа,  че  но  съмъ 
му  говорилъ.  Днесъ  Китанчевъ  казва,  че  не  на  Д-ръ  Моллова. 
а  на  Каравелова  съмъ  билъ  казалъ.  Всички  казватъ.  че  азъ 
съмъ  ималъ  н-Ькакъвъ  си  интересъ  за  да  говоря  така,  че  съ1гь 
билъ  битъ  —  когато  това  не  е  в^Ьрно  —  но  даже  за  минзта 
да  приемемъ,  че  съмъ  билъ  битъ,  туй  не  значи,  че  моит*  пока- 
зания не  еж  в4рни,  че  сл^  фалшиви. 

Г-нъ  защитника  на  Г.  Великовъ  като  го  защищаваше  каза, 
че  мене  еж  принздпли  да  кажа  името  на  Георгь  Велинова  и 
азъ  го  съмъ  билъ  казалъ.  Азъ  и  понапр^Ьдъ  обяснихъ  пр*дъ 
сада,  че  не  съмъ  казалъ  за  Георги  Велинова.  Пр-Ьдъ  коммис- 
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сията,  когато  ме  питаха,  кои  сз,  тия  хора,  конто  1Ц'Ьха  да 
извършатъ  убийството,  азъ  казахъ :  Димитръ  и  Никола  Тюфек- 
чиеви,  Козаровъ  и  н*кой  си  Георги.  Мене  ме  попитаха,  кой  е 
тоя  Георги,  не  е  ли  Г.  Великовъ,  азъ  казахъ  не  знанъ,  може,  но 
тая  дума  „може'',  не  може  да  се  земе  за  обвинение,  г-да  еж  дни. 

Каза  се,  че  н'Ьмало  логика  въ  моигЬ  показания.  Логика 
кЬшь.  тамъ,  гд^то  се  кроятъ  показанията.  Това,  което  казахъ, 
азъ  го  казахъ,  защото  съмъ  го  чулъ,  понататъкъ  не  зная,  азъ  не 
съмъ  се  интересувалъ  отъ  тйхнитФ  дМствия,  не  съмъ  участ- 
вувалъ  въ  никое  т^^хно  събрание,  защо  да  давамъ  лъжливи 
показания. 

Г-да  са(дии!  Сега  азъ  ще  ви  моля  тия  показания,  които 
съмъ  далъ  пр'Ьдъ  ат]^дственната  коммиссия  и  въ  обвинителния 
актъ,  понеже  азъ  казахъ  още  отъ  начало  че  еж  се  вмъкнали 
н'Ькои  погр^^^шки,  да  не  ги  взимате  въ  внимание,  а  да  считате 
за  достов']^рни  тия  показания,  които  азъ  дадохъ  тукъ  пр^дъ 
васъ.  Интересътъ  за  да  дамъ  тия  показания  е,  че  азъ  съмъ 
мислнлъ,  че  за  онзи,  който  знае  н^що  и  го  крие  е  по  гол^Ьмо 
наказанието,  отколкото,  който  знае  и  го  каже.  Сега  да  ли  тая 
моя  мисълъ  е  била  справедлива  илн  не,  това  ще  покаже  ва- 
шата пр4сжда.  Г-нъ  Китанчевъ  каза,  че  г-нъ  Стамболовъ  мн 
об^Ьщалъ  н']Ьщо ;  но  азъ  не  зная  въ  каква  форма  е  пр'Ьдставено 
това  об^^щание  на  Еитанчева.  На  29  Май  дадохъ  първит^  си 
показания,  на  30  Май  коммиссията  ме  пита  по  сд^щигб  пока- 
зания, а  вечеръта  на  30  Май  заобиколенъ  отъ  четирма  стра- 
жари отидохъ  въ  градоначалството.  Въ  канцеларията  на  гра- 
доначалника б^ше  г-нъ  Стамболовъ,  Лукановъ  н  Еарагьозовъ. 
Г-нъ  Стамболовъ  ми  зададе  с&щигЬ  въпроси,  които  б1^ха  ми 
зададени  и  отъ  коммиссията.  Азъ  направихъ  единъ  дългъ  на 
братъ  и  чов^къ,  като  помолихъ  г-на  Стамболова  да  освободи 
брата  мИу  защото  той  нищо  не  знае  отъ  работата.  Не  съмъ  ка- 
залъ  на  Каравелова,  че  г-нъ  Стамболовъ  ми  е  об'Ьщалъ  да  ме 
освободи,  напротивъ  казахъ  му,  че  съмъ  молилъ  г-на  Стамбо- 
лова да  освободи  брата  ми.  Ако  въ  показанията  на  500  души 
6*6010  констатирано  н^Ьщо,  съ  което  да  се  обвинява  братъ  ми, 
тогава  само  г-нъ  Калинковъ  може  да  казва,  че  азъ  съмъ  искалъ 
да  оправдая  брата  си,  но  такова  н'Ьщо  н'Ьма.  Г-нъ  Калинковъ 
каза,  че  азъ  съмъ  билъ  причината  щото  много  хора  да  стоятъ 
на  скамейката  на  подс;&димит^^,  но  азъ  казвамъ,  че  не  съмъ  азъ 
прямата  причина,  а  косвенната.  Кой  е  станалъ  причина  за  туй 
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гд^то  азъ  съмъ  бялъ  издатель  на  т^хъ,  а  въ  сл^щото  вр^не 
съиъ  и  подслдимъ?  Пакъ  т*.  Т6  злоупотребиха  съ  моето  до- 
в'Ьрие  —  не  говоря  за  Еаравелова  иКитанчева  — тЬ  ми  казаха, 
Депавцовъ  на  тия  писма  да  ги  пуснешъ  въ  кутията.  Сега  азъ 
казвамъ  тия  н'Ьща,  които  с&  били. 

Ще  кажа  няколко  думи  за  обвинението  ми  отъ  страна  на 
г-на  прокурора.  Моя  защитникъ  добр^Ь  обясни  работата,  но  про- 
пусна н^кои  н^Ьща,  за  които  азъ  ще  кажа  н^Ьколко  думи.  .1е- 
павцовъ,  каза  г-нъ  прокурора,  може  да  се  счита  за  недоносЕ- 
тель,  но  може  да  се  счита  и  за  съучастникъ,  защото  е  дър- 
жалъ  у  себе  си  писма,  защото  е  дьржалъ  кутия  съ  револвери, 
защото  е  давалъ  пари  да  се  купатъ  револвери,  защото  е  хо- 
дилъ  при  Еоманова  да  види,  кой  отъ  м-ритЬ  е  тамъ.  У  Кожа- 
нова  съмъ  ходилъ  и  обадихъ  на  Т.  Георгиева,  кой  е  тамъ,  но 
това  б^ше  пр^Ьзъ  м'Ьсецъ  Октомврий,  когато  азъ  нищо  не  сънъ 
знаялъ,  че  се  готви  убийството  на  г-на  Стамболова.  Писмата 
6'Ьха  донесени  у  мене  и  ми  б^ше  казано  щомъ  стане  убийст- 
вото да  ги  пусна  въ  пощенската  кутия,  но  Ил.  Георговъ  мн 
каза  да  ги  изгоря  и  азъ  пр^Ьди  да  ги  изгоря  прочетохъ  гн. 
Кутия  съ  револвери  оставиха  при  мене,  като  ми  6'Ьше  казано 
да  я  пр'Ьдамъ  на  Т.  Георгиева,  но  какво  е  имало  в&тр^въ 
кутия,  до  когато  я  отвориха,  азъ  незнаяхъ.  Тюфекчиевъ  я  донеее. 
Де  само  той,  но  и  други  хора  оставяха  при  мене  н^кои  ра- 
боти и  посл^^  си  ги  зимаха.  Ако  впосл^^дствие  въ  тая  кутия  се 
указаха  револвери  и  писма,  азъ  мисля  че  не  съмъ  виновенъ. 
Дал:ь  съмъ  пари  на  Т.  Георгиевъ,  но  той  револвери  ли  е  бт- 
пувалъ,  това  азъ  не  знаяхъ,  когато  му  дадохъ  нарити.  Възможно 
е  било  да  ги  употр^Ьби  за  убийство  на  н']Ькой  чов'Ькъ,  за  ту1 
азъ  мисля  не  съмъ  виноватъ.  Въ  това,  за  което  мог;&  да  се 
обвинявамъ,  то  е  че  мог^г^  да  си  считамъ  за  недоноситель.  За 
убийството  въ  първо  вр^Ьме  азъ  не  обадихъ,  защото  се  6*1x1 
уплашилъ,  но  като  ме  арестуваха  и  направиха  обискъ,  иам^^- 
риха  нФкои  писма,  тогава  азъ  казахъ  каквото  знаяхъ. 

Свършвамъ  като  се  над^^вамъ,  че  вий  ще  имате  пр^^сь 
вид:ь  всичко  това,  което  казахъ,  и  ще  бхдете  справедливи  да 
ме  оправдаете.  Арестуванъ  съмъ  на  19  Мартъ  1ь91  год. 

Подсж^.  Д.  II.  Стайковъ:  Г-да  сладни!  Както  пр*1Ь 
ед1дственната  коммиссия,  така  и  пр'Ьдъ  вась  ту^вгь  азъ  ясно  по- 
ти^ьхь  всичко,  което  знаяхъ  по  д'Ьлото.  Ако  н^Ькои  работи  не 
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разяснихъ,  благодаря  на  защитника  ми,  който  има  грижата  да 
ги  разясни.  Азъ  се  обвинявамъ  за  туй,  защото  не  съмъ  съоб- 
щилъ,  и  второ,  защото,  като  съмъ  знаялъ  за  заговора  не  съмъ 
научилъ  планове  за  действията  на  заговорщиг]^  и  т.  н.  Азъ 
по  това  съмъ  направилъ  една  гр']^шка,  за  която  моля  отъ  почит. 
сщъ  прошка.  Тая  гр^Ьшка  мене  ми  навлече  15  месДченъ  за- 
творъ  и  не  малко  растрои  материалното  ми  състояние,  по- 
неже имамъ  доста  гол^&мо  семейство,  за  прМраната  на  което 
требваше  да  се  грижа.  Сега  азъ  съзнахъ,  че  недоноситед- 
ство  било  гр']^шка,  но  азъ,  както  казахъ,  не  съмъ  мислилъ 
тогава,  че  това  е  грешка,  за  това  моля  почит,  с&дъ  да  счита 
тая  моя  гр^^шка  за  несъзнателна  и  да  ми  даде  възможностъ 
въ  б^)^д&щия  ми  кратъкъ  животъ,  защото  азъ  съмъ  бол^^нъ,  да 
докажа,  че  азъ  не  съмъ  такъвъ  чов'1къ,  да  разбере  и  св^З^та, 
че  не  съмъ  чов'Ькъ,  който  взима  участие  въ  бунтове  и  пр.  Азъ 
желая  почит,  садъ  да  раздава  правос^&дие  и  милость,  прося 
милость,  моля  да  ме  оправдаете. 

Арестуванъ  съмъ  на  20  Мартъ  1891  год. 

Нодсжд.  Тома  Георгиева:  Г-да  сладни!  Обвиненията, 
които  ми  се  приписватъ  отъ  прокурорскнй  надзоръ,  състоятъ  отъ 
показанията  на  А.  Здравкова,  Митакова  и  Лепавцова.  Въ  по- 
казанията на  Здравкова  и  Митакова  има  доста  противор^^тая. 
Митаковъ  говори  за  10  души  емигранти,  а  Лепавцовъ  говори 
за  хората  иа  Тюфекчиева,  които  азъ  не  познавамъ  и  не  е 
имало  никакво  показание,  че  азъ  съмъ  имадъ  съ  тЬхъ  сно- 
шение. Имахъ  честь  и  по-пр^Ьди  при  сждебното  дирение  да  кажа, 
че  паритб  които  съмъ  искалъ  отъ  Митакова,  не  еж  били  за 
друга  ц'Ьль,  а  за  частна  моя  работа.  ТЬ  еж  искани  още  ор^^зъ 
м.  Септемврий,  а  Лепавцовъ  твърди,  че  това  е  било  пр^зъ  м. 
Декемврвй.  Попита  се  Ножаровъ  за  това,  той  се  прекръсти  и 
се  8акл'&  въ  челядьта  си,  че  това  е  било  дМствително  така, 
както  азъ  казахъ  и  отъ  това  вид'&хте,  г-да  сждии,  че  не  съмъ 
искалъ  никакви  пари  за  емигранти.  Тъй  щото  по  показанията 
не  остава  нищо  да  говоря.  Показанията  на  Здравкова  се  рас- 
чепкаха  доста  и  обръщамъ  вниманието  Ви,  г-да  сждии,  върху 
това  обстоятелство,  което  е  казалъ  на  пр'&дварителното  сл'Ьдствие 
Здравковъ,  че  пр^зъ  м.  Декемврвй  когато  сме  били  въ  кафенето 
Панахъ  съмъ  му  скимналъ  съ  очи  да  изл'Ъ8е,  но  Стоименовъ 
и  Акрабовъ  не  го  лодтвърдиха  това,  сл^Ьдоватедао  не  е  дока- 
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вателство,  че  азъ  му  съкъ  говорилъ  по  л&та  за  в'6какъвъ  ком- 
пло1ъ.  Но  да  допустненъ  за  минута,  че  е  така,  както  казва 
той.  Здравковъ  каза,  че  авъ  съмъ  му  билъ  говоралъ,  да  се 
зввземемъ  интелигентни  хора,  да  извършимъ  актя,  защото  под- 
купенигЬ  хора  не  с;^^  могли  да  извършатъ  това.  Г-да  с&дии! 
Моето  минало  е  достатъчна  гаранция,  че  азъ  не  могд1  да  на- 
правя такова  пр'Ьст&иление,  за  каквото  но  настоящемъ  се  обви- 
нявамъ.  Азъ  съмъ  билъ  отъ  тия  хора,  които  с&  били  въ  р'Ьдо* 
БОгЬ  на  първигЬ  борци,  азъ  съмъ  се  борвлъ  за  освобождението 
на  България,  азъ  в'Ьма  да  вл^за  въ  сношение  съ  хора,  които 
слк  нротивъ  България.  Сл'Ьдовате.1но  това  е  клевета  гол'Ьмау 
което  се  говори  нротивъ  мене.  Ако  допустнемъ,  че  това  е  в1^рно, 
което  казва  Здравковъ,  че  е  имало  такива  хора  подкупени,  че 
азъ  съмъ  му  билъ  нр^дложилъ  за  това,  то  нитамъ  азъ,  какъ 
може  Здравковъ  и  Бобековъ  да  завербуватъ  хора  пр'6зъ  Августъ, 
когато  азъ  се  запознавамъ  съ  Здравкова  нр'&зъ  м.  Декемврий? 
Посл'6  ваза  Здравковъ,  че  на  9  Декемврий  му  съмъ  съобщилъ, 
за  главатаря  на  комплота,  че  имало  изв1^стие,  че  плава  се  И8м1&- 
нилъ,  на  м^Ьсто  Княза,  да  се  убие  г-нъ  Стамболовъ:  ами  какъ 
тогава  Джуджевъ  съобщава  на  Здравкова,  че  атентата  въ  Дра- 
гоманъ  билъ  отложенъ  за  подяръ  сн']Ьга,  какъ  тогазъ  плана  е 
изм'Ьненъ  съ  убийството  на  г-нъ  Схамболова?  Еолкото  до  запо- 
знанството ми  съ  Здравкова,  Акрабовъ  п  другит'Ь  свид']Ьтели 
признаха,  че  азъ  не  съмъ  говорилъ  нищо,  осв'1нъ  по  боя  на 
Здравкова  съ  тулумбаджиит1^.  Сл']§дователио,  азъ  съмъ  нравъ, 
че  първото  мп  заповнавание  сь  Здравкова  е  било  въ  Нанаховото 
кафене.  Въпроса  за  револверигЬ  ми  се  вижда  доста  не  ясенъ 
и  не  разяснеиъ  отъ  моята  защита,  за  това  искамъ  да  поговоря. 
Свид'Ьтеля  Антонъ  Петровъ  казва  за  едно  обстоятелство,  за  об- 
стиятелсгва,  които  му  ноказания  се  отнасятъ  за  м.  Сентемврий, 
а  той  твърди  че  ся^  били  нр^^зъ  м.  Декемврий.  Яепавцовъ  казва, 
че  на  8-й  Иоемврий  1890  год.  Никола  Тюфекчиевъ  му  пока- 
залъ  револверъ  отъ  с&щата  система,  а  свид'Ьтеля  П-^^евъ  твърди, 
че  Наумъ  Тюфекчиевъ  е  продавалъ  самъ  револвери  отъ  сд^щата 
система.  Лепавцовъ  е  казалъ  въ  пр'1дваритг  лното  дирение,  че 
съмъ  му  билъ  искалъ  50  —  60  лева,  а  той  ми  билъ  далъ  100  л. 
Съ  50—60  лева  не  се  купувагь  2  револвери,  които,  спор^дъ 
показанията  на  Шева,  стрували  140  л.,  и  спор^^дъ  показанията 
на  другъ  единъ  свид'&тель,  който  казва,  че  за  два  револвери 
били  платени  6  наполеона  и  петь  п^п^^^^^нги.    Азъ   казахъ 
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пр'Ъдъ  васъ,  че  отъ  Лепавцова  пари  не  сънгъ  исвалъ,  нито  съмъ 
взимаяъ.  Но  за  да  видите,  че  показанията  на  Лепавцова  не  еж 
в^рви,  обърнете  внижаиие  върху  това  обстоятелство.  Депавцовъ 
казва,  че  азъ  съмъ  искалъ  отъ  него  въ  началото  на  м.  Октом- 
врий  пари,  а  пъвъ  свид'Ьтеля  ^евъ  казва,  че  Тюфекчиевъ 
оставвлъ  револверит1^  въ  дюкяна  ху  за  проданъ  пр^зъ  вгЬсецъ 
Явуарий.  Ако  Лепавцовъ  хи  е  далъ  петь  наполеона  за  купувание 
на  револвери,  азъ  не  съхъ  можалъ  да  ги  купя,  защото  той 
каза;  че  въ  сд^щий  день  съхъ  ху  далъ  оарит^.  По-вече  н']^ха 
отъ  това  що  да  вазвамъ.  Г-нъ  прокурора  по  погр'1шка  хи  при- 
писваше едно  обвинение,  вхенво  за  разговора  на  Лепавцова  за 
н'Ъкаква  корреспоиденц!1я  съ  Рдзова,  за  н']^какви  хора  познати 
въ  бирхалето  и  пр.  Тиа  работи  не  се  отнасятъ  до  хене.  И  г-нъ 
врокурора  е  градилъ  своето  обвинение  вротивъ  хене  по  това. 
Това,  г-да  с&дии,  не  се  отнася  до  показанията  на  свид'Ьтели1^. 
По  въпроса  за  хоето  саиопрвзнание,  г-да  сждии,  азъ  не  считахъ 
за  нуждно  и  да  говоря,  защото  г-нъ  прокурора  сахъ  се  е  уб'&- 
дилъ  въ  сериозностьта  на  причинигб,  които  ся;  хе  заставили 
да  давахъ  такива  сахоиризнания,  които  той  не  е  счелъ  за 
нуждно  даже  да  тури  въ  обвинителния  актъ.  Но  за  да  не  остане 
ни  капка  съхн^Ьние  въ  това,  азъ  ще  кажа  па1гь,  г-да  сждии, 
че  въ  хоята  кжща  се  случи  схъртьта  на  единственний  хи  старъ 
родитель,  жена  хи  е  била  пр^Ьсл^^двана  и  арестувана  по  чл.  49 
отъ  От.  Нак.  Законъ,  д'1цата  хи  еж  били  болви,  безъ  да  има 
кой  да  ихъ  похогие.  Добавете  всички  тия  обстоятелства  и  на- 
правете сжждевие,  г-да  с;кдии,  въ  какво  положение  съхъ  билъ. 
Толкозъ  по  това.  Заявявамъ  ви  гьржественно,  г-да  с;&дии,  още 
веднъжъ,  че  азъ  не  сихъ  участвувадъ  въ  никакъвъ  заговоръ, 
въ  никакво  убийство,  не  съхъ  прис^&тствувалъ  въ  никакво  съ- 
брание, не  съхъ  давилъ  на  никого  никакви  съв^^ти  за  подобно 
н'1Ьщо,  нито  хи  е  искалъ  н']^кой  такива.  Като  заявявахъ  това,  г-да 
сждии,  апаелирахъ  къхъ  вашата  съв^Ьсть  и  очаквамъ  оиравдателенъ 
в^-рдиктъ. 

Арестуванъ  съхъ  па  15  Мартъ  1891  год'. 


Иодслц.  Ив.  Бобековъ:  Г-дасадии!  Има  предварително 
в'Ьщо  да  кажа,  но  по  обвинението,  което  се  възлага  върху 
хенъ  ще  кажа,  тъй  като  г-да  защитнвцигЬ,  види  се  по  не 
расположение  не  с;&  хогли  да  пр-^^гл^^датъ  добр1Ь  обвиненията, 
които   се  хвърлятъ    противъ   хене  и  гол1^хигЬ    противоречия, 


858  — 

кошч)  се  ср*шт  въ  обвмвенлят.  Това  ^^/^е^^ъ  Ш4га 
епшгеттЬ,  които  ир^ккчва  г^нъ  про^торъ  ''Р//^"^^;  ЗГ 
всвчщ  г^ла  сллии,  виждате  вий  въ  обвпвителввя  актъ  е  казано, 
на  ^а  сграняда,  че  азъ  копто  сьжъ  вил^лъ  Здравкова,  стмъ 
му  бип  съобщЕлъ  стото  това,  което  Стою  Джуджевъ  поел* 
му  съобщилъ,  т.  е.,  казалъ  съмъ  му  яяана  на  заговора  за  убий- 
ствотч)  на  Княза  въ  Драгонанъ-буазъ.  Това  е  тъй  казано  въ 
обввняте.тниЯ  акгь,  отъ  гна  прокурора,  а  отъ  гд*  ги  е  черпилъ 
той  тия  сведения,  азъ  не  зная;  тъй  като  свид^^теяя  Никола 
Стовненовъ,  азъ  не  считамъ  свид'Ьтель  противъ  мене, 
защото  той  казва,  че  тия  св^&дения,  които  е  получилъ  отъ 
Здравкова  за  с;&ществуванието  на  заговора,  не  ги  е  нолучилъ 
оть  мене,  а  отъ  другъ  чов-Ькъ.  Вйрно  ли  му  ги  е  съобщилъ 
твя  св^^дения  този  чов']^къ,  вмало  ли  е  заговоръ  н'Ькакъвъ  или 
не,  азъ  не  зная,  но  той  пр^жь  васъ  нодтвърди,  че  заговора 
лу  билъ  съобщенъ  отъ  моя  съотечественникъ  и  приятель  Стою 
Джуджевъ.  Азъ  питахъ  Здравкова  тукъ  да  каже,  да  ли  отъ 
Ст.  Джуджевъ  е  чулъ  това  и  той  нодтвърди  това  и  каза,  че 
заговора  е  ималъ  единственно  за  ц^^ь  убийството  на  Княза, 
а  не  н  на  г-на  Стамболова.  Значи  азъ  тукъ  надамъ  въ  недо- 
ум1&ние.  Не  зная,  кое  да  в^Ьрвамъ,  кое  е  в'Ьрно,  това  ли  което 
е  въ  обвинителний  актъ  е  в'Ьрно  или  това,  което  хората,  сви- 
дйтелигЬ  твърдътъ  тукъ  пр^дъ  васъ?  При  това  Ат.  Здравковъ 
с&що  тъй  пр*Ьдъ  васъ,  г-да  сждии,  испов'Ьда,  че  азъ  когато 
съмъ  открилъ  този  планъ,  когато  съмъ  се  завръщалъ  отъ  София, 
въ  началото  на  м.  Августъ  1890  г.  открилъ  съмъ  му  този 
заговоръ  въ  хана  на  Маринъ  Шишковъ  и  въ  прися^тствието  на 
ханджвята.  Този  свид'Ьтель  или  този  слушатель  не  е  нитанъ 
за  този  фантастиченъ  и  ужасенъ  нланъ,  азъ  до  колкото  зная, 
въ  никой  протоколъ  не  фигуриратъ  неговит^  показания,  пока 
занията  на  ханджията.  Сл']^дственната  коммисия  не  е  задавала 
такъвъ  въпросъ.  Ако  азъ  съмъ  говорилъ  въ  прис;&ствието  на 
този  човЪкъ  Здравкову  това,  то  за  подкр'Ъаление,  за  да  се 
удостовери,  да  ли  е  това  истина,  требваше  да  се  пита  самий 
ханджия  Мар.  Шишковъ.  За  подкр'Ьпление  на  показанията  си 
самъ  Здравковъ  тр^Ьбваше  да  укаже  на  този  свид'Ьтель,  за  да 
се  испита  и  той  по  това,  той  е  чов4къ  честенъ,  търговецъ  и 
щ^Ьше  да  каже,  ако  знае  такова  н'&що. 

За  Здравковит^  коказания  до  колко  може  да  имъ  се  дава 
в^ра,  то  остр""  "^  "^"ъ  да  сждит*,  тъй  като  вий  видехте  саки 
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вакъвъ  чов^Ькъ  е.  Той  самъ  показа  11р'&дъ  васъ  своитб  д'6ла, 
той  представи  пр^Ьиъ  васъ  такава  сц'Ьиа,  описа  своя  характеръ, 
своето  мин^гло,  което  не  говори,  гьй  да  се  важе^  въ  полза 
на  неговата  нравственна  стойность.  Привле^енъ  съмъ  азъ  въ 
качество  на  обвиняеиъ  по  убийството  на  М-ръ  Б'&дчева  и  по- 
кушението на  гнъ  Ст.  Стажболова.  Това  н^що  много  странно 
ми  се  вижда,  защото  тавъвъ  въпросъ  въ  сл^Ьдственната  ком- 
миссия  не  ми  е  задавинъ.  Не  задаваха  ми  се  въпроси :  знаешъ 
ли  убийцигЬ  кои  с&,  участвувалъ  ли  си  въ  заговора  противъ 
г-на  Стамболова  и  пр.,  такова  н'Ьщо  не  съмъ  питанъ,  за  това 
защото  тамъ  въ  коммисвята,  мисля,  имаше  н^Ькои  близки  хора 
на  г-на  Стамболова,  които  знаяха  моето  отношение  къмъ  г-на 
Стамболова,  знаяха  мои1%  чувства,  които  ме  въодушевляваха  за 
тоя  чов^Ьвъ,  защото  съв'6стьта  вмъ  не  позволяваше  т^мъ,  да  ми 
задаватъ  такива  въпроси  не  л'Ьпи,  а  защо  съмъ  ималъ  такива 
чувства  къмъ  г-на  Стамболова,  това  азъ  подиръ  ще  кажа.  Що 
се  касае  до  обвинението  ми  за  знаяние  на  н'Ькакъвъ  заговоръ, 
който  е  билъ  направенъ  за  убийството  на  Н.  Ц.  Височество, 
то  азъ  категорически  пр'Ьдъ  васъ  заявявамъ,  че  такова  н^що 
не  зная,  не  ми  е  съобщавано  такова  н^що  отъ  София,  нито 
съмъ  ималъ  съ  н^Ького  разговоръ  за  подобно  н^Ьщо,  защото  азъ 
съмъ  билъ  всЬкога  противъ  такива  дМствия,  които  имать  ис- 
куственно  пром'Ьнение  на  държавния  строй,  защото  само  онова, 
което  се  върши  отъ  народа,  отъ  инициативата  на  самий  народъ, 
то  е  народно,  а  ако  то  е  искуственно,  то  ще  се  изрази  въ 
вр'Ьда,  тъй  да  се  каже,  на  самий  този  народъ.  Заради  това 
азъ  съмъ  билъ  всякога  противъ  такива  променения  искуственни 
на  държавнитб  ни  работи,  за  туй  не  е  могло  да  ми  се  съоб- 
щаватъ  такива  заговори.  Сд^що  тъй  на  Здравкова,  когато  оти- 
ваХъ  отъ  София  на  Татаръ-Пазарджикъ,  азъ  положително  нищо 
подобно  не  съмъ  му  съобщавалъ.  Той  казва,  че  съмъ  му  го- 
ворилъ  по  въпроса  за  изборитЬ.  Тогава  възможно  ли  е,  въ 
едно  в  сжщо  вр']Бме  да  му  откривамъ  пл21на  на  заговора  и  да 
му  говоря  за  избори?  Това  е  ц1^ъ  абсурдъ.  Може  ли  да  се 
говори  въ  едно  и  ся.що  вр'Ьме  и  за  избори  и  за  заговоръ? 
Той  самъ  ще  се  усъмни  и  ще  се  противи  на  това.  Азъ  мисля, 
че  не  тр'Ьбва  много  умъ,  да  се  разбере  това.  Азъ  като  воененъ 
чов^Ькъ,  който  съмъ  служилъ  10  години  военна  служба,  про- 
служилъ  съмъ,  както  съмъ  можалъ  и  въ  мене  се  е  отразилъ 
харавтеръ  на  искренъ  воененъ  чов^къ.   Откровенъ  съмъ  билъ 
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;  иозвава,  който 
«  разборъ  на  вс^ко 
.  01е  на  пр']&прата,  се 
.  1^  можахъ  да  проявя 
т  моментъ,  ако  6'Ьхъ 
^  ^иклонноети.  Г-нъ  оро- 
л^нофилъ  и  като  такъвъ 
№•  иелушате,  ващото  ще  ви 
м>  руссит4,  руеския  народъ. 
_  ,  че  азъ  съмъ  му  съобщилъ 
.  ..  гвпето  на  г-на  Маринъ  Шиш- 
мл-анъ  и  г-нъ  Маринъ  Шишковъ 
^.^,'{?пя  своето  показание  еъ  това, 
,  .«►  нЬкакви  дълги,  усукани,  гЬжки 
,  (  хнва  н^Ькаква  тайнственностъ  на 
|.  ч'^  да  е  имало  динамитъ.  Азъ,  г-да 
.  -:гива  на  динамита,  но  какт.въ  цв^тъ, 
..  .4  1  форми  има,  никога  въ  живота  си  не 
^  ..|  1чН8вамъ,  г-да  с>&дии,  искренно,  че  н^Ь- 
.  .»►  тая  торба,  осв-Ьнъ  убущата  ми.  Не  е 
.  »и:$а  Здравковъ.  Какъ  така,  азъ  да  му  съ- 
, .  г  •>  и)1  заговора  и  да  не  му  кажа  какво  н']^що 
^  I  чхщо  той  да  не  се  заинтересува  и  да  ме  по- 
«л»)  ^ь^  торбата  и  ако  азъ  съмъ  му  съобщилъ  за 
^  к:1жа  и  това  непременно.  Азъ  ако  б-Ьхъ  зна- 
р  ..Адна  въ  са;дъ  за  такива  нелепи  донесения, 
.  N»VЧ% «.  40  азъ  имахъ  да  събера  предварително  данни 
. ,. , ,  п  -А  н*  г-на  Здравкова,  за  да  го  опиша  ц^ль  и  щ^Ьхъ 
^»ч.ч»  млхлО  е  той  направилъ  това.  Що  се  касае  до  обви- 
•,  %|  ^  убийството  на  г-нъ  м-ръ  Белчева  и  покушението 
%>  Л!*1Йодова,  това  е  ц^ла  нелепость.  Може  да  ме  об- 
у.ч.ч-  ик  V  ^^  какъвто  щ^те  заговоръ,  но  п;о  се  касае  до  обви- 
^%^и:'У  м«  «л  г-нъ  Стамболова,  за  неговото  убийство,  това  не 
^лг"  \*  ^^^'1^^  това  не  може  да  ми  приписвате,  тФзи  хора, 
ч-а»\-^  м*'»  аналтъ,  н^Ьма  ни  да  помислятъ  да  ме  обвиняватъ  за 
;  1^  ^<й1^о,  Г-на  Стамболова,  г-да  садии,  азъ  го  познавамъ  отъ 
'V.  лг\^вна  врЬме,  отколкото  го  знаятъ  н^кои  сегашни  негови 
»Vу^'М^^дI.  Познавамъ  го  още  отъ  1877  год.  въ  Букурещъ  ко- 


*-х 


VI* 


—  861  — 

гато  б-Ьше.  И  го  зная  отъ  сл-Ьдующата  с^^-чка.  По  онова  вр-Ьме 
братъ  ми  покойния  Бобековъ  б^ши  емигриралъ  въ  Букурещъ 
и  ннй  съ  майка  ми  аа  да  не  теглимъ  отъ  турдит*  и  нашит* 
съотечественннци,  защото  каквото  и  да  ставаше,  се  на  насъ 
се  приписваше  и  ни  се  натякваше  за  брата  ми  и  ний  се  при- 
нудихме и  нам^Ьрихме  се  въ  Бук)'рещъ.  Това  б'6ше  въ  1877 
год.  Като  си  сЬд^хме  въ  квартирата  съ  майка  ми,  дойде  братъ 
ми,  съ  единъ  чов^Ькъ  непознатъ,  малко  нисъкъ,  и  ш,омъ  влязоха 
братъ  ми  му  каза,  тази  е  майка  ми  и  каза  на  насъ  „този  е 
моя  спаситель",  като  посочи  къмъ  г-на  Стамболова.  Сл*дъ  това 
азъ  пост^&пиxъ  въ  опълчението  и  не  го  виждахъ  доста  вр-Ьме. 
Биждахъ  го  единъ  пжть  въ  последно  вр^ме,  сл^дъ  смъртьта 
на  брата  ми  въ  църква,  гд4то  държеше  слово  и  описваше  н4- 
кои  н^ща  за  възстанието  и  въ  вр^Ь^ге  на  Руско-Тзфската  война. 
А  заш,о  братъ  ми  нарече  г-на  Стамболова  спаситель,  бждете 
любезни    да  ме  изслушате. 

Поел*  възстанието  Панагюрско,  братъ  ми,  сл*дъ  като  се 
избавилъ,  изб-Ьгалъ  въ  Коаривш,ица  съ  двама  дррзри,  като 
мислилъ  отъ  тамъ  да  избяга  въ  Стара-Планина  и  дзг  замине 
за  РомАНия.  Отишълъ  въ  Копривщица,  но  тамъ  намерили  за 
добр*  та  ги  затворили  —  н^кои  въ  църквата  и  други  въ  аптеката, 
съ  ц*ль  като  дойдатъ  турцит*  да  имъ  кажатъ — ето  т^зи  еж 
бунтовницитЬ.  Заб^л^жили  другарит*  на  брата  ми  неговото 
положение,  ис  :аля  да  ги  освободятъ,  като  казвали,  че  турцигЬ 
са;  разбити,  но  т*  не  в-Ьрвали  на  това  и  не  рачили  да  ги  пус- 
натъ,  но  най-поел*  се  принудили  и  ги  пуснали;  излизатъ  и 
35  души  потеглили  веднага  за  Стара-Планина,  отъ  които  само 
трима  еж  могли  да  се  домогнатъ  до  едно  село  Самоводени.  Братъ 
ми  и  единъ  неговъ  другарь  сл;  били  разбити  и  хванати  отъ 
българит*,  които  като  ги  видЬли,  взели  ги  за  съмнителни  лица 
и  отишли  да  съобщатъ  на  турцигЬ,  обаче  тамъ  за  щастие  се  на- 
м*рилъ  г-нъ  Стамболовъ  и  пр^ди  да  направятъ  това  селянит*  съ- 
общили му,  че  такива  и  такива  хора  сл1  дошли  и  какво  да  пра- 
вимъ  съ  гЬхъ.  Той  полюбопитствувалъ  да  види  кои  с&  тия  хора 
и  отишълъ  при  т*хъ  и  вид*лъ  брата  ми  и  неговий  другарь,  убеж- 
дава селянит*  да  не  ги  пр*даватъ,  и  се  крили  заедно,  хранили 
еж  ги  тамъ,  облачили  еж  ги,  въобще  всичкпгЬ  удобства  имъ  еж 
давали,  и  благодарение  на  г-на  Стамболова  еж  се  саасили  отъ 
смъртъ  въ  това  село.  Азъ  като  зная  това  могж  ли  да  имамъ  зами- 
сълъ  противъ  Г'На  Стамболова?  Азъ  мог&  да  ви  кажа,  че  идеала^ 
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коята  любовъ,  колкото  я  имахъ  кънъ  нашата  страна,  кънъ  отече- 
ството ни,  авъ  съмъ  я  придобидъ  по  нричияа  на  своя  брагь.  Моя 
братъ  тогава  е  бидъ  изв']Ьстенъ  на  всичкит^  тогавашни  борци. 
Азъ  не  в^рваиъ  г-нъ  Стамболовъ  тъй  лесно  да  е  пов^рвалъ,  което 
му  е  казвано  за  нене.  Богъ  знае  какви  доказателства  ху  с;к 
представили  за  мене !  Истина  е,  че  азъ  съмъ  билъ  противъ  него- 
вата политика,  но  не  съмъ  искалъ  никога  тоя  чов^къ  да  умр1 
Азъ  съмъ  му  пр']^дставлявалъ  работит'Ь,  положението  въ  Панагю- 
рище лично  и  писменно  н']Ьколко  п^&ти,  той  е  ималъ  случай  да  се 
уб'Ьди  и  знае  моит^^  уб'6ждения,  заш;ото  никога  не  съмъ  ги  скри- 
валъ.  Еогато  искахъ,  въ  началото  на  1890  год.  служба  въ  вой- 
ската отъ  г*на  Стамболова,  не  скрихъ  своитЬ  уб']^ждения,  а  му 
казахъ  всичко,  каквото  мисля,  казахъ  му,  че  искамъ  това  на 
основание  моит^  заслуги  къмъ  отечеството  си,  като  Панагюрецъ 
и  като  българинъ  искамъ  тази  длъжностъ.  Не  ми  се  даде  това, 
понеже,  твърд'Ь  е  възможно,  той  да  е  нам^Ьрилъ  за  не  удобно 
да  ми  се  дава  ддъжностъ  въ  войската.  Но  искамъ  да  ви  кажа 
че  съмъ  билъ  противъ  политиката  на  тозн  чов^къ,  но  вс^^кога 
6  билъ  въ  моит1&  очи  сааситель  на  моя  братъ  и  никога  не  мог^к 
помисли  за  такова  нЪщо,  за  каквото  се  обвинявамъ  сега. 

Г-нъ  прокуроръ  въ  своята  р^чь  ме  нар-Ьче  „форменъ  рубски 
чов^^къ^.  Н'&иа  съмнение,  че  той  за  да  ме  нар-Ьче  тъй,  требва 
да  ме  знае  по-напр1^дъ,  за  това  казвамъ  си  е  позволилъ,  гьй  да 
ме  нар']^че.  Истина  е,  че  азъ  обичамъ  руссят1Ь  по  вече  отъ  много 
други  българи,  които  с&  вад^^и  много  добрини  отъ  руесит!. 
Азъ  лично  отъ  руссигЬ  положително  нищо  добро  не  съмъ  ви- 
д^Ьлъ.  Азъ  съмъ  вид'Ьлъ  освобождението  на  България  отъ  руссит^^. 
За  освобождението  на  България  смо  работили :  баща  ми,  брать 
ми,  азъ  и  майка  ми.  «Значи  освобождението  си  азъ  длъжа  на 
себе  си.  Училъ  съмъ  се  въ  Руссия,  но  не  съмъ  ходилъ  при 
никакви  славянски  коммитети  за  помощь  и  азъ  тЬиъ  лично  нищо 
не  дължа.  Твърд'6  е  възможно  при  една  война  да  отвда  да 
воювамъ  противъ  враговетЬ  на  Руссия.  но  това  не  значи,  че 
азъ  *уЪмъ  форменъ  русски  чов^^къ.  Обичамъ  русситЬ,  защото 
нашето  възраждание,  нашето  име  българинъ  сме  го  чули  отъ 
т^хъ.  Тбхнитб  направени  войни  съ  турцигЬ  ся^  имали  за 
резултатъ  първоначално  и  посл^^  нашето  духовно  и  политическо 
освобождение.  Еажете  моля  ви  се,  азъ  като  зная  всичко  това, 
което  е  н1^що  неопровержимо,  може  ли  да  питая  къмъ  руссит^ 
лоши  чувства  ?  Никога  не  съмъ  искалъ  никога  нищо  да  направя 
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за  полза  на  Руссия,  което  да  бжде  въ  ущърбъ  на  България. 
Кажете  ми  че  съмъ  наравялъ  н']^що,  за  да  се  подчини  България 
подъ  властьта  на  Руссия,  нека  ии  се  каже  това  мое  дМствие. 
Ако  наистина  влиянието  на  русското  покровителство  е  полезно, 
то  рано  или  класно,  колкото  и  да  се  попр^чва,  то  само  по  себе 
си  ще  дойде  и  никакви  противодМствия  не  мог&тъ  отдалечи 
това.  За  тога  азъ  не  съмъ  никога  дМствувалъ  съ  насилственни 
ср']^дства  и  не  съмъ  ималъ  желание  да  подчивявамъ  България 
подъ  Руссвя.  Това  н']^що  не  може  да  ми  се  приписва.  Що  се 
касае  до  епитета,  който  ми  прикачи  г-нъ  прокурора,  като  ме 
нар'Ьче  славянофплъ,  азъ  не  могж  да  откажа,  че  съмъ  ималъ 
възможноеть  да  прочета  н-Ькоя  л  друга  кнвга  за  славянството 
и  че  обичамъ  славянството,  славянекит']^  народи;  но  би  било 
смешно,  ако  ми  се  дава  думата  славянофилъ,  защото  т6,  славяно- 
филатб  с&  хора  учени,  образовапи,  а  не  като  мепе.  Азъ  могж 
само  да  имъ  съчувствувамъ,  защо  да  ми  се  дава  такова  на- 
звание, което  азъ  не  могя^  да  го  понеса.  Азъ  признавамъ  т]^хнит^ 
заслуги  на  наишй  народъ,  това  го  не  отказвамъ.  Вий,  които 
сте  чели  внимателно  българската  история  знаете,  че  първия 
български  пастирь,  който  е  далъ  св'Ьд'Ьния,  че  и  ний  сме  с^&ще- 
ствували  като  народъ  политически,  той  е,  както  ви  е  изв'Ьстно, 
праотеца  на  българската  история  отецъ  Паисий  въ  1762  год. 
ПървитЬ  негови  б1^л'Ьжки  с;к  изв1^стви  за  нашата  история.  Какво 
казва  тоя  чов']Ькъ?  Той  казва,  че  ний  сме  биле  народъ  съ 
добро  мииало,  че  ний  си  имаме  история,  че  ний  не  сме  гърци 
и  пр.  Значи  за  да  почерпимъ  тия  св1^д']^ния  по  нашата  история, 
тр']^бвало  е  да  изучимъ  гръцки  и  русски.  за  да  узнаемъ  за  съ- 
ществуванието на  нашето  минало.  Посл')^  за  да  видимъ,  коя  с& 
първитб  историци,  които  еж  казали  нЬщо  за  наший  народъ,  за 
нашата  история.  Яскамъ  да  кажа,  че  нашето  възраждание  се 
дължи  на  хора:  русей,  сърби,  и  пр.,  съ  една  р']^чь  на  славян- 
ските народи.  Историцйт1^:  Юрий  Венелинъ  и  Шафарикъ 
с&  славяни.  Първите  наши  д^йци  еж  получили  образованието 
си  въ  Руссия.  Нашето  политическо  освобождение  е  плолъ  на 
възстанието  на  Босна  и  Херцеговина.  Ний  бФхме  хора  не  зрели 
още,  когато  сърбите  се  бияха  за  своето  политическо  възраж- 
дание. Ний,  както  нашето  духовно,  така  и  политическо  осво- 
бождение дължвмъ  на  славянскитЬ  народи.  Азъ  даже  нема  да 
говоря  за  Аксакова.  По-вече  азъ  нема  какво  да  говоря  за  тези 
названия  и  епитети,   които  ми   прикачи  г-нъ  прокурора.    Азъ 
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хисля;    че  е  достатъчно,  да  се  уб'Ьдите,   че  азъ    съиъ   вмалъ 
основание  да  бщк  привърванъ  на  евои!^  уб']^ждения. 

Иропуснахъ  едно  н'Ьщо  да  кажа.  Ако  д']^йствително  на 
19-й  Августъ  Здравковъ  и  Стояменовъ  еж  съобщили  на  гна 
Стамбодова  ва  заговора,  то  г-нъ  Стамбояовъ  подиръ  3-4  дни 
като  замина  ирЪгъ  Пазарджикъ  за  Пяовдивъ  п  инспектора 
като  го  попитаяъ  да  ли  да  бжда  приегь  за  учитель  и  г-нъ 
Стаиболовъ  е  казалъ  да  бждж  условенъ  за  учитель;  ако  дМ- 
ствително  е  той  знаялъ  за  заговора,  въ  който  азъ  съмъ  взималъ 
участие  в'Ьиа111е  да  каже  на  инспектора  да  ме  нриематъ  за 
учитель,  да  ме  условать,  може  ли  казва мъ  да  се  допусне  такова 
н^що*  Поел*,  за  да  се  удостов'Ьритв  най  нагледно,  до  колко 
е  в4рно  това,  що  ми  се  приписва,  може  да  се  удостоверите 
отъ  това  писмо,  което  съмъ  писалъ  на  Джуджева  на  9-й  Мартъ. 
Азъ  ако  съмъ  писалъ,  че  не  се  връщай  въ  Панагюрище  безъ 
работа,  вземи  я  каквато  ти  се  дава,  като  съмъ  считалъ,  че  тя 
е  временна  и  като  считамъ,  че  въ  бжд^ще  сп()р']^дъ  положе- 
нието си  може  да  получи.  Значи  ако  съмъ  знаялъ  за  такъвъ 
заговоръ,  това  е  било  съвсЪмъ  излишно.  Азъ  съмъ  му  писалъ 
това  писмо  въ  отговоръ  на  едно  негово  писмо,  въ  коемо  ми  е 
казалъ,  че  му  пр']^дложили  н'Ькаква  служба.  Това  н'Ьщо  опро- 
вергава, че  азъ  съмъ  билъ  въ  заговоръ  зам^сенъ.  Г-нъ  про- 
куроръ  каза,  че  азъ  когато  съмъ  ходилъ  въ  Б*дово,  отбилъ 
съмъ  се  на  станцията  и  съмъ  подавалъ  некакъ1^ъ  пакетъ.  Азъ 
незная  отъ  кжд*  го  е  почерпилъ  това.  Азъ  се  отбивахъ  дей- 
ствително въ  Белово,да  се  вила  съ  Владикина,  известний  ли- 
тераторъ,  който  издаваше  едно  периодическо  списание,  на  когото 
б^хъ  далъ  една  книга  да  се  напечати  въ  журнала  му  и  азъ 
искахъ  пр^дъ  следственнята  коммйсия,  да  се  представи  напе- 
чатаната книга,  и  ако  желаете  азъ  ще  я  прел^ставя.  Азъ  съмъ 
се  спиралъ  въ  Белово  само  за  това.  Стою  Джуджевъ  не  м(т  е 
давалъ  нищо,  нито  съмъ  му  азъ  давалъ  н^що.  Щльта  ми  за 
дохожданието  ми  въ  София  е  била  да  ми  се  позволи  да  учи- 
телствувамъ  въ  1889  год.,  искахъ  да  ми  се  позволи  това,  но 
не  ми  се  позволи  това  отъ  инспектора.  Азъ,  като  не  ми  се 
вървеше  дойдохъ  пр^дъ  гна  Стамболова  и  той  каза,  че  може 
да  ми  се  разр^бши  такова  н'6що.  Азъ  отивахъ  посл*]^  пр'Ьдъ 
инспектора  и  му  казахъ  това  и  му  поискахъ  разр']^шение,  а 
той  каза  че  ще  иска  разр'6шение  отъ  м-рството.  Азъ  пакъ 
дойдохъ  въ   м-рството  и  '''»"« ^'^    позволение  и  ми  се  каза  да 
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подамъ  заявление,  което  и  направихъ,  когато  отивахъ  заедно 
съ  инспектора  въ  и-рството.  Казаха  ми  посдгЬ,  да  си  отяда  въ 
Панагюрище  и  ще  ми  се  съобщи  и  което  дМствително  ми  се 
съобщи,  но  инспектора  пакъ  не  см^^я  веднага  да  ме  назначи,  а 
поиска  разр^Ьшение  отъ  г-на  Отамболова  и  той  му  ра8р:Ьшн  да 
ме  назначи  за  учитель.  За  туй  съмъ  отивалъ  въ  София,  а  за 
нищо  друго.  Никакви  заговори  не  съмъ  приготвялъ.  Говорилъ 
съмъ  за  избори,  това  съмъ  се  иятересувалъ  по  политически  ра- 
боти. Посторанна  ц-Ьль  б^ше,  гд^Ьто  говорихъ  съ  Каравелова. 
Ако  може  да  се  обвинявамъ  за  моит^Ь  политически  уб'Ьждення, 
то  остава  вий  да  разр'Ьшит^Ь  това.  Считамъ  за  длъжностъ  да 
кажа,  че  се  зарадвахъ,  когато  се  научихъ,  че  ще  бжда  с^&денъ 
отъ  воененъ  с&дъ.  Азъ  не  съмъ  ималъ  врагове  въ  войската  и 
не  съмъ  мислилъ,  че  ще  има  чов^къ,  който  ще  се  отнесе  при- 
страстно кьмъ  мене,  а  даже  се  зарадвахъ,  заш;ото  н'Ьма  воен- 
нит*  да  се  повлияятъ  отъ  нищо.  Заради  това  при  всичко 
че  се  пр^дставихъ  пр^дъ  васъ  съ  всичката  си  откровенностъ, 
вий  ще  видите  въ  мене  единъ  чов^къ,  честенъ  и  откфовенъ, 
и  моигЬ  уб^жд^^ния  никога  не  сл  били  вредни  за  страната  въ 
никакво  отношение.  Остава  вашата  просв'Ьтена  съв^Ьсть  да  се 
произнесе  за  моята  виновносгъ  или  невиновностъ. 
Арестуванъ  съмъ  на  19-й  Мартъ  1891  год. 

Подслд.  Ст.  Докудоюееъ :  Г-да  с^&дии !  Ако  би  било  въз- 
можно да  се  познае  чов^Ькъ  външно,  азъ  в-Ьрвамъ,  че  вий  бихте 
познали  въ  мене,  че  азъ  не  съмъ  заслужилъ  ни  най  малко 
ония  обвинения,  които  ми  се  приписватъ.  Но  понеже  това  е 
не  възможно,  то  вий  би  си  съставили  понятие  за  мене  по  моигЬ 
Д'Ьла.  За  това  и  азъ  ще  кажа  н'Ьколко  думи.  Както  ви  съоб- 
щихъ  и  при  с^&дебното  дирение,  азъ  б^хъ  служащъ  по  тукаш- 
ната жел'Ьзница;  недоволенъ  отъ  заплатата,  която  получавахъ, 
почнахъ  да  искагь  да  ми  се  даде  по  добра  служба,  за  да  мог;^ 
да  се  пр'Ьпитавамъ  какго  азъ,  така  ся^що  и  6'ЬдиигЬ  ми  роди- 
тели —  баща,  майка  и  дв'Ьт^^  ми  сестри.  Но  понеже  не  ми  се  даде 
по-добра  служба,  азъ  намислихъ  да  отида  въ  Панагюрище  и 
да  дМствувамъ  въ  общинскит^Ь  избори  за  да  б;&дж  избравъ  въ 
Панагюрище.  Пр'Ьди  това  обаче,  ходилъ  съмъ  въ  к^&щата  на 
г-на  Караверова  и  съмъ  говорилъ  по  изборит*  и  за  с^&щата 
ц^Ьль  съмъ  говорилъ  и  на  Здравкова,  което,  ако  е  пр^&стжпление, 
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приянавамъ  се  че  съмъ  виновенъ  въ  това.  СлФдъ  като  не  мо- 
жахъ  да  бждж  избранъ  въ  градскнт*  избори,  авъ  се  отнесохъ 
до  Панагюрскит'^  представители,  да  под*йствуватъ  ивново  за 
назначаванието  ми  на  служба.  За  тази  ц^Ьль  азъ  пр'Ьзъ  к.  Де- 
кемврий  1890  год.  дохождахъ  въ  София  и  г-нъ  м-ръ  пр^ЬдсЬ- 
дателя,  като  го  молихъ,  ми  се  об-Ьща,  че  ще  ми  се  даде  яо- 
добра  длъжностъ.  Обаче  азъ  узнахъ  отъ  лр-Ьдставителит*,  че 
той  казалъ,  „да  си  помисля,  ще  видимъ"".  Заминахъ  си  за  Па- 
нагюрище съ  надежда,  че  може  да  ми  се  даде  служба  и  ча- 
кахъ  назначение;  стояхъ  въ  Панагюрище  до  17  Февруарий  и 
въ  това  вр-Ъме  се  състави  едно  прошение  отъ  ПанагюрскигЬ 
граждани  противъ  Панагюрския  Окол.  Началникъ  и  ме  помо- 
лиха да  го  занеса  въ  Пловдивъ,  да  взема  представителя  Манчо 
Маневъ  и  да  дойдемъ  заедно  въ  София  и  да  д^йствувамъ  пр^Ъдъ 
Манчо  Мановъ  и  Иавелъ  Икономовъ  за  пр-Ьместванието  на  Па- 
нагюрския Околийски  Началникъ,  като  въ  с;ьщото  вр-Ьме  дМст- 
вувахъ  пр^дъ  гЬхъ  и  за  назначението  ми  на  служба,  за  туй 
дойдохме  съ  Манчо  Маневъ,  дадохме  прошението  и  г-нъ  м-ръ 
председателя  беше  казалъ  „на  ли  е  Джуджевъ  тукъ,  ще  ви- 
димъ,  може  да  му  се  даде  служба  *".  Азъ  тогава  останахъ  да 
чакамъ,  да  ми  се  даде  служба  и  на  15-й  Мартъ  пакъ  идва 
едно  писмо  на  г-на  Стамболова,  съ  което  се  моляше  да  ми  даде 
слз^жба.  Вечерьта  обаче,  следъ  като  бехъ  съ  неколко  приятели 
въ  Княжево,  на  които  говорихъ  да  ми  помогнжть  да  бзд;&  на- 
значенъ  на  служба  и  некои  отъ  техъ  ми  обещахъ,  че  ще  ис- 
питатъ  по  же;^зницата  к^&де  има  вакантно  место  за  служба, 
отивамъ  си  въ  дома  и  таманъ  вечеряхме  дохожда  единъ  стра- 
жаръ  и  единъ  старший  и  мн  казаха  „викатъ  ви  въ  участъка''. 
Отивамъ  въ  участъка  и  следъ  малко  вика  ме  г-нъ  Стамболовъ 
горе  и  ми  казва,  познавашъ  ли  това  лице,  което  се  обръщк  къмъ 
г-на  м-ръ  Белчева,  азъ  казвамъ  —  познавамъ  го.  Пита  ме,  отъ 
кога  го  познавамъ,  азъ  казахъ — отъ  миналата  година  го  позна- 
вамъ. „Виждашъ  ли,  казва,  жертвата  си,  вий  искахте  да  убиете 
мене,  а  вместо  мене  убихте  моя  другарь''.  Азъ  казахъ  на  г-на 
Стамболова,  че  азъ  немамъ  хаберъ  отъ  тия  работи,  казахъ  му, 
какъвъ  съмъ  билъ  и  какво  съмъ  правилъ  и  че  той  ако  се  съм- 
нява въ  менъ,'това  с&  направили  некои  клеветници  за  свои 
лични  облаги.  И  действително  когато  следственната  власть 
почна  да  изследва  делото,  явява  ми  се,  че  когато  съмъ  мж- 
налъ  презъ  Пазарджикъ,  говорилъ  съмъ  на  Здравкова  по  не- 
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какъвъ  ваговоръ.  Понеже  защятника  ни  не  ноже  да  укаже  на 
всичкигЬ.  нротнвор4чия,  които  се  ср^щатъ  въ  показанията  на 
Здравкова,  така  и  въ  показанията  на  другит:Ь  свнд^^тели,  азъ 
ще  да  укажа  на  н4кои  отъ  гЬхъ  тукъ.  Мислимо  ли  е,  г-да 
с;&дии,  да  говоря  -  азъ  на  Здравкова  за  н'Ькакъвъ  заговоръ?  Съ 
Д.  П,  Стайковъ  съмъ  говорилъ  по  изборит'Ь.  Може  ли  да  се 
в'6рва,  че  съмъ  съобщавалъ  Здравкову,  какво  г-нъ  Еаравеловъ 
и  Молловъ  с&  ме  испратили  да  вербовамъ  хора  за  убийството 
на  г-на  м-ръ  пр'Ьдс'Ьдателя  и  Княза,  когато  азъ  се  познавамъ 
твърд^Ь  малко  съ  Каравелова  и  съмъ  ходплъ  единъ  два  пжти 
въ  него,  а  съ  Моллова  никакъ  не  се  познавамъ?  Азъ  мисля,  че 
здравий  разумъ  не  може  да  допустне  такова  н'Ьщо.  Ако  азъ  съмъ 
говорилъ  на  Здравкова  за  н']^какъвъ  заговоръ,  то  какъ  така 
пр-Ьзъ  ]890  год.,  пр4зъ  м.  Декемврий,  когато  той  е  билъ  въ 
София,  да  се  ср^щамъ  съ  него  тъй  често  и  нищо  да  му  не 
кажа  по  този  заговоръ?  Азъ  мисля,  че  ако  съмъ  му  говорилъ 
по-напр'Ьдъ  за  избори,  ако  е  имало  такова  н:Ьщо  по-напр']Ьдъ, 
щомъ  сме  се  срещнали  тукъ  въ  София  тр'Ьбвал()  би  да  му  го- 
воря за  този  заговоръ  и  тукъ.  С^&щий  свид^^тель  казва,  че 
пр4зъ  м.  Февруарий  1891  год.  когато  съмъ  минавалъ  пр^зъ 
Пазарджикъ  съмъ  му  билъ  казалъ,  какво  съмъ  се  билъ  съмня- 
валъ  въ  него,  какво  съмъ  чувалъ  отъ  Богданъ  Величковъ,  който 
ми  билъ  казалъ,  че  тр'Ьбва  да  се  в']^рва  въ  Здравкова,  щомъ 
се  е  наелъ  да  извърши  убийството,  какво  не  е  имало  въ  та- 
къвъ  случай  защо  да  се  съмнявамъ  въ  него  и  съмъ  дошълъ  въ 
София.  Не  е  ли  см1^шно  оть  една  страна  да  му  говоримъ  за 
заговоръ,  а  отъ  др}та  страна  по  причина  на  сн'6га,  за  който 
е  казано  въ  обвинителний  актъ,  да  му  казвамъ,  че  заговора  е 
отложенъ  по  причина  на  сн^га.  Въ  обвинителний  актъ  стои, 
че  пр^зъ  м.  Септемврий  съмъ  му  говорилъ  по  комплота,  а 
с&що  въ  съдебното  дирение  се  каза,  че  пр'Ьзъ  м.  Юлий  е  било 
това.  Не  е  ли  това  едно  явно  противор'Ьчие  на  свид'Ьтеля 
Здравкова,  не  е  ли  баснословно  н'Ьщо,  щото  трима  или  че- 
тирма  хора  да  хващатъ  Княза  на  Драгоманъ,  да  спиратъ  трена? 
Не  само,  че  не  можатъ  да  го  извършатъ  четирта,  но  едва  ли 
би  биле  въ  положение  и  20  —  30  души  това  да  направятъ.  Да 
кажа  н'Ьколко  думи  и  по  показанията  на  свид^Ьтеля  Митакова.  На 
пр'Ьдварителното  следствие  този  свид^Ьтель  казва,  че  съмъ  се  ср'6- 
щалъ  съ  него  въ  градската  градина  и  му  съмъ  говорилъ  по  заговора 
и  казалъ  съмъ  си  името  Караконовъ.  Е,  г-да  с&дии,  вий  чухте  отъ 
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свид'Ьтеля  Лул«[о  Гуговъ,  ^е  авъ  се  позвавамъ  съ  него  отъ  м.  Ма&, 
когато  Той  ме  е  вааозналъ.  Може  ди  да  се  допустне.  че  азъ 
сънъ  се  познавалъ  съ  него  пр'Ь8ъ  и.  Май  и  да  св  каа$а  името 
въ  градската  градина  пр'Ьдъ  него  Еаравоновъ?  При  с&дебното 
диревие  обаче  той  каза,  че  може  Джуджевъ  да  се  е  кавазгь,  но 
мене  така  ми  се  е  сторило.  Но  ва  това  негово  каввание  той 
си  е  приномнилъ  едвамъ  когато  вид'Ьдъ  Лудчо  Гуговъ,  че  азъ 
ое  повнавамъ  съ  Митакова  отъ  тогава,  отъ  когато  Гуговъ  ме  е 
вапозналъ  съ  него.  Може  ли  да  се  даде  в^Ьра  на  неговвгЬ  по- 
кававия?  Вий  помеите,  г-да  сждии,  че  когато  го  запитахъ  азъ. 
колко  вр'Ьме  сме  сЬд^Ьли  въ  градската  градина,  какво  е  бвдо 
вр'Ьмето  може  ли  водожателно  да  оар'Ьд'6ли,  че  ар'Ьзъ  м.  Де- 
кември! съмъ  се  ср'Ьщалъ  съ  него  въ  градината,  той  каза  че 
сме  се  срШали  нр'Ь8ъ  Декемврий,  не  оомни  времето  какво  е 
било,  вр'^мето  било  ту  хубаво,  ту  сн'Ьгъ  имало,  имало  канапета 
на  които  сме  с:Ьд'Ьли.  Авъ  мисля,  г-да  с;е1Дии,  че  ако  н'Ькои  оть 
васъ  е  билъ  пр^Ьзъ  м.  Декемврвй  1890  год.  въ  г.  София  знае 
много  хубаво  какво  б^Ьше  вр']&мето  тогава,  имаше  много  сн'Ьгь 
и  не  е  било  възможно  въ  никакъвъ  случай  да  се  сЬди  и  да 
се  првкавва  въ  градската  градива  15  или  20  минутв.  Има  н 
дв'Ь  писма,  които  служатъ  като  вещественно  доказателство  по 
моето  обвинение.  1>Ьви  писма  обаче  като  ги  прочетете  ще  ви- 
дите, вм']^сто  за  обвинение,  ще  се  уб']^дите,  че  тЬ  слуясатъ  по- 
вече за  мое  оиравдание.  Г-да  с&дии,  ако  въ  старитЬ  и  ср'ЬднитЬ 
в']^кове  народигЬ  се  пр^Ьдставдяваии  отъ  богинигЬ,  но  съ  свър- 
зани очи,  символъ  на  безпристрастието,  то  н'Ьма  никакво  съм- 
н^Ьние,  че  това  безпристрастие  въ  сегашний  Х1К  в^^къ,  вЪкъть 
на  разума,  на  хуманностьта,  в'6рвамъ  да  б;&де  на  върха  на  своето 
положение.  Като  казвамъ  това,  азъ  не  се  съмнявамъ  ни  най- 
малко  въ  вашата  просв^Ьтева  и  безпристрастна  съв^^сть.  Счетохъ 
за  вуждно  да  саомена,  какъ  с&  гледали  на  правос;&двето  въ 
най  отдалеченигЬ  вр'Ьмена.  Г-да  с&дии,  пр'Ьди  да  присшпите 
до  произнаеяние  на  присъдата,  да  ли  азъ  съмъ  виновенъ  или 
не,  имайте  пр'Ьдъ  видъ,  че  при  подобни  политически  процесси, 
какъвто  е  настоя  щий,  много  п&ти  се  е  случвало  за  лични  свои 
облаги,  както  е  случая  съ  мене,  нЬкои  лица  да  накл1^ветя1ъ 
други  и  по  тоя  начйнъ  да  се  осждатъ  и  пр'&търпятъ  наказа- 
нието съвършенно  неввнни  хора.  Имайте  пр'Ьдъ  видъ,  че  когато 
е  станало  убийС1'вото,  азъ  съмъ  ималъ  грижата  само  да  мог& 
да  взема  в^Ькаква  работа  за  да  се  пр'Ьхрана,  както   авъ,  така 
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и  донашнит*]^  ми.  Имайте  пр']^д;ъ  видъ,  че  съм'ь  членъ  ва  тази 
Дхуджева  фамилия,  която  е  дала  жертва  тъкмо  9  души  въ 
1876  год.  въ  Панагюрското  въвстание,  по  нашето  освобождение, 
имайте  пр^дъ  видъ.  че  съмъ  единственъ  синъ  на  стари  и  6'Ьдни 
родители,  които  исключително  отъ  мене  очакватъ  пр^Ьхраната  си. 
Арестуванъ  съмъ  ва  15-й  Мартъ  1891  год. 

ИодслА*  Георги  Василиееь :  Г-да  с^&дии !  Азъ  благодаря 
на  защитника  ми  г-нъ  Еапит.  Ранковъ,  който  обясни  много -добр-Ь 
моята  невинность,  тъй  сжщо  моля,  да  ме  изслушате,  че  отъ  на- 
чалото на  заговора,  когато  се  казва  отъ  г-на  Мвларова  за  за- 
говора, че  било  пр^яъ  м.  Януарий  1889  год.,  азъ  не  съмъ 
знаялъ  за  заговоръ  нр'Ь8ъ  това  вр'Ьме,  не  съмъ  присжтствувалъ 
на  заседание  въ  гостинницата  въ  Одесса,  а  съмъ  си  глЪдалъ 
работата  до  1890  год.  Върнахъ  се  послЬ  дома  и  си  гл'Ьдахъ 
своята  частна  работа  и  не  се  считамъ  виновенъ  въ  никакъвъ 
заговоръ,  защото  не  съмъ  знаялъ  нищо,  нето  съмъ  направилъ 
н'6що.  В^рвамъ,  че  поч.  Полевой  воененъ  садъ  ще  се  ув^кри 
въ  моята  невинность,  за  туй  се  надфвамъ,  че  ще  издаде  оправ- 
дателенъ  вердиктъ  за  мене. 

Арестуванъ  съмъ  на  13-й  Юлий  1891  год. 


//одс^ад.  -й".  Поиовъ:  Въ  репликата  си  г-нъ  прокурора 
остави  на  с&да  да  се  произнесе,  да  ли  съмъ  билъ  единъ  отъ 
главатаритЬ  на  Бургазский  бунтъ.  Длъженъ  съмъ  да  ви  се  призная, 
г-да  сждии,  че  съ  удоволствие  поср^Ьщнахъ  това  заявление  на  г-на 
прокурора,  като 'СЪМЪ  ув^Ьренъ,  че  поч.  сждъ,  който  е  безври- 
страстенъ,  ще  р'Ьши  този  въпросъ  справедливо,  като  има  пр'Ьдъ 
видъ  възрастьта,  кояго  имахъ  тогава,  бвлъ  съмъ  на  17  год., 
ще  има  пр^Ьдъ  видъ  свид'6телсквт^  показания  и  моето  само- 
признание по  това  д^бло.  Г-нъ  Плакуяовъ,  моя  защитнивъ,  въ 
защитителната  си  р^чь  каза,  че  Алекси  Кюмюровъ  оть  Старя- 
Загора  билъ  станалъ  емигрантъ  тогава  и  се  завърналъ  въ  оте- 
чеството си.  Г-нъ  Плакуновъ  по  погр^Ьшка  каза,  че  той  е  уча- 
ствувалъ  въ  това  д'Ьло,  въ  Бургазсквй  бунтъ.  Т^  б^Ьха,  осв^^нъ 
него  и  други  въ  четата  на  капитавъ  Бояновъ  и  сл^Ьдъ  амни- 
стията тЬ  се  завърнаха  въ  България  и  се  радватъ  днесъ  на 
пълна  свобода  и  сЬдяхъ  у  дома  си.  Г-нъ  прокурора  ми  иска 
живота  за  това,  че  съмъ  влизалъ  въ  никакви  спора8ум'Ьнря  и 
сплетни  съ  Русското  правителство  спрямо  своето  отечество.  Въ 
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какви  сп;гЬтни  и  саора8у]гЬнвя  съмъ  вдязалъ,  авъ  не  ног&  да 
си  обясвя  оть  прочитанието  на  обвинителния  актъ.  Каза  се«  че 
г-нъ  Мйларовъ  ввемалъ  н'Ькакви  пари  отъ  н^какъвъ  благотво- 
рителенъ  комиитетъ,  ва  които  пари  авъ  н^мамъ  никакво  изв^^стие ; 
каза  ми  се,  чо  отъ  Бендерева  били  отпустнати  тия  пари,  а  не 
отъ  н^Ькакво  общество.  Иска  се  моето  наказание  по  чл.  49  отъ 
Отоманския  Нак.  Законъ.  Самий  дневаикъ,  който  се  прочете  отъ 
^асъ,  свид^Ьтелствува,  че  азъ  не  съмъ  знаялъ  отъ  гд^  се  взн- 
матъ  тия  нари,  а  ако  г-нъ  Миларовъ  иска,  може  да  каже  това 
н^Ьщо  сега.  Така  щото,  азъ  не  виждамъ,  да  съмъ  виноватъ  по 
никакво  споразум'Ьние  и  сплетни,  и  азъ  не  съмъ  никога  влизалъ 
въ  такива  ср'Ьщу  моето  отечество.  Посл'Ь  имамъ  дв'Ь  писма,  които 
се  прочетоха  въ  с;&дебното  дирение.  За  Димотичното  пи<*мо  има 
да  кажа,  че  въ  края  на  това  писмо  се  казва:  |,авъ  се  отричамъ 
отъ  това  д^ло,  ако  Мусевичъ  не  вземе  участие".  Излиза,  че 
азъ  съмъ  се  отр'Ькълъ  и  подтвгрдявамъ  това  въ  туй  писмо. 
Второ,  г-нъ  прокурора  говори  въ  обвинител  пий  актъ,  а  упомена 
го  и  въ  р^Ьчьта  си,  че  по  независящи  отъ  мене  причини  не  се  е 
извършило  убийството  противъ  Еняза  на  гарата  въ  Цловдивъ 
и  че  е  имало  н'Ькакво  покушение  направено  въху  живота  на 
Е.  Ц.  Височество.  Когато  стана  случката  съ  револвера  на 
г-нъ  Миларова  и  се  арестува  той,  тамъ  ц'Ьлъ  часъ  стояхъ,  дойде 
Княза,  замина  за  Пловдивъ  и  азъ  тогава  си  отидохъ  въ  квар- 
тирата. Д.  Ц.  Височество  замина  покрай  мене,  и  ако  анъ  искахъ, 
можахъ  да  извърша  убибсгвото.  Това  ц'6що  не  е  станало  по 
независящи,  а  стана  по  зависящи  отъ  мене  причини,  за  това 
г-въ  прокурора  твърд'Ь  несправедливо  ми  иска  това  наказание. 
Благодаря  на  защитника  г-на  Плакунова,  гд^Ьто  прие  да  ме 
защищава. 

Арестуванъ  съмъ  въ  Турция  на  21  Юлий  1891  год.  и 
пр']^даденъ  съмъ  на  БългарскитЬ  власти  на  29  Октомврий  ми- 
налата година. 

Подсжд.  Се.  Миларовь:  Моля,  позволете  ми  да  кажа 
н4колко  думи. 

Пр^ди  всичко,  длъженъ  съмъ  отъ  сърдце  да  благодаря 
на  с^адътъ  за  назначението  ва  г-на  Д-ръ  Номянова  за  мой 
защитникъ,  а  така  сащо  нему  за  трудътъ,  който  положи  да 
изучи  моето  д^ло  и  да  го  представи  тъй  ясно  пр^дъ  поч.  садъ. 


^. 
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НеговитЬ  заслуги  п6-ввче  биятъ  въ  очи,  защото  само  5 
ияи  10  иинути  пр'Ь8ъ  жинжлий  1гЬсецъ  се  ср^Ьщна  съ  мене,  а 
пр^зъ  другото  вр^ме  е  билъ  независимъ  и  гл^далъ  е  на  далото 
безпристрастно. 

Сл:Ьдъ  такава  защита,  не  остава  за  мене  какво  да  кажа. 

По  първия  пунктъ,  относително  влизанието  ми  въ  пр*- 
дателски  и  душмански  заговоръ,  не  считамъ  за  нуждно  да 
прибавя  друго  отъ  това,  което  е  казалъ  защитника.  Настръх- 
ванъ,  като  се  туря  такова  обвинение,  толкова  повече,  послужи 
дневника,  тъй  като  у  него  се  съдържатъ  неопровержими  дока- 
зателства противъ  самото  това  обвинение.  Но  не  тр^Ьбва  да 
говоримъ,  че  душманинъ  на  тази  България  е  освободител- 
ката Руссия. 

Азъ  по  дол*  писвамъ,  че  въ  Одесса  съмъ  водилъ  пр-Ь- 
говори  за  пари  и  то  само  за  пари  съ  двамина:  Кривцова  и 
Аристова,  а  никакъ  съ  Цанкова  или  Игнатиева.  И  ако  моя 
защитникъ  въ  р^чьта  си  е  счелъ  за  нуждно  да  допустне,  че 
съмъ  мог1&лъ  да  правя  пр^^говори  даже  съ  генералъ  Игнатиева, 
то  е  било  да  докаже,  че  и  въ  този  случай  не  може  да  ми  се 
прикачи  наказание  по  49-та  статия  отъ  Отоман.  Наказ.  Законъ. 
Съ  сжщото  негодований  отхвърлямъ  другото  обвинение  за  из- 
даванието  Вестника  „9-й  Августъ",  че  съмъ  получавалъ  пари 
отъ  Хйтрова  въ  Букурещъ,  защото  считамъ  достатъчно  обяс- 
нението на  моя  защитникъ.  Само  ще  изложя,  че  осв']^нъ  в'6ст- 
ника  9-й  Августъ,  азъ  самъ  на  право,  на  свои  собственни  раз- 
носки съмъ  издавалъ  и  „в.  19-й  Февруарий**, 

Още  ще  приложа,  че  и  двата  в'Ьстника  се  издаваха  пр']^зъ 
1887  година,  а  амнистията  издадена  отъ  Нар.  Събрание  въ 
известна  форма  6'Ьше  пр'Ьзъ  1888  година. 

Колкото  за  пункта  относително  нарочностьта  или  не  на- 
рочностьта  на  изгьрм^ванието  револвера  при  Пловдивската 
гара,  поддържамъ  растълкуванието  на  моя  защитникъ  г-на 
Помянова,  пр']Ьдставено  въ  първата  му  р'Ьчь  въ  отговоръ  на 
обвинителната  р'Ьчь  на  г-на  прокурора,  което  е  съгласно  съ 
пр'Ьдварителнит*  показания  въ  сл'6дствието,  отъ  свид'6телиг6 
повикан»  отъ  прокурорския  надзоръ,  а  с;е1Щ0  и  отъ  г-на  Хр. 
Дюкмеджиева.  При  това  т'Ьзи  растълкувания  се  съвпадатъ  съ 
самородното  явление,  въ  онзи  психически  въпросъ,  който  се  е 
вършилъ  въ  думата  на  Миларова. 
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Ако  въ  репликата  г-нъ  Похяновъ  доаустяа,  за  минута, 
че  револвера  не  можалъ  да  се  непразни  нарочно,  а  случайно, 
очевидно  е,  че  и  ио  тоаи  случай  не  може  да  мн  се  прикачи 
55  статия  отъ  Отоман.  Наказат.  Законъ,  макаръ  че  това  го 
желае  гнъ  прокурора. 

Колкото  за  Александра  Пенковъ,  ще  мина  за  сега  край 
и  нЪка  да  казвамъ  дума  за  него. 

Да  дойдемъ  на  самия  заговоръ  и  на  неговото  кадро  въ 
Одесса  —  дневника.  Самия  прокуроръ  се  изрази  отъ  местото 
си,  че  този  дневникъ  е  писанъ  съ  кръвъ  и  огьнъ  и  такова 
впечатление  е  оставилъ  и  въ  други,  които  са^  го  чели. 

Що  значи  това  г-да  сждии? 

Значи  крайно  възбужд.анйе  и  изостр^ние  на  никакви  единъ 
видъ  психически  тр-Ьски. 

Дневника  г-да,  е  писанъ  сл'Ьдъ  единъ  видъ  душевна 
треска  и  естественно  признавамъ,  че  имамъ  едно  смжтно 
понятие  за  дневника.  Той  (дневника)  се  изобразява  въ  менъ 
като  единъ  тъменъ  сънъ  и  каго  го  четоха,  ми  се  струваше, 
че  пръвъ  пжтъ  го  слушамъ  и  64  хъ  като  въ  огьнъ,  сл*дъ  което 
първата  мъгла  ме  покри,  а  и  сега  ми  се  представя  не  по  ясеяъ, 
отъ  колкото  първия  пАтъ.  И  спор^дъ  това,  ако  на  г-на  про- 
курора б^ше  чудно,  ако  азъ  тукъ  въ  първия  си  расказъ  но 
съдебното  следствие,  действително  въ  единъ  вилъ  встъпление 
говорихъ  по  дневника,  като  не  знаяхъ,  какъ  да  си  го  пред- 
ставя и  какво  е  писано  у  него.  защото  като  облакъ  ми  се 
представи,  то  сега  има  случай  да  се  разясни  и  всеки  експертъ 
по  този  видъ  появление  отъ  човеческия  животъ  ще  му  под- 
твърди  туй  буквално.  Заявявамъ  го,  и  нека  го  знае  това  г-нъ 
прокурора.  Само  това  зная  отъ  дневника,  че  е  ясно  изображенъ 
вътрешния  моя  мвръ  и  характеръ,  и  ако  е  така,  не  ме  е  сранъ 
да  излеза  съ  него  предъ  целвя  светъ,  и  че  той  ми  е  най- 
добрата  защита.;  Това  е  то  историята  на  този  пуякгь  по 
заговора. 

Той  е  билъ  едянъ  епизодъ  въ  моя  животъ,  както  отъ 
външни  причини,  —  било  отъ  политически  събития  въ  Бъл- 
гария, било  отъ  самите  собственни  моя  неволи  и  страдания, — 
когато  се  яви  замисълъ  за  този  заговоръ  и  че  следъ  това  некои 
причини  решително  повлияха  въ  мене  за  да  се  отвърна  отъ 
зи  замисълъ,  както  съмъ  си  и  по  естество. 


-Г: 
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Както  в'Ьрвамъ,  вий  сте  разумЪля  и  схванали  отъ  самия 
расказъ  и  саиия  дневникъ,  отъ  всичкия  ми  досегашенъ  животъ, 
отъ  тави  малка  позяанность,  на  която  се  наслаждавамъ,  в'Ьр- 
вамъ,  че  ще  привнаете,  че  имате  пр^дъ  себе  си  не  убиецъ, 
а  чов'6къ  въодушевенъ,  който  въ  една  минута  може  да  се 
увлече  въ  работи,  които  не  с&  спор^дъ  естеството  му. 

Саор4дъ  това,  като  се  свърши  историята  въ  Пловдивъ, 
като  се  върнахъ  отъ  Карнобатъ,  кохиромисса  на  моит'Ь  мисли 
64  да  оставя  да  се  не  влияя  отъ  Одесското  общество  и  се 
въавърнахъ  къмъ  естественния  иолюсъ  и  вахванахъ  своит^ 
любими  занятия. 

Всичката  отговорность  по  заговора  въ  границит*,  които 
описахъ,  —  както  казахъ  и  въ  предварителното  следствие, — 
взимамъ  отгор'Ь  си,  защото  азъ  б^хъ  ржководитель  по  него 
ж  пр^говоригЬ,  които  се  водяха  съ  Кривцова  и  Аристова, 
знаялъ  съмъ  ги  азъ   сахъ. 

Могжлъ  бйхъ  тукъ,  ако  искахъ,  да  ви  главоболя  и  да 
изброя  причинигЬ,  които  СА  ме  накарали  да  дойда  до  замисълъ 
за  так^въ  заговоръ. 

Началото  е  отъ  б-й  Септемврий  и  стига  сждътъ  да 
€и  пр-Ьдстави  този  моментъ  и  за  насъ  18  души  обвиняеми 
е  най-добръ  резултатъ  пр^дъ  вашигЬ  очи  и  пр^дъ  св4та  и  е 
най  хубавата  илюстрация  за  САществующия  законенъ  р^Ьдъ 
на  правителството. 

Са&що  така  мог^влъ  бихъ  да  изложа  къмъ  това  моиг]Ь  соб- 
ственни  страдания  и  какъ  по  неволя  станахъ  емигрантинъ. 

6-й  Септеиврий  ме  свари  въ  Пловдивъ.  При  всичкото  ми 
ВАтр^Ьшно  неудобр^Ьние  на  ерата,  която  се  отваряше  съ  пре- 
врата, увлеченъ  отъ  общото  въодушевление  на  населението,  азъ 
пост^&пихъ  въ  съставената  отъ  Паница  градска  легия,  въ  която 
се  изискваха  интелегентни  сили,  и  която,  като  държавна  войска, 
да  излезе  противъ  неприятеля  въ  случай  на  нужда.  Но  сл^дъ 
няколко  дена  ме  извадиха  отъ  легията,  испъдиха  ме  въ  София 
и  бехъ  виканъ  въ  3-й  участъкъ  мисля,  кжд^то  ми  се  заяви,  че 
требва  да  вървя  тозъ  часъ  иодъ  канвой  къмъ  Орхание  и 
презъ  нощьта  тръгнахме.  Стигнахме  до  Ташъ-Кесенъ.  На  за- 
раньта  между  Ташъ-Кесенъ  и  Араба-Конакъ.  —  както  имахъ 
случай  да  изявя  въ  прошението  си  пр4дъ  сждъ1ъ,  бФше  по- 
ставено върху  живота  ми  посегателство    отъ    известна    тогава 
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^^''^огк*сяанле? 


^"  ^^  шневвякь  пр4ди    заминаванието  си  отъ    Одесса  за 
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първия  гърхежъ,  втория  да  бд^де  за  мене.  Ето  причиних^,  спо- 
'р^дъ  които  се  не  унищожи  дневника^  като  ииахъ  довЬрие  въ 
лицето  и  като  лри  това  статахъ  живота  си  на  края  и  че  на 
скоро  н'Ьма  да  ме  има  на  св:Ьта,  да  се  сЬтятъ  хората,  че  тоя 
дневникъ  е  оставенъ  »а  майка  ми.  Дневника  6'Ьше  свитъ  въ 
други  книжя  и  заиечатанъ  хубаво.  Тови  дневникъ,  както  и 
други  н4кои  книжя,  както  илюстрира  г-нъ  прокурора  и  н-Ькои 
свидетели,  СА  били  продадени  отъ  Букурещъ  за  една  кр;8^гда 
сумма.  За  какво  лицето,  което  е  го  продало  е  отк&снало  н^^- 
колко  листа  отъ  дневника,  това  се  не  знае.  Заявявамъ,  че  при 
следствието,  което  имахъ  въ  4-й  участъкъ,  гд^то  б^ха  почти 
всички  коммиссари,  вид^хъ  го  ц'Ьлъ  ц1Ьлокупенъ, .  само,  че  дв'Ьт^ 
половинки  6'Ъха  съставени,  понеже  той  б']Ьше  на  дв^,  а  азъ 
въ  Одесса  го  подвървахъ  въ  едно.  Т6  (коммиссаригЬ)  го  пре- 
листиха и  ваечатлението,  което  ми  остана  е,  че  б^ше  ц^ло- 
купенъ.  Сега  какъ  е  скъсанъ  този  дневникъ?  Това  е  чудно. 
Този  дневникъ  е  представенъ  на  една  следственна  власть  и 
може  ли  той  да  се  накажи?  Н-Ьма  ли  законъ,  който  въсир^- 
щава  това?  Но  ще  ми  се  възрази  може  би,  че  на  кого  е  било 
нуждно  да  к&са  дневника.  Азъ  мисля,  че  ето  за  какво.  Днев- 
ника е  отк;&снатъ  тамъ,  гд^то  се  говори  за  бомби  и  отк&снати 
С11  още  листове"^),  въ  които  се  казва,  че  се  уповавамъ  на  ре- 
волверите само.  И  ведн&жъ  когато  азъ  говорихъ  по  поводъ 
на  това  обвинение  на  Александра  Пенкова,  г-нъ  прокурора 
проницателно  гл^д^  края  на  дневника,  гд^то  се  говори  за  бомби 
и  динамитъ,  които  съмъ  приготвилъ  и  свърши  разговора,  както 
и  Пенковъ. 

Пр^дъ  ваше  лице  се  представи  Пенковъ,  както  стои  сега 
Миларовъ  н  мисля,  че  сте  проникнали  въ  неговите  показания. 
Пита  се:  отъ  к;11де  на  кдде  такава  нагледна  свързска  между 
Пенковия  расказъ  и  скъсванието  листовете  на  дневника.  Тукъ 
се  вижда  вечь,  че  дневника  е  скъсанъ  съ  перфидна  цель.  Гла- 
вата ми  се  иска,  г-да,  и  азъ  казвамъ  интригата,  която  е  на- 
правена противъ  мене. 

Ето  ме  цель  предъ  васъ,  вий  сте  въ  състояние  да  гле- 
дате въ  менъ  даже  презъ  микроскопъ,  да  гледате  моите  дей- 
ствия и  характеръ  и  да  си  доставите  опровержение  на  прд- 
изволното  обвинение  противъ  мене.  Гледайте  и  садете.  Ако  не 


*)  Дневника  е  11р'Ьдадеиъ  на  сл^^дственната  власть,  тъй  както  е  пр1}д- 
ставвнъ  въ  с&дътъ.  Заб.  отъ  издателя. 
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зная  да  убивамъ,  зная  да  умрл  съ  гордостъ  на  лицето  си,  което 
и  каввамъ  на  прокурора.  Макаръ  да  имамъ  доета  работи  да  го-' 
воря  за  него,  но  въвбу:кда  се  у  мене  съжаление,  великодушие  и 
еж  спомнювамъ  узр^чението:  „л^жачаго  не  биютъ".  Авъ  съмъ 
пр'6дъ  васъ,  знаете  ме,  а  знаете  и  д:Ьлото.  Отъ  васъ  зависи.  Не 
ме  е  страхъ  отъ  смъртьта,  но  и  не  я  желая.  Защо?  Може  по- 
малко  за  себ*]^  си  —  25  годишния  си  юбилей  ш;е  празднувамъ,  ако 
остана  живъ.  Не  желая  смъртьта,  защото  ми  е  жаль  за  България, 
която  ми  е  единственната  страсть  на  св'6та,  и  уб^денъ  съмъ 
въ  душата  си«  че  н'Ьма  да  и8Л'Ь8е  такава  прис&да  ср']^щу  мене. 

Авъ  в']^рвамъ  въ  себ^Ь  си,  че  съмъ  напълно  невиненъ,  както 
по  заговора,  тъй  и  по  саора8у]|']^ние  съ  иностранни  правител- 
<5тва  за  предателство  на  отечеството  ми  България. 

Съ  т^зи  ми  последни  думи  отд^лямъ  се  отъ  васъ  и  ви 
моля  да  б1!.дете  справедливи  и  пр'Ьд8идливи.  Не  е  фраза,  не 
е  ласкателство,  и  въ  т^зи  моменти  не  чувствувамъ  ни  най-малко 
нужда  за  да  пр'Ьиначавамъ  моит'Ь  чувства,  не  е  фраза,  ако  каз- 
вамъ,  че  действително  се  зарадвахъ,  когато  узнахъ  че  ще  ме 
с;&ди  воененъ  с^&дъ,  може  най- право  и  най  безпристрастно. 

Вервамъ,  че  вий,  г-да  сждии,  ще  оправдаете  както  свои- 
тЬ  частни  лица,  така  и  с;&дейския  санъ  и  ще  оправдаете  на- 
деждите на  България,  която  желае  миръ  и  спокойствие  да  се 
спре  на  едно  место  и  да  се  започне  нова  ера  по  честна, 
по  благородна,  както  за  в;&трешните  наши  работи,  тъй  и  ва 
външните. 

За  сведение  на  поч.  сждъ  ще  кажа,  че  ме  арестраха  презъ 
Юний  меседъ  миналата  година. 


До  тукъ  се  свършва  последнята  дума  на  обвиняемите  и 
на  8-й  Юлий  1892  год.  Председателя  на  сада  обяви,  че 
сждътъ  се  оттегля  на  съвеща>1ие,  което  има  ва  резултатъ  онова, 
що  е  изложено  въ  напечатаната  по  доле  присжда. 
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Кратки  черти  отъ  биографията  на  покойния  Министръ 
Б^Ьлчевъ. 

Покойния  се  е  родилъ  въ  г.  Велико-Тьрново  и  сл^Ьдъ 
като  свършилъ  тамъ  четирикласеното  училище,  заминалъ  съ 
най-скромни  средства  да  се  образова  въ  далечна  чужбина,  а 
именно  въ  Загребъ  (Хърватско),  гд^то  при  лишения,  на  ка- 
квито р4дко  еж  се  подвъргавали  други  ученици,  той  съ  отли- 
ченъ  усн^Ьхъ  можалъ  да  свърши  гимназически  курсъ  и  да 
сл'Ьдва  въ  течение  на  една  година  въ  философския  факултетъ 
на  университета  въ  сжщия  градъ.  Той  училъ  пр'Ьзъ  всичкото 
това  вр^Ьме  други  ученици,  за  да  може  и  той  да  бжде  уче- 
никъ,  който  при  всичко  това  смогвалъ  по  усп-Ьхит^  първъ  да 
бжде  между  другарит*  си.  Пстъщенъ  така,  при  всичката 
чрезвичайна  устойчивостъ,  съ  която  не  е  пр^Ьставалъ  да 
се  отличава,  той  требваше  да  прекъсне  занятията  си  въ 
университета  и  да  се  завърне  въ  освободената  вече  България, 
гд^Ьто  на  1-й  Юлий  1878  г.  постжпилъ  на  писарска  служба  въ 
управителния  съв^Ьтъ  въ  градъ  Севлиево,  родния  градъ  на 
многолюбимата  му  и  сега  така  дълбоко  съкрушена  и  въ  не- 
исказана  жалостъ  потопена  съпруга.  Едвамъ  сл^дъ  два  м-Ь- 
сеца  писарство,  той  билъ  назначенъ  буххалтеръ  въ  ковчежни- 
чеството  въ  тоя  сжщия  градъ,  а  на  1  Февруарий  1880  г.  е 
назначенъ  секретаръ  на  съветника  по  казеннигЬ  д'Ьла  въ 
Търновската  Губерния.  Като  наченж  отъ  най-ниското  стжпало 
на  чиновничеството,  той  по  характера  си,  съ  какъвто  се  от- 
личаваше, никога  не  търсеше  службит-Ь;  той  все  биваше  ви- 
канъ  на  по-гол'Ьми  длъжности,  заради  точното,  неукоризненото 
и  отлично  службувание,  та  вече  на  1  Априлий  1880  г.  е  на- 
значенъ подначалникъ  въ  отд'Ьлението  за  косвеннит-Ь  даждия 
въ  Министерството  на  Финаисит'Ь,  а  сл'Ьдъ  м^Ьсецъ  и  половина 
завзелъ  длъжностьта  първи  помощникъ  въ  сл'Ьтото  отд^Ьление 
при  сжщото  Министерство  за  прямит-Ь  и  косвеннит^Ь  налози. 
Въ  самото  начало  на  1881  г.  покойния  завзе  упраздненото 
м-Ьсто  на  Директора  на  Статистическото  Бюро;  но  при  голя- 
мата си  жажда  да  завърши  висшето  си  образувание  той  не 
иска  да  се  застои  на  тая  висока  длъжностъ,  а  склони  да  отиде 
като  дьржавенъ  стипендиянтъ  въ  Парижъ,  гд'Ьто  сл'Ьдъ  свър- 
шванието  пълния  курсъ  на  наукит-Ь  си  въ  Есо1е8  йев  ясхепсев 
роНйс^ие,  му  е  било  възложено  и  практическото  изучвание  да- 
нъчната система  на  Франция,  а  особенно  устройството  на  ка- 
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дастра,  ва  която  ц^ь  е  остангллъ  тамъ  оше  едва  година  и  е 
билъ  нарпчно  пр'Ьпоржчанъ  на  Френското  правителство.  Така 
солидно  нриготвеаъ.  той  веднага  сл^дъ  завръщапието  си  огь 
Париж-ь,  на  Ь-п  Ноемврий  1884  г.,  завзе  длъжностьта  на  гла- 
венъ  ревизоръ  при  Министерстпото  на  Финансите.  Отличното 
негово  служение,  незикъсн^  да  го  пр-Ьпоржчв  на  важната 
длъжностъ  Главенъ  Секретарь  при  сжщото  Министерство,  иа 
която  и  биде  назпаченъ  на  17  Августъ  1885  година.  Пссъл- 
нявалъ  е  тая  длъжностъ  така  прим'Ьрно,  така  неуморно  ■ 
в^що,  щото  всички,  които  сл'Ьдятъ  вървежа  ва  нашити  дър- 
жавни работи,  требваше  съ  всичкото  дов'Ьрие,  съ  нап-пълно 
удобр^бние  да  поор^шнжтъ  назначението  му  Мивистръ  на  Фж- 
нансиг&  на  2  Ноемврий  1890  година.  Уви,  само  кратко  арпм 
му  Огь  ярп4опр7ь,тл1:ио  да  дпмствува  на  толн  си  велевсакень  аосгь- 
Пр^зъ  вр^ме  на  службуванието  си  покойния  е  билъ  на- 
товарванъ  съ  разни  важни  миссии,  които  тоК  при  високата  св 
образован ностъ  и  подготовка  и  при  владението  на  езнцигЬ: 
френски,  н'Ьмски  и  английски,  винаги  е  можилъ  най-задово- 
лително да  ИСПЧ1ЛНИ  и  да  си  остави  най-добри  спомени  вр| 
всички  лица,  съ  които  е  ималъ  да  работи. 
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Министръ  Христо  Б^Ьлчовъ  е  убитъ  на  15-й  Мартъ  1891 
год..  часътъ  около  8  вечерьта,  въ  Столицата,  иа  улица  «Вой- 
нишка* до  Градската  градина,  когато  злод-Ьйцит*  еж  искали 
да  убиятъ  Господина  Минвстра  Пр-ЬдсЬдателя  Стефана  Стам- 
болова,  но  по  погр1>111ка  вместо  посл'Ьдн11я  уРиват'ь  първия.  Про- 
ведението  Божие  чудесно  запази  отъ  злод^Ьйската  ржка  жи- 
вота на  Господина  Министра-Пр-Ьдс^дателя  Стамболова  —  от- 
личния поборъ  за  независимостьта  и  свободата  на  България. 
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Въ  името  на  Негово  Царско  Височество  Българский 

Князь 

ФЕРДЙНАНДЪ  I 

На  1892  год.,  Юлий  7-и  день,  Полевой  Вр^мененъ  Софийс* 
кий  Воененъ  Сждъ,  въ  своето  открито  сждебно  зас'1^дание,  въ 
което  присжтствуваха : 

11р'Ьс'Ьдатель:  Подполковникъ  АндрЪевъ. 

,  Подполковникъ  Кутинчевъ. 
^  '  Подполковникъ  Галунский. 

Майоръ  Драгановъ. 

Майоръ  Фичевъ. 
при  Военний  Прокуроръ  на  Софийския  Полевой  Вр^мененъ 
Воененъ  Сждъ  —  Майора  Стайкова  и  при  д-Ьлопроизводителя 
Поручикъ  Жел^зовъ,  изслуша  далото,  заведено  по  обвинението 
на  Св^тославъ  Миларовъ,  Константинъ  Поповъ,  Георги  Васи- 
левъ,  Стою  Джуджевъ,  Иванъ  Бобековъ,  Тома  Георгиевъ,  Ди- 
митръ  Попъ  Стайковъ,  Спасъ  Лепавцовъ,  Петко  Каравеловъ, 
Д-ръ  Молловъ,  Трайко  Китанчевъ,  Александръ  Карагюлевъ, 
Григоръ  Карагюлевъ,  Петръ  Македонский,  Георги  Великовъ, 
Димитръ  Карастояновъ,  Димитръ  Ножаровъ  и  Петръ  Милковъ, 
обвиняеми  въ  покушение  да  пр'Ьдизвикатъ  пром'Ьнение  въ 
сжществующий  държавенъ  строй  и  други  пр^Ьстжпления, 

Обвиняемит'Ь  присжтствуваха  лично  въ  сждебното  засЬ- 
дание,  при  своит*  защитници:  Д-ръ  К.  Помяновъ,  Плакуновъ, 
Капитанъ  Ранковъ,  Расолковъ,  Кукурешковъ,  Калинковъ,  Мар- 
ковъ,  Капитанъ  Жебаровъ,  Константиновъ,  Д-ръ  Даневъ  и 
Мановъ. 
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Обстоятелствата  на  д'Ьлото  еж  сл'Ьдующит'Ь: 
На  15  Мартъ  1891  г.  къмъ  8  часа  вечерьта  Министръ- 
Пр-ЬдсЬдателя  Стамболовъ,  заедно  съ  Министра  на  финансит4 
Христа  Б'Ьлчова,  въ  съпроваждание  на  полицейския  стражаръ 
Спасъ  Антонова,  при  градската  градина,  на  Войнишката  улица, 
ся  биле  нападнати  отъ  четирма  неизв'Ьстни  хора,  отъ  които 
единия  гръмналъ  връхъ  т^Ьхъ  два  пжтя,  а  другъ  веднажъ  съ 
револверъ,  въ  сл-Ьдствие  на  които  вистр^ли  Министра  БЪл- 
човъ  падналъ  убитъ.  По  поводъ  на  това  убийство  сждебно- 
полицейскит'Ь  власти  на  пр'Ьдварителнит'Ь  дирения  еж  раскрили 
сжществуванието  на  сл^Ьдующит*  комплоти:  1-во.  По  донесе- 
нието на  Сливенския  житель  Александръ  Пенковъ  пр^Ьзъ  м*- 
сецъ  Май  1891  год.  до  Сливенский  Околийский  Началпикъ, 
бивший  емигрантинъ  Св'Ьтославъ  Миларовъ  е  билъ  привл*- 
ченъ  въ  качество  на  обвиняемъ  за  съставя  ние  заговоръ  про- 
тивъ  живота  на  Министра  Стамболова,  като  въ  сжщото  вр'Ьме 
е  билъ  направенъ  и  обискъ  въ  квартирата  му,  гд-Ьто  еж  на- 
м'Ьрени  н^Ьколко  компромитирующи  го  писма,  а  въ  посл'Ьд- 
стпие  е  приловенъ  собствения  му  дневникъ,  воденъ  пр-Ьзъ 
1889  година,  по  подготовлението  на  заговора  противъ  живота 
на  Негопо  Царско  Височество. 

На  първит'Ь  распитвания  въ  предварителните  дирения 
обвиняемия  Св^тославъ  Миларовъ  е  отказвалъ  сжществува- 
нието на  всякакви  комплоти  и  заговори,  а  сл^Ьдъ  пр^дявя- 
ванието  на  дневника  му,  е  призналъ:  че  на  28  Януарий  1889 
година  въ  г.  Одесса  се  събирали  въ  домътъ  на  емигрантина 
Мусевича  (въ  централна  гостинница  Н-ро  59),  обвинения  Ми- 
ларовъ и  емигрантите.'  Константинъ  Поповъ  (обвиняемъ), 
Георги  Василевъ  (обвиняемъ),  Юрданъ  Б^ловъ  и  Петръ  Му- 
севичъ-и  съ  клетва  решили:  да  пожертвуватъ  живота  си  и 
всичко  мило  и  драго  на  тоя  светъ,  за  да  примахнатъ  Негово 
Царско  Височество  съ  револверъ  и  кама.  Въ  сжщото  това  съ- 
брание еж  е  решило  още:  а)  Светославъ  Миларовъ  да  бжде 
главатарь  на  предприетото  дело;  в)  Да  се  исходатайству- 
ватъ  отъ  Петербургъ  4000  рубли  за  разноски  по  делото;  г) 
П.  Мусевичь  да  се  яви  въ  Петербургъ,  като  делегатъ  отъ 
съзаклятническата  дружина,  за  да  уреди  начина  ва  отпуска- 
нието  и  препращан ието  на  поменатите  4000  рубли,  а  ежщо 
и  за  одобрението  на  расходванието  имъ,  изложено  въ  особенъ 
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илъ,  че  въ  гр.  София  имало  скрити  емигранти,  които  щ'Ьли 
убиятъ  Княза  и  Стамболова  и  че  за    поддържанието  имъ 
'Ьбкало  пари,  които  той   н^Ьмалъ  и  го  молилъ  да  му  заеми 
»00  лепа.  Свидетеля  об^щалъ  да  даде,  но  ер4щу  сигурна  по- 
ща, каквато  Георгиевъ,  като  не  можалъ  да  нр^Ьдстави,  то  той 
/  отказалъ  заема.  Школко  дена    сл'Ьдъ  това  въ  градската 
адина  въ  София  сжщий  свид^тель  се  ср'Ьщналъ   съ  единъ 
^  познатъ   чов'Ькъ,    въ  когото  отиосл-Ь    узналъ    обвиияемий 
жуджевъ,  който   му  се   отрекомандувалъ   и   почналъ   да  го 
зали  за  патриотизма  му  и  му  пр^Ьдалъ,    че  се  тъкм'Ьлъ  за- 
^воръ  за  убиванието   на  Княза   и  Стамболопа   и  че  за  тази 
кпь  ставали  приготовления,  пр^Ьдложилъ  Митакову  да  вземе 
частие  въ  заговора  и  дозволи  скри1«анието  на  н'Ьколко  пушки 
ъ  рарницата  му  при  Драгоманъ. 

Свид'Ьтеля  Никола  Стоименовъ  показа,  че  сящий  Тома 
еоргиевъ  го  е  молилъ  да  го  запознае  съ  Атанаса  Здравковъ, 
ойто  билъ  юнакъ-чов'Ькъ,  което  свидетеля  и  испълнилъ.  Сж- 
^ий  сг^ид-Ьтель  узналъ  и  отъ  по-напр^Ьдъ  отъ  Здравкова,  че 
«ществува  заговоръ  за  убиванието  на  Господаря  и  Министра- 
^'ЬдсЬдателя. 

Татаръ-Пазарджикския   житель  Атанасъ  Здравковъ  сви- 

^'Ьтелствува,  че   въ  Септемврий   м'Ьсецъ   1890  г.  обвиняемия 

1,имитръ  Стайковъ  го  ср'Ьщнилъ,  съобщилъ  му   за  комплота, 

1е  отъ  София  билъ  дошълъ   чов^къ  да  търси  сигурни  хора, 

сойто  искалъ  да  се  запознае  съ  Здравкова.  Тоя  чов^Ькъ  билъ 

>ою  Джуджевъ,  който  при  ср^Ьщанието  си  съ  Здравкова  му 

)  расправилъ,  че  комплота  е  образуванъ  по  инициятивата  на 

I.  Каравеловъ  и  Д-ръ  Молловъ,  и  че  не  оставало  друго  ось^Ьнъ 

^а    се  вербуватъ   надежни    лица.    Дв'Ь  седмици   сл'Ьдъ  това 

■вид'Ьтеля  Здравковъ  се  ср'Ьщналъ  съ  запасний  поручикъ  Бо- 

1ековъ,  който  му    расказалъ  сжщото,  което  му   съобщилъ  и 

Джуджевъ,  като  му  добавилъ,  че  той  щ'Ьлъ  да  получи   теле- 

грамма  отъ  София,    когато    ще  стане    заговора  и  когато  ще 

тр'Ьбва  да  заминатъ  и  тримата  за  София.  При  това  Бобековъ 

му  съобщилъ  плана  на  заговора,  който  се  състоял ъ  въ  това, 

че  когато  Негово  Царско  Височество  отиде  да  поср*щне  майка 

си  въ  Царибродъ,  да  се  заеме  отъ  заговорщицигЬ  Драгоман- 

ската  гара,  да  се  арестоватъ  находящит'Ь  се  тамъ  чиновници 

и  стражари,  да  се  спр'Ь  трена  когато  иде   отъ  Царибродъ,  да 

се  убие  Господаря  и  свитата  му  и  сл^Ьдъ  това  да  се  замине 
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-  а  въ  с.  Петричь,  въ  негово  присжтствие  братовчеда  на  А. 

~    ^агюлева,  Георги  Кузмановъ,  съобщилъ,  че  бившия  майоръ 

ница  билъ   вече   застр^Ьляиъ  по    распор^Ьжданието  на  м-ръ 

амболова,  и  че  ако  се  нам^рялъ  н^кой  да  уб«е  г.  м-ръ  Стам- 

лова,  то    партията  на  Каравелова    щ^Ьла    била    да  заплати 

*Ю0  лири.  Тукъ  при  раяговора  е  билъ  и  А  Карагюлевъ,  който 

«  малъ  въ  ржц-Ьт*  си  едииъ  малак!»  револверъ,  съ  6'Ьла  дръжка, 

жгцо  като  тия,  които  еж  нем'Ьрени  въ  градската  градина  къ 
Ф'Ьме  на  убийстгото  на  м-ръ    Б^лчевъ;  такива  сжщо  револ- 
вери   свид-Ьтеля    виждалъ  у  Н.    Тюфекчиевъ   и  у  братовчеда 
л1у  Унча. 

Пр^зъ  Януарий  м-Ьсецъ  1891  год.  сжщия  свид'Ьгель  чулъ 
ОТ1,  женята  на  А.  Карагюлевъ  да  се  удирляма,  чемжжъ  йималъ 
събрание  въ  дома  си  за  състапяние  заговоръ  за  убинанието 
на  г-нъ  Стамболова  и  че  поел*  била  наета  кжща  около  квар- 
тирата на  г,  Стамболова,  въ  която  сжщо  е  имало  събрание. 
Антонъ  Петровъ  е  чували*  и  другъ  пжть  отъ  г-жа  Карагю- 
лева  за  подобно  събрание  и  се  опасавала  да  не  би  да  се  от- 
крие и  незнаяла  какво  ще  говори,  ако  я  раснитватъ  за  това. 
Веднжжъ,  когато  Карагюлевъ,  заедно  съ  Антона  Петрова,  по 
ломското  пюссе  ср-Ьщпали  м-ръ  Стамболова,  Карагюлевъ  му 
казалъ,  че  ей-сега  би  убилъ  м-ръ  Стамболова,  ако  би  имало 
възможностъ.  Свид'Ьтеля  ималъ  подобни  разговори  съ  Кара- 
гюлева  и  другъ  пжть,  а  веднжжъ  е  чулъ  отъ  братовчеда  му 
Кузмановъ,  че  той,  Кузмановъ,  съ  още  двама  македонци  щ'Ьли 
да  убиятъ  г  нъ  м-ръ  Стамболо!1а.  Като  на  главни  съмишлен- 
ници  на  А.  Карагюлевъ  свид'Ьгеля  посочва  на:  П.  Македонски, 
когото  вид'Ьлъ  на  фабриката  въ  с.  Петричь  н'Ьколко  пжтя, 
че  говорялъ  тайно  съ  Карагюлева,  и  наедно  друго  непознато 
нему  лице,  което  А.  Кпрагюлепъ  нар^калъ,  че  билъ  майсторъ 
за  правяние  ледника  на  фабриката.  То.'а  непознато  лице 
отъ  посл'Ь  се  указало,  че  е  емигрантина  Ив.  Козаровъ,  когото 
А.  Карагюлевъ  укривалъ  въ  фабриката  си.  Но  фотографи- 
ческит-Ь  карточки  на  Ив.  Козарова  свид'Ьтеля  познава,  че 
лицето,  което  се  е  укривало  въ  Карагюлевата  фабрика,  било 
сжщото,  т.  е.,  Ив.  Козаровъ.  Осв-Ьнъ  това  свид'Ьгеля  по- 
казва, че  веднжжъ  е  имало  събрание  въ  кжщата  на  Софий- 
ский  гражданинъ  Стоянъ  Марковъ,  у  когото  е  жив'Ьялъ  А. 
Карагюлевъ  и  въ  което  събрание  еж  присжтствували  Иванъ 
Козаровъ,  П.  Македонский  и  ощ^  десетина  и  повече  лица.  Сви- 


-    888  — 

д^Ьтеля  Апостолъ  Ивановъ,  бивши  слуга  у  А.  Карагюлевъ,  по- 
казва, че  Кузмаяовъ  се  готвялъ  да  убие  г.  Стамболова  ср'Ьщу 
2000  лири  възнаграждение,  и  че  вид'Ьлъ  ведн?Бжъ  събрани 
у  Карагюлевата  квартира  около  15 — 2в  души,  и  че  когато 
искалъ  да  вл-Ьзе  въ  стаята  при  господаря  си,  то  билъ  сар-Ьнъ 
отъ  господарката  си,  която  му  казала  да  дойте  по-посл*. 

Свид'Ьтеля  Димитръ  Карагюлевъ  показва:  а)  че  еднаве- 
черь,  когато  билъ  въ  гости  у  брата  си  въ  с.  Петричь,  кжоно 
пр^Ьзъ  нощьта  тръгнали  за  София  съ  колата  на  брата  си  А. 
Карагюлевъ:  той,  братовчедъ  му  Кузмановъ,  братъ  му  Алек- 
сандръ  и  едно  непознато  лице,  облечено  въ  селски  др^хи. 
Въ  София  това  лице  сл'Ьзло  въ  А.  Карагюлевата  квартира, 
а  свид'Ьтеля  заедно  съ  Кузманова  отишле  на  хана.  По  пхтя 
А.  Карагюлевъ  по  албански  поржчалъ  на  Кузманова  да  нам'Ьри 
квартира  за  непознатото  лице;  б)  въ  началото  на  1891  г.  единъ 
непознатъ  на  свид'Ьтеля  чов'Ькъ,  сл^Ьзалъ  на  фабриката,  гд^Ьто 
Карагюлевъ  го  нахранилъ,  говорилъ  тайно  съ  него  и  на  соб- 
ствения си  конь,  наедно  съ  слугата  си  Денко,  го  испроводилъ 
на  Сливнишката  гара,  като  при  това  му  далъ  да  обуе  собст- 
веннит'Ь  си  чизми;  в)  Свид'Ьтеля  познава  по  фотографическигЬ 
карточки  на  Ив.  Козарова  схщото  лице,  което  е  било  на  фа- 
бриката и  заминало  за  Сливница;  г)  когато  А.  Карагюлевъ 
билъ  арестуванъ,  снаха  му  Клия  го  пращала  да  отиде  и  унич- 
*тожи  н'Ькаква  си  искуственна  брада,  която  се  нам'Ьрвала  въ 
тавина  на  фабриката;  д)  че  въ  първит*  числа  на  м^Ьсецъ  Де- 
кемврий  1890  год.,  като  отивалъ  отъ  Петричь  за  София  да 
получи  отъ  П.  Македонски  събраната  въ  пощата  за  брата  му 
кореспонденция,  ср^Ьщналъ  единъ  селенинъ  съ  писмо  да  брагь 
му  Александра,  распечаталъ  и  прочелъ  писмото.  Съ  това  писмо 
П.  Македонски  викалъ  А.  Карагюлевъ  да  отиде  немедлено 
въ  София,  гд-Ьто  ималъ  да  му  съобщи  важни  новини;  е)  че 
вид']^лъ  у  брата  си  револверъ  сжщо  като  нам'ЬренигЬ  въ  гра- 
дината 110  убийството  на  министра  Б-Ьлчева;  ж)  че  чулъ  отъ 
снаха  си  Клия  да  е  имало  събрание  въ  кящата  на  Стояна 
Марковъ,  гд'Ьто  се  заговаряло  убийството  на  г-на  Стамболова 
и  че  на  Кузманова  се  пр'Ьдлагало  1000  лири;  з)  когато  е  билъ 
арестованъ  самъ  свид^Ьтеля  чулъ  отъ  арестования  Георги  Со- 
тировъ,  че  лицето,  което  въ  селски  др^Ьхи  се  крило  нзъ  фа- 
бриката било  Ив.  Козаровъ.  Тия  показания  се  подтвържда- 
ватъ  и  отъ  показанията    на  свид^телит-Ь:    1Слия  Карагюлева, 
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Стоянъ  Марковъ,  Денко  Илвевъ  и  Стефанъ  Николовъ,  отъ 
които  посл^^дния  показва  още,  че  еднжжъ  н'Ькой  си  непо- 
знатъ  чов-Ькъ  го  пазарилъ  да  го  откара  въ  с.  Петричь  въ  3 
часа  сутриньта;  това  лице  дошло  въ  хана,  гд-Ьто  билъ  фай- 
тонджията,  качило  се  на  файтона  и  се  отправило  къмъ  град- 
ска1*а  градина,  гд'Ьто  спр'Ьли.  Непознатото  лице  вл-Ьзло  въ  гра- 
дината и  сл-Ьдъ  малко  се  явило  съ  друго,  тоже  непознато  лице, 
като  се  качили  на  файтона  за  къмъ  Александровската  площадъ. 
Тукъ  пазарившето  файнона  лице  сл'Ьзло  отъ  файтона,  а  дру- 
гото лице  било  откарано  въ  с.  Петричь.  Обратно  съ  сжщая 
файтонъ  отъ  Петричь  се  върналъ  А.  Карагюлевъ  съ  Госпо- 
жата си. 

Свид^Ьтеля  Хр.  Тепавичаровъ  показва,  че  чулъ  отъ  Гри- 
гора  Карагюлева  тъкменото  убввание  на  г-на  Стамболова  и 
че  той,  Григоръ,  го  каралъ  да  вземе  участие.  Тоьа  убийство 
щкло  да  стане  когато  министра — пр^дсЬдателя  отид^Ьлъ  на 
ловъ  въ  с.  Петричь.  Сжщий  С1'ИД'Ьтель  добавя,  че  когато  А. 
Карагюлевъ  заминавалъ  за  Виена,  тоя  посл'Ьдния  му  билъ  на- 
писалъ  една  телеграмма,  която  братъ  му  да  му  подаде,  когато 
благополучно  се  извърши  атентата.  Осв-Ьнъ  това  свидетеля 
билъ  ввждалъ  П.  Македонски,  че  отивалъ  често  въ  фабриката 
на  А.  Карагюлева  въ  с.  Петричь. 

Привлечения  като  обвиняемъ  Спасъ  Лепавцовъ  е  пока- 
зал ъ:  а)  че  пр-Ьзъ  Октомврий  м^Ьсецъ  1890  год.  чулъ  отъ  Райка 
Трайковичь  за  пристиганието  на  емигрантина  Иванъ  Козаровъ, 
а  отъ  Илия  Георгова  —  че  Димитръ  Ризовъ  вспратилъ  отъ 
Б'Ьлградъ  н'Ьколко  души  да  убиятъ  г-на  Стамболова  и  че  въ 
това  число  билъ  и  Ив.  Козаровъ,  който  се  криялъ  въ  н'Ькоя 
си  кжща  въ  София;  б)  че  веднжжъ  Наумъ  Тюфекчиевъ  му 
билъ  оставил ъ  на  хранение  единъ  запечатанъ  пликъ;  сл-Ьдъ 
малко  тоя  пликъ  билъ  поисканъ  отъ  Илия  Георговъ,  който 
на  тръгвание  пр'Ьдопр'Ьдилъ  Лепавцова  да  не  казва  Тюфек* 
чиеву,  не  Георговъ  е  взелъ  пликътъ,  а  че  го  е  изгубилъ.  На 
исканието  писмото  отъ  Тюфекчиева,  Лепавцовъ  действително 
казалъ,  че  е  изгубилъ  пликътъ,  за  което  Тюфекчиевъ  се  ска- 
ралъ  свлпо  съ  него  и  му  угрозилъ,  че  ще  му  св^Ьти  маслото, 
ако  каже  н^Ькому;  в)  че  съдържанието  на  запечатания  пликъ 
той  узвалъ  отъ  Илия  Георгова;  г)  —  че  Тома  Георгиевъ  е  ис- 
калъ  да  ги  мири  съ  Наума  Тюфекчиева  и  го  е  посв^тилъ  въ 
I  заговора  по   убиванието  на  министра    Стамболова,  съ  пр'Ьдо- 
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тфЪждение,  да  пази  въ  тайна  това,  па  даже  и  ако  го  аре- 
стоватъ;  при  това  чулъ  отъ  Тома  Георгиева  още,  яе  пр'Ьзъ 
Януарий  1891  год.  полицията  била  дирила  Тюфекчиеиа  да  го 
арестова  и  че  Георгиевъ  го  е  съв'Ьтвалъ  да  изб-Ьга;  сжщия 
Георгиевъ  питалъ  Лелавцока  да  ли  еж  освободили  Карагюлева 
И31.  подъ  арестъ,  защото  се  е  боялъ  да  не  искаже  приятелит* 
за  убийството  ла  г-на  Стамболопа  хора;  д)  че  чулъ  ведЕжжъ 
отъ  Кушлева,  че  отъ  Риаова  и  Цв.  Тюфекчиева  било  възложено 
Кушлрву  да  заведва  пр'Ьхраната  на  липата,  които  щ'Ьли  да  из- 
вършватъ  убийството  и  че  за  тия,  които  биле  укрити  въ  бир- 
халето на  Прайзера  е  произв-Ьждалъ  разноскит'Ь  той,  а  21а  ония, 
които  с?к  се  кри  яли  въ  фабриката  на  Карагюлева,  се  грижилъ 
самъ  Ка1)агюлевъ;  е)  подробности  по  испълнението  на  заго- 
вора Лепавцовъ  е  узналъ  отъ  Илия  Георгова  и  че  за  тая  ц'Ьль 
се  е  сл'Ьдило  за  г-на  Стамболова  много  по-отъ  рано,  а  именно: 
единъ  день  прФ.зъ  есен1.та  1890  година  Тома  Георгиевъ  до- 
шълъ  въ  дюкяна  на  Лепавцова,  гд'Ьто  е  билп»  Илия  Гсорговъ 
и  пр^Ьдалъ  на  поел'1^дпия,  че  министра  билъ  въ  аптеката  на 
Странски.  Веднага  сл^дъ  това  и  двамата  Георговци  изл'йзл11 
отъ  дюкяна  на  Лепавцова  и  се  распиляли  по  разни  страни. 
Другъ  пжтъ  Илия  Георговъ  е  питалъ  Лепавцова:  да  ли  г-нъ 
Стамболовъ  не  е  влизалъ  въ  двореца;  третий  пжтъ  Тома  Ге- 
оргиевъ му  е  казалъ:  «язъкъ,  снощи  неможи  да  стане  оная 
работа,  Стамболовъ  се  расхождаше  съ  Грекова  отъ  Папаха  до 
книжарницата  Лой,  а  он^Ьзи  хора  стояха  въ  градината  и  гл'Ьдаха 
сеиръ;  четвтртий  пжтъ  Тюфекчиевъ  и  Тома  Георгиевъ  пра- 
щали Лепавцова  въ  дюкяна  на  берберииа  Команова  за  да  уз- 
най кой  отъ  министрит11  е  билъ  тамъ,  понеже  имало  стра- 
жаръ  отъ  вънъ.  Лепавцовъ  ходилъ  и  узнала-,  че  е  билъ  Ми- 
нистръ  Лчивковъ  и  имъ  сюбщилъ.  Петий  пжть,  около  6  Но- 
емврий  1890  година  Никола  Тюфекчиеьъ  питалъ  Лепавцова 
да  ли  е  влизалъ  въ  двореца  министръ  Стамболовъ  и  като  по- 
лучилъ  отрицателенъ  отговоръ,  казалъ  му:  ако  види,  че  М  ръ 
Стамболовъ  влезе  въ  двореца,  то  да  се  завтече  въ  бирхалето 
на  Прейзера  и  да  каже  за  това  на  скрития  тамъ  н'Ькой  си 
Георги  и  още  единъ  непознатъ  нему,  като  за  условенъ  знакъ 
имъ  покаже  карандаша,  който  Тюфекчиевъ  му  е  далъ;  това 
обаче  Лепавцовъ  не  е  испълнилъ;  ж)  —  че  Илия  Георговъ  му 
е  раскрилъ,  че  хората,  които  еж  се  крияли  въ  бирхалето  биле 
Иванъ  Козаровъ  и  н^кой  си  Георги  и  че  осв-Ьнъ  т^Ьхъ  въ  убий- 
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ството  щ'Ьли  да  участвуватъ:  Георги  Кузмановъ  и  Никола  Тю- 
фекчиевъ  и  н'Ькой  си  сърбинъ;  в)  —  че  Никола  Тюфекчиевъ 
самъ  му  се  е  призгталъ,  че  ще  участвува  въ  убийството  и  му 
показалъ  единъ  револверъ  съ  б^Ьлъ  кокалъ,  който  носялъ  въ 
джеба  си;  изобщо  сл'Ьд'Ьнието  на  министра-президента  е  било 
възложено  Лепавцову,  както  отъ  Никола  Тюфекчиева  и  Илия 
Георгова,  тъй  и  отъ  Тома  Георгиевъ;  и)  —  че  Илия  Георговъ 
е  укорявалъ  и  изобличавалъ  въ  срахъ  Никола  Тюфекчиевъ^ 
за  гд^то  е  пропустналъ  случая  да  испълни  заговора,  когато 
г-нъ  министръ-президентъ  е  билъ  на  расходка  къмъ  кавале- 
рийскит'Ь  казарми ;  1)  —  Че  Тома  Георгиевъ  го  е  канилъ  да 
му  стапе  поржчитель  за  заемъ  отъ  500  1000  лева  отъ  Ми- 
такова,  които  пари  Тома  Георгиевъ  щ'Ьлъ  да  употр'Ьби  въ 
едно  патриотическо  д'Ьло;  к)  —  че  Илия  Георговъ  и  Наумъ 
Тюфекчиевъ  еж  водили  корреспонденция  съ  емигрантина  Д. 
Ризовъ  въ  Б'Ьлградъ,  който  чр^зъ  Тюфекчиева  е  билъ  испра- 
тилъ  100  200  екземпляра  отъ  политическите  му  брошури. 
Тия  брошури  Тюфекчиевъ  далъ  по  една  на:  Лепавцова,  Тома 
Георгиева  и  Илия  Георгова;  л)  —  че  на  7  Ноемврий  1890  го- 
дина, когато  въ  вр'Ьме  на  парада  се  тъкмяло  да  стане  убий- 
ството на  министра-президента,  Наумъ  Тюфекчиевъ  му  е  оста- 
вилъ  единъ  пакетъ  съ  книжна  обвикка,  като  му  възложилъ 
да  го  пустне  въ  пощенската  кутия  веднага  сл^дъ  убийството. 
Вечерьта,  като  е  пр^Ьдполагалъ,  че  убийството  може  да  се  из 
върши,  затворилъ  е  74  часа  по-рано  дюкяна  си,  съ  ц'Ьль  да 
замаскира  участието  си  въ  това  д'Ьло;  но  пппсже  то  не  се  е 
състояло  нея  вечерь,  то  на  другия  день  отлорил  ь  пр-Ьдадения 
му  пакетъ,  въ  който  имало  три  писма  адресирани:  едното  до 
Н.  Ц.  Височество,  другото  до  министерския  Съв-Ьтъ,  а  третото 
безъ  адресъ.  Писмото  до  Н.  Ц.  Височество  съд1фжало:  Госпо- 
даря да  остави  страната,  ако  не  иска  да  испита  учасгьта  на 
министра  си,  а  тъй  сл^що  да  не  пр'Ьсл'Ьдва  убийцит'^,  въ  слу- 
чай че  бжджтъ  уловени.  Другит'Ь  дв*  писма  не  прочелъ,  като 
пр'Ьдполагалъ,  че  иматъ  сжщото  съдържание.  Трит*  тия  пис- 
ма еж  биле  написани  отъ  н'Ькакъвъ  си  централенъ  Българ- 
ски революционенъ  комитетъ  и  подпечатани  съ  печатъ  съ 
схщия  надписъ  и  въ  ср'Ьдата  съ  левъ.  Тия  писма  Лепавцовъ 
ги  изгорилъ  и  за  това  е  билъ  упр'Ькаванъ  отъ  Никола  Тю- 
фекчиева, понеже  пр'Ьписванието  имъ  ако  и  да  било  л^Ьсно, 
но  нямало  съ  какво   да  ги    подпечататъ,  тъй  като  н'Ькой  си 
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Георги,  у  когото  се  е  пазилъ  този  печатъ,  билъ  заминалъ  за 
н^Ькакъвъ  си  чифликъ;  м.)  —  че  спор-Ьдъ  него  съучастници 
въ  този  комплотъ  еж:  Трайко  Китанчевъ  и  Петко  Каравеловъ, 
за  това,  че  първия  го  уговарял ъ  да  не  исказ^а  съобщението 
му  отъ  Илия  Георговъ,  а  втория  го  распитналъ  за  хората  на 
Тюфекчиева,  които  ш'Ьли  да  убиватъ  Стамболова  и  за  които 
Тома  Геиргиевъ  го  ув*рявалъ,  че  били  надеждни  хора;  н)  — 
че  Каравеловъ  въ  затвора,  пр'Ьзъ  просв-Ьта  на  вратата,  която 
ги  е  д'Ьляла,  го  съв^Ьтвалъ  да  оттегли  пр^Ьдъ  сжда  показа- 
нията си,  дадени  ср'Ьщу  него  (Каравелова)  и  Китанчева,  или-же 
да  говори  уклончиво;  о)  —  че  на  15-й  Мартъ  1891  год.  7  часа 
вечерьта,  когато  министръ  Стамболовъ  съ  министръ  Б4лчевъ 
вървели  по  Цариградското  щоссе,  къмъ  Княжеския  палатъ, 
той  вид'Ьлъ  Д.  Тюфекчиева  да  върви  на  н'Ьколко  крачки  задъ 
министрит'Ь,  като  го  изгл^далъ  подозрително.  МинистригЬ 
вл'Ьзли  въ  Панаховата  сладкарница,  отъ  гд'Ьто  въ  8  часа,  по 
Войнишката  улица,  се  отправили  за  по  домовет^^  си. 

Свид-Ьтеля  Спасъ  Антоновъ,  който  въ  качеството  си  на 
полицейски  стражаръ,  на  15  Мартъ  вечерта  е  вървелъ  на  5 — 7 
крачки  сл'Ьдъ  министрит'Ь  Стамболова  и  Б'Ьлчева,  показа  сл^- 
дующето:  Когато  стигнали  посл^Ьднята  врата  на  градската 
градина,  четирма  непознати  хора  ги  настигнали,  гръмнали  два 
вистр'Ьла,  по  които  министръ  Стамболовъ  истичалъ  напр^дъ, 
а  — Б'Ьлчевъ  извикалъ  «помощь».  Единъ  отъ  убийцигЬ  хваналъ 
Б'Ьлчева  за  пардесюто,  а  свид'Ьтеля  съ  извадена  шашка  се  е 
спусналъ  върху  убиеца,  гонилъ  го  по  АсЬновската  улица  и 
гръмналъ  неднжжъ  подиря  му.  Когато  се  върналъ  на  м-Ьстото 
на  произшествието  нам^Ьрилъ  министръ  Б'Ьлчевъ  падналъ 
мъртавъ  въ  градината.  Свид-Ьтеля  добавя  още,  че  единъ  отъ 
убийцит'Ь  изб^галъ  пр^зъ  градината,  а  другит*  двама  несъ- 
гл']Ьдалъ.  Свид'Ьтелит'Ь:  Никола  Васил иевъ  и  Никола  Наумовъ 
показватъ,  че  въ  градината  ср'Ьщнали  двама,  които  изб'Ьгали 
силно  пр^зъ  градинскит'^  врати  ср^Ьщо  Сръбското  агенство  и 
че  чули  четири  гърмежа. 

При  огл-Ьда  на  местото  на  произшествието  еж  конста- 
тирани сл'Ьдующит'Ь  данни:  по  Войнишка  улица  и  при  по- 
сл'Ьднята  градинска  врата  отъ  вжтр'Ь  капки  и  пятна  кръвави 
отъ  убития  министръ  Б'Ьлчева.  Въ  различни  м^Ьста  изъ  гра- 
дината намерени:  1.  единъ  реполперъ  «смитъ  весона»  л^  6814, 
зар'Ьденъ  съ  6  патрона,  отъ  които  двата  гръмнати;  2.  два  ре- 
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волвера  Л9  м  А  и  8  системата    «хамерлесъ»,    които  по  пока- 
занията на  н'Ькой  лица,  имали  н^^какви  подобр'Ьния  отъ  тех- 
ника Н.  Тюфекчиева,  двата  зар'Ьдени  съ  по  5  патрона,  отъ  които 
само  единъ  патронъ  гръмнатъ;  3.   Осемъ  револ  верни  патрони 
«хамерлесъ»  и  4,  вънъ  отъ  градината  на  тротоара  по  АсЬнов- 
ската  улица  е  нам^Ьренъ  единъ  гръмнатъ  отъ  револверъ  кур- 
шумъ.  Спор-Ьдъ  сждебно-медицинския  актъ,  по  гЬлото  на  по- 
койния министръ  Б'Ьлчева  еж  нам'Ьрени  дв'Ь  рани  отъ  револ- 
верни  куршуми,  отъ  които  едина  ударилъ  д'Ьсния  лакътъ  отъ 
вънъ,  миналъ  пр-Ьзъ  мускула  на  ржката   подъ   костьта,  про- 
никналъ  въ  д'Ьсната  мишца  и  безъ  да  повр'Ьди  грждния  кошъ 
изл^Ьзалъ  отъ  пр^Ьдъ  гжрдит*;  другия  —  ударилъ  подъ  д-Ьсната 
мишца,  счупилъ  третото  ребро,  пронизалъ  дробовет*  и  аортата 
и  застаналъ   подъ  левата    цица.  По  мн'Ьнието  на  експертит'Ь 
—  л'Ькари,  смъртьта  моментално  е  била  причинена  отъ  втория 
куршумъ.  Спърска  съ  нам-Ьренит-Ь  револвери  и^  л^  4  и  8,  обви- 
няемия Лепавцовъ  показа,  че  въ  края  на  Октомнрий  м'Ьсецъ 
1890  год.  Наумъ   Тюфекчиевъ   донесъл ъ  въ  дюкяна  му  една 
кутия  запечатана  и  му  заржчалъ,  да  я  предаде  на  Илия  Геор- 
говъ,  но   сжшия  денъ    дошълъ  и  си  я  взелъ,  а  на  9  или  10 
Ноемврий  с.  г.  пакъ  я  донесълъ,  но  съ  счупени   печати,  като 
му  е  казалъ,  да  я  пр-Ьдаде  на  Тома  Георгиевъ.  Тома  Георгиевъ 
се  е  явилъ    за    кутията,    помолилъ    Лепавцова    скрито  да  я 
отвори  и  да  му  даде  находящит'Ь  се  въ  нея  н'Ьща,  които  не 
биле  друго,  а  три  револвера,  двата  еж  биле  кокалени,  а  тре- 
тия съ  сидефена  дръжка,  една  кутия  съ  револ  верни  патрони 
и  единъ  вързопъ  съ  писма.    Тома    Георгиевъ  ги  е  натурялъ 
изъ  джобовет'Ь  си  и  си  заминалъ.  Н^Ьколко  дни  пр'Ьди  да  се 
яви  тази  кутия,  сжщия    Тюфекчиевъ  ходилъ   при  Л'Ьпавцова, 
молилъ  го  да  извади  отъ  митницата  пристигналия  отъ  стран- 
ство неговъ  единъ  револверъ,  Лепавцовъ  испълнилъ  просбата  му 
и  извадения  револверъ  пр'Ьдалъ  на  Тома  Георгиевъ,  за  да  го 
занесе  на   Тюфекчиева.  Въ  началото  на  Декемврий  1890  год. 
Т.  Георгиевъ,  подъ  пр-Ьдлогъ,  че  е  билъ  проигралъ  въ  карти, 
искалъ  отъ    Лепавцова  5  напалеона,  за  да  се  отиграй,  но  до 
вечерьта  ги  е  повърналъ  и  му  казалъ,  че  истинската  причина 
на  заема  е  съвсЬмъ  друга,  която   се   обяснява  да  е  сл^Ьдую- 
щата:  Наумъ  Тюфекчиевъ   пр^ди   няколко  вр-Ьме  билъ  оста- 
вилъ  за  продань  у  свид'Ьтеля  Кръсто  П^ева  5  револвера  «ха- 
мерлесъ»,  отъ   които   дпата   биле    продадени,    а  другигЬ  три 
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^^казалъ  за  ср'1Ьщата  св 
:  Ьколко  дена  сл-Ьдъ  това 
!{ь    Варна,    гд'Ьто  е  билъ 
VI 4  ь    съ    емигрантит-Ь  и  отъ 
ь    Нургазъ,    гд'Ьто   въ    поли- 
<.*оа;1.1ь   въ  лицето  на   обвиняе- 
•    .»  рокомандувалъ  въ  Галацъ,  че 

л^чаце,  обвиняемия  поддържа  по- 

.  ио^  а гелно  срещата  имъ  въ  Галацъ, 

ао14а'  ал  ц  че  участвувалъ  въ  въпрос- 

,ч^  лиление   на   домогванието   сочи  на 

л.    ^>  :>^и  год.  е  билъ  писаръ  въ  Радуе- 

.ч^.^кк^иие  и  не  е  ималъ  възмоностъ  да 

,•    «а  ирЬстжплението.   Отъ   направената 

»ч^^  »а.ч  каналъ  еж  констатира,   че  е  билъ 

,  ч^ад  насаръ,  но  съ   нищо   не  се    доказва^ 

1чсгь   пр'Ьзъ   времето,   когато  е  извър- 


...  *  'V  Поиовъ  въ   д'Ьлото,   осв^пъ   даннит'Ь, 

....  к  орюцу  него  по  заговора  съ   обвиняемия 

ч-^н«  Ваеилиевъ,   има  още  сл-Ьдующето:    1) 

..».     ЧЧ>  14  той,  въ  качеството  си  на  писаръ  въ 

ч^  .4  «чмо  Управление,  е  ималъ  ср-Ьщи  съ  съмиш- 

«1.4^  и  и  к!   руссси  капитанъ  Набоковъ,  а  особенно 

*.  .ич^кигь  Горанова,  който  му  открилъ,  че  бун- 

чк^ч4у  1ч»ото  е  единъ  отъ   най-жизненнит'Ь  инте- 

.,ч..»ч»|\^  ни  и  тр'Ьбвало  да  се  вГзвърши  до  като  е 

ч^     чЧк^кь.  »ъ  България.  Открилъ  му  още,  че  имала 

ч  чА*^<1ии  къ:  Бургазъ,  Айтосъ,  Сливенъ,  Стара-За- 

)  ч^'м  ц  като  му  подробно   расказалъ   за    начина 

^чч^чч  .*\ьим»,  когото  той  (Поповъ)  напълно  одобрилъ. 

.  ч  чч  -,  -•  1<пи^>то  на  бунта,  обвиняемия  е  билъ  назначенъ 

^  >%   .,ч    *^»ли[»'Ьменното  правителство,  на  чело   на  което 

^ч,  ..ччк  (•л^Ьдъ  потушаванието  на  бунта,  обвинаемия 

.X    ч    ^  ^*  <<^  ччь  наказание,  е  изб'Ьгалъ    въ    русското   Бур- 

.44    у^ч-  % 'ч  VЦ\Ч  отъ  гд^Ьто,   закованъ    въ   единъ   архивенъ 

>у%  ^  л^л^ч  отнесенъ  на  русския  клиперъ    «Забьякъ»  и 

ч,,ч.-  ч  »>  х^\яччпи  2)  Пр'Ьзъ  вр'1Ьме  на   пр'Ьбиванието  си  въ 

хч   -*  Л  ,,NN4^  ч^^^^'  К*  Поповъ  е  присжтствувалъ  на  много  съ- 
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брания,  гд^то  еж  се  разисквали  разни  членове  за  устройст- 
вото на  комитета  въ:  Одесса,  Букурещъ,  Цариградъ  и  БЬл- 
градъ.  Въ  помощь  на  Горанова,  който  отъ  Цариградския  ко- 
митетъ  билъ  избранъ  да  действува  по  пограничните  м-Ьст- 
ности  между  Бургазъ  и  Едрене,  билъ  даденъ  обв.  К.  Поповъ, 
които,  до  като  се  приготвяли  да  заминатъ  за  назначеното 
имъ  м-Ьсто,  Цариградския  комитетъ  изм^Ьнилъ  своето  реше- 
ние и  постановилъ  да  се  образува  подъ  командата  на  капи- 
таните: Набокопа  и  Боянова  чета  отъ  70 — 100  души.  Напра- 
вили се  нужднит-Ь  приготовления,  доставили  се  оржжие,  наелъ 
се  единъ  малъкъ  гръцки  параходъ  и  на  23  Декемврий  1887 
г.  вечерьта,  наетия  параходъ,  заедно  съ  четата,  припасите  и 
орякжията,  тръгналъ  отъ  Цариградъ  и  пристигналъ  на  българ- 
ския бр^гъ  на  местностьта  «Атъ-Лиманъ»,  отъ  гд^то  четата 
навлезла  по  пжтя  си  за  Бургазъ,  повдигала  селата  на  въста- 
ния, до  като  пристигнала  м^стностъта  називаема  «Подъ», 
гдето  се  е  расположила  на  позиция  и  на  сутринъта  среп^нала 
съ  огънъ  пристигналата  войска;  следъ  убиванието  на  неколко 
души  отъ  четата,  между  които  билъ  и  капитанъ  Бояновъ, 
останалите  се  разбегали,  въ  което  число  е  билъ  и  обпиняемия 
К.  Поповъ,  който  е  намерилъ  убежище  въ  Турция.  Изложе- 
ните' до  тукъ  обстоятелства  се  подтвърждаватъ  напълно  отъ 
обвиняемия  и  по-големата  часть  се  подкрепятъ  отъ  показа- 
нията на  свидетелите:  Никола  Стефановъ,  Слава  Тодоровъ, 
Бичо  Пвановъ,  Коста  Сапуновъ,  Руси  Ставревъ  бивши  капитанъ, 
а  сега  подполковникъ  Караивановъ,  Василъ  Драгуловъ,  Хр.  Сл. 
Януловъ  и  Георги  II.  Керимидчиевъ.  Временний  Боен.  Пол. 
Сждъ,  следъ  като  изслуша  сждебното  дирение,  пренията  на 
страните,  последнята  дума  на  обвиняемите  и  провери  веще- 
ственните  доказателства  за  разрешение  на  настоящето  дело, 
взе  предъ  видъ: 

1).  Че  обвиняемите  С.  Миларовъ  и  К.  Поповъ,  самопри- 
знаатъ:  а)  че  презъ  м.  Януарий  1889  г.  заедно  съ  емигран- 
тите: Г.  Василиева,  Юрданъ  Белова  и  П.  Мусевича  съставили 
въ  гр.  Одесса  съзаклятие,  съ  цель  да  убиятъ  Негово  Царско 
Виеочество;  дали  клетва,  че  ще  дейст«уватъ  самоотвърженно; 
избрали  за  главатарь  на  заговорщиците  С.  Миларова;  решили 
атентата  да  стане  съ  револвери  и  ками,  или  динамитпи  бомби; 
установили  бюджетъ  за  разноски  отъ  20(Ю  рубли;  избрали  П. 
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Мусевича  за  делегатъ,  като  му  възложили  да  иде  въ  Петер- 
бургъ,  за  да  пр-Ьдстави  и  получи  одобр-Ьние  за  плана  на  ком- 
плота  отъ  управляющит*  Сл.  Бл.  Общество,  а  така  скщо  и 
отъ  емигрантина  Д.  Цанковъ,  а  заедно  съ  това  да  ур^ди 
въпроса  за  паричните  средства;  б)  че  Мусевичъ  е  донесълъ 
отъ  Петербургъ  одобр'Ьние  на  плана;  2000  р.  за  д'Ьлото  ще 
получатъ  отъ  Одесския  делегатъ  на  Сл.  Бл.  Общество  Крив- 
цовъ;  тая  сумма  получилъ  Миларовъ,  като  издалъ  расписка 
на  името  на  Цанковъ,  разд'Ьлили  по  между  си  парит'Ь,  като 
оставили  една  часть  отъ  т'Ьхъ  (резервенъ  фондъ)  да  се  пази 
у  Василиева;  осв-Ьнъ  Миларова  и  Юрданъ  Б'Ьлова  (когото  от- 
хвърлили отъ  заговора),  получили  отъ  Крисцова  по  единъ  ре- 
велверъ  и  патрони;  Георги  Василиевъ  и  К.  Поповъ  испитали, 
че  револверит*  биятъ  добр*:  р-Ьшили  да  заминаватъ  за  Ца- 
риградъ,  Георги  Василиевъ  искалъ  два  м^сеченъ  отпускъ  отъ 
полка  си  и  се  снабдили  съ  турски  паспорти,  сл'Ьдъ  което  въ 
разни  вр'Ьмена  заминавали  за  Цариградъ.  в)  че  отъ  Цариградъ 
С.  Миларовъ  съ  разр'6шение  на  бълг.  дип.  агентъ  заминалъ 
за  България,  гд^то  на  5  Апр.  1889  г.  пристигналъ  въ  София, 
а  К.  Поповъ  съ  пр'Ьправена  физиономия  и  чужда  фамилия 
(Павелъ  Тодоровъ)  сл^дъ  5 — 6  дни  пристигналъ  въ  столицата. 
Мусевичъ  и  Георги  Василиевъ  останали  въ  Одринъ,  за  да  слу- 
жатъ  за  връзска  между  Миларова,  Попова  отъ  една  страна  и 
Кривцова  отъ  друга,  въ  случай  на  не  сполучливъ  атентатъ  да 
взематъ  на  себе  си  довършванието  му.  г).  Че  съ  интернира- 
нието  на  Миларова  въ  гр.  Пловдивъ,  К.  Поповъ  е  отишълъ 
подир'Ь  му  въ  този  градъ,  гд^Ьто  С.  Миларовъ  му  е  нам'Ьрилъ 
кжща  за  жив'Ьение  и  скривание;  тукъ  Миларовъ  е  оставилъ 
К.  Попова,  за  да  сл^Ьди  за  пр'Ьдстоящето  минавание  на  Н.  Ц. 
Висо честно  отъ  Карлово,  Пловдивъ,  София,  а  самъ  е  отишълъ 
въ  Карнобатъ,  за  да  се  види  съ  майка  си;  обаче  като  билъ 
изв-Ьстенъ  отъ  К.  Попова,  съ  писмо,  че  Н.  Ц.  Височество  на 
30  Май  ще  замине  пр^Ьзъ  Пловдииъ  за  София,  той  напустналъ 
Карнобатъ  и  дошълъ  въ  Пловдивъ  за  осхществление  на  ком* 
плота.  д).  Че  на  30  Май  1889  г.  когато  Н.  Ц.  Височество  щ'Ьлъ 
да  замине  за  София,  Миларовъ  и  К.  Поповъ  еж  ходили  въ 
Пловдивската  гара,  въоря^жени  съ  револворит^Ь  си,  за  да  из- 
вършатъ  атентата,  но  нито  единъ  отъ  гЬхъ  не  стр'Ьлялъ  по  нер^Ь- 
шителность.  ь).  Че  сл'Ьдъ  испущание  този  благоприятенъ  случай, 
на  30  Май  р^Ьшили  да  дирятъ  другъ  случай  и  такъвъ  се  пр^Ьд- 
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ставилъ  на  8  Юлий  1889  г.,  когато  Н.  Ц.  Височество  се  е 
очаквалъ  отъ  София  въ  Пловдивъ;  наистина  Св.  Миларовъ  и 
К.  Поповъ  ож  отишли  въ  Пловдивската  гара,  за  да  причакатъ 
Н.  Ц.  Височество,  за  да  извършатъ  атентата,  за  което  пакъ 
били  пъоржжени  съ  револвери ;  както  едина,  така  и  другия  се 
поколебали  и  почнали  да  диратъ  начинъ,  за  да  снематъ  отъ 
себе  си  задължението  по  испълнението  на  заговора,  като  си 
скривали  единъ  отъ  другъ  нам'Ьрението  си;  сгоденъ  случаи  за 
това,  както  казва  Миларовъ^  е  измислилъ:  да  отиде  въ  нужд- 
ника  на  гарата  да  гръмне  и  по  такъвъ  начинъ  като  привл'Ьче 
вниманието  на  себе  си,  да  бжде  задържанъ  отъ  властит'Ь, 
чр-Ьзъ  което  да  може  да  представи  на  своигЬ  другари,  пр-Ьдъ 
които  е  далъ  задължение,  че  атентата  е  невъзможенъ  пр-Ьдъ 
видъ  на  това,  че  полицията  го  е  подозр^а.  ж).  Че  сл'Ьдъ  този 
случай  Миларовъ  и  К.  Коповъ  се  отказали  съвършенно  да 
испълнятъ  заговора  и  се  разотишли:  Миларовъ  интерниранъ 
въ  Карнобатъ,  а  К.  Лоповъ  отпжтувалъ  за  Одринъ. 

2.  Че  обвиняемия  Г.  Василиевъ,  макаръ  и  да  отказва 
участието  си  въ  комплота,  обаче,  показанията  на  обвиняемия 
С.  Миларовъ  и  К.  Поповъ,  дневника  на  С.  Миларовъ,  писмото 
на  Миларова  до  Александра  Александровича  Кри1щова,  пие* 
мото  на  К.  Попова  до  Миларова  (Трипанича)  отъ  18  Октом- 
врий  1889  г.  и  писмото  отъ  К.  Попова  до  Василиева  отъ  5 
Юний  89  г.,  напълно  подтвърдяватъ  неговото  съучастничество 
въ  комплота  и  идванието  съ  дружина  въ  Одринъ  за  из- 
вършвание. 

3.  Че  Св.  Миларовъ  и  К.  Поповъ  отказватъ  да  ех  вли- 
зали въ  споразум^^ния  и  сплетни  съ  неприятелски  настроеното 
къмъ  България  Русско  правителство,  като  не  считатъ  за  офи- 
циални агенти  управляющигЬ  Слав.  Благотворително  Обще- 
ство; ако  при  всичко  това  Св.  Миларовъ  не  отказва  да  е  по- 
лучавалъ  отъ  Русския  дипломатически  агентъ  г.  Хитровъ 
парични  помощи  за  издаванието  на  революционний  в.  «Деветий 
Августъ». 

4.  Че  Св.  Миларовъ  и  К.  Поповъ,  ако  и  да  увЪряватъ, 
че  сл^^дъ  случая  на  8  Юний  1889  г.  на  Пловдивската  гара  ех 
се  отказали  съвс^Ьмъ  отъ  извършванието  на  атентата,  обаче 
това  имъ  ув^Ьрявание  е  не  в^Ьрно,  понеже  както  се  вижда  отъ 
писмото,  приложено  къмъ  далото  (писмо  на  К.  Попова)  (архива) 
—  \л — «»>ова  (Трипаничъ)  отъ  18  Октомврий  1889  г.  К.  Поповъ 
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настоява  да  извършатъ   атентата,   като  му  съобщава,  че  тоя 
п2Бть  щ^кхъ  да  вземе  участие  и  Мусевичъ  (Баковъ). 

5.  Че  К.  Поповъ  самопризнава  да  е  участвувалъ  въ  Бур- 
газския  бунтъ  пр^Ьзъ  Октомврий  м^сецъ  1886  г.,  но  не  като 
главенъ  д-Ьецъ,  а  като  подчиненъ  на  р/кко водителя  на  тоя 
бунтъ  адвоката  Горановъ  и  че  сл^дъ  ум-Ьряванието  на  бунта 
той  съ  помощьта  на  Русския  Бургазски  консулъ  Емилианова, 
като  канцелярски  архивъ,  е  билъ  пр'Ьвозенъ  въ  Одесса  на 
Русския  клиперъ   «Забьякъ». 

6.  Че  К.  Поповъ  пр-Ьзъ  м'Ьсецъ  Декемврий  1887  год.  е 
билъ  подговоренъ  отъ  капитана  Боянова,  Горанова  и  Русския 
капитанъ  Набокова,  безъ  да  знае  за  ц'Ьльта  и  нам']&рението 
да  се  качи  на  единъ  гърцки  параходъ  и  да  дойде  заедно  съ 
горнит'6  лица  въ  България,  за  да  се  залови  на  мирни  занятия 
и  че  когато  изл'Ьзли  въ  залива  при  с.  Кюприя,  Бургазски 
окр?кгъ,  едвамъ  тогава  узналъ,  че  всички  находящи  се  въ 
парахода  еж  биле  бунтовническа  чета,  пр'Ьдводителство(^ана 
отъ  Боянова,  Набокова  и  Горанова,  съ  ц'Ьль  да  произведе 
смущение  противъ  законно  установенит-Ь  власти.  Тукъ  обви- 
няемия казва,  че  строгостьта  на  дисциплината,  която  е  имало 
въ  четата  и  бдителностьта  на  назначените  хора  отъ  четата 
за  наблюдение  не  му  дали  възможность  да  се  отклони  или 
избяга. 

Обаче  отъ  показанията  на  свидетеля  Георги  Колевъ  Кери- 
мидчиевъ  се  подтвърдява,  не  К.  Поповъ  когато  четата  на  Набо- 
кова е  заела  с.  Кюприя,  се  е  намиралъ  постоянно  въ  средата 
на  началниците  на  четата:  Капитанъ  Набоковъ,  Бояновъ  п 
Горановъ,  и  е  вземалъ  участие  по  распор^жданията  за  взе- 
мание  пушки  отъ  селото  за  въоржжавание  невъоржженит^ 
бунтозници  отъ  четата;  независимо  отъ  това  обвиняемия  К. 
Поповъ,  самопризнава,  че  въ  Цариградъ,  заедно  съ  капитанигЬ 
Набоковъ  и  Бояновъ,  е  ходилъ  на  пристанището  за  спазаря- 
вапие  параходъ  за  четата. 

7.  Че  обвиняемия  Стою  Джуджевъ,  ако  и  да  отказва 
категорически  всички  обвинения,  които  му  се  пр-Ъписватъ  отъ 
обвинителния  актъ,  обаче  признава,  че  безъ  да  се  познава  съ 
П.  Каравелова  единъ  день  е  билъ  заведенъ  отъ  Тома  Геор- 
гиевъ  въ  кжщата  на  гор-Ъпоменатия,  гд^то  имали  разговоръ 
само  за  предстоящите  избори  презъ  1890  година.  Но  отъ 
показанията  па  свидетелите:    Здравкова  и  Митакова  и  обви- 
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няемия  Димитръ  П.  Стайковъ  се  потвърждава:  а)  че  по  негово 
Джуджево)  искание  Димитръ  Лопъ  Стайковъ  го  запозналъ 
съ  Атанасъ  Здравковъ  въ  г.  Т.-Пазарджикъ,  сл-Ьдъ  като 
предварително  се  е  удостов^Ърилъ,  че  Здравковъ  може  да 
бжде  надеженъ  чов'Ькъ  за  н'Ькои  важни  работи,  казалъ  му, 
че  се  тъкми  по  инициятивата  на  Каравелова  и  Молдова  за- 
гсшоръ  противъ  Н.  Ц.  Височество  и  Министра  пр^ЬдсЬдателя 
Стамболооа  и  че  му  С2К  нуждни  хора,  като  Здравкова,  за  из- 
вършнанието  на  атентата  и  че  за  срока  на  атентата  Стою 
Джуджевъ  щ^лъ  да  му  съобщи  и  ще  тръгнатъ  заедно  за 
София;  обаче  Стою  Джуджевъ  безъ  да  съобщи  Здравкову 
заминалъ  за  София,  гдЪто  се  нам'Ьрилъ  въ  деня,  когато  е 
падналъ  убитъ  Министра  на  ФинансиитЪ  Христо  Б^лчевъ.  При 
това  Стою  Джуджевъ  съобщилъ  Здрапкову,  че  въ  заговора 
щ^^и  да  взематъ  участие:  той  (Джуджевъ),  Бобековъ,  Тома 
Георгиевъ  и  още  двама  души,  които  Джуджевъ  възложилъ 
на  Здравкова  да  нам'6ри;  б)  че  по  показанията  на  свид'Ьтеля 
Никола  Митаковъ  се  потвърждава,  какво  ведняжъ  Тома  Геор- 
гиевъ запозналъ  Джуджева  съ  Митакова  и  първия  като  по- 
хвалилъ  Митакова  като  патриотъ,  загатналъ  му  за  стъкмения 
заговоръ  и  сл'Ьдъ  като  му  се  дов^Ьрилъ,  помолилъ  го  да  се 
съгласи  за  скриванието  на  10  пушки  въ  иарницата  си,  която 
ималъ  при  с.  Драгоманъ;  още  че  въ  заговора  щ'Ьли  да  уча- 
ствуватъ  и  емигранти,  които  С2К  биле  дошли  въ  София. 

8.  Че  обвиняемия  Иванъ  Бобековъ,  ако  и  да  отказва  ка- 
тегорически  всички  обвинения,  които  му  се  пр'Ьписватъ  отъ 
обвинителния  актъ,  признава,  че  когато  билъ  въ  София,  (пр'Ьзъ 
1890  г.),  безъ  да  се  познава  съ  П.  Каравеловъ  е  ходиъ  въ 
кл!щата  му  съ  Тома  Георгиевъ  и  се  е  рааговарялъ  по  избо- 
рит^^  като  му  е  съобщилъ,  че  е  невъзможно  да  се  пр^Ькара 
кандидатурата  му  въ  Панагюрище.  Но  отъ  показанията  на 
свид^Ьтелит^Ь  Атанасъ  Здравковъ,  Никола  Стоименовъ  и  на  об- 
виняемия Петко  Каравеловъ  се  вижда:  а)  че  обвиняемия  Иванъ 
Бобековъ  пр'Ьзъ  Юлий  м^Ьсецъ  1890  год.,  се  е  виждал ъ  въ 
Пазарджикъ  съ  свид^Ьтеля  Здравкова  и  като  му  е  раскрилъ 
за  заговора,  който  се  тъкмялъ  противъ  Негово  Царско  Висо- 
чество и  Министръ  Стамболова,  устроенъ  по  инициативата  на 
Петка  Каравелова  и  Д-ръ  Моллова,  пр'Ьдложилъ  му  да  вземе 
участие  и  да  намери  «'Ькои  падежни  хора  за  д1шото,  при  това 
Бобековъ  открилъ  на  свид^^теля  Здравкова,  че  като  билъ  въ 
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София,  той  ходилъ  въ  кхщата  на  Карагюлева,  гд-Ьто  е  гово- 

рилъ  по  заговора  и  че  заговора  щ'Ьлъ  билъ  да  се  испълни  на 

Драгоманската  жел-Ьзно-пжтна  станция,  гд'Ьто  съ  приготгени 

хора  да   нападнатъ  на    влака,  който    води  Н.  Ц.    Височество, 

ще  убиятъ  свитата  му  и  Него,  и  ако  има   съпротивления  ще 

хърлятъ  съ  динамитъ  трена;  осв'Ьнъ  то  ла,  Бобековъ  съобшилъ 

свид^Ьтелю  Здравкову,  че  когато  стане  вр^Ьме,  за  да  се  испъ1ни 

заговора,  иде  мине  пр'Ьзъ  Пазарджикъ  и  ще  заминатъ  заедно 

съ   Здраиковъ   за   София;   а)  свид-Ьтеля   Никола    Стоименовъ 

показва,  какво   да  е  чулъ  отъ    Здравкова,  че   Бобековъ   му  е 

говорилъ    за   съзаклятието    противъ  Н.  Ц.  Височество  и  било 

р'Ьшено    да  се  убие  м-ръ    пр'Ьдс'Ьдателя  г.  Стамболовъ;  б)  че 

обвиняемия  Петко  Ка^раьелонъ  отказва,  че  когато  Ив.  Бобековъ 

билъ  у  дома  му  да  е  имало  дума  за  компромисъ  между  Цан- 

ковисти  и  Каравелисти   или  да  се  е  говорило  за  избори  и  че 

обвиняемия  Каравеловъ  никога  не  си  е  билъ    поставилъ  кан 
дидатурата  въ  Панагюрска  околия. 

9.  Че  обвиняемия  Тома  Георгиевъ  отказва  всичкигЬ  обви- 
нения, които  му  се  пр^писватъ  въ  обвинителния  актъ,  като 
признава  само  отъ  пр-Ьдварителнит*  си  показания,  обстоятел- 
ствата: 1)  запознаванието  си  съ  Здравкова  въ  Панаховото  ка- 
фене, въ  присжтствието  на  Никола  Стоименовъ  и  Стояна 
Акрабова,  житель  отъ  гр.  Пазарджикъ,  2)  ходението  на  свид-Ь- 
теля  Здравковъ  у  дома  му  на  9-й  Декемврий  1890  г.,  3)  иска- 
нието  пари  въ  заемъ  отъ  Никола  Митаковъ,  но  за  свои  частни 
нужди,  4)  да  е  получавалъ  политическата  брошура  на  Ризова 
отъ  Лепавцова,  5)  да  е  водилъ  обвиняемит'Ь  Стою  Джуджевъ 
и  Ив.  Бобековъ  въ  дома  на  Петко  Каравелоиъ,  6)  да  се  е  ер4щ- 
налъ  въ  1888  год.  въ  гр.  Т.-Пазарджикъ  съ  обвиняемия  Ди- 
митръ  П.  Стайковъ,  но  че  билъ  говорилъ  съ  него  за  изборигЬ 
на  народнит*  представители.  Обаче  отъ  свид'Ьтелските  и  тия 
на  обвиняемит'Ь  показания  се  утвърдява: 

а)  Отъ  показанията  на  свид-Ьтеля  Здравковъ,  че  сл^дъ  като 
се  е  запозналъ  съ  обвиняемия  Тома  Георгиева  въ  Панаховото  ка- 
фене, той  го  билъ  поканилъ  да  иде  дома  му,  за  да  поговорятъ 
подробно  за  съзаклятието;  Тома  Георгиевъ  е  говорилъ  Здрав- 
кову, че  тъкм-Ьли  да  убиятъ  Н.  Ц.  Височество,  но  не  усп^ли^ 
защото  н'Ьмали  за  това  решителни  хора,  тъй  като  подкупенигЬ 
за  тази  ц'к1ь  хора  не  можали  да  извършатъ  нищо,  та  за  тази  ц'1^ь 
еж  биле  иотр']Ьбни  интелигентни  хора,  които  да  еж  водимп  не 
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отъ  користни  ц'Ьли,  а  отъ  идея  да  из  ършатъ  това  патриоти- 
ческо д'Ьло.  При  това  обвиняемия  Т.  Георгиевъ  му  е  съобщилъ 
плана  за  извършпанието  на  съзаклятието^  който  се  е  състоялъ 
въ  сл^дующето:  да  (;е  убие  м-ръ  пр^Ьдс^Ьдателя  Стамболовъ, 
да  се  напишатъ  заплашителни  писма  до  Н.  Ц.  Висояество  да 
напустне  страната  ьъ  24  часа,  а  тъй  с?бщо  и  на  всички  «лия- 
телни  лица  и  министри  да  не  съставятъ  правителстпо  подъ 
страхъ  на  смъртъ  и  по  тоя  начинъ  да  се  постигне  помирението 
съ  Руссия;  въ  случай,  че  този  заговоръ  не  може  да  се  непълни 
въ  града,  то  да  се  опитатъ  да  извършатъ  убийството  на  Дра- 
гоманската  гара,  когато  пжтува  Н.  Ц.  Височество  и  го  придру- 
жава министръ-пр'Ьдс'Ьдателя  Стамболовъ.  Осв-Ьнъ  това  сви- 
детеля показва  още,  че  за  тази  ц^ль  е  имало  съгласие  между 
Цанковистит-Ь  и  Каравелистит-Ь,  за  която  ц^ль  се  вод'Ьли  пр'Ь- 
говори  между  шефовегЬ  на  т-Ьзи  дв^Ь  партии.  За  да  уб^ди  Здрав- 
кова да  приеме  участие  въ  заговора,  Тома  Георгиевъ  му  е 
съобщилъ  още,  че  на  гЬхна  страна  имало  11  ротип-Ьхота,  но 
имъ  липсвало  единъ  висши  офицеръ,  когото  пр-Ьдполагали 
обаче  скоро  да  нам-Ьрятъ.  При  разд^Ьлата  си  съ  Тома  Геор- 
гиевъ, посл'Ьдния  му  е  казалъ,  че  за  времето,  когато  ще  тр'Ьбва 
да  се  испълни  заговора  ще  му  телеграфира  условно:  нему, 
Бобекову  и  Джуджеву. 

б)  Отъ  показанията  на  свидетеля  Никола  Стимеповъ,  че 
Т.  Георгиевъ  се  е  интересувалъ  силно  отъ  личностьта  на  Здрав- 
кова и  пр^зъ  Септемврий  1890  година,  когато  Стоименовъ  е 
бплъ  пъ  София,  распитвалъ  е  за  юначеството  на  Здравкова, 
а  другъ  пжть,  когато  Стоименовъ  и  Здравковъ  еж  били  въ 
Ст.  София,  първия  е  запозналъ  въ  Панаховото  кафене  Здрав- 
кова съ  Георгиева  и  най-посл'Ь  Никола  Стоименовъ  подтвър- 
дява,  че  чулъ  отъ  Здравкова  за  всичко,  което  му  е  говорилъ 
и  пр-Ьдлагалъ  Т.  Георгиевъ. 

в).  Отъ  показанията  на  свид'Ьтеля  '^^таковь  се  вижда,  че 
Т.  Георгиевъ  му  е  говорилъ,  че  се  е  тъкмяло  заговоръ  за 
убиванието  на  Негово  Царско  Височестпо  и  че  това  д^Ьло  е 
требвало  да  се  поддържа  и  отъ  като  него  патриотъ,  за  която 
цЪль  го  е  молилъ  да  му  даде  1000  лева  въ  заемъ. 

г).  Отъ  показанията  на  обвиняемия  Димитръ  И.  Стайков 
се  подтвърдява,  че  пр^зъ  1888  година  въ  гр.  Панагюрище  Т. 
Георгиевъ  му  е  съобщилъ,  че  се  е  тъкмяло  убиванието  на 
министрит'Ь,    което  щ'Ьло  да  стане  отъ  приготвенит*  за  тази 
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ц'Ьль  хора,  които  подъ  пр-Ьдлогъ,  че  ще  подаджтъ  прошения 
на  Министерския  Съв'Ьгь  и  по  този  начинъ,  съ  ками  да  из- 
биятъ  всичкит^  Министри,  осв^нъ  това  Т.  Георгиевъ  е  пр^- 
далъ  Стайкову  да  нам^Ьри  3 — 4  падежни  хора  за  с&щата 
ц^ль,  като  му  телеграфира  условно  «коне  има». 

д).  Отъ  показанията  на  обвиняемия  Спасъ  Леаави^въ  се 
подтвърдява:  1)  че  Тома  Георгиевъ  му  е  казалъ,  че  лицата, 
които  ще  убиятъ  Негово  Царско  Височество  и  министра  Стам- 
болова  се  криятъ  въ  фабриката  на  Карагюлева,  2)  че  когато 
Лепавцовъ  се  е  скаралъ  съ  Наума  Тюфекчиепа  за  това,  че  пр-Ь- 
далъ  Илия  Ге^рговт/  оставения  отъ  Тюфекчиевъ  запечатанъ 
пликъ,  Тома  Георгиевъ  е  отишълъ  да  ги  м'Ьри  и  е  пр^дла- 
галъ  Лепавцову  да  не  говори  никому  за  заговора,  за  който  е 
чулъ  отъ  обвиняемия  Илия  Георговъ,  па  даже  ако  би  да  го 
улови  полицията  и  истезава;  3)  че  Тома  Георгиевъ  го  е  мо- 
лилъ  да  му  стане  поркчитель,  за  да  вземе  1000  лева  отъ  Ни- 
кола Митаковъ  за  едно  патриотическо  д*Ьло;  4)  че  далъ  петъ 
наполиова  въ  заемъ  Т.  Георгиеву,  а  този  посл'Ьдния  ги  далъ 
Науму  Тюфекчиеву  за  откупуванието  на  два  револвера  отъ 
магазина  на  Кр.  П'Ьевъ,  гд'Ьто  Тюфекчиевъ  ги  билъ  оставилъ 
за  проданъ;  5)  че  пр^зъ  Октомврий  или  Ноемврий  м-цъ  1890 
год.  една  вечеръ  дошълъ  въ  дюкяна  му  Т.  Георгиевъ  и  ка- 
залъ на  находящия  се  тамъ  Илия  Георговъ,  че  чов^^ка  билъ 
въ  аптеката  на  Странски,  сл^дъ  което  и  двамата  съ  Ил.  Геор- 
говъ изл'Ьзли:  едина  по  Цариградската  улица,  а  другия  ао 
Войнишка  улица;  отъ  поел*  узналъ,  че  този  «чов^къ»  е  г-нъ 
Стамболовъ;  6)  че  отношенията  между  Т.  Георгиевъ,  Наумъ 
Тюфекчиевъ  и  Илия  Георговъ  еж  биле  твърд*  интимни;  7) 
че  отъ  Тюфекчиевъ  и  Т.  Георгиевъ  узналъ,  че  лицата,  които 
биле  приготвени  да  убиятъ  м-ра  Стамволова,  биле  скрити  въ 
Бирхалето  на  нЪкой  си  Прейзеръ  и  се  именуватъ  Иванъ  К»за- 
ровъ  и  н^кой  си  Георги;  8)  че  пристигналигЬ  на  Н.  Тюфек- 
чиева  адресъ  револвери,  Лепавцовъ  сл^дъ  като  ги  извадилъ 
отъ  митницата,  далъ  ги  Т.  Георгиеву  да  ги  отнесе  Науму 
Тюфекчиеву. 

10).  Че  обвиняемия  ДимитръПопъ  Сгайкоаь  самопризнава: 
1)  да  е  поср*дствувалъ  за  запссмавалиетс  на  Джуджеиа  съ 
Здравкова,  обаче  Джуджевъ  му  е  казалъ,  че  Здравковъ  бшгъ 
нуженъ  за  нЪмои  сажни  работи;  2)  че  Т.  Георгиевъ  ир^Ьзъ. 
1888  год.  му  е  възлагалъ  да  дири  хора  за  убиванието  на 
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нистрит'Ь  и  ако  нам^^ри  такива  да  му  телеграфира  условно, 
и  3)  че  тоя  заговоръ  се  е  правилъ  съ  ц-Ьль  да  се  постави  на 
властъ  Каравеловата  аорти н  и  че  Петко  Каравеловъ  е  знаял ъ 
за  това. 

11.  Че  обвиняемия  Спасъ  Леаав?^в9  самопризнаиа  всичкит'Ь 
обвинения,  които  му  се  приаисватъ  по  обвинителния  актъ, 
а  именно:  1)  че  му  е  било  известно  отъ  Т.  Георгиевъ,  Илия 
Георговъ,  Н.  Тюфекчиевъ  за  комплота,  който  се  е  тъкмялъ 
противъ  живота  на  мра  Стамболова  и  м'Ьркит'6,  които  щ^^и 
да  бждътъ  взети  за  пром-Ьнението  на  сжществующия  дър- 
жавенъ  строй;  2)  че  му  е  било  изв'6стно,  че  между  убийцигЬ 
сл(  биле  и  емигрантит'Ь  Иванъ  Козаровъ  и  н'Ькой  си  Георги, 
и  че  една  часть  отъ  т'Ьхъ  се  крияли  въ  Бирхалето  на  Прей- 
зера  и  фабриката  на  Карагюлева  въ  с.  Петричь;  3)  че  е  осво- 
бождавалъ  отъ  митн1<цата  револверит'Ь  на  Тюфекчиева  и  му 
ги  е  пр^давалъ  чр-Ьзъ  Т.  Георгиевъ;  4)  че  Т.  Георгиевъ,  Илия 
Георговъ,  Н.  Тюфекчиевъ  и  Трайко  Китанчевъ  еж  го  заплаш- 
вали да  не  издаде  заговора,  ако  би  да  го  хване  полицията; 
5)  че  на  два  пжти  Н.  Тюфекчиевъ,  когато  е  минавалъ  м-ръ 
президента  по  Войнишката  улица,  е  пращалъ  Лепавцова  да 
иде  въ  Бирхалето  на  Прейзера  и  съобщи  на  укривающит^  се 
емигранти  за  това,  като  имъ  покаже  единъ  карандашъ,  който 
му  далъ  Н.  Тюфекчиевъ;  6)  че  веднжжъ  пр'Ьзъ  Ноемврий 
м'Ьсецъ  1890  год.,  когато  м-ръ  Стамболовъ  е  билъ  на  расходка 
кжд^Ь  кавалерийскит'Ь  казарми,  Илия  Георговъ  е  пр^далъ 
Лепавцову  своето  съжаление,  че  Тюфекчиевъ  безд-Ьйствувалъ 
и  испусналъ  добрия  случай,  за  да  се  убие  Стамболовъ;  7) 
че  Илия  Георговъ  и  Наумъ  Тюфекчиевъ  еж  водили  пр'Ьписка 
съ  Ризова  въ  Б'Ьлградъ;  8)  че  ир'Ьзъ  Ноемврий  м'Ьсецъ  1890 
г.  Илия  Георговъ  и  Наумъ  Тюфекчиевъ  казали  Лепавцову  да 
сл'Ьди,  кога  излизалъ  и  влизалъ  м-ра  президента  отъ  двореца 
и  да  имъ  съобщава  за  това;  9)  че  чулъ  отъ  Кушлева,  че  билъ 
упълномощенъ  да  храни  скритигЬ  въ  Бирхалето  емигранти, 
а  Карагюлевъ  е  хранилъ  тия,  които  еж  се  крияли  въ  фаб- 
риката му  въ  с.  Петричь;  10)  че  въ  Януарий  м'Ьсецъ  1891  год. 
Илия  Георговъ  съи'Ьтвалъ  Наума  Тюфекчиева  да  изб^Ьга, 
понеже  го  диряла  полицията  вече;  11)  че  му  еж  биле  дове- 
рявани отъ  Наума  Тюфекчиева  и  Илия  Георгова  да  пави  и 
предаде  на  пощата  заплашителни  писма,  които  тр'Ьбвало  да 
се    распратятъ    слЪдъ    извърпп^ание   на  убийството;    12)   че 
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като  открилъ  писмото  адресирано  до  Негово  Царско  Висо- 
честно,  въ  което  му  се  съобщавало,  че  ако  ре  напустне  стра- 
ната, то  ще  го  постигне  участьта  на  министра  му,  заб^'Ьжилъ 
единъ  печатъ,  който,  до  колкото  помни,  ималъ  сл'Ьдующия 
надписъ:  «Български  Централенъ  Революционенъ  Комитетъ»,  а 
въ  средата  левъ;  13)  че  този  печатъ  прилича  на  отпечатака, 
който  се  намира  въ  тефтерчето  на  обвиняемия  Георги  Вели- 
ковъ;  14)  че  веднжжъ  пр'Ьзъ  Февруарий  1891  год.,  когато 
билъ  въ  кжщата  на  П.  Карапелова,  той  го  е  билъ  питалъ, 
какво  е  станало  съ  убийството  на  Стамболова  и  Тюфекчие:.'игЬ 
хора  и  да  ли  това  не  е  било  бошъ  лафъ  и  че  подобно  распитвание 
Каравеловъ  му  е  правилъ  и  другъ  пжтъ;  15)  че  Карапеловъ 
въ  заткора,  когато  еж  биле  въ  пр'Ьдварителенъ  арестъ,  го  е 
наговорил7з  да  се  откаже  отъ  показанията  си  ср'Ьщу  него  и 
Трайко  Китанчева;  16)  че  Китанчевъ,  когато  е  заминавалъ 
за  Търново  пр^зъ  Януарий  или  Февруарий  1891  г.,  напомнилъ 
му  е  да  мълчи  и  да  не  открива  за  заговора:  17)  че  обви- 
няемия С.  Лепавцовъ  съзнава  да  е  станалъ  орждие  на  заго- 
ворящит'Ь,  но  не  е  исказалъ  отъ  страхъ  и  отъ  влиянието  на 
по-старшит'Ь  си  отъ  него  приятели  и  18)  че  пр'Ьзъ  Ноемврий 
или  Декемврий  м'Ьсецъ  1890  год.  Тома  Георгиевъ  го  е  молилъ 
да  му  стане  поржчитель  пр'Ьдъ  Никола  Митаковъ  за  1000 
лева,  които  щ'Ьли  били  да  се  употр'Ьбятъ  за  съдържанието 
на  приготвените  хора  за  убийството  на  министръ  Стамболовъ 
и  че  далъ  Т.  Георгиеву  петъ  наполеона,  които  той  взелъ  отъ 
г.  Кумановъ,  съ  което  Наумъ  Тюфекчиевъ  купилъ  два  револ- 
вера отъ  магазина  на  Кр.  11'Ьевъ. 

12).  Че  обвиняемия  ^Л  Каравеловъ^  ако  и  да  отказва  всички 
обвинения,  които  му  се  приписватъ  по  обвинителния  актъ, 
обаче  отъ  показанията  па  свид-Ьтелит-Ь:  Здравкова,  Стоиме- 
нова, Митакова,  и  обвиняемит-Ь:  Лепавцовъ,  Димитръ  П.  Стай- 
ковъ,  Бобековъ  и  Джуджевъ  се  вижда:  а)  че  той  (Каравеловъ) 
е  знаялъ  и  еж  е  интересувалъ  за  хода  на  съзаклятието  про- 
тивъ  живота  на  Н.  Ц.  Височество  и  министра  Стамболова;  б) 
че  е  ималъ  съобщение  съ  съучастницигЬ  на  съзаклятието: 
Тома  Георгиевъ,  Бобековъ,  Джуджевъ  и  Лепавцова  и  в)  че  об- 
виняемия не  отказва  да  е  приемалъ  у  себе  си  дома  съвър- 
шенно  непознатит'Ь  нему  обвиняеми  Бобековъ   и    Джуджевъ. 

18).  Че  обвиняемия  Трайко  Китапчевъ^  ако  и  да  не  при- 
знава обвиненията,  които  му  се  пр^писпатъ  по  обзинителния 
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актъ  но  не  отказва  да  се  евиждалъ  еъ  Лепащова  при  зами^ 
нуванието  за  гр.  Търново  въ  началото  на  1891  год.  При  това 
свиждание  обвиняемия  Лепавцовъ  твърди,  че  Т.  Китанчевъ  го 
пр'Ьдопр'Ьдилъ  да  не  съобщава  нищо  за  заговора,  ако  бжде 
заловенъ  и  распитванъ  отъ  полицията.  Осв'1Ьнъ  указаното,  Т. 
Китанчевъ  не  отказва,  че  е  билъ  въ  близски  и  т^сни  сно- 
шения съ  Наума  Тюфекчиева  и  Лепавцова. 

14).  Че  обвиняемия  Александръ  Карагюлевъ  отказва 
всички  обвинения,  които  му  се  пр'Ьаисватъ  по  обвинителния 
актъ,  обаче  отъ  показанията  на  свид^Ьтелит* :  Антонъ  Петрова, 
Денко  Илиева,  Клия  Карагюлева,  Д.  Карагюлева,  Апостолъ 
Иванова  и  Стефанъ  Николова  и  обвиняемия  Лепавцова,  С2к 
отвърдява:  а)  По  показанията  на  Антонъ  Тодорова:  че  Кара- 
гюлевъ, като  е  оплаквалъ  положението  на  България,  сл'Ьдъ 
убийството  на  майора  [Ганица,  исказвалъ  е  желание  за  подо- 
брение съ  Руссия,  че  за  Паница  требвало  да  се  отмъсти,  като 
се  убие  министръ  Стамболовъ,  че  ако  се  нам'Ьри  такъсъ  чо- 
в-Ькъ,  щ^^о  да  му  се  заплатятъ  2000  лири;  че  въ  квартирата 
му  въ  Иетричь  е  идвал ъ  често  Наумъ  Тюфекчиевъ;  че  вед- 
нажъ  заедно  съ  Карагюлева,  като  ср^Ьщнали  по  Ломското 
шоссе  мипистра  Стамболова,  Карагюлевъ  е  съжалявалъ,  че 
н'Ьмалъ  въ  него  вр'Ьме  възможностъ  да  убие  г-  Стамболова; 
че  въ  фабриката  на  Карагюлева  въ  края  на  1890  год.  е  ид- 
вало н^Ькое  непознато  лице  въ  шопски  др^Ьхи,  което  лице  Ал. 
Карагюлевъ  нар'Ькалъ,  че  е  майсторъ  за  правеяие  ледникъ 
при  фабриката,  докаралъ  го  въ  града  и  обратно  въ  с.  Пет* 
ричь;  че  това  сжщото  непознато  лице  Ал.  Карагюлевъ  отпра- 
вилъ  съ  своя  конь  и  чизми  до  д'Ьдо  Тончевия  ханъ  въ  Дра- 
гоманското  дефиле,  и  че  за  да  върне  коньтъ  и  чизмит^Ь  на- 
задъ,  заедно  съ  непознатото  лице  е  ходилъ  слугата  Денко 
Илиевъ;  че  А.  Петровъ  виждалъ  у  Карагюлева  единъ  револ- 
веръ,  който  приличалъ  на  тия,  които  еж  иам^Ьрени  въ  гради- 
ната посл%  убийството  на  министръ  Б^Ьлчева,  съ  сидефена 
дръжка  и  най-посл'Ь  свидетеля  А.  Петропъ  познава  отъ  им^Ью- 
щит'Ь  се  въ  д'Ьлото  фотографически  карточки  на  Ивана  Ко- 
зарева,  че  непознатото  лице,  което  е  идвало  на  фабриката  въ 
Петричь,  е  сжщото;  б)  по  показанията  на  Д.  Карагюлевъ  и 
Клия  Карагюлева,  че  у  тЪхъ  действително  е  идва.10  нЪкое  не- 
познато дице  къмъ  края  на  1Н90  год.,  прожив^Ью  няколко  дена 
и  отъ  посл^Ь  А.  Карагюлевъ  го  е  пратилъ  съ   коня  си  и   слу- 
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гата  ей  на  с.  Сливница,  че  у  дома  имъ  е  имало  събрание  отъ 
н^Ьколко  души  и  се  е  пр'Ьдлагало  1000  лири  на  Г.  Кузманова 
за  убийството  на  министръ  Стамболова;  че  непознатото  лице 
^[лек.  Карагюлевъ  заедно  съ  брата  си  Д.  Карагюлевъ  и  Г. 
Кузманока  кжсно  една  нощь  съ  колата  на  А.  Карагюлева  до- 
в'Ьли  въ  града  и  изъ  пятя  А.  Карагюлевъ  по  албански  гово- 
ридъ  на  Г.  Кузманова  да  нам'6ри  квартира  за  това  лице. 
Въ  града  А.  Карагюлевъ  и  непознатото  лице  оставали  въ 
квартирата  на  Карагюлева,  а  Еузмановъ  и  Д.  Карагюлевъ  за- 
минали за  ханътъ  да  оставятъ  файтона;  че  А.  Еарагюлекъ  е 
ималъ  револверъ  съ  сидефена  дръжка,  като  тия,  които  С2б  при 
дядото;  че  непознатото  лице,  което  А.  Карагюлевъ  вар'Ькъдъ 
майсторъ  за  правение  ледника  му,  прилича  на  им'Ьюидиг& 
се  при  д'Ьлото  фотографически  карточки  на  Ивана  Козарова 
и  че  братя  Тюфекчиеви  ех  идва^хи  н^Ьколко  шбти  на  фа- 
бриката; в)  отъ  показанията  на  Денко  Илиева:  че  ведн2кжъ 
господаря  му  А.  Карагюлевъ,  къмъ  края  на  1890  г.,  го  е 
пращалъ  да  съпровождана  съ  коня  до  Драгоманското  ханче 
едно  непознато  лице  и  че  Денко  Илиевъ  като  повърналъ 
коня  непознатото  лице  му  дало  едни  чизми  да  повърне  на 
господаря  си.  При  това  свид'Ьтеля  добавя,  че  коня  го  е  ос4длалъ 
А.  Карагюлевъ;  г)  отъ  показанията  на  Апостол ъ  И1^ановъ:  че 
около  20  Септемврий  1890  год.,  чувалъ  отъ  г-жа  Кдия  Кара- 
гюлева, че  м2Бжа  й  билъ  въ  заговоръ;  чулъ  отъ  Г.  Кузма- 
новъ  да  се  хвали,  че  му  давали  2000  лири,  ако  убие  ми- 
нистръ Стамбо.юва;  че  често  еж  идвали  въ  Петричь  братя 
Тюфекчиеви,  че  е  идвало  въ  фабриката  едно  непознато  лице, 
което  А.  Карагюлевъ  нарича^гъ  майсторъ  и  че  А.  Карагюлевъ 
ималъ  револверъ,  който  е  билъ  съ  седефена  дръжка,  като  тия, 
които  еж  при  д-Ьлото;  д)  отъ  показанията  на  Стеф.  Николовъ: 
че  пр^зъ  есеньта  1890  год.  пр^Ьзъ  нощьта  въ  3  часа  е  дока- 
ралъ  въ  е.  Петричь  едно  непознато  лице,  което  се  качило  на 
файтона  отъ  градската  градина  —  гд'Ьто  файтона  билъ  дока- 
ранъ  отъ  хана  отъ  друго  едно  непознато  лице,  което  испратило 
до  Алексадровския  площадъ,  първото  заминало  за  Петричь 
нощ'Ь  и  че  съ  сжщия  файтонъ  зараньта  еж  дошле  въ  града 
А.  Карагюлевъ  съ  жена  си;  е)  отъ  показанията  на  С.  Лепав- 
цова,  да  е  чулъ  отъ  Тома  Георгиева,  че  отъ  дошдигЬ  отъ 
Сърбия  емигранти  за  уби^тпието  на  мивистра-прЪдсЬдателя, 
н'Ькои   си   еж  жив'^ли  въ  града,   за   пр'Ьхраната  на  които  се 
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грижилъ  Кушлевъ,  а  други  еж  се  крияли  въ  фабриката  на 
Алекс.  Карагюлева  въ  с.  Петричь,  ва  които  се  грижилъ  самъ 
А.  Карагюлевъ,  и  че  обвиняемия  Илия  Георговъ  се  е  интер^ 
сувалъ  за  ос  юбождението  отъ  подъ  предварителния  арестъ 
А.  Карагюлева,  като  се  е  боялъ  последния  да  не  издаде  н^що 
по  заговора.  Това  е  било  пр^зъ  Януарий  м-Ьсецъ  1891  год., 
когато  А.  Карагютевъ  е  билъ  първъ  пжть  арестуванъ. 

15.  Че  обвиняемия  Георги  Великовъ,  ако  и  да  се  не  при- 
знава за  виновенъ  по  обвиненията,  които  въ  обвинителния 
актъ  му  се  пр-Ьписватъ,  обаче  признава:  а)  че  пр'Ьзъ  1890  год. 
отъ  Мартъ  м-цъ  и  до  Мартъ  20-й  1891  год.  е  билъ  въ  Нигаъ, 
гд^Ьто  еж  биле  и  емигрантит'Ь:  Иванъ  Козаровъ,  Вълко  Ней- 
човъ,  С.  Таневъ,  Калчевъ,  Цр.'Ьтко  Радковъ,  К.  Маджунковъ  и 
Стояновъ  и  е  тъкмилъ,  заедно  съ  т'Ьхъ,  да  минатъ  въ  България 
пр-Ьзъ  Юлий  или  Августъ  1890  год.  съ  ц'Ьль  да  агитирали  по 
лроизводящит'Ь  се  въ  Апгуетъ  м-цъ  избори  за  народни  пр-Ьд- 
ставители;  б)  че  въ  битностьта  имъ  въ  Нишъ  за  поддържа- 
нието  имъ  еж  получавали  иарп  отъ  уусското  въ  Б1ьл1радъ  кон- 
сулство, часть  отъ  които  Георги  Великовъ  харчилъ  по  надоб- 
ностит-Ь  на  емигрантите,  а  именно:  за  храна,  обл-Ькло,  по- 
щенски    разноски,     ш*4ку(1уванпе    сърбски    чиновпици,     оржжия, 

царвули,  кръстове,  ремъци,  пжтни  пари  и  др.  в)  признава,  че 
им^ющето  се  къмъ  далото  тефтерче  и  въ  него  6'Ьл'Ьжкит'Ь  по 
издържанието  на  емигрантит'Ь  да  еж  негови,  и  че  снимката 
отъ  печата,  който  се  нам'Ьрва  въ  тевтерчето  «Комитетъ  на 
Свободна  България»  и  по  ср-Ьдата  левъ,  да  е  печата  на  дру- 
жината, съ  който  щ-Ьли  да  си  служатъ  въ  корреспонденциит'Ь 
по  агитациит*Ь  имъ  въ  изборит^,  когато  минатъ  въ  България. 

16.  Че  свид'Ьтеля  Ерпестъ  Прейзеръ  подтвърдява,  че  Тю- 
фекчиепъ  бплъ  наелъ  у  него  стая  да  жив^ятъ  н'Ькои  ученици^ 
че  въ  наетата  стая  жив-Ьяли  дв^  непознати  нему  лица  и  че 
Дпмитръ  Тюфекчиевъ  (който  е  умр'Ьлъ)  —  когото  той  на 
очната  стапка  позналъ  —  е  идпалъ  често  да  прислужва  на  жи- 
вущите тамъ  дв'Ь  лица. 

17.  Чесвид'Ьтеля  стражаръ  Спасъ  Антоновъ  подтвърдява,  че 
на  15  Мартъ  1891  г.  като  сл-Ьдпалъ  мпнистрит'Ь:г-да  Стамболова 
п  Б'Ьлчева,  по  Войнишката  улица,  къмъ  края  на  градската  гра- 
дина, блпзо  до  дома  на  общинското  градско  управление,  четири 
непознати  нему  лица  ги  настигнали  п  като  се  подравнили  съ 
г-да  министрит'Ь  дали  два  впетр^ла,  отъ  които  министра  Б'Ьл- 
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като  открилъ  писмото    адресирано 
честно,  въ  което  му  се  съобщавало, 
ната,  то  ще  го  постигне  участьта  па  ^ 
единъ  печатъ,  който,  до  колкото   \и 
надписъ:  «Български  Централенъ  Рр^* 
въ  средата  левъ;  13)  че  този  печр^ 
който  се  намира  въ  тефтерчето  гп! 
ковъ;  14)  че  веднжжъ    пр'Ьзъ    с1)(м 
билъ   въ    кжщата  на  П.  Кара  гол 
какво  е  станало  съ  убийството  на 
хора  и  дали  това  не  е  било  бопп»  л 
Каравеловъ  му  е  правилъ  и  д;»^ 
въ  затвора,  когато  еж   биле  в  ь 
наговорил ъ  да  се  откаже    от  I 
Трайко    Китанчева;    16)    че  Кг 
за  Търново  пр^зъ  Януарий  ». 
му  е  да  мълчи  и  да  не  отк| 
няемия  С.  Лепавцовъ   съзнат- 
ворящигЬ,  но  не  е  исказал!» 
по-старшит^  си  отъ  него  пр 
или  Декемврий  м-Ьсецъ  Ь"^'»' 
да  му  стане    поржчитель 
лева,    които    щ^ли    бн.ш    • 
на  приготвените  хора  иа  ^ 
и  че  далъ  Т.  Георгиеву   п 
г.  Кумановъ,  съ  което  И». 
вера  отъ  магазина  на    Ь1 

12).  Че  обвиняеми 
обвинения,  които  му    с* 
обаче  отъ  показани пт.« 
нова,  Митакова,  и  ог.   »- 
ковъ,  Бобековъ  и  Д-* 
е  знаялъ  и  еж  е  ип  : 
тивъ  живота  на  П.    » 
че  е  ималъ  съобт*^  • 
Тома  Георгиевъ,   I  •• 
виняемия  не  огк^» 
шенно  непознати' 
18).  Че  ОП.  ^3 
анава  обвиненил  •' 


ч 


'аид*твля  —  усп^Ье 
'^гали  и  нито  единъ 
^}  ъ,  макаръ  да  ги  е 


.:-^— капитана  Толчева 

.  яалгЬренит*  въ  град- 

^дефени  дръжки  подъ 

.1гъ  другъ  подъ  ЛГ  6814 

.  .^  нанесе  убийство. 

г.Фжюженъ  къмъ  д-Ьлото 

_.  гра  Б*лчева  е  причинена 

-.'лша»,  съ  конто  еж  нане- 


>.  окто  и  отъ  евид*телскит* 
..  ;ятъ  обвиненията  противъ 
X  Петръ  Македонский,  Дп- 
.  снова,  Дшмжтръ  Ножарова- 
л1  сждебвото  дирение  доку- 
а^Сърбияц   писани  отъ  обви- 
^  \^й  Мартт.  1891  год.,    които 
-  -та  Дра  Цонева  на  сждебното 
/обвияяемъ,   се  констатира,   че 
.^^уо  е  убмть   минжстра  Б4лчевъ, 
1  въ  седо  Радуевацъ,    гд-Ьто  се  е 
^^скн  писаргь,  а  сл-Ьдователно  ор* 
^11ятелвия  акгь  обвинение  не  може 


сьмъ  д*юто  вещественнни  доказа- 

•мввянка  на   обвиняеми*  Св4тосдавъ 

^ръ  подъ  Л  22113  и  разни  писма, 

е^рШ  Васнме»а,  Ютоя  Джуджева,  Тома 

1^  пашса  XI — обвнняемнтЬ  прнзнаватъ 

'  цря  обнсмнапр-Ьдварнтелното  дирение, 

"  ^^о  и  еьглсяо  статия  722  отъ  Военно- 
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ПРИЗНА 

1.  Си-Ьтославъ  Миларпвъ  виновенъ: 

а)  Че  пр-Ьзъ  1889  година  въ  битностьта  му  емигрантинъ 
въ  Руссия  да  е  влизалъ  въ  спорозумйния  и  сплетни  съ  неприя- 
телски настроеното  къмъ  България  Русеко  правителство,  като 
е  улеснявалъ  неприятелските  му  постжпки  спрямо  отечеството 
ни,  при  обстоятелства  увеличающи  вината  му;  б)  че  по  пр-Ьд- 
варително  съставено  съзаклятие  въ  1889  год.,  е  извършилъ 
приготонителни  д'Ьйствия,  съ  ц']^ь  за  лишавание  отъ  живота 
Негово  Царско  Височество  Господаря,  но  не  испълнено  по  при- 
чини независящи  отъ  него,  при  обстоятелства  увеличаюп^и 
вината  му. 

2.  Константинъ  Иоаовъ  виновенъ: 

а)  Че  пр-Ьзъ  1889  год.  въ  битностьта  му  емигрантинъ  въ 
Руссия,  влизалъ  въ  споразум'Ьния  и  спхетни  съ  неприятелски 
настроеното  къмъ  България  Русеко  правителство,  като  е  улес- 
нявалъ неприятелскит'^  му  постжпки  спрямо  отечеството  ни; 
б)  че  по  предварително  съставено  съзаклятие  въ  1889  год.  е 
извършилъ  приготовителни  дМствия,  съ  ц^ль  за  лишавание 
отъ  живота  Негово  Царско  Височество  Господаря,  но  не  ис- 
пълнено по  причини  независящи  отъ  него,  при  обстоятелст- 
вата увеличающи  вината  му;  в)  Че  е  ввималъ  участие  като 
подбудитель  въ  четата  на  убития  русски  капитанъ  Набоковъ, 
която  чета  пр^зъ  1887  год.  е  навдйзла  въ  България,  изъ  задъ 
граница,  съ  ц^ль  да  подбуди  населението  на  Княжеството 
къмъ  възстание  противъ  законно  установените  власти,  да  въ- 
оръжи населението  на  междуособна  война  и  се  е  сражавадъ 
съ  испратенигЬ  срйщу  нея  правителственна  войска,  при  об- 
стоятелства увеличающи  вината  му. 

3.  Георги  Василевь  виновенъ: 

а)  Въ  това,  че  по  предварително  съставено  съзаклятие 
въ  1889  год.,  е  извършилъ  приготовителни  действия,  съ  цель 
за  лишавание  отъ  живота  Негово  Царско  Височество  Госпо- 
даря, но  не  испълнено  по  причини  не  зависящи  отъ  него. 

4.  Тома  Георгиева  виновенъ: 

а)  Въ  това,  че  е  съставлявалъ  съзаклятие,  съ  цель  да  се 
предизвика  променение  на  сяществующия  държавенъ  строй, 
което  съзак.1ятие  е  получило  едно  начало  на  извършвание  съ 
покушението  на  живота  на  г-на  министра  председателя  Стам- 


-  91и  — 

чевъ  е  падналъ  убитъ  и  до  гд-Ьто  той  —  свид'Ьтеля  -  у^  ^/у 

да  довтаса  на  помощь,    убийцит-Ь  се  разбягали  и  ни    ^ Р  ^ 
отъ   т-Ьхъ   не  е  билъ   хванатъ   или  ударенъ,   макар  «^,^         ^  /^ 

ГОДИДЪ   и   СТР-ЬЛЯДЪ   СЛ-ЬДЪ   Т-ЬХЪ.  ""    ^' "»  /^ 

18.  Че  отъ  показанията  на  експертит-Ь — капи?    .  '*'^     '  -  ^  "^ 
и  техника  Попова  се  установява,   че  съ  нам'Ьрен^  ' 
ската  градина  три  револвера:    два  съ  седефени 
И^  л^  4  и  8  система  «хамерлесъ»  и  единъ  другт 
система  «смитъ  и  вессона»,  може  да  се  нанес 

19.  Че  отъ  медицинския   актъ    при.южет         * 
се  установява,  че  смъртьта  на  министра  Б-Ь; 
отъ  револвери,  система  «смитъ  и  вессона», 
сени  дв-Ьт*  рани. 

20.  Че  на  с^ау^ебното  дирение,  както  г 
показания,  не  можаха  да  се  подтвърдятъ  ( 
подсждимигЬ:   Григоръ  Карагюлева,  Пет 
М1|^тръ  Моллова,  Димитръ  Карастоянова, 

21.  Че  отъ  пр^дставенит-Ь  при  су 
менти  отъ  Радуевацката  община   (Съ^ 
няемия  Петра  Милкова  на  15  и  16-й 
документи   сравнени  отъ  експерта  /^ 
дирение  съ  почерка  на  самия   обвг 
Петръ  Милковъ  въ  деня,    когато  б 
се  е  нам']^рвалъ  дМствително  въ 
нам'Ьрвалъ  на  служба,  общински 
пнсваемото  се  нему  по  обвинит' 
да  се  поддържи. 

22.  Че  приложенит'^  към 
телства,    а   именно:    1)  Дненг' 
Миларовъ,   неговъ   револверъ 
нам'Ьрени  у  Миларова,  Георг 
Георгиевъ  —  пришити  въ  ^ 
да  ек  нам']&рени  у  т'Ьхъ  прт 

На  основание  всичк' 
Сядебний  законъ,  скда 


/ 


^^^ 


ь   I 

№    0б 


'«■•1-, 


■^>7'  от'Ь  '-'тол 
*^'».  .Члкокл  з;| 
**  сочест;:о  и  с 

*п.,  да  се   пай 


3-0  Георги  Василепъ^  българивъ,  □равослявенъ,  не  женевъ 
32  годпшенъ,  отъ  1'р, 
Сливентчзапасевъ  ио- 
ручикъ,  подъ  еждъ  и 
атЬдстгие  не  е  билъ; 
на  освогание  ст.  ст.  2 
к  3  отъ  Закона  за 
пр^ЬстжпиитЬ  д-Ьяиия 
противъ  Особата  яа 
Н.  Ц,  Височестло,  да 
се  накаже  яа  деветь 
юдини  яагворъ  вч  око- 
ви, съ  посл-Ьдствиятя 
нр'Ьдвидени  въ  ст.  21 
отъ  В.  Н.  Заковъ. 

Г.  Взсиаевъ 

А-о  Тома  Георгг1евъ,  бЪ1гарянъ,  правослапенъ,  жененъ,   34 
годпшент,  отъ  г.  Панагюрище,  подъ  сждъ  и  следствие  не  билъ, 


Т.  Георгиевъ 

ня  основание    ст.  ст.  58  и  56    отъ  ОтоманскиЙ   Наказятелевъ 
Законъ,  да  се  накаже  съ  смйртп  чр1ьт  обпсвание. 


5-0  Александъ  Картю-шт,   бъ.1га|шнъ,  православеиъ,  же- 
ненъ,  34  годишенъ,  отъ  гр.  Охридъ,  житель   Софи&ски,   подъ 


А.  Караполевъ 
сждъ  и  следствие  не  билъ,  на  основание  ст.  ст.  58  и  56  отъ 
Отоман.  Наказателенъ  Законъ,  дя  се  накаже    с»    счъргъ   чр/ь^ъ 
обпсоанш. 

6-0   Стоку  ДжуЛЖРИ"^   бТ.ЛГ!'- 

ринъ,  правоелааень,  не  жененъ, 
28  годишенъ,  отъ  гр.  Панагю- 
рище, подъ  сждъ  и  сл-Ьдствие 
не  билъ,  на  оснонапяе  ст.  5^*, 
алинея  първа,  отъ  Огоманский 
Наказателенъ  Законъ,  да  се  на- 
каже съ  вгьина  зчтииенче;  НО  на 
основание  кассационнигЬ  р*ше 
ние  на  Главния  Воененъ  Касса- 
ционенъ  Сждъ,  това  му  нака- 
зание да  се  зам%ни  съ  ^е^еч, 
го.щшенъ  оОикновень  тъм-тч-  кв 
аатворъ. 


У-0  Георги  Ласилгп^,  Пъл|-ар 
32  годишепъ,  отъ  гр. 
Сливен!, аапаеепъ  ио- 
ручикъ,  подъ  сждъ  и 
стбдстние  не  е  Оилъ; 
на  оеногапие  ст.  ст.  2 
и   а    Отъ    Зпкопа    8п 

1Тр'ЬСТЛ.П|ТВТ*  Д'ЬЯ1ШЯ 

противъ  Особата  ня 
Н.  Ц.  Височестно,  да 
се  накаже  на  леа-гь 
юлчпи  яагворе  вч  око- 
ви, съ  тюсл-Ьдствиятя 
пр*д1!Идени  въ  ст.  1М 
от-ь  в.  Н.  Законъ. 

4-о  Тома  Георгиевп,  0ъ1гяринъ,   ] 
годишент-,  отт.  г.  Панагюрище,  подъ  < 


Р*  ооновявие    ет  ст    '^й  »  ;^/- 


1""«1Ъ,  да  ое  вакаже 


Ь^ 


^  ч;^«ав  обпмачч. 


!■'>>/. т^'  .1евъ.  българииъ,  [фавославенъ,  не  же- 
,  пт-ь   V.  Охри.п-,  жптел1.  Софийский,   подъ 


се  счита  очравдаиъ  ао  с«.дъ  I 


",    Оългяринъ,  православенъ,    же- 
)хридъ,   житель  Софинский,  подъ 
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скдъ  II  ст1>дствие  не  бп-п.,  да  се  счита   оп2К1вА(1нь  ао  сжлв  ао 
недиказпнность. 

15  о  Димитръ  ]11.ж11ровт..    т.л1ар1111ъ,  правослапенъ,  же- 
ненъ,  50  годпшрт-,  отъ  гр.  Исррокопъ,  житель   СофвЙсквн, 


Д.  Ножар01ъ 
подъ  сждъ  II  сл1".дстг11е   не    бп:1ъ,   да    се    счита  оирав^амъ    по 

1()-о  Днмнтръ  Карастоячов';  Оългаринъ,  православеяъ,  не 


Д.  Кпрястойиовъ 


921 


женен-ь,  33  годошенъ,  житель  СофпЗскиЯ,  подъ  сядъ  и  сл-Ьд- 

стпае  ве  бвлъ,  да  се  счита  оиравдауъ  по  сл^в  по  «е  докааапность. 

17-0  Двмитръ  Моллот,  българинъ,  православенъ,  жененъ, 


48  голишенъ,  житель  Софийски^,  подъ   сждъ  в  сдЪдствне  ве 
Йнлъ,  да  се  счита  оаравдгть  в»  елдъ  по  ие  докааанность. 

1Р-0  Петръ  Мплкови,  българинт.,  прапославенъ,  34  годи- 
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шенъ,  жененъ  отъ  гр.  Търново  подъ  сждъ   и  сд-Ьдствие  не  е 
билъ,  да  се  счита  оиравданъ, 

11р']^дварителния  затворъ  на  осжденит-Ь:  Георги  Басилиевъ, 
Стою  Джуджевъ.  Иванъ  Бобековъ,  Петко  Караведовъ,  Трайко 
Китанчевъ,  Димитръ  Попъ  Стайковъ,  Георги  Великовъ  и  Спасъ 
Лепакцовъ  да  имъ  се  зачита. 

Всичкит-Ь  вещественни  доказателства  по  това  д-Ьдо  да  се 
конфискуватъ  за  въ  полза  на  хазната. 

Сждебнит'Ь  разноски  по  това  д^ло,  на  основание  929 
статия  отъ  Военно  Сждебния  Законъ.  да  се  запдатятъ  соли- 
дарно отъ  всичкит'Ь  осждени. 

На  първообразното  подписали:  Пр'Ьдс'Ьдатель  на  сжда: 
подаолковникъ  Андр'6евъ,  членове:  подполковницит'Ь — Кутин- 
чевъ  и  Галунски,  майорит^ — Драгановъ  и  Фичевъ. 

Приподписалъ  ДЪлопроизводитель — поручикъ  Жел^Ьзовъ. 

Тая  присжда,  съгласно  ст.  1009  отъ  В.  Сждебния  законъ, 
въ  свършена  форма  се  прочете  на  осжденигЬ  днесъ,  на  9-й 
Юлий  1891  г.,  67*  часа  подиръ  об-Ьдъ,  отъ  члена  на  сжда 
майоръ  Фичевъ,  въ  присжтствието  на  Полевия  Воененъ  про- 
куроръ — майоръ  Стайковъ  и  на  д^Ьлопроизводителя — поручикъ 
Жел'Ьзовъ;  при  това  още  на  осжденит'Ь  се  заявява,  че  за- 
конътъ  (ст.  1012  отъ  Военния  Законъ)  имъ  дава  право  да 
подаджтъ  въ  продължение  на  24  часа  отъ  сега  кассационно 
заявление  противъ  присждата,  ако  не  еж  доволни  отъ  нея. 

(Подп.)  Членъ  на  сжда — майоръ  Фичевъ. 

Съ  първообразно  в-Ьрно:  Д'Ьлопроизводитель, 

Поручикъ  Жел^зовъ. 


Присждата  е  утвърдена  отъ  Княжеския  Нам'Ьстникъ 
Министра-Пр^дс^дателя  Господина  Стамболова,  на  14- й  Юлий 
1892  год.  въ  Бургазъ. 

Въ  отношение  осжденит-Ь  на  смъртъ,  а  именно:  Св^Ьто- 
славъ  Миларовъ,  Константинъ  Поповъ,  Александръ  Карагюлевъ 
и  Тома  Георгиевъ,  присждата  е  испълнена  на  15-й  Юлий 
1892  год.,  въ  който  день  часътъ  на  петь  сутриньта  въ  Огра- 
дата на  Софийския  Окр.  Затворъ  «Черната  Джамия»  еж  ек- 
зекутирани (обесени). 


ч 
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ОсвЪнъ  лицата,  конто  ся  скдени  отъ  Временния  полевой 
сждъ,  по  скщото  д^&ло  е  ямало  привлечени  въ  качество  на 
обвиняеми  и  други  лица,  между  които  ся  а  Димитръ  Ризовъ, 
Ставра  Кръстевъ,  Иванъ  Козаровъ,  К.  Кушлевъ  и  Наумъ  Тн>- 
фекчиевъ.  Фотографиите  на  т^аи  последните  еж  напечатани 
по  дпле. 


Отяврн  (Кръстю)  Петковъ 


6Е| 


^ 


^И  щшшш 
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Отаври  (Кръстю)  Петковъ 


ВЩЕСТВЕ 


рзгага 


\ 

с^мъ  държалъ  контрола  иа дъ  себе  си  ?  че  не  съмъ  се  ржко- 
водилъ  отъ  по-високи  и  по-доблестпи  идеи  и  стремления  ?  че 
съмъ  правиль  работи,  за  които  би  тр^Ьбвало  самъ  да  се  стидя? 
И  могжли  азъ  самъ  да  отсждя?  Не  влияе  ли  върху  ми  по- 
мисъл ьта,  съвсЬмъ  природната  и  пай-сжщественната  за  че- 
лов^ка,  да  се  покажа  по-инакъвъ  отъ  колкото  съмъ  билъ  и 
съмъ,  като  се  страхувамъ  или  даже  желая,  щото  и  други  да 
четжтъ  настоящето?  Ха,  Лапчо,  отговаряй!  —  Теб*  питамъ, 
отговаряй! — 

—  Не  С7>мъ  вече  до  толкозъ  наивенъ,  за  да  отговоря  че 
се  наимамъ  да  отсждя  както  забулената  Юстидия,  по  се  за- 
ричамъ  да  сждя  обективно  и  си  давамъ  куражъ  да  искажа, 
каквото  смиел  я. 

Правото  е  да  оц^Ьня,  че  пр'Ьзъ  тия  десять  години  на 
крайни  междуособни  терзания  между  лицата,  партиит*  и 
всички,  поср^Ьдъ  в'Ьковната  борба  между  с^веръ  и  западъ  —  и 
азъ  като  членъ  на  една  отъ  партиит^Ь,  и  отъ  най-безпокойнигЬ, 
най-самопожертвователнит'Ь,  не  съмъ  останжлъ  чистъ  отъ  съ- 
временнит^Ь  наши  страсти,  слабости,  глупости  —  ай  лизости. 
Въ  БЪлградъ,  въ  1879-80,  говорилъ  съмъ  прЪдъ  чужденци 
кротивъ  (макаръ  и  несъстоятелниятъ  умственпо  и  нравствено) 
бъл.  дцпл.  геантинъ  Кировича.  Въ  София  въ  1880,  писалъ 
съмъ  и  говорилъ  партизански,  заблудено,  както  и  другигЬ. 
Въ  1881  служилъ  съмъ  въ  Мин-то  на  Външнит^Ь  Д'к1а  честно 
в  трудолюбиво,  но  увл'Ькохъ  се  въ  борбата  противъ  превра* 
тътъ  отъ  27  Априлий  едва  ли  не  по-вече  отъ  всички  и  напра- 
вихъ  много  халосани  работи,  особенно  като  допуснахъ  и  д*^ 
дата  ми  отъ  училището  да  демонстриратъ  явно  и  каррика- 
хурно  но  поводъ  на  заточението  Цанково  въ  Враца. 

Азъ  отъ  край  си  имамъ  слабость  и  самомн'Ьние  на  за- 
говорщикъ,съзакл'Ьтникъ.  Спокойна  и  честна,  честна  и  съще- 
временно спокойна,  борба  6'Ьше  у  насъ  невъзможна.  Нето 
б^Ьше  възможно  стоянието  надъ  партиигЬ,  още  по-малко  —  от- 
вънъ  партиигЬ,  на  единъ  явенъ  бълг.  д-Ьятель.  Поср^дъ  обик- 
иовеннмт^Ь  въ  вс^ка,  особенно  млада  нация  лични  и  партийни 
борби,  у  насъ  имами  съзаклятие  противъ  самата  България, 
като  славянска  и  православна,  като  свързана  съ  Руесия  по 
Кръвъ  и  вЪра,  по  освобождение  просв'Ьтително,  църковно  и 
политическо,  зав'Ьщано  отъ  С.  Стеф.  трактатъ  бжджще.  Да, 
понятията  носр'Ьдъ  интелигентната,  младата   и   деятелната 


масса  б^ха  до  толкозъ  не  ясни,  разб^врнапн  и  даже  протшппг 
на  гор'Ь-р'Ьчспото  определение,  щото  за  подобни  съзаклятници 
се  считаха  и  опия,  комто  мил'Ьеха  и  ридаяха  за  Славянска 
България.  За  самаго  мене  б^Ьха  понятията  не  ясни,  не  само 
това,  но  и  азъ  съмъ  зазиранъ  отъ  Руссия,  отъ  цревратъгь 
на  27  Априлий  до  (р'Ьчи  го)  пспжждапието  на  Соболева  и 
Каулбарса  отъ  България,  до  краятъ  на  1883.  А  че  имаше  до 
негд*  пбвратъ  къмъ  заблуждението  ми  и  пр-Ьзъ  зимата  на 
1884  —  5,  когато  издавахъ  «Ииепало».  Отъ  прол-Ьтьтана  1885 
трая  си  гор^-долу  до  сега  въ  българо-славянскигЬ  убеждения 
и  стремления.  Но  понятията  ми,  пр-Ьеъ  1877  и  8  относително 
Руссия  се  обистриха  много  и,  при  все  това,  азъ  се  затвър- 
дихъ  още  по  вече  въ  посл-Ьднята  посока. 

Единъ  само  отъ  виднигЬ  български  деятели,  ТодСръ 
Икономовъ  б*  замислилъ  още  отъ  начало  да  остане  надъ  и 
отвъдъ  настанли1ите  лични  и  партизански  борби.  Но  и  той 
не  дотрая,  —  и  той  требваше  най-сетн*Ь  да  се  опълчи  реши* 
тел  но  противъ  агенти-българо-славянскит*  стремления,  които 
отъ  6  Септем.  взеха  р-Ьшително  върхъ. 

Азъ  до  края  на  1884  б^хъ  р^шителенъ  поклонникъ,  борецъ 
за  търновската  Конституция,  противъ  Батемберга  и  консер- 
ваторите. Каравеловий  режимъ  ме  разочарова  и,  като  повник- 
нжхъ  въ  тая  конституция,  открихъ  въ  пея  безбройни  неяс- 
ности,  противоречия,  безсмислици  и  недостатъци.  Отъ  про- 
летьта  на  1885  се  предадохъ  решително  противъ  Батемберга* 
и  неговата  коварна  политика,  почнахъ  заговорътъ  за  исплшс* 
данието  му  и  се  борихъ  и  боря  противъ  режимите  и  лицата 
които  го  наследиха. 

Но  презъ  вейте  тия  10  години  азъ  съмъ  задържалъ  но 
простата  сила  на  инерцията,  оная  посока  на  уважение  къмъ 
себе  си,  къмъ  думата  си  и  къмъ  делото  си  въ  разните  борби, 
онова  иистиктивио  странение  отъ  частна  партизанска  или 
пъкъ  лпчна  безчестиость,  посока,  въ  която  бехъ  тластпжтъ 
следъ  горчивото  мп  разскайвапие  въ  тъмницата  и  отъ  замис- 
лите ми  да  преобразувамъ  светътъ  възъ  началата  на  доб- 
родетельта.  Аз7з  по  съмъ  бплъ  и  не  съмъ  зълъ,  нито  коваренъ, 
нито  страхливъ.  Всекога  съмъ  обичалъ  да  помагамъ  на  дру- 
гите п  да  се  жертвувамъ  за  делото.  Но  радвалъ  съмъ  се 
и  съмъ  желалъ  и  желая  нещастието  на  личните  си  и  иар- 
тнйнн  неприятели.  МонгЬ  лични  неприятели  обякновенно  сш 


шдли.или  коварни  хора:  естественно.  ПолитпческигЬ  ми  не^ 
приятели  еж  бивали,  може  и  сега  да  еж,  по  никога  пб-умнп 
и  тоже  благородни  хора.  Но  азъ  не  еъмъ  живо  пронпцате- 
леиъ.  Не  мргж  да  распознавамъ  характерит'Ь,  слабостнит'Ь  и 
пр-Ьимуществата*  на  хората.  Затцото  отъ  малъкъ  пр^Ьмного  ли 
еъмъ  плавалъ  пзъ  по-високигЬ,  и  иап-високпт'Ь,  сфери  на 
идеалътъ  или  на  историкофилософическит!^  наблюдения,  но 
фактъ  е,  че  сжщинскин  обндений  животч»:  ачабости,  хитрости, 
цнтереси,  страсти,  нр^>пмущества,  съ  безбройнит^Ь  минутни 
случайности  и  настроения  у  хората,  е  за  мене  като  въ  мжгла. 
Цри  това  азъ  не  ум^Ья  да  влад^Ья  себе  си  постоянно  зр'Ьло  и 
хладнокръвно:  демократизмъ  у  мене  има  чисто  еснафски, 
законенъ  и  въ  пай  дребнит'Ь  работи  да  не  обидя  н'Ького  съ 
н-Ьщо,  въобще  уважавамъ  хората,  не  зная  хладно  да  пр'Ьзп- 
рамъ.  — .  Тр'Ьбва  да  прилвжа,  че  ония,  които  считамъ  за  низ- 
ски  характери  и  еъмъ  ги  упазвалъ  съ  много  разноски,  пр^- 
зирамъ  ги  дълкоко  въ  душата  си,  по  р'Ьдко  умЪя  да  скри- 
ванъ  това  и  давамъ  да  се  чувствува.  Още  да  приложа,  че 
ум'Ья  да  се  присторя  любезепъ  и  дов'Ьрчивъ  и  вънъ  такова, 
но  когато,  другъ  по  високъ  пнтересъ  ме  ржководи.  Наи-сетн-Ь 
азъ  лесно. се  увличамч»  отъ  вънпиюстьта  и  думит^  на  пскус- 
нит-Ь  д.  :?ситрит'Ь.  Често  чувствувамъ  коварнит'Ь  характери,  но 
често  и. не.  Тр'Ьбва  да  кажа  още  че  самомн'Ьнпето  ми  за 
благородство  ме  е  спасявало  отъ  пизски  постжпки  и  отмж- 
щения.  По  н'Ькога  скл'Ьщенъ  въ  трудно  положение  отъ  чпстъ 
мой  девапеликъ,  намиралъ  еъмъ  уб'Ьжище  въ  повисокий 
кржгъ  на  благородството.  Азъ  обичамь  да  си  припознавамъ 
погр'Ьип<ит1^:  сь  евангелска  кротость  покривамъ  волни  и  не- 
вочши  погрЬтки  и  прбмахл.  НЪмамъ  бърза  съобразптелность. 
Мл^чнпгЬ  и  заплотенц  ситуации  ме  слисватъ.  Н  азъ  сьмъ  като 
на  в'Ьт'ьрътъ:  тъй  пр'Ьдь  6  Септ.  и  сл-Ьдъ  9  Август!..  За  да 
си  улесня  ежедневната  ситуащш,  тр-Ьбва  много  и  подробно 
да  мисля,  —  пъкъ  имамъ  ск,г1онности  и  къмъ  воленъ  и  прия- 
тен'ь  животъ,  отъ  н'Ькогап1ний  ми  аскетизмъ  ма;иш  сл^Ьди 
еж  останжли:  темпераментъ  имамъ  веселъ  и  безгриженъ.  Но 
и  когато  мисля,  та  случайно  намисля  н'Ьщо  пеобикновенно, 
см^зло  и  рисковано,   не  емогвамъ  да  го  затая,    а  написвамъ, 

исказвамъ  или паправямъ  (!)  р^Ьшепото  т.  е.  педор^Ьшеното 

и    самопол1псленното.     Въ  себ'Ь    си,    повечето    инстинктивно 
С^мъ   много  гордъ:    азъ  уважавамъ  дълбоко  нЬкой  лица,  но 


и  на^  гол^миятъ  да  не  ме  докачи  лично,  понеже  лесно  и  на 
часътъ  исплуввамъ  на  повръхнината,  на  която  плава  той. 
Справедливия  указъ  или  осжжданпе  припознавамъ  лесно: 
по-лесно  колкото  отъ  по  гор-Ь  дохажда,  —  но  понеже  съзна- 
телно и  безпричинно  не  съмъ  да  правя  низости  и  глупости, 
способенъ  съмъ  и  да  се  об}говя  нравствеппо  чр^зъ  раекаяиия 
и  да  възвърна  уважението  къмъ  себ'Ь  си,  сл-Ьдственно  и  да  се 
считамъ  равеиъ  и  съ  най  добригЬ. 

Сг^вдевр-Ьменно  имамъ  елабость  и  не  р^Ьдко,  да  натърте- 
вам'ь  върху  заслугит*  си,  страданията  си,  доблестит*Ь  си:  и 
правя  това  искрен  но  безъ  да  чувствувамъ  неприятиостьта,  нито 
ло1пит'Ь  посл'Ьдствия  за  чуждит'Ь  упт  и  завистливи  или  прЪ- 
см'Ьхулпи  слабости.  Въобще  не  ми  възразяватъ;  по  н^Ькога 
пъкъ  съ  още  по-натъртени  утвърждения,  прим'Ьри  и  доказа- 
телства принуждавамъ  неуверения  оспорвачъ  да  млъкне,  ако 
не  да  признае. 

Пмамъ  сжщественъ  недостатъкъ  че  когато  сръбнж  по- 
вече отъ  обикповенното,  лесно  се  въодушевявамъ,  но  сл»що 
тъп  и  кипвамъ  та  се  исказвамъ  пб-вече  отъ  колкото  требва 
по  н'Ькога  даже  съ  опасность  за  далото  или  за  мене  лично. 
Съ  една  дума:  стоението  на  страна  отъ  св'Ьтътъ  т.  е.  утайва- 
нпето  на  точката  отъ  която  сждя  и  д^йствувамъ  за  хората  и 
работигЬ,  съ  една  дума:  хитруванието,  актеорствованието  —  не 
е  ме  обзело,  но  чувствувамъ,  че  влизамъ  въ  тая  роля,  ако  и  грубо, 
недод^^^ано  и  много  непостоянно.  Много  мил^Ья  за  досегапгаата 
си  оптимпстна  сфера  на  воленъ  и  щастливъ  скитникъ.  Чини 
ми  се  че  ако  се  отд'Ьля  отъ  нея  не  щтй  съмъ  вече  ап  и  че 
не  заслужна  да  се  жив'Ье  пошлиятъ  животъ  на  другит^Ь. 

Чувството  .за  личното  благо,  за  мат<ериалния  ми  интересъ, 
за  обезпечението  на  бжджщето  ми  е  въ  мене,  страхувамъ  се 
съвсЬмъ 

.  .  Здравата  ми  натура  и  привичката  да  страдамъ  и  се 
липшвам^ь,  А1иг)го  су.  ми  спомага-1и  до  сега. 

Обичамъ  да  мастурби1тмъ  мозъка  си  т.  е.  да  не  прону- 
щамъ  да  се  игл'Ьдам'ь  и'ь  хубана  жена  или  момиче  и  обпки'>- 
венио  муигтиу1и1М'1»  отъ  тона  сладострастие,  —  но  вьобщ*-  т- 
съмъ  жсика[гь,  ии  тичамь  и  ис  ламтя  по  жени — та  и  ььл.п 
вота  си  в'ьо'^»щгг  ис  скм ».  би.гь  толкогь  награжданам  ь  и**  '^'**** 
часть:  напротниь,  една  ля  ш;  диа  или  три  ил;тл  епм1'  <'*.ж; 
нмалъ  слу«1ай  да  тпвЪп  съ  жена  ао  единъ,  два  шш  гуи  мг* 


сеца;  Азъ  не  уъгкя  да  кжсамъ  влатнит^Ь  ябалки,  —  ако  не  съ 
кола  на  зайци,  то  съ  Д7>лги  мердевепи  се  качувамъ  на  дребни 
зладоплодни  дръвцета,  по  п'Ькога  и  прЪдъ  посътъ  ми  ябалката, 
пакъ  не  ум^Ья  да  си  открлсна.  И  по  тая  часть  съмъ  до  пегд'Ь 
атрофирапъ.  Но  така  пар'Ьчепото      ......     имамъ  си 

го!  Но  обпчъ  като  къмъ  жена,  печувствувамъ  къмъ.  никоя: 
похотъ  даже  к'ьмъ  пе  до  тамъ  пригояднит^,  —  да,  —  признакъ 
че  съмъ  постоянно  гладенъ. 

Въобп1С  пе  С'1,м'[>  взпскателепъ  за  обстановка,  яденне  и 
ниение.  Самъ  за  себе  сн  малко  харча.  Но  в ъ  компания  оби- 
чамъ  да  се  располагамъ,  да  гощавамъ  и  черпя.  П6  обичам!» 
азъ  да  платя,  отъ  колкото  другъ.  Нито  за  др'Ьхи  съм7>  доста- 
тъчно грпж;1ит>,  к?йд'Ь  ли  за  луксъ!  или  излишества!  —  нито 
пъкъ  за  п[)'Ьвозни  ср'Ьдства.  Въ  това  отношение  съмъ  си  даже 
непростптелно  немарлив7>,  толкозъ  пб-вече  че  обичамъ  да  си 
калямъ  дрЪхпт^Ь,  даже  и  кога  ямъ  съ  пр'Ьстилка. 

Доста  съмъ  податливъ.  Въобще  необичамъ  да  отказвамъ 
молба  или  наговоръ  наложителепъ  отъ  искусно  и  уважаемо 
лице  влияе  върху  мене  въ  добъръ  или  лошъ  смисъль,  —  при- 
знакъ, че  съмъ  дост^  разхайтенъ,  разнесете,  недостатъчно 
грижливъ.  Аскетизмьтъ  ми  отъ  1871 — 1879,  особенно  по  вр-Ьме 
на  първия  ми  дневпикъ,  ме  туряспе  въ  противната  крайность 
прЪмного  бЪхггх  строги  и  опр'Ьд'Ьленни  и  мал^^йшитЪ  ми  думи 

и    П0СТЖПШ1. 

Но  стражарътъ  на  вътр'Ьшния  мой  миръ,  е  било  всЬкога 
отечеството,  даже  той  се  криепге  и  посрЬдъ  ....  на  новата 
моя  религия:  азъ  чрЬзъ  нея  искахъ  да  т^звелича  народа  си, 
както  Мойсей  своятъ  Израиль.  И  пр'Ьзъ  него  период ъ,  аз1»  не- 
пр^ставахъ  да  участвуваме,  въ  Църковната  и  политическа 
наша  борба.  За  Бьлгарпя  рискува^гь  съмъ  даже  живота  си: 
въ  турско  вр'Ьме,  пр-Ьзъ  войната,  по  първия  превратъ,  по  вто- 
рия и  по  третия.  Но  рискувалъ  съмъ  го  несъзнателно  —  т.  е. 
не  съмъ  отивалъ  на  явна  нееъмнЪнна  смъртъ.  Това  чувство 
не  съмг,  го  исиитвал ъ  до  сега.  Носилъ  ме  е,  тъй  да  кажа, 
в'Ьтп>р'ьтъ  и  честито  съмъ  се  избавялъ. 

Лапи  пр^Ьзъ  л'Ьтото  се  увл^^кохъ  да  мисля  и  предприехъ 
направата  на  бомби,  които  да  се  пр'Ьнесжтъ  въ  България  и 
да  убиятъ  Кобурга  и  С-1е  разбира  се  не  азъ,  а  други.  Графътъ, 
разбира  се  не  ясно,  одобряваше  тая  мисъль  а  и  Цанковъ  но- 
сетйЬ  слццо.  Пр'Ьзъ  л-Ьтото  забатачн  се  работата  по  причина 


че  1гЬмагае  пари.  Кривцовъ,  като  замняавахъ  за  Румяшия  (въ 
началото  па  Септ.)  ми  папомяи  да  папшпа  на  Графътъ  и  да 
възбудя  д^кюто.  Азъ  направихъ  това  въ  краятъ  на  слшщМ 
м^Ьсецъ  отъ  Букурепд-ъ.  Одобрението  и  отпупданнето  на  ср*д* 
ства  се  проточи  до  въ  постЬдне  вр'Ьме.  Между  тЪмъ  азъ  пра- 
тпхъ  еъзакл'Ьтника  ми  Конетантпна  Попова  въ  Севастопан», 
сетн^Ь  въ  Вильно  да  покана  х\-дожницигЬ  на  бомбитЬ  да  поч- 
нл^тъ  от1>  НОВ41  направата,  но  напразно:  и  двамата  сл;  на  друга 
работа  и  отказахж.  Между  тЬъ1ъ  надоде  пустата  Стамбуловска 
амнпстпя:  азъ  се  увл"Ькохъ  да  мисля  да  се  В1»рна  и  да  ржко- 
водя  д-Ьлото  па  ГюмиптЬ.  Обаче  тия  посл^днитЪ  изостаяльха, 
пъкъ  азъ  се  иам"Ьрпхъ  в^чъ  въ  посоката  да  вървя  за  Бълга- 
рия и  г»1;хъ  вече  пп^алъ  на  Стамболова,  Петкова,  Вацова  за 
то1?а.  гжпм  п  на  други  и  б-Ьхъ  пръ<:-нжлъ  това  тука  изъ  орта- 
лъкътъ.  А  главното,  съ  Попова  ГгЬхме  пр^Ьдваритално  рЬшилн 
въ  случаи  че  липсатъ  бом^п.  то  съ  ревгавери  н  стнлетн  личяо 
да  свършпмъ  работата.  А  най-главното  Поповъ  абсолютно  не 
е  въ  С1»стоянпе  да  се  върне  вгь  Българин,  като  еьучастншкъ 
на  последното  Г|ур»га.зско  '.'ужъ  «злод-Ьиско"^  движение,  —  пъкъ 
азъ  вчера  напнсахъ  и  дпесъ  испратихъ  писмо  до  Вас  Ив. 
Крт  <:топа  съ  т1.]:«:сств*=-нпо  заяатенпе  и  завгЬрение,  че  азъ  ще 

с^  ог.птамъ  да  гр  «пикна  самъ  въ  Българпя  макаръ  да  ме  за- 
тв-»1  ятъ.  ч^  азъ  ш^  '^  •>:-В''«Лг|Д^я  псаъ  п«>г*жчителство<,  че  без- 

уол*'.?я  ^  ще  ж^г*тв«'»в1мъ  »л1зота  сн-  стп'^  да  нам^Ьря  оше  двама 

дт-уатв  п  че  П.  М^.^р-гнчъ  ми  е  г/гЬшалъ  да  ги  нам1;ри.  Слшю 

и  т.т  .>  «:^.  я:-.1-1  г:хъ  ^.-М1    М.':-^Епча  и  Кр»явц->ва- 
Ет'»  К2:*гъ  тя  д"--1.  ;•->  «тата: 

П:гга  •>*  ^^    '::  Тл.  '  *-     лп^^  Л2:::ч:'.  въ  състояние  ли  еж, 

съ  ' " :  1."  ?, ' :  -  •^  -  7 т±  и  -  -^  р  V  ^и^-т^  и  н-^д  ктатх  ия.  да  усто- 
»г  "..  -21  ::*'м^'':';  з:''  г^'"-  -/^.т  т  м:^  ли  'Л- т.  е.  ч^л'к1;'»гь  ля  си^ 
Д5  Т' '."':''"  -  -^г  1'ъ  т"'»'.  т"  т"-  ^"1  К  ••'":'' а  и  '.^тчА,  т '^'\.'<1/.'Ъ 
дь  ".  ':  '  ^:-  :'-1  ^'-.  •' •' -^.-- -  !:т1.  -и  "^5.т:1пУ  У  •^»:^::ъ  ли  ти 
да  ::  --  ;.  "--'..  -.  ->..-  т  '.ь  т^": .::  -.:•"•-'  ■,  •'"11'+у1  •'^-.^-г^т*--?*'» 
и  '---.--  г-  -*  Р'--г  Т2:  тг  «^Ъ!/ь  д»:  лп  Д-  -^  ;.5.  *' т  ^  -''гг  М*^»- 
и:^  -'■.  .  с  дг  '"  *'^'.:'^,^  -"-♦  -т^-  т  «-"^  >;•-.  тъ.  -т";  УгС>1&  «и  и 
.'»т^   »гс-*'г  л:'.'^   ■  :'1.-т— ти  н  "  г*?"^-  •ти  гь  •'утт^.т»,'^ 

::'•  -I.  31   "е.  г. 


X 

р^шителенъ  и  честенъ  колкото  скроменъ  момъкъ  и  когото 
тъкмяхъ  до  пратя  въ  София  съ  н'Ькой  тайни  поржчки.  Заго- 
ворихъ  му,  загатияхъ  за  д'Ьлото,  изложихъ  му  до  негд'Ь,  тон 
се  съгласи  и  го  заведохъ  при  Мугевнча  гд1ьто  стап?к  оконча- 
телно обв7фзванне.  Сжгцо  сл^Ьдъ  това,  ср'Ьщнахъ  Иордапа  Б'Ьл- 
чова,  съ  когото  сггицо  тъй  сме  тъкмели  подобни  пр^^днриятия. 
Заведохъ  го,  оГгЬдвахме,  говорихъ  му  р'Ьп1ителпо  п  на  ули- 
цата, пр'Ьдъ  полицейския  домъ  се  ц'кт1унахме  въ  знакъ  на  за- 
в'Ьрение  за  безусловна  жертва.  Изв^^стихъ  и  да  ми  испратятъ 
Радомирския  хайдукъ  Ллекса  Антова  за  утр'Ь.  Ще  видимъ  и 
съ  него,  ако  е  р'Ькъл1,  Госнодь.  Съ  Вазова  се  уговорихме,  да  вър- 
вимъ  заедно  въ  нървит'Ь   дни  на  Февруария.    И  Бахчевановъ 

щ^лъ  да  }ги  придружава И  той  не  отива   ли   съ  н'Ькоя 

поргкчка?  Крнвцовъ  трЪбва  да  знае  н-Ьщо. 

Азъ  прочетохъ  нисаЕЮто  сно1ци  и  пмамъ  да  направя 
н'Ькои  допълнения  относително  собственния-  ми  характеръ  из- 
общо. Но  то  други  П7ЙТ1,,  когато  пмамъ  но-вече  време.  А  сега  да 
кажа,  че  азъ  въобще  се  стр'Ьскамъ  отъ,  и  ми  е  противно  гл^Ьда- 
нието  болни,  ранени  или  грозни  хора  и  зрЪлища.  Помня  обаче, 
по  времето  на  войната  че  съмъ  гл^Ьдалъ  подобни  сцени  доста 
н  мож^Ьхъ  да  заттжня  своето  гнусение.  Азъ  естествеино  съмъ 
съ  по  долни  нерви:  даже  гнуся  се,  кога  и  чуя  н'Ькой  нечисти 
фрази  и  описи.  Истина,  по  войната  съмъ  билъ  като  въ  тр'Ьс- 
каво  състояние  и  може  за  това  да  е  било  така.  При  това  въ 
живота  си  въобще  не  съмъ  билъ  побойникъ,  отстранявалъ 
съмъ  се  отъ  ржчни  расправии.  Били  стй  ме,  не  съмъ  билъ. 
Съ  орудие  или  орг«жие  не  съмъ  ранявалъ  никого.  Даже  жи- 
вотни, като  К0К0Н1КИ  панр.,  не  съмъ  клалъ.  Кръвьта  въобще 
ми  е  противна.  По  ако  бихъ  се  пуснжлъ  да  се  бия,  незнамъ 
да  ли  бихъ  знаялъ  граница;  мисля  че  бих'ь  се  унесълъ  по- 
вече отъ  колкото  би  тр^Ьбвало. 

Струва  ми  се,  че  ще  тр-Ьбва  да  свикамъ  и  четворицата 
(или  петимата)  на  едно  м^^сто  и  да  си  изберем^ь-  едЕЮго  за 
рмководитель,  комуто  безусловно  да  се  новиггиваме,  но  които 
ще  се  съв'Ьтва  съ  всички  ни.  Какпа  форма,  т.  е.  к-л^Ьтва  да 
направим  ь? — «ДолунодннсанитЪ,  X.  У.  /.  и  нр.,  закл'Ьнаме  се 
въ  честьта  си  и  в'ь  името  на  отечеството  ни  Б'ьлг'а))ия,  че  безч^ 
омисьль  н^е  жертвоваме  живота  си  и  всичко  мекю  и  драго 
на  тоя  свЪтъ,  за  да  мах1гсмъ  отъ  свЬтътъ  Фердинанда  Ко- 
бургски  или  който  подобен  ь  бц  го   иаслЪдилъ  —  и  че  за  по- 
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стигванието  на  тая  ц^ль  ний  се  пов'Ьряваме  безусловно  на  X : 
У.  —  когото  избираме  за  иашь  ржководачъ  и  велени ята  на  ко- 
гото ще  пспълпяваме  точно  и  без11р'Ькоеловно.  За  жпвъ  и  в^Ь- 
ренъ  спом'Ьнъ  въ  подписа  си  прилгЬсвамъ  капка  от11  собст- 
венната  си  кръвъ». 

Лапчо,  заб1>л'Ьжвамъ  че  тая  вечерь,  ти  не  писа  ясно  и 
отчетливо,  може  и  не  съвс^Ьмъ  обективно.  Други  пжтъ  съср'Ь- 
дочавай  се,  а  за  това  тр'Ьбва  да  избирашъ  но-охолно  и  спо- 
К011Н0  вр'Ьме.  А  сега  пошолъ  спать. 
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.  По  вечеря  на  5  часътъ  събрахме  се  въ  стаята  на  г.  Му- 
севпча,  Центр.  гостинница  59:  азъ,  Иорданъ  Б-Ьловт»,  Пор.  Ва- 
силиевъ,  Константинъ  Поповъ  и  Петъръ  Мусевичъ  и  разиск- 
вахме и  р'Ьшихме:  а)  Четирмата,  колкото  сме,  да  се  ограни- 
чпмъ  и  да  не  привличаме  В7з  съзаклятието  по-вече  лица;  б) 
прие  се  атЬдующий  бюджетъ;  по  50  р.  за  пжтпи  разноски, 
съ  още  40  р.,  за  заплап^ание  дългътъ  си  на  Пор.  Василиева; 
—  по  75  р.  за  ония,  които  п^е  има  да  се  бавятъ  по  Ц-градъ 
и  Одринъ;  —  по  32  р.  на  всички  за  купувание  револверъ  и 
стилетъ  —  по  75  р.  м'Ьсечно  пособие  пр'Ьзъ  течението  на 
три  м^Ьсеца  отъ  встжпванието  въ  България;  —  всичко  около 
2000  р.  (въ  туй  число  и  Алекси  Антовъ  съ  когото  остава  да 
ся  грижа  азъ  са^мъ);  —  други  дв-Ь  хиляди  рубли  за  непред- 
видени, отъ  конто  хилядата  ще  бжджтъ  съ  насъ  въ  Бълга- 
рия, а  втората  хиляда  съ  г.  Мусевича;  в)  Мусевичъ  да  се  яви 
въ  П-гъ  като  долегатъ  па  сьзаклятническата  дружина,  но  безъ 
да  исказва  имената,  осв'Ьнъ  моето,  което  е  вече  зпаино  тамо 
и  да  представи  бюджета  й  да  нар^^ди  *какъ  ще  се  препрати 
или  приеми  парата;  г)  да  иска  и  да  настоява  неотстжпно  за 
получванпе  на  бомби,  като  се  по1'рпжи  за  т^Ьхпото  пр^Ьнася- 
ние  въ  Тур(*ко  и  Бъ;п'ария;  д)  Мусевич'ь  да  остане  т»  Одринъ, 
да  служи  като  поср+,днпкь  м^Ьжду  насъ  и  Руссия,  и  да  се 
грижи  за  всичко  което  може  да  се  случг!  съ  насъ  и  по  на- 
шето д11ло,  като  напр.  въ  случай  на  изб'Ьгваипе  или  тр'ьгва- 
ние;  е)  осоПоипо  да  се  грижи,  да  се  не  пр^^кратяпа  д^^лото, 
въ  случай  че  ние  изгппемъ  или  че  и  подиръ  Кобурга  потр'Ьб- 
ватъ  втори  трудове  и  жертви  за  насл^дпика  му,  все  до  гд'Ь 
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се  не  свърши  ц-Ьлото  д-Ьло;  ж)  въ  бевотложпа  1тужда  и  очв- 
лпдна  полза,  да  влезе  и  той,  Муеевичъ,  въ  България  и  да  под- 
кара или  еамъ  извърши  д-Ьлото;  з)  той  самъ  да  се  грижи  за 
втората,  отъ  негови  по-прати  хора  дружина,  която  ще  има 
сжщата  ц'Ьль,  която  и  ние;  и)  К.  Поповъ  да  мине  и  той,  ма- 
каръ  тайно,  въ  България  и  да  участвува,  ако  бжде  възможно, 
въ  д^Ьлото;  к)  Св.  Миларовъ  се  избра  за  главенъ  въ  дружи- 
ната, който  ще  надзирава  всичкото  д'Ьло,  ще  се  споразумява 
съ  другарит*  и  ще  дава  плапъ;  л)  Пор.  Василиевъ  се  опр*Ь- 
д*ли  да  държи,  резервната  сумма  отъ  1000  р.;  м)  който  по 
просто  легкоумпе  или  въ  пиянство,  макаръ  неволно  или  не- 
свястно,  пропустне  н'Ькоя  дума,  която  би  скромпрометпрала 
д'Ьлото  —  да  се  накаже  съ  самоубийство  по  американски  или 
1ПзКъ  просто  да  се  затрие  отъ  другарит-Ь  си,  н)  въ  случаи  че 
се  има  бомба,  съ  жребие  да  се  опред^^и  оня  който  ще  я 
хвърли,  а  другарит'Ь  ще  способствуватъ  и  спомагжтъ  за  укри- 
ванието  му. 

Не  се  прие  да  стане  н-Ькакво  писменно  формално  об- 
вързвание;  разискванията  б-Ьхж  живи,  но  свърпшхме  всичко 
благополучно  и  съ  общо  задоволство,  —  а  тъкмежа  си  скре- 
пихме съ  взаимни  ц^Ьлувки  отъ  все  сърце  и  душа. 

Кривцовъ  не  е.  получилъ  писмо  отъ  Вас.  Ив-ъ  вече  скоро 
дв-Ь  нед'Ьли.  Има  н'Ьщо  противъ  него.  Той  замина  днесъ  за 
Киевъ — защо?  Неаная.  Неможахме  да  се  видимъ.  Ганка  Геор- 
гиевна  Павлова  замина  днесъ;  утр'Ь  вечеръ  ще  испратимъ  Му- 
севича.  Ще  тр-Ьбва  утр'Ь  да  напиша  писмо  на  Вас.  Ив-ча  и 
Цанкова.  Главното  е  за  нарит*  по-скоро. 

Колкото  по-вече  мисля  за  убиванието  съ  стилетъ,  толкозъ 
по-вече  ми  се  вижда  работата  проста  и  възможна,  особенно 
получвамъ  подкрепа  отъ  р'Ьшителпостьта  на  другарит-Ь,  вЪр- 
вамъ  не  по-малко,  ако  не  по-вече,  искренна  дълбока  и  безу- 
словна отъ  колкото  моята.  Впрочемъ  съгласно  съ  вътр'Ьш- 
ната  ми  гордость  и  слЪпо  уважение  на  веднажъ  дадената  си 
дума,  азъ  логически  и  искренно  постжнам ъ  въ  пжтятъ  ната- 
тъкъ  и  отъ  само  себ!!  си  ще  бждж,  сиор^дъ  самото  естест- 
ве1шо  развитие  на  д'Ьлото,  докаранъ  до  ст'Ьпата,  да  я  про- 
бивамъ  съ  глава.  А  колкото  повече  и  по-безусловно  смисля 
за  това,  толкоз^ь  по-легко  п  като  че  аслж  не  може  имикъ, — 
ще  си  строша  главата.  Нейсе.  За  сега  могж  да  кажа  само  тол- 
коаъ.  Утр*,  въ  други  день,  ще  се  успокоя  отъ   второ  —  и 


хш 

трето-степепни  главоболия  повече  п  ще  сЬдна  да  се  посъв-Ьт- 
вамъ  р'Ь11штат1но  съ  себ'Ь  си.  Лаичо !  Ти  не  ще  можешъ  де  се 
отр'Ьчетъ  отъ  думата  си,  от'ь  кл'Ьтвата  си,  —  и  колкото  по 
безусловно  р-Ьшителенъ  бждешъ,  толкозъ  по  износно  ще  бЯ|Де 
за  самото  Д'Ьло,  а  и  за  тебе  лично !  Ето  твоята  кр^Ьпка,  сл'Ьпа 
р-Ьшителность,  събра  около  теб'Ь  други  4 — 5 — ма.  Това  см'Ья  да 
кажа  за  твоя  похвала.  Похвалностьта,  за  зла  честь,  може  да  влияе 
върху  теб*.  Ти  не  си  съвършенно?!  неприкосновенъ  отъ  къмъ 
обикпо^енни  —  хорски  слабости.  Ти  още  не  си  се  възвисйлъ 
до  тамъ,  до  идеала  си,  и  на-да  ли  ще  можешъ  да  постиг- 
нешъ  това.  Ето  сега  има  случай  добъръ  за  да  се  упражнишъ 
въ  това.  Опитай  се,  ако  д'Ьйствително  си  пр^юкалилъ  жи- 
вота си. 

Кои  еж  ми  недостатъцит'Ь?  Нека  прегл'Ьдамъ  описътъ 
за  себ*  си  въ  началото  и  да  ги  поб'Ьл'Ьжа  р-Ьдомъ. 

1.  Партизанинъ  Цанковистъ. 

2.  Злорадството  за  нещастията  па  личнигЬ  си  и  партий- 
ни неприятели. 

3.  Невпикванието,  неб^л^жението,  неизучванието  личнит* 
пр'Ьпмущества  и  недостатъци,  интереси  и  страсти,  глупавини 
и  хитрости  или  каварство  на  хората,  съ  които  се  ср^щамъ, 
говоря  или. работя. 

4.  Не  държа  себЪ  си  па  равна  върхнина,  височина,  ед- 
наквость  въ  сношенията  съ  хората  и  приятелит*  високопо- 
ставени, срЪдни  или  долни. 

б.  Не  съмъ  привикналъ  да  затаявамъ  пр'Ьзр'Ьнието  си, 
ядосванието  си,  възхип^ението  си,  догадата  си  (еипш), — често 
съмъ  нетъри-Ьливъ  или  пъкъ  любезепъ  не  на  м^сто  и  грубъ 
не  наместо  и  пе  съ  м^рка. 

6.  Много  съмъ  дов'Ьрчивъ. 

7.  Не  съмъ  охолпх)  и  леко  съобразителенъ. 

8.  Не  постоянно  размипшявамъ  и  изучвамъ  ситуациит'Ь. 

9.  Често  правя  пр^наглени,  младчески  и  рисковани  опити. 

10.  Не  ум^я  умерено  да  ямъ  и  пия.  Пиението  по-лесно 
ми  е  да  го  напустнж  съвсЬмъ,  отколкото  съ  м'1^рка. 

11.  Обичамъ  да  се  хваля,  често  даже  наложително!.. 

12.  Не  се  грижа  да  имамъ  въ  резерва  нари,  да  се  нося 
чисто  и  да  жив^я,  »8иг  1ш  сеу1ат  р1ей.« 

13.  Не  се  упражнявамъ  въ  цодзаговорванието  на  дамИ| 
въ  тая  ЬаваШ^з,  1опуеп1  рг^шешев. 


14.  Тв7фД'Ь  неумерено  харча  ьъ  компания. 

15.  Постоянно  С7>мъ,  и  неумерено,  откровеиеиъ:  вспчкй 
третирамь  като  да  ги  въздигали,  до  равна  еъ  мене  нрав- 
ственна  височина. 

10.  Доста  сьмъ  податлпвъ  п  се  влияя  отъ  други. 


29—1.  ЦЗД  ч.  в. 

Днссъ  беше  тоже  *де1гь  доста  честитъ  за  д'Ьлото.  Напп- 
сахъ  нисма  на  Вас.  Ипанопича,  доста  дълго  и  уб'Ьдителио  и 
го  молихъ  за  парпт'Ь,  бомбит']^?  отровпит*  ппллюли  :    сл^що  п 

на  Д'Ьда  Цанкова  —  нраща,'1ни  и  двЪт-Ь Мусевичъ  гп 

занесе  повечеря  и  д1И^т'Ь  за  П-гъ  —  но  той  ми  каза  че  отъ 
П-гъ  имало,  телеграмма  за  А;г.  Ал-ча,  който  сега  отсллтствува. 
Не  е  ли  тя  отговоръ  на  моето  ноканвание  за  бомби  въ 
пръвньото  писмо?  ....  0,  дай  боже,  да  е  честито! 

Но  главното  6'Ьше  разговорит'Ь  ми  съ  Конст.  Попова. 

По  пладн'Ь  туй  момче  6'Ьше  хванжло  да  ми  говори  от- 
чаяно за  своето  пр^Ьминавание  тайно  въ  България  и  че  не 
ще  бжде  въ  състояние  да  помогне  и  т.  н.  Даже  н-Ьщо  6'Ьше 
захван;?йлъ  да  пр'Ьдсказва  и  за  мен-Ь,  че  не  и^е  могж  да 
свърша  нищо,  но  кинил»хъ  и  не  помпя  точно  за  какво  б-Ьиш 
думата.  Между  т'Ьмъ  ние  се  поуспокоихме  и  поатЬдвах.ме  раз- 
говора си  по-чов-Ьнгкп  и  съгласно,  като  рЪкохме  да  се  ср-Ьщ- 
немъ  у  Мусевича  и  да  углавилгь  за  начин  г.тъ  на  пр-Ьмина- 
ванието  му  въ  България.  По  вечеря  сл'Ьдъ  като  останахме 
сами  въ  кафенето,  той  подкачи  нак-ь  пънросътъ,  като  псказа 
сжмнЪние  че  другит-Ь  ни  двама  другари  биха  могли  въ  по- 
сл^дний  мементъ  да  с(^  ноколебалтъ,  и  че  стигало  единъ  да 
направи  това,  щото  и  той  да  се  откаже  не  отъ  друго,  а  огь 
проклетата  си  нервозность,  табиятъ,  за  което  ми  приведе 
единъ  примЪрг,.  Разискахме  д^ьлго  тая  случайность,  поеъв-Ьт- 
вахме  се,  да  ли  да  се  отвори  тон  вч^нросъ  въ  пЪкое  засЬдание, 
11ам'Ьрихме  това  за  докачителпо  II  вр+>дпо  даже,  р-Ьпшхме  че 
най-добр'Ь  е  сь  т>лна  1гЬра  да  гл'Ьдаме  на  д'Ь;1ото,  а  азъ  да 
поддържам'ь  мора;гьт1»  и  когато.  ка:)ахъ  ^ю  най-гол'Ьмата  под- 
др'|.жка  е  прим'11р'ьтъ  вь  р'Ьнште;п1ият'ь  моментъ  —  той  се 
съгласи  и  ми  даде  лична  вЪрна  дума,  че  ще  блядс  сь  мен'Ь 
до  посл^дията  крайность.  Той  е  момъкъ  мно1'о  честолюбивъ, 
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изказа  че  ще  го  докачг,  ако  си  позволя  да  го  въодушевлявамъ, 
че  той  смъртьта  си  е  взелъ  1тр'Ьдъ  очи  и  —  свършено.  Призпа- 
вамъ  че  а:з'ь  нат!ч,лг1о  в'Ьрвам'ь  и  съмъ  увЪренъ  за  безуслов- 
ното другарство  на  Попова.  Госеюди,  б.гагодаря  ти!  —  Азъ,  от7, 
своя  страна,  псказахъ  че  сьмь  р'Ь]нилъ:  отЕШдне  ли  единъ, 
да  посл'Ьдвамъ  д'Ьлото  сь  трима,  отнаднатъ  ли  двама  —  съ 
останалит'Ь  двама,  —  остане  ли  единъ  —  да  погинж  и  самъ. 
—  Все  едно  —  смърть;  и  мисля  да  не  съмъ  исказалъ  друго, 
осв^Ьнъ  че  съмъ  направилъ  логически  изводъ  отъ  взетото  си 
веднъжъ  р-Ьншнпе,"  т.  е.  отъ  даденото  си  вече  об'Ьщание! .... 
Да,  но  то  е  още  единч,  прим^Ьръ  отъ  оная  посока,  въ  която 
азъ  Ч5еззаставно  крачя,  т.  е.  д^то  нолусъзнателно  сьмъ  тлас- 
канъ  отъ  самата  основа,  на  която  съмъ  застаналъ  отъ  край, 
и  която  единъ  ден'ь  и  въ  единъ  моментъ,  логически  ще  ме 
приведе  пр'Ьдъ  сфинксътъ  на  смъртьта. 

Но  нека  направя  нр'Ь1'Л'Ьдъ  и  за  нриимуществата  си: 

1.  И  като  чиновникъ  и  като  съ  друга  работаГсъмъ  се  зи- 
малъ  да  върша,  вършилъ  съмъ  добросъв'Ьстно  и  трудолюбиво. 

2.  Билъ  съмъ  искрено  уб^денъ  партизанинъ  и  съмъ 
билъ  готовъ  да  жертвувамъ  имотъ  и  свобода  за  уб'Ьжде- 
нията*  си. 

3.  Искрененъ  съмъ  билъ  къмъ  себЬ  си  и  къмъ  другит*, 
8а;1ягалъ  съмъ  да  увеличавамъ  и  усъвършенствувамъ  незна- 
нията си,  раскайвалъ  съмъ  се  отъ  заблужденията  си,  при- 
познавалъ  съмъ  гр-ЬшкитЪ  си. 

4.  ВсЬкога  съмъ  пмалъ,  главно,  предъ  видъ  доброто  на 
отечеството,  иеговий  нрогресъ  и  благоденствие,  неговата 
бгкдпина. 

5.  Въ  дълбочината  на  сърдцето  ми  пазило  се  е  всЬгда, 
по  и'Ькога  тайно,  съзнателно  за  приспадната  важность  на 
Руссия  относително  България,  т.  е.  това  чувство  което  сьмъ 
нар'Ькълъ  въ  историята  си  „култусь.**  До  нревратьтъ  отъ  27 
Апр.  не  съмъ  зазпра;гь  и^ш  се  страхувалъ  отъ  Руссия.  ^М^" 
дътъ  и  жилото"  моленса  и  мене.  Въ  изв'Ьстнит'Ь  р^Ьдовце  на 
„историята"  говорсЕне  умч>тъ  ми,  не  сърдцето  ми.  А  това 
заговори  инстинктивно  с^[^^дъ  махванието  на  Ген.  Соболева  и 
Каулбарса.  Играта  на  Кояндера  сь  Батемберга  и  у  насъ  прЪзъ 
1884  произведе  до  изв'Ьстна  стенень  новратъ,  по  пе  значи- 
телепъ.  но  отъ  сетн-Ь  оздравихъ  еъисомъ,  особенно  отъ  какъ 
йовникнахъ  по  хубаво  въ  това  що  се  вика  Руссия. 
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6.  Не  съмъ  изгубвалъ  ува^кепието  къмъ  себ4  си,  почи- 
талъ  съмъ  си  думата,  110Н'Ькога  съмъ  неимоверно  гордъ  въ 
себ*  си. 

7.  До  сега  не  съмъ  осЬщалъ  това  що  се  нарича  страхъ, 
уплашвание,  да  не  зная  себ-Ь  си;  като  че  полу несъзнателно 
съмъ  аффронтиралъ  б^Ьдит-Ь  си.  Помня  че,  когато  на  16  Авг. 
арестуваха  другит-Ь,  за  единъ  мементъ  мпсляхъ  да  се  само- 
убия, —  по  бързо  р-Ьшихъ  противното  и  изл^зохъ  охолно  на 
пжтътъ  гд'Ьто  ме  и  арестуваха. 

8.  Подълъ,  коварепъ  неномня  да  съмъ  бивалъ  н'Ькога. 

9.  Злоба  и  отмжстителность  съмъ  чувствувалъ  доста 
често,  по  низко  не  помня  да  съмъ  си  отмдгндавалъ.  Склонепъ 
съмъ  билъ  да  си  отмтйстя,  като  покажа  или  докажа  че  съмъ 
пб-уменъ  и  пб-благороденъ,  отъ  колкото  ме  мислятъ  и  да 
възбудя,  ако  н^  увал^ението,  то  поне  безсилната  злоба  или 
пъкъ  да  обезоружа  противника  си.  Прим'Ьръ  съ  »централния<, 
Д.  К.  Попова  .  .  .  .  ! 

10.  Безо^шивость  и  »нахалность«  не  съмъ  ималъ  никога; 
но  подобни  качества  у  другиго  еж  ме  обезславили,  стидилъ 
съмъ  се  и  мълчалъ,  осв-Ьнъ  въ  н'Ькои  случай,  когато  съмъ 
могжлъ  да  импонирамъ. 

11.  Р^дко  съмъ  отказвалъ  да  хлопоча  за  нЪкого  или 
да  му  помогпж,  съ  що  могж,  даже  обишювенно  въ  своя 
лична  щета. 

12.  Имамъ  темпераменъ  веселъ  и  съобразителенъ,  по 
и^когн  могж  да  увлека  съ  думигЬ  си,  които  биватъ  сладки, 
а  гласътъ  ми  уб^дителенъ. 

В.  Високо  почитамъ  и  обичамъ  майка  си,  —  имамъ 
склонность  да  съмъ  предупрЪделителенъ  къмъ  старит-Ь: 

14.  Чувствувамъ  много  живи  болки  къмъ  нещастията  на 
другит-Ь,  особенно  на  ближшггЬ  си  познати  и  приятели  и 
имъ  помагамъ  по  чистъ  притщипъ  и  чисто  чувство. 

15.  Никога  не  съмъ  билъ  безобразенъ  съ  името  па  Бога, 
вс1^кога  съмъ  почита1гь  и  благов'Ьйствовалъ  въ  храмовет'Ь,  а 
е  остапжло  едно  мистическо  чувство  и  съмн-Ьние  за  боже- 
ството. 

16.  Види  се  способенъ  съмъ  да  се  рЪша  на  явна  смърть^ 
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30—1.  11  ч.  7  н.  в. 

Днесъ  тоже  б-Ьше  день  доста  честитъ  за  дЪлото.  Отзарана 
дойде  при  мене  Алекеий  Антовъ.  Разказа  ми  за  бомбит*  (5) 
дадени  нему  въ  Букурещъ  и  оставени  при  единъ  българинъ 
въ  Нипп»,  а  отъ  тамъ  пренесени  въ  домътъ  на  единъ  Сър- 
бинъ  —  депутатъ,  родомъ  отъ  Нишъ.  Той  писалъ  да  пита,  да 
ли  тоя  българинъ  се  намира  още  въ  Нишъ.  И  отказа,  че  той 
може  да  мине  пр'Ьзъ  Сърбия,  по  без7>  да  се  явява  въ  Нишъ, 
БЪла  Паланка  и  пр.,  а  въ  България  не  може  да  се  явява  въ 
градищата,  а  съ  чета  по  Радомирско,  ДуппиЕпко,  Кюстендилско 
и  ми  се  зав'Ьри  за  държание  въ  строга  тайна,  каквото  сме 
говорили  и  въ  р'Ьн1енпето  си  да  погине,  за  да  се  постигне 
д-Ьлото.  Пожела  да  му  доставя  особен  но  отровни  пиллюли  за 
сигурность,  че  не  ще  б?йде  пстезаванъ.  Особенно  потвърди 
че  може  да  олучва  човЪка  на  500  крачки.  Разказахъ  му, 
какви  заби  калки  згодпи  да  каже  на  Тодорова,  за  да  се  замие 
работата  съ  него.  Казахъ  му  въ  четвъртъкъ  да  дойде  пакъ. 
Особенно  настояваше  Алекеий,  да  се  споразумяваме  съ  него 
за  всичко  и  да  не  е  просто  орудие. 

Чини  ми  се  че  ще  бжде  полезно  да  подхванж  пб-аске- 
тпчепъ  животъ,  т.  е.  по  малко  да  се  срЪщамъ  и  да  не  се 
заглавичквамъ  съ  легкоумни  общества,  или  гд'Ьто  трЪбва 
много  да  се  приструвамъ  —  а  по  често  да  самувамъ  и  да 
мисля  за  пр'Ьмежд11ето.  Това  да  имамъ  пр'Ьдъ  видъ  особенно 
въ  Бъгп^ария.  Добр^Ь  не  ния,  немог?й  ли  да  прЪстанж  и  да 
пупЕа?  .  .  .  Тр-Ьбва  да  зная  че  София  е  подъ  терроръ,  че  ще 
др'Ьбва  да  се  стр-Ьскамъ  отъ  вс1>ки  жандаринъ  и  воененъ 
и  че  то  доста  влияе  върху  мора;гьтъ:  то  обезсилва.  На  това 
ср'Ьдството?  —  Като  иовъ  допгьлъ  и  гдЬто  всички  ме  позна- 
ватъ,  всЬка  крачка  ще  е  б-ки^Ьзана,  т.  е.  по  крайней  м*ри 
п^е  бис  въ  очи.  За  да  замазвамъ  ^работата,  ще  тр'Ьбва  пакъ 
да  се  веселя,  да  се  срЪщамъ,  да  гуляя.  Пакъ  мишъ-машъ! . . . 
П ькъ  аскетизмь?  —  Внрочемъ  Лапчо,  както  бмде  рЪкалъ 
Господъ.  Едно  тр'Ьбва  да  си  знаепхъ,  че  до  ур-Ьченото  време, 
ти  трЬбва  да  С11  свърпп1лъ  работата  и  —  починжлъ  —  защо 
мисъльта  за  самоуб11иството  ти  се  види  блага  въ  сравнение 
сь  убийството?  —  Не  както  ли  паослгдепиятъ  па  смърт!.,  който 
предпочита  да  умр-Ь  самь  отколкото  да  го  6'Ьсятъ?  —  Не 
уже  ли  б^Ьсеиието  може  да  се  сравни  съ  убиванието  на  един'» 


ххгг 

|1М    М/  «/    1/1<У    'ИМ?ИМИ    /ГП1МИ    ИАЪ    \и^7^ти:^п±    ^г^-ЛЬ^'     ТаУСЪ     ИхТО 

А'МО'  МЙ,  М<мм  Им  »/I(^I/I^ичипи  им;ггх  ,1ухоиип  ги1:^^ги,Х^-ь  утр* 
/|*М»мн  /1М  пттш  пЬ'%щ'1п  гм  ю/.уи  иЛлш>  игь^^  Т:»  е  нес»б- 
#П'/нмн  |1)(|М(0  И1и  ги  |жг((И'И1М'||  по  д+д,к/то  му  за  Ос«мС»1гт*: 
♦»М1Ч»  м,  И  11ММ1,  ^^"^д-ли,!^  ;ш1ио  ги  е  зат[^кмиь1ъ  въ  Ншиъ? 
/|||  |»Мт(Н'М1*  чп  1МИ  му  и/Г/Км  дн  г'<?  Г0ТШ1  за  игг.ть^  —  рано  е. 
|1||»  |п  )1И11ИП|  мнп1<<  г1И  той  гпмх  да  сьстаин  ч*'та.  и  въ  калко 
Н(||«11',  и»|11(м  И  и1тм'ит<%(Мо  ('М1гь;»иггЬ  му  сь  м<'не  въ  гра- 
/М/|||'^  М|||ммм'АИ'  1м  1М|11  \тги*  сомиНЬ  Ли<а  иощъ. 

ТрЬпмм  ди  и,1,м  /М!  миди  Дим.  Йонова  центраишятъ. 


а     II     II    »|.   (ичпра  б^ше   1-й  .  .  .  !) 

Д|ии||  иу|1'||  |т<^оти  доста  ноприятни.  Б-Ьше  Алексий 
И  ^»мм  410  м  пичмп  мода  \\'и  чутура.  I кч?  на  сйгщото  оста- 
илими,  М1«  1М»дк1М  МИ'  ,чо{|Д**  инкь.  Лазаръ  Хаджневь  бнль 
МИ1>  И|  пммоигЬ,  II  1||1Ч1ЧГ1.  Пукалото  тоже  съ  него  въ  комиа- 
МИМ  1Ьчи1ММ1МИ1М  ||  «и  им  ути'1.ржд(М1нята  въ  Букурещ  ь  въ  иър- 
11И)Ь  мЬиЧИ!  ми  1ИМ7  ;)и  пмригЬ,  които  Цукалото  бплъ  зелъ, 
ми  М!  I  М1.р1ММ  рмоптм,  но  топ  !'п  билъ  утаплъ,  плн  часть  отъ 
|Ь»»||  Помпи гЬ  ми»  гл»  мрсити  разривни  гранати.  Разказамп  п 
дрМИ  М1»м11мчипмии  мм  имтото  дЪ.10  дребелин. 

Но  1ММД1гЬ  »м»  ипдЬх!»  е ь  Кривцова.  Дв*  телеграмми  отъ 
Иши.тм  Им  мм;  ш.риата:  »Иолучихъ  ниомо  отъ  Ларова  а 
МйИИ^  чорошо  11р'Ьд1тд'1игь  що  гора  мьша  родитъ,  виляютъ*, 
Июритй;    «11р1'Ьяаи*1те    нсмодоенио  цо   д^лу  Ларова,  Иванова, 
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Зелаца«.  Въ  писмото  що  ми  чети  по  вечеря:  »Подсолите  перцу 
въ  пзв-Ьстпое  м^сто  Миларова,  авось  въ  XX  —  в'Ькъ  р'Ь- 
пштся  исполнитъ*.  А  Кривцовъ  ми  дума  че  пари  н^матъ, 
—  всичко  може  да  иматъ  до  2000,  бюджетътъ  ни  н'Ьма  да 
се  приеме,  да  искаме  1  Ч%  х.  —  Какво  да  правимъ  ?  —  Пр'Ьди 
всичко  утр-Ь  тр-Ьбва  да  ги  събера  на  съвещание. 

Повечеря  на  съв-Ьщанието,  що  го  държахме  у  К.  Попова, 
въобще  ми  се  хареса.  Но  заб'Ьл'Ьжвамъ  че  Юрданъ  е  повли- 
ялъ  на  Василиева  относително  прошението  му  за  уволнение, 
което  да  се  не  пращало  догд*  се  не  присмяло  изс1^стие 
че  Мусевичъ  е  усп-Ьлъ  нап^ьлно  въ  мисията  си.  №ма  що  да 
се  прави.  Заключихме  да  се  почака  и  тогава,  да  се  прибърза 
съ  изработванието  на  уволнението  телеграфическимь  путемъ. 
Ув^Ьрявахж  ме,  че  въ  6  —  10  дена  може  всичко  да  се  свърши. 
Отворпхъ  р-Ьчъ  за  пегодтюстьта  на  бомбигЬ  и,  чудно!  —  не 
ср-Ьщнжхъ  протести  нето  отъ  Василиева  нето  отъ  Б'Ь;10ва.  На- 
противъ  за  револвери  и  ками  и  т.  н.  говорихме  складно.  Но 
оеЬтихъ,  че  и  Б-Ьловъ,  макаръ  покрито,  тръгванието  си  туря 
до  п-Ьгд-Ь  въ  зависпмость  отъ  П-буржкото  известие.  Н^Ьма  що 
та  се  прави.  Ннакъ  никаква  друга  храпавина  не  се  заб'Ьл'Ьжи. 

Кривцовъ  ми  каза  че  Мусевичъ  спор^Ьдъ  снежнигЬ  за- 
носи  ще  пристигне  гор*  чакъ  утр*  или  други  денъ.  Требва 
да  истъкмя  писмото,  за  да  може  да  се  прати  сь  утрЪшни- 
ятъ  куррперъ. 

Друга  гатЬма  беля  на  главата  ни  оп*  Узелца-  X.  В.  Тр*бва 
да  на1Ш1па  писмо  и  на  д-Ьда  Цанкова..  X.  В.  Той  съ  писма  до 
графа  кл-Ьветп  Крпвцова  че  съ  мене  пррдприемалъ  и-Ькоя  ра- 
бота въ  България,  и  че  >бълга|>е«  биле  му  това  С1*г>бщили: 
че  •Н|)Г»г|лсии'ь«  зиаялъ  тая  работа  и  че  ще  ли  сме  нарочно 
да  компрометирахме  грифа;  —  Графътъ  билъ  много  недово- 
ЛМ1  ь  отъ  К[>пвцона  за]»адъ  Ггк иарофнлството  му  и  пр^  че 
той  в1;|1валъ  Уъ^-лпх,  затпото  го  позиавалъ  <^»ткол'Ь  и  ир.  Ари- 
с-тоь-ь  нзв-Ь^-тяпа  о1ле  че  Нмги-раторъп*  турилъ  на  ет1»ана  Иг- 
натннна  п  ^п<т\\'л\\1и\и  каид11дату11ата  му  за  бил.  ир'Ь<гголъ.  че 
В.1.  А.!- чу  1И13в<1.111лъ  да  се  ож^^ни  за  дъщеря  му.  но  иодь  усло- 
ви*- да  <*е  от11'Ьчалъ  т<*11  ^^гь  и{1авата  г-и  вьрху  Ру^х-кни  п[>е- 
стсиь:  ч<^  Г1тног-нтелнг>  канди^гата  на  С.  11|г1х-толъ.  т^1на  нсиз- 
в1;г-тггм-ть:  н^щл'.п>  Мииг{»еля,  нето  Валд^-мара,  нг-то  Караг**- 
о].  11*-иича.  н\т}  н±мецъ  и  пр-,  —  а  с1'Ьд<тв**нно,  Ъ1к\ц  се,  ш^ 
кандпдираме  родътъ  ва  тех  киязъ  съ  Ш  ватовата   фамилия. 
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внаешъ  да  даряшъ  отчетъ,  ако  се  може  на  часътъ,  —  или 
пакъ  мълчи,  пр'Ьсм'Ьтай  и  го  ори.  Нед^Ьй  си  оставя  сърцето  на 
непжтни  сантименталности.  Знай  че  тр'Ьб:а  да  те  ангажирва 
изц'Ьло  само  захпанжтото  д'Ьло.  Всичко  друго  оста''яй  на  страна 
или  върши  мимоходомь. 


4— П.  ЦЗД  ^-  в. 

Днесъ  ничевб,  даже  до  изв'Ьстна  степенъ  добр^Ь.  Отзарана 
първъ  дойде  Алексий.  Догд'Ь  да  влеземъ  въ  сжщината  на 
разговорътъ,  на  —  дойде  Драгановъ,  а  сетн-Ь  Д.  Пеневъ.  Най 
поатЬ  Алексий  усаЪ  да  ми  пришепне  че  окончателното  му 
р-Ьшение  е:  »въ  градъ  не  стжпамъ,  съ  като  К.  Попова  (той 
е  доста  —  не  ами  много  —  младоликъ  и  невнушителенъ  на 
видъ)  другаръ,  за  такава  работа  не  ставамъ,  а  вижъ  за  въ 
гора,  за  чета  и  т.  н.  отъ  вся  душа.«  Азъ  разбира  се  тамъ  го 
и  връзахъ.  На  Драганова  съобщихъ,  да  извести  Тодорова  и, 
по  5  ч.  в.,  да  се  съберемъ  на  съв^Ьщание  у  К.  Попова. 

То  станж.  Разискахме  предложението  на  Алексия.  Нам-Ь- 
рихме  го  за  добро,  ако  и  доста  прозрачно,  —  но  о  парит'Ь,  се 
разби  окончателно,  понеже  азъ  заявихъ  че,  не  само  1000 
лири  за  кандардисвание  на  гаайкаджийт^Ь,  но  не  могж  нам^^ри 
пари  нито  за  пжть  за  него  до  въ  Сърбия  и  България.  Това 
заявление  се  стори  на  приятелит'Ь  много  възможно  и  в^Ьрно. 
А  между  т^мъ  заявихъ,  че  пари  бихъ  могжлъ  да  сполуча, 
ако  се  обвържа  лично  съ  главата  си,  ако  се  заложж,  за  което 
обаче  ще  ми  тр^бватъ  най-малко  още  двама  другари  да  се 
пожертвуватъ  сжщо  тъй  безусловно.  Драгановъ  и  Тодоровъ 
единъ  пр'Ь.зъ  други  ме  ув^Ьряпахж,  че  не  само  т'Ь  неможатъ 
се  обвърза  така,  но  че  и  за  мене  е  язжкъ  като  ще  отида,  да 
ме  затворятъ  и  измжчатъ  и  че  всичкия  ми  планъ  е  чиста 
практическа  невъзможность,  понеже  съ  револвери  и  ками,  не 
можемъ  нито  доближи,  до  Кобурга,  че  (Тодоровъ)  ако  про- 
зиралъ  ясно  тая  невъзможность,  то  есть,  ако  би  било  възможно 
убиванието  на  Кобурга,  той  щ'кчъ  да  ми  даде  дума,  по,  така 
не  иска  нето  да  се  лъже,  нето  напразно  да  гине. 

Азъ  заключихъ:  братцн,  до  тукь  б'Ьп1е  нашата  работа, 
която  съ  толкозъ  хжзъ  и  одушевление  кб  бехме  заченЛлн. 
Тука  да  я  завържемъ  окончателно*  Азъ,  истина,  гол'Ьмо  разо- 
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чарованйе  осЬщамъ  сега,  но  ие  могж  осг/Ьнъ  да  призная  че 
ния  честно  и  откровенно  сме  се  отнасяли  помежду  си  въ 
Всичката  тая  работа.  И  тъй  сбогомъ  .  .  .  .  !  Попо:.ъ  доста 
искусно  ме  поддържаше;  той  заяви  че  неможе  ьъ  никой  слу- 
чай да  се  зачърне  въ  България,  нето  нъкъ  приема  да  влезе 
ьъ  четата  на  Алексия  и  пр.,  и  азъ  имахъ  случай  да  изя1ш 
очудванието  си  и  недозолствието  си  като  пр'Ьдъ  челоз-Ькъ, 
който  въ  едно  ми  се  е  кл'Ьлъ,  а  друго  излиза  отпосл*.  Нейсе, 
тукъ  я  с  ържп,  Лапчо,  и  тури  точка.  Азъ  се  уЗЬдихъ  че  Дра- 
гановъ  II  Тодорозъ  еж  хппнотизирани  и  че  ще  мжлчатъ  за 
минжлото. 

Аргоро8.  И.  Д.  ПопооЪ,  централния,  недоум'Ьвалъ  предъ 
Тодора-  за  моето  замина'?ание  ....  Ехъ  че  ги  сърби  задника 
него  и  Бахчеванова!  .... 

Вазову  се  не  рачи  да  ходи  въ  идущата  сжббота,  на  11  т. 
Да  не  бжде  го  уплашилъ  Нострадамусъ?  —  На  него  е  могло 
то  да  повлияе.  Впрочемъ,  то  мене  не  ми  вр^Ьди.  Утр'Ь  могж  да 
получа  телеграмма  отъ  П-гъ,  а  въ  вторникъ  писмо.  —  Рабо- 
тата отсамъ  се  изхлува  полека-лека  доста  добр-Ь,  —  но  да 
видимъ  отъ  гор'Ь  каква  п'Ьсенъ  ще  ни  зап'Ьятъ  агит^  .  .  .  .  ! 
пр'Ьдчувствусамъ  не  до  тамъ  добро,  но  не  и  до  тамъ  лошо! 
Ехъ  само  да  побързахж  .  .  .  Впрочемъ  и  то  за,  кой  знае  за 
какво  добро  може  да  бжде?!  .  .  Не  е  ли  добро  да  напиша 
Аристову  писмо?  —  Почакай,  Лапчо,  догд-Ь  получишъ  отъ 
Мусевича. 

Днесъ  подиръ  пладн'Ь  намери  ме  Керемедчиевъ  и  ми 
съобщи,  че  пр^дъ  24%  м^с.  се  запозналъ  с ъ  бивпхий  Ка'^ал. 
кап-нъ  въ  Румелия,  Чорбаковъ,  който  билъ  на  служба  Н'Ьщо 
при  Телегр.  станция  на  Кулинозския  вогзалъ,  съ  63  р.,  осз'Ь- 
щение  и  отопление,  бръснжтъ,  бронетъ,  ср'Ьденъ,  военни 
мустаци  и  инакъ  охолно  жив^ялъ.  Той  му  съобщилъ  че  орга- 
низова.! ъ  дружина  отъ  9  или  18  дуп1и  само  русей  безъ  учас- 
тието на  ни  единъ  б-ьлгаринъ,  която  въ  Априлия  или  Мая 
щ^\V^  отъ  Цариградъ,  Русее,  С'Ч1щовъ,  Видинъ  да  навл'Ьзе  подъ 
изв'Ьтъ  на  търговски  куповки  —  предавки  въ  България  и  да 
хване  или  убие  Кобурга.  Т'Ь  отъ  себе  си  щ'Ьли  да  направатъ 
това,  отъ  »правослапизмъ«  (се  изразява  г.  Кереметчиевъ),  по- 
неже Българит^Ь  ни  единъ  се  не  жертпувалъ  да  снаси  Бълга- 
рия. Чорбаковъ  възразя  1алъ  за  мжчнотиит*  сами  т*  да  свър- 
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И  бодъръ  —  Нейсе,  що  иом:^'I,  по  и  ти  да  помппшъ.  УтрЪ  й 
въ  други  депь  сме  с::ободи11. 

Д.  Погюлъ  се  X  аи?й  и  той  да  яде  тамь  гд^Ьто  азъ,  при 
Спира  па  Ралли.  Дпесъ'  П1^рахъ  прф>д^'  пего  ролята  си  и,  над^^я 
се,  доста  сполучливо.  Напра  ихъ  се  съ  сЬмъ  разучаровапъ  отъ 
Руссия  и  полуд'Ьхъ  отъ  «тоска  по  родпп-Ь».  Топ  ме  попита 
за  рабскгата  ми,  за  която  му  б-Ьхъ  разказалъ  въ  Букурещъ, 
когато  17К  6'Ьхъ  подно  илъ  съ  ГИ1СМ0Т0  си  до  Графа  и  1ж  6'Ьхъ 
прЪкжси/йлъ  сь  ид-аппето  си  тука,  разбира  сс^,  слмо  да  го 
залъжа,  понеже  6'Ьхъ  и^губилъ  до  .'Ьрието  си  ьъ  искропостьта 
му  към'ь  мене  даже  въ  то  а  чисто  патриотическо  предпри/ггие. 
У  пего  и  Бахче.^анога  б'Ьше  останмло  с?лмн'Ьние,  особенпо 
подхранено  отъ  ходепието  на  К.  Попопа  въ  Сенастополь.  Азъ 
му  отговорихъ  че  работата  пропаднл^,  като  Криицоиъ  не  е 
чело^Лкъ  да  се  пр'Ьдприема  съ  него  подобно  нЪщо  и  като 
съмъ  се  скаралъ  жестоко  съ  Аристога,  притурихъ,  като  го 
погл-Ьдахъ:  кжса-кесъ  .... 

А  по  мръквапие,  Кривцовъ  ми  съобщи  че  получилъ  те- 

леграмма  отъ  гор^Ь,  въ  която  се  казва  че    «Цанковъ   на  8  т. 

ще  има  втора  ауденция  у  Императора  и  че  го  викатъ  (А  А-ча) 

да  побърза  за  да  се  види  съ  Цанкова».  Кривцовъ  заключава 

че  е  повЪялъ  добъръ  в'Ьтъръ  къмъ    наша   страна,   вероятно 

всл'Ьдствие  писмото  ми  посл'Ьднето  и  Мусевича.  Но  пакъ  каза 

че  не  може  замина  до  идущата  Сжббота.  При  това  ме   увЪри 

че  ще  ми  достави  5  стъкленца  м?йпини  съ  най-силната  отрова 

«стрихнинъ»,  отъ  която  човЪкъ  въ  двЪ  три  исхърквания   из- 

пущалъ  духъ,  и  която  можела  да  трае  безъ  да  се  повр-Ьжда 
отъ  влага  и  пр. 


6 — II.  2  ч.  5.  м.  сл.  0. 

Дпесъ  доста  заб-Ьл-Ьжително  начало.  Стан/Мхъ  пй-рано, 
четохъ  до  пладп'Ь,  отидохъ  и  пахрапихъ  се,  допдохъ  си  и  сЬд- 
ижхъ  да  шипа.  Орловски,  който  ми  дрънкаше  разш!  невр'Ьли 
спом'Ьна  ми  че  моето  отивание  въ  Бч»лгария  било  необяснимо 
че  «ип1ъ-арасжнда  ишъ  варъ»  и  т.  п.  МоитЪ  обикновенни  въз- 
ражения не  много  повлияха  па  него.  И  наистина,  добр'Ь  е  да 
си  промисли,  не  ще  ли  бжде  полезно  да  измисля  н-Ькой  новъ 
резонъ,  ужъ  таенъ,  като  че  ме  пращатъ  съ  писмо  до  Стамбо- 
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лова  или  т.  н.  --на  пр.  съ  мисеия  до  иЪкого?  пли  пъкъ  про- 
сто да  кажа,  не  въ  Ц-Д'ь  ще  остакя;,  ако  Вилковичъ  пе  по- 
лучи отгч)вор'ь  40  сьмь  свободеиь  да  се  върпл!?  II,  безъ  да 
се  прои^авамъ  да  рЪкл^ж  чо  е  в-Ьроятно  скоро  да  се  върнж? 
Или  при  първото  извЪстие  за  нЪкои  лошотии  изъ  България, 
да  ваявя  че  п'Ьма  да  си  ходя,  а  сети*  че  пакъ  ще  ида — само 
до  Ц-дъ?  Ако  Поповъ  ме  е  попиталъ  върху  ♦прежнето  пред- 
приятие», значи  И'Ьма  перфидна  мисълъ,— а  Бобчевъ  най-вече 
п^е  си  желае  да  м(?  п*ма  тука,  -  а  за  друго  не  ще  да  е  и  той 
полень.  Тцка  пр'Ьдп()лагамъ,  —  До днесь  нЬмамъ  известие  отъ 
Мус(*иича.  ИЪроятио  Нас.  Ив-чъ  му  е  казалъ  че  ще  чакамъ 
Кринцоиа  и  той  е  пр'Ьд"оч(»л  ь  сь  писмо  да  ми  съобщи  то::а. 
Писмото  може  да  го  получа  въ  други  день,  ср-Ьда.  —  0 г ъ  0|)- 
лоиски  могм  да  уз!и1М,  да  ли  има  п'Ьщо  «'Ьрпо  въ  съобщението 
на  Керемедчисва,  които  п^кть  да  ходи  за  а1ужба  въ  Новго- 
родъ.  —  действително,  слЪдъ  написванието  познатата  испоь-Ьдъ 
па  себе  си,  —  по  мис  ьльта  за  далото  ми  се  явява  съвс^нъ 
лесна  и  «обстановките»  съвс^мъ  не  ми  стесняватъ  душата. 


10— II.  11  ч.  пр.  0. 

Пираспа  дру1"1.  одппь  въпросъ,  пе  п6-малко  важенъ  за 
М(чго  личпо  отколко;псот()  01П1,  безусловното  прежелвание  жи- 
йотц  ми.  1Ьчси  то;гь  чась  забЪл^жа  че  той  нЬма  еднакво  зна- 
ч(Ч1ио  гь  П'||р:ип1.  Иап^ото  живота  ми  ако  се  свърши,  честьта  ще 
пр'Ьо(•ти!И^  т.  е.  че  именно  съ  пожертва!гие  на  жисота  ще  се 
отв'Ьрди  ч(ч*тьта  ми;  Д11же  въ  дадения  случай,  тя  ще  се  спаси, 
Пялияи  че  ь'1»просът'!|  за  жиьота  ми  е  нодчииен'ь  па  ьъпро- 
е'||Т'||  ма  Ч(Ч'тьта  ми. 

Чудпо  сплитанио  па  работата!  за  да  могж  да  си  пожерт- 
пуиам'!!  живота,  тр'Ьбва  предварително  да  си  пожертвоватъ  честьта 

3  ч.  сл.  0. 

Орловски  дойде  и  ми  поразказа  нещо  за  компанията  на 
^1орбакова,  но  осещамь,  че  той  ще  знае  за  пея  отъ  Керемед- 
чиепа,  не  отъ  себе  си.  Той  се  кълне  че  ще  си  пожертвува  жи- 
ьота за  В  ишоьича.  Нейсе.  .  .  . 


Защо,  Лапчо,  ти  снощи  въ  разго'^ора  си  съ  К.  Йопова  Иб 
тоя,въпросъ,  така  излеко  поглЪдпа  на  него  и  чакъ  сл^дъ  като 
повникнж,  ти  осЬтн  всичката  му  важность,  т.  е.  не  пакъ  всич- 
ката, защото  до  тая  заранъ  ти  не  6'Ь  нровикнжлъ  съпсЬмъ  ? 
—  Добр^Ь,  по  не  говорихъ  ли,  макаръ  и  полунесъзнателно,  тъй 
както  тр'Ьбваше  да  гопоря?  Не  е  ли  по:^торенпе  на  както  станж 
съ  пъриятъ  въпросъ,  жерт.10занието  на  живота?  —  Да,  повто- 
рение, но  жално,  като  виждамъ,  че  и  въ  капиталнит'Ь  въпроси 
н-Ьмаше  си  ясно  отсЬчени  понятия.  —  Заб'Ьл'Ьжламъ  поне,  че 
говоря,  както  тр'Ьб»^а  да  се  говори,  макаръ  по  н'Ькога  само 
инстинктивно. 

Работата  е,  че  азь  още  при  първото  си  срЪщание  съ  Д. 
Поиока  при  Спира,  така  зав^рт-Ьхъ  една  приказка,  щото  да  му 
дамъ  да  помпели,  че  азъ  съмъ  капдпсалъ  на  тоя  с.}'Ьтъ  и  на 
борбата  си  противъ  непра^дигЬ  народни  и  челов'Ьчески,  и  като 
че  се  черзя  отъ  то^а  си  признание.  Който  си  желае  н'Ьщо, 
лесно  го  в'Ьрза.  Тана  и  Попо])ъ  и,  сиди  се,  по  негово  скритио 
подказвание  и  Горанозъ  па  дсажъ,  на  трижъ  попска  да  се  из- 
рази че  съмъ  «върти-опашка»  и  «изм-Ьнчиаъ»  и  т.  н.  Тоя  и 
Поповъ  много  ясно  се  изразили  пр-Ьдъ  К.  Попова  и  го  при- 
клан'Ьли  да  мине  въ  т'Ьхнпя  синедрпи  у  Бобче1»а.  Тозъ  депь 
щЪлъ  да  дойде  отъ  П-гъ  единъ  «протестъ»  отъ  Цанкопа  про- 
тивъ  Кобурга  по  поиодъ  на  распъжданието  синодалнит-Ь  ар- 
хиереи, за  да  се  подгтсза  отъ  емигрантит'Ь,  та  искали  да  ви- 
дятъ  да  ли  ще  го  под1П1ша  и  азъ. 

Азъ  р^Ьпгавам  ь  да  го  не  подгпгсвамъ.  Отъ  една  страна 
т'Ьхна  мплость,  особенно  па.1етата  пмъ,  ще  дигнжтъ  голяма 
гюрултия  противъ  мене,  може  да  пипштъ  на  други  емигранти 
да  из /Ьстятъ  тоиа  даже  въ  Бьлгария,  па  да  ме  омаскарятъ  и 
въ  п1ж()11  в'Ьстипк'ь.  Отъ  дру1\я  страна  всичко  тога  ще  ми 
бжде  доста  полЬзпо,  за  по-охолиото  ми  врьпцгнив  въ  България. 
По  има  че,  ако  би  да  не  подпипт,  .мнозина  отъ  емигрантит* 
може  да  се  оттЪглять  и  да  откажатъ  подписа  си.  Н'Ьма  л(Г 
тоьа  да  произведе  още  по-гол ямъ  скандалъ?  Впрочемъ  мисля 
да  расправя  па  Попопа  причипит*  за  отказванието  подписа 
си,  т.  е.  че  то  а  би  било  да  попречи  на  занръщанието  ми  н 
да  приложа,  да  говори,  че  атЬдъ  всички  ще  се  подпиша  и  азъ. 
Но  ако  би  това,  като  се  узнае  по  сети*,  да  ми  донесе  още 
до-зече  главоболия?  ....  Впрочемъ  ....  &и*  Ьщх  и>що\а% 
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^!1еI^иесЬо8е  а  Гтргсуг.  Аллахъ-керимъ!  —  Ако  е  божа  ь  г 
примката,  която  ми  тъкмятъ,  може  да  се  обърне  на  до'. 
Кривцовъ  има  нога  телеграмма,  съ  която    го  клнят 
отиде  по  скоро  въ  П-гъ  по   моята    работа  п    по  оная    г. 
Иванова,  защото  п  дь'Ьт'Ь    заплаш.?али    да  иматъ,     »реот..- 
ноль«  и  само  той  могжлъ  да  »разхлебь1ватъ  кашу.*  Тая  I- 
той  отива  за  на-гор'Ь.  Азъ  отъ  Мусе1а1ча  и  днесъ  н^Ьмаз:" 
беръ.  Какю  да  правя?  Каксо  ного  могж  да  му  напиша'^  • 
или  на  Аристо1а. —  Да  ходя  ли  да  вида  на  гарата  К['И 
Не  е  ли  по  добр*  да  оставя  всичко  да  ее  распрапи  какти  у 
—  Взети  ли  СА1  всички  м-Ьрки  отъ  мене? 


4    Ч.    1/2 

Написахъ  писамце  лично  до  Кривцова,  което    ще  >: 
неса  на  гарата,  на  7  ч.  А  сега  да  си  почита  Заб'к1ина. 


11  зд  в. 

КривЦОвъ  ме  ПИТ&,  гд^  съмъ  казалъ  за  Цанкова,  че  1 
да  бжде  приетъ  повторно  отъ  Императора.  Очевидно,  ме  ^1 
позъ  или  Бахчевановъ  —  все  едно  —  еж  му  доставплп   - 
св'Ьд'Ьние,  т.  е.  т*  еж  ме  шпионисали  пр'Ьдъ   Ал-на.     То 
сЬща  че  Д.  Попозъ  таи  непмов'Ьрна  злоба  противъ  мене. 
се  изрази  днесъ,  че  по  негово  »мн'Ьние  и  пророчество*    а?т 
вавърщанието  си  ще  бждж  ареетованъ.  Тьърд'Ь  в^роятп»^  • 
направятъ  н'Ьщо  като  »монафаклъкъс,  обаждание,  кл-Ьвета  .: 
въ  София  противъ  мене. 

Какво  да  пра^^я?  Т'Ь  н'Ьщо  достоверно  за  работата    ♦ 
ще  знаятъ.  Даже  съмненията  имъ  требва  да  еж  се  раз^  г 
отъ  поведението  на  К.  Попова  въ  послЪдне  вр^Ьме,   на     1; 
види  се,  т*  еж  поверралп.  Ако  би  и  да  направятъ  н'Ьихо,   т 
бжде  просто  за  подозирание.   Но  азъ  едно  требва     хуЛа-  ^ 
схванж:  че  вися  надъ  главата  на  Попова  като  Домаклог.}.  > 
и  че  той  ще  си  счита  за  щастир^  ако  се  пр^махиж     оть 
тътъ.  А  сега  му  е,  мисли  си  топ,  случятъ,  и  гсичко  ще  лл 
отъ  искустзото  му,  да  мм  пскопае  преждевременно  гроо  ь. 
поне  да  ме  съсипжть  отъ  бой  или  мжкн.  Но  какпо  да  щ*. 


ЗСХХУ 

I 

к-^^^:  —  Да  се  помиря  С7.   него?  —  Но  той,  п    когато    му    правлХ^ 

"^  [     само  добро,  когато  СЛхъ  за  него  едва  ли  не  пб-вече  отъ  I  ре- 

:г<'  '  даи'ь  братъ,  ми  е  миглпмъ  злото  п  ми  е  пакостилъ,    А  с«  та, 

^   '    с^тЬдъ  гръмопосното  изобличение  що  му  напраоихъ,  —  толю  зъ 

мл    повече.  Но  що  да  чпнж?  —  да  го  стегнж  ст>  н^кой  предупр«^ж- 

;;шу    дения,  като  зема  поеодъ  отъ  думит'Ь  на  Кривцова? — :  Каква 

глс'  зрактпческа  лолза  отъ  това? 

1^му   '  За  вс^кпй  случай  ще  бгкде  добр'Ь,  ако  препиша  въ  днев- 

.^  [.у  •  тка  си  писмото  ми  отъ  Букурещъ  до  Д.  Попова  относително 

,.,],,;П1  'айпата  между  насъ  расправа.  ' 

Въ  всЬки    случай,  да  почакамъ  съ   въпросътъ  какво    да 

[равя  съ  Д.  Попова. 

Получихъ  отъ  Мусевича  писмо,  отъ  което    виждамъ    че 

амъ  Аристовъ  запъва    работата  и  може  да    повлияе  и  върху 

фИйцопа  за  тоза.  Па  и  Цапковъ  тр'Ьбва  да  е  заминжлъ  днесъ 

тъ  П-гъ     ....  ами  тогазъ  ?  — 
глг  ь^^'^  Възможно  е  да  ни  мжчатъ  още:  Кривцовъ  чакъ  съ  втор- 

^^'^^  ' '  икъ  ще  стигне  въ    П-гъ  —  и  щ-Ьлъ  да  се    върне    пр'Ьзъ  п6-> 

дущата  нед'Ьля!  .  .  .  Ами  ако  отъ  всичкото  не  излЪзе  нищо? 

ъ  всЬки  случай  азъ  не  тр'Ьб«а  да  кипвамъ  и  да  си  изливамъ 

дътъ  пр'Ьдъ  никого.  Може  Аристовъ  да  е  злобенъ  и  да  иска 

.  ,  а  ме  компрометира  окончателно.  Т'Ь  обичатъ  личнит-Ь  си  че- 

^  ^^  '    голюбия  и  слабости  да  см^Ьсватъ  съ  общото  Д'к10.  Азъ  требва 

■         .1  се  вардя  и  да  се  екзикутирамъ  .  . .  ! —  Аз7>  все  пакъ  тръбва 
л'^  ^^У  '^'  1  погина  ...  I  А  за  това  ще  тр'Ьбва  макаръ  и  самъ  да  посЬгна 

:р^Д^     ьрху  Кобурга.  Н-Ьма  другъ  исходъ.  Жертвата  требва  да  се  ис- 

.'а  ^'^^''хря  до  края.  Лапчо,  Лапчо!  има  още  много  да  си  патишъ!  какво 

трор'*^   1  ти  права?!  -  И  другарит*,  в'Ьрзамъ,  поне  н^кой  не  ще  искатъ 

ТЯ'^^^  I  батилятъ  токо  тъй  това  дЪло.  Може  тъй  да  бжде  било  пи- 

'аГ^а^^^Чно.  Кривцовото  поведение,  сноиц!  и  днесъ,  не  ме  топли  много. 

нрочемъ  Богъ  съ  намп! 

д.  ,^з■^'5         Богъ  съ  нами!  ами  пари?  пари?  пари?  ....  Азъ  може 

V.  ..^с5^  отида  сл'Ьпата,  че  да  ме  правятъ  каквото  завърпагь.  ИБ-Ь- 
,  гп^:  )въ  може  да  замине.  Ами  Поноьъ?  Василевъ?  —  Ами  оржжие? 
^,^,5<'       Впрочемъ,  азъ  като  че  преднсличавамъ  опасностьта  отъ 

^  '    ,^>;:-гъ.  Аристовъ  самъ  го  моли  да  отиде  за  да  расправи  работата. 

';  ако.  му  покаже  писмото  ми,  гд'Ьто  бЬл^^жа  да  се  снася  Арис- 

''^^'^^,.)въ   направо   съ   нашия   делегатъ,  по  мимо,  подразумЪва   се, 

.  ««^  ^!"'''  рпвцова?  —  Н-Ьма  ли  да  го  увлече  противъ  мене?  А  може  да 

.ц..г1,11'^'^:ка  Кривцова  за  да  падне  върху  него  отен-ътъ  ни  за  неспо- 

„  .,.де  г  •   ката.  Той  е  доста  хитъръ  за  тъкава  работа.  А  сега  и  Цац- 


*  в         * 


:>:••  '-.. 


XI. 


К*.         г 


'-.      т. 


1 


'.  ^ .        п 


л.  !  и 


г«.. 


»         « 


:."•   зклп::' 


'    '^:-      Ч 


»    -      \ь-  - 


\    >  •    > 


^     ••   ••П.«:     Пои*.       I 


ХХХУП 

< 

поне  както  го  ааъ  зяаяхъ,  както  си  го  азъ  Бъображавахъ. 

При  псичко  то^а  азъ  ти  погЛрихъ  напослЪдъкъ  корреспон- 
денцията  бий  таЙ11ит'Ь  си, —  Защо?  —  Такъ  ъ  пр-Ькрасенъ  слу- 
чай да  си  отмъстя,  не  смогпжхъ  да  изб^гпгк.  Ти  напразно  ме 
считашъ,  че  лесно  забравямъ  обидит'Ь.  Не.  Само  че  азъ  сьое- 
образно  отмъща  амъ,  т.е.  като  запард^амъ  С2кще:феменпо  всич- 
ката си  почетъ  къмъ  себе  си,  н^що  което  желая  и  другпт* 
да  успоятъ,  именно  ония,  които  мислятъ  че  п<акостятъ  никому, 

като  плюятъ  сами  ьърху  образа  си При    това,    Попче, 

азъ  имамъ,  не  могж  да  скрия  то  -а,  иззЪстпа  слабость  къмъ 
тебе  и  искамъ  да  съмъ  уь^Ьренъ,  че  не  си  ьъ  състояние  да 
злоупотр'Ьблязашъ  доЛрието  па  когото  и  да  било  относително 
едно  общо  д^о. 

Попче,  нип^рьа  нкщ!  лошо  и  безчестно  за  тебе  не  съмъ  по- 

мислюралъ,  нето  напрапвялъ.  Напротп  ъ Знаешъ  лане, 

а  виждашь  и  сега.  .  .  .  Защо  ме  ти  неназиждашъ,  —  пе- 
разбирамъ* —  но  то  е  т.  оя  работа.  Само  че  тр'Ьбпаше  да  се 
разясни  тоза  м'Ьжду  насъ  отношение, — което  ста:^а  сега  съ  на- 
стоящето писмо.  Чистъ  хсатъ— добри  другари,  еж  каз  али  старит* 

—  и  сега,  като  знаешъ  че  те  зная,  много  пб-лесни  и  по-честни 
ще  еж  нашпт-Ь  отношения  и  сношения.  Д'Ьлото  за  личшть  ни 
чувства  и  отношения  да  го  отд-Ьлимъ  отъ  общото  д'Ьло  и  да 
си  го  знаемъ  сами,  —  поне  отъ  сюя  страна  азъ  ще  сл^ьдгамъ 
тактиката  отъ  лапе,  м.  Ноем  рпя,  —  а  общото  д^ьло,  което  се 
касае  не  само  лично  до  насъ  д«ама  ни,  въ  него  да  сме  си 
като  честни  търго  ци,  които  може  п  хпчъ  да  се   непознаиатъ, 

—  и  за  тоза,  по  поатЬднето  това  д^^^о,  очаквамъ  кратки  с:.'Ь- 
д^ния  и  изБ-Ьстия. 

Твоятъ:    С.  Мнларовъ 


Б-щъ,  10— XI.— 88.  Драгии  Поповъ!  Отговора  ти  отъ  2-й 
т-  Ноемврип,  упЪри  ме  за  жалость,  че  ти  още  не    сн   хубав-Ь 
разбралъ  положението,  нето  си   усвоил  ь  съв-Ьстпо  пр-Ьостаю- 
щата  за  тебе    ролъ  къмъ   мене,  т.  е.  см^ию   да  ми  иимиглгь 
(ако  това  ти  прави  удоволствие)  излияния    отъ  качества   за 
честность  к  чувства  за  симпатня!  но  съ  дълбоко  убЪж^енне, 
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че  е  го  само  за  форма  и  че  те  азъ  дойргь  познавамъ,  като  прп 
това  незабравяшъ  да  6'Ьл'Ьжишъ  св^Ьд-Ьния  и  разсжждения  по- 
общ?  т*  д^ла,  за  които  ти  е  пзв'Ьстно  че  азъ  искренно  съмъ 
ти  г  с  пов'Ьрилъ  и  те  считамъ,  до  тоя  часъ,  за  неспособенъ 
да  иш^нишъ;  м'Ьжду  т^мъ  писмото  ти,  по  последния  тоя 
пунк  гъ,  нигд^  или  твърд'Ь  малко  говори,  а  и  до  сега,  ето  има 
днес  ь  вече  дв*Ь  нед'Ьли,  още  пЪмамъ  известие  отъ  тебе. 

За  това,  бае  Поповъ,  остави  временно  другото  на  страна, 

приимни  молбата  ми  и  побързай  да  ми  наппшешъ  н^Ьщо  п6- 
обширно  относително  въпроспт'Ь,    които    занимаватъ    напшта 

емиг  )ация  и  нашия  шефъ.  Побързай  да  еж  явишъ  еъ  такова 

пием  ),  поненсе  има  и  други  работи,  които  тр-Ьбва  да  ти  съобща 

все  по  общит-Ь  интереси. 

Твоятъ:    С.  Миларовъ. 


Аргороз.    Ако  ли  пъкъ  не  искашъ  да  работишъ  съ  мене 

по  общото  Д'Ьло,  тогазъ  най-р'Ьдовното  е,  да  ми  явишъ  това. 

Въобще,  Попче,  желателно  б-Ьше,  да  схванепхъ    и    разберешъ, 

че  еп  )хатк  па  легкоумията,  на  пр'Ьстжпнит'Ь  легкоумия,  се   е 
минжла  вече  и  за  тебе.  Още  малко  и    търпението    ми   може 

да  се  пзчерпе.  За  туй  поне  въ  тоя  случай  бд^ди  по  лоияленъ 

и  си  К1ХЩП  отворено ;  съгласенъ  съмъ  да  работя  и  ето  ти  до- 

казатщствата,  или  пъкъ:  извини  ме,  но    не    ти   щж  медътъ, 

нето  /КИЛОТО. 

П.  П.  Като  прочетохъ  горнето,  изстуди  ме,  че  не  ще  е 
то  достатъчно,  да  разсЬе  въ  тебе  всички  илюзии  и,  за  да  се 
изчерле  въпросътъ  за  м'Ьжду  особнит'Ь  ни  отношения,  р-Ькохъ 
да  долриложа  сл'Ьдующето  отд'к1по  и  безъ  свързска  съ  ,иьлот^^^ 
което  до  тозъ  часъ  ни  върже. 

Попче,  ако  добр^Ь  помня,  въ  пьрвото  си  писмо,  азъ  ти 
6'Ьхъ  заявилъ  още  отъ  начало,  че  знаяхъ  всичко.  Тозъ  под- 
черкн  «тъ  терминъ  тр'Ьбваше  да  те  подсЬти,  че  азъ  съмъ  билъ 
изв'Ьс  генъ  и  за  по  други  работи,  отколкото  само  за  нещастните 
букви  историята  на  които  се  показра,  до  колко  е  вече  издр'1зб- 
ненъ,  «измелчалъ»  твоятъ  умъ  и  твоятъ  характеръ  и  е  само 
резул  'атъ  отъ  предварителни  и  по  важни  обстоятелства.  Ти 
може}  це,  ако  само  имаше  довЪрие  въ  себ'Ь  си,  да  ми  кажешъ 
^рост4*щ^та;  мен*,  бас  Мьшаровъ,  пари  ми  тр^Ьбватъ;  има 
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случай  да  се  продаджтъ  буквит*  тука  за  200  фр.,  прежали  ги* 
Азъ,  безъ  да  му  мисляхъ  много  и  при  всичко  че  си  знаяхъ 
чедото,  щ'Ьхъ  да  се  потрудя  да  ти  нам'Ьря  тия  200  фр.  или 
пъкъ  най-сетн-Ь  щ-Ьхъ  да  явя  на  Христа  (Шайнова)  да  прати 
буквит*.  Ами  ти,  какво  направи?  Първо,  измами  единъ  че- 
стенъ  и  почтенъ  чов'Ькъ,  който  най  скъпоц'Ьнни  добрини  ти  е 
направилъ,  който  на  посл'Ьдъкъ  ти  е  спасилъ  и  живота,  именно 
Христа  Шайкова,  за  да  ти  испрати  буквит*,  та  сега,  горкиятъ 
си  кжса  космит'Ь  и  те  продава  за  2  пари  изъ  Северинскит^ 
пияци;  второ,  —  ти  игра  една  скритна,  нечиста  роль  съ  Ивана 
Ивановича  и  С1е,  пр^Ьдъ  очит%  на  най  честнит'Ь  ти  приятели; 
третьо, — оправдавашъ  се  че,  ако  да  си  ми  билъ  казалъ,  щ'Ьли 
сме  да  се  скараме  —  защо?  —  за  буквит'Ь?  или  за  нарит*? 
Всички  които  ме  познаватъ,  а  т'Ь  еж  не  малко,  ще  те  ув^рятъ, 
че  азъ  за  такива  работи  не  се  карамъ,  нето  съ  приятель,  нето 
съ  неприятель;  четвърто, — «съ  апломбомъ»  пишешъ,че  «хладни 
цифри»  щ'Ьли  да  докажатъ  твоето  пб-гол^Ьмо  право  върху  бук* 
втЪ  ....  Бе  Попче!  пакъ  ще  ти  повторя,  работата  не  е  за 
буквитЪ — по  дявол пт'Ь  нЪка  идатъ ! — азъ  съмъ  ти  далъ  н^що 
много  по  драгоц'Ьнно,  което  съ  пари  не  се  купува:  дигнжхъ 
те  до  рамото  си  и  те  държахъ,  па  те  държж  и  до  сега,  предъ 
св'Ьтътъ.  Кой  другъ  щеше  да  тури  името  ти  при  своето  въ 
последния  брой  на  «19-й  Февр.»? —  Ти  не  помпишъ  ли  обяс- 
ненията ни  една  вечеръ  въ  Северппъ,  —  не  помпишъ  ли  са- 
мопризнанието си ?  ...  Кой  другъ  щЬше  да  се  бори  ц^Ьла  го- 
дина съ  тебе,  за  да  ти  спасява  образа  и  честьта  по  мимо  са- 
маго  тебе  и  противъ  самото  твое  засл-Ьпление?  (И  какво  за- 
сл^пление!  —  като  онова,  гд'Ьто  си  билъ  държ^лъ  черновата 
отъ  възвапието  въ  посл-Ьдния  брой!!  —  0  блаженно  нищенство 
духа!!!)  —  Сл'Ьдователно,  не  е  въпросътъ  за  буквит*,  —  ноти 
толкозъ  лп  си  се  забравилъ,  щото  да  пе  помпишъ,  че  буквит^ 
еж  купени  отъ  ония  2500  л.  златни  за  м.  Мая,  отъ  които  ти 
само  1000  л.  ми  прати  въ  Браила  чрезъ  Бр.  Пеневи  и  други 
само  300  имагпе  право  да  задържишъ  за  себ'Ь  си?  —  да  ре- 
чемъ  че  и  за  м.  Юний  ималъ  сп  право  върху  други  триста, 
останаха  още  900  зл.  л.,  в ъ  които  вл'Ьзоза  плхТнигЬ  ти  раз- 
носки и  буквит-Ь — :  всичко  това  е  иоб'Ьл'Ьжено  въ  голЪмия  ми 
рапортъ,  който  ти  самъ  занесе  на  Мпханла  Алексапдровича 
въ  Букурещъ.  Най-сетн*  ти,  за  подходяща  коронация  на  всич- 
ката сц  аргументация,  тр-Ьбваше  цай-сетя-Ь  да  лод  цдщещъ,  че 
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Второ,  стигаше  ланв  пр^зъ  Ноемврия  да  мине  пр-Ьзъ  Се- 
верипъ  единъ  Господинъ  Кръстьо  (Бахчеваиовъ),  да  ти  при- 
шепне  дв'Ь-три  воеппо-дипломатически  хемъ  дълбоки,  щото 
ти  да  загубишъ  и  ума  и  дума  и  по  такъвъ  позп^^епъ  (слаба  е 
думата  да  изрази  качеството)  начинъ  да  избЪгашъ  нощЪ  отъ 
квартирата  ми  и  да  се  омазвашъ  около  ония,  противъ  които 
азъ  се  6'Ьхъ  вече  изразилъ  явно  и  гласпо,  че  ги  не  считамъ 
за  хора  —  и  да  злословишъ  противъ  мене,  па  исфъркпж  за 
Б1у1градъ,  като  захвърли  и  мене  и  в-Ьстникътъ  и  борджовет* 
си  и  образа  и  честьта  си  и  всичко!  ....•  —  Помнишъ  ли 
кога  съставихме  обвинителниятъ  си  актъ  противъ  Красилни- 
кова,  когато  се  изрази  че  не  маришъ  да  пграешъ  и  да  лъ- 
жешъ,  да  лжжесвид'Ьтелствувашъ  и  покорствовашъ,  само  да 
сп  отмъстишъ,  което  станж  причипж  да  напиша  отдуьлно  об- 
винението си  противъ  сжщаго !  —  Зпаешъ  че  тогава  думата 
ти  и  поглЪда  ти  ми  жегиж,  както  змийско  жило  сърцето?.  • 

Попче,  при  вситй  тия  печални  дни,  ти  чули  отъ  мене  поне 
горчпва  дума,  поне  единъ  оскърбителенъ  погл^дъ? — Не,  азъ 
само  сълзит'Ь  си  не  можЪхъ  да  пр^Ьглжщамъ,  —  всичко  друго 
жергвовахъ  —  защо  ?  —  по-сетн-Ь  ще  кажа. 

Но  ти  едно  «"Ъщо  капитално  показа  и  доказа:  първия 
пжть  отъ  Брапла,  втория  отъ  Северииъ,  именно  че  си  ми 
билъ  чуздъ  за  мене  и  за  в'Ьстпицит'Ь  ми,  че  си  ми  билъ  простъ 
наемпп  работппкъ,  —  азъ  те  казвахъ  и  тур'Ьхъ  за  вторъ  ро- 
дител7>  па  «9-п  Ангустъ»  и  «19-и  Февр.»,  ти  избягваше  прЪзъ 
заднигЬ  врата,  като  проглицшпшй  се  слуга,  съ  умраза  въ  сърце, 
ср'Ьщу  домътъ  п  господарътъ.  Така  сжщо  и  напосл^Ьдъкъ:  ти 
се  вмжкна  скрплюмъ  пр'Ьзъ  заднпт^Ь  врата  и,  безъ  да  те  осЬти 
н^Ькой,  откраднгк  форма.пю  буквит'Ь  на  печатницата,  въ  която 
сп  служилъ.  —  Разбпрамъ  да  си  чувствовалъ  че  не  заслужвашъ 
за  родителъ,  което  впрочемъ  сп  и  изказа  известната  в'Ьчеръ 
на  об'Ьсненията  пи  въ  Ноемврия  въ  Северинъ,  —  но  перагби- 
2шмо^  защо  си  Л1е  мразплъ  и  така  тъпчеше  собствепната 
си  честь.  При  все  това,  една  думица  пе  б^  излязла  отъ 
мене  противъ  тебе,  папротивъ  закрилЪхъ  ти  безразсжд- 
ствата  съ  разпи  обстоятелства  и  пр.;  исплатихъ  всичкит'6  ти 
борчове  и  направихъ  вси-и^о,  за  да  се  заглади  работата  съ 
надежда  .  .  .  Защо?  ще  кажа! 

И  ето  най-  сетн*  побол'Ьвашъ  се  опасно,  —  азъ  на  ча- 
сътъ  щомъ  се  паучихъ  за  това,  цоложихъ  вснчгш  усилия,  за 


да  ти  се  доставятъ  пари  и  даже  самъ  се  накаяихъ  да  довда 
до  Северинъ,  за  да  видя  какво  тр^бвв,  да  се  прави.  При  всичко 
че  си  имахъ  вече' за  тебе  опред^^епо  мн'Ьние,  мене  сърцето 
ми  пакъ  повече  ме  заболи,  отт»  колкото  на  кой  да  е  отъ  твои- 
те позцати.  Дойдохъ  до  тука,  гд^то  сварихъ  твойто  слатко- 
слатко  писамце,  съ  което  съвсЬмъ  поверяваше  себ*  си  на  мене, 

т.  е.  съ  което  диреше  да  се  пжхнешъ  въ    пазвата   ми 

И  тукъ  те  приехъ  при  себе  си,  пов'Ьрихъ  ти  вбичко  и  кор- 
респонденцията  си  и  пр. но  да   оставимъ    Букурещътъ. 

Попче,  ако  азъ  съмъ  се  отпесжлъ  така,  —  какъ  да  се 
изразя,  съ  такава  чов-Ьшка  благость  и  добрина  къмъ  тебе, 
ако  азъ  съмъ  преглжщалъ  толкозъ  обиди  и  маскаралъци  отъ 
тебе,  ако  азъ  и  сега  ти  отмжщавамъ  съ  нищо  друго  осв-Ьнъ 
съ  това  само  на  тебе  изй-Ьстно  писмо,  за  всичко  това  има  си 
дв-Ь-три  причини:  1)  азъ,  д'Ьйствително,  имамъ  слабость,  сим- 
патия къмъ  тебе,  —  най  сигуренъ  знакъ,  че  ти  можеше  да 
б2вдешъ  отличенъ,  благороденъ  момъкъ;  2)  Една  фатална  дума 
б*  казана  въ  началото,  чини  ми  се  отъ  Красилникова,  че  н-Ьма 
нито  двамина  българе,  които  да  еж  добр-Ь  по-между  си,  които 
да  не  се  кл-Ьветятъ  единъ-другъ  — ;  азъ  искахъ  да  опров'Ьр- 
гая  тая  дума  съ  примЬра  на  насъ  двама  ни.  До  тоя  часъ  азъ 
не  съмъ  сгр-Ьшавалъ  противъ    веднажъ  взетото  си  решение. 

Бждущ^то  отъ  тебе  зависи. 

3)  Азъ  съмъ  си  затй  въобще  такъвъ:  гламавъ  ме  кажи, 
търпеливъ,  добъръ  християнинъ,  чов'Ькъ,  —  мнозина  еж,  кои- 
то съмъ  имъ  правилъ  най-значителни  добрини,  и  които  еж  А1е 
гонили  и  гонжтъ,  —  но  не  съмъ  се  отричалъ  отъ  това  — 
свойство  ли,  начало  ли,  просто  тжпоумие  ли  е,  незная,  —  но 
азъ  си  нося  тоя  кръстъ  и  съ  него  на  рамо  искамъ  да  слезя 
въ  гроба. 

Най-сетн-Ь,  Попче,  да  ти  кажя  ли  ?  —  ако  въ  твоята  гла- 
вица има  още  малко  здравъ    мозжкъ,    ти    ще    прочетешъ  и 

изучишъ  хубаве  това  мое  писмо  и,  на  м-Ьсто  да  си  губишъ 
уматъ  изъ  пусти  пустини,  ще  си  поплачешъ  християнски,  ще 

се  покаошъ  вжтр'Ь11П1о  и  п;е  ми  напишешъ  едно  св'Ьстпо  пис- 
мо, което  да  служи  за  пр'Ьд'Ьлъ  на  новия  ти  животъ.  Отъ 
моя  страна,  готовъ  съмъ  да  забравя  всичко.  Ако  ли  .пъкъ 
сл'Ьпото  ти  самолюбие  надд'Ьл'Ье,  или  пъкъ  си  морално  тол- 
козъ испаднжлъ,  щото  да  не  чувствовашъ  вече  ужасътъ  на 
цолра^ени^то  си,  то  да  знаешъ  не  съмъ  рЬшилъ  да  се   рсво- 


хъш 

бодж  вече  отъ  търпението  си  и  да  хвана  да  ти  се  отхапвам1!>. 

При  това,  има  още  че  азъ  тъкмя  момоаръ    по    емегранству- 

ванието  си,  въ  който  твоята  историйка  може  да  послужи   за 

любспитеиъ  материалъ. 

И  тъй  още  веднажъ,  Попче,  всичко  посткриптумъ  не   е 

въ  свързка  съ  главното  ми  писмо.  Ти,  ако  искап]ъ,   можеи1ъ 

да  ми  отговоришъ,  безъ  даже  да  загатватъ   за    П-ма.    Чини 

ми  се  че  за  сега  тъй  ще  бжде  най-добр*. 

Азъ  още  бол^дувамъ.  Аргороя,  отъ  кого    сл^    корреснон- 
денщ|ит'Ь  въ  >Нов,   Тел*,  съ  подписъ  '^сг/ 

Сл^щий. 

Токо  що  получихъ  писмо  отъ  Бахчеванова.  Благодаря  му  за 
изв'Ьстията,  но  кажи  му  че  неговата  »тактичность«  съвсЬмъ 
си  е  не  на  мЪсто.  Ю-т*  рубли,  що  ми  длъжи  той,  еж  ср'Ьщу 
10-гЬ  рубли,  що  ми  б*  далъ  Кривцовъ  за  тебе.  Азъ  му  б^Ьхъ 
явнлъ  чрезъ  Г.  Тенева,  да  ти  ги  прати,  заедно  съ  другит*  въ 
Северинъ,  но  той  не  64  направилъ  това.  Впрочемъ,  Попче,  п6- 
добр*  ще  бжде,  да  не  показвашъ  писмата  ми  другиму.  Ти 
разбирашъ  че  не  за  себе  си  говоря.  Бой  се  отъ  ♦уммшлении 
съв'Ьти^. 


11— П,  11  ч.  в. 

Дпесъ  събрахъ  дружината  и  четохъ   писмото    на   Мусе- 

вича.  Василпевъ  Л1п  разказа,  по  кой  начинъ  лесенъ  ще  може 

да  се  откачи  отъ  т\ка  и  въобще  заб'Ьл'Ьзахъ    че    всичкм    еж 

мола,;ци,  очевидно  че,  както  и  азъ,  т*  отъ  деиь  на  деиь   оО' 

ржги^ть  и  се  настжрвяватъ  огие  по  вече. 

1»()Ииоиъ  ми  съобщи,  че  Христо  Псановъ  се  врЬ1иа-!Ъ  ^"ь 

Л'>^ри  иш+лгия  за  ра^ютит+*  си  огь  П-гь,    че    по;ирав.1Яи;*»  ;, 

н;|П1'мо  и  \и'И*\  и  че  Паггк  >вь  Г'л1^д'ь  два-три  д^ия  1ц1л ..    ,];, 

сгиги^'  Г)ки  п  огь  тукъ  —  :п  Букурещъ,  гд-Ьто  ш!.»  ь  ,и'  ,.   %  д* 

?-лжд.1  се,  че  отлаггмггкто  }^^  гчут^лаии    лето  ми    '•  ••♦    -^  - ..   у/.. 
,'/л  ут.''ьржд/'иното  ми  ь'Ъ  прЬдггриатне. О,  В.мИ   1-"     ^    ,. 

(?:УЬ    ГЬОН! а   Н»;1гЬдмМа   МЖфКТЪ   'ВЯТ' 'ГО    До!.'   Ь-     #;.-г;^      ' 


хич 

лупи!  Тя  вгокдашъ  че  побужденията  ни  еж  чисти,  че  р^ппг- 
телностьта  нп  искренна  и  безусловна,  благоаюви  предприятието 
ни  и  дай  да  се  извърши  благополучно  —  а  ния  макаръ  да  ис- 
търпимъ  най  ужаспи  мжки  и  САп.рть!  —  — 

12—11.  11  ч.  50  н. 

Тая  вечеръ  като  се  връщахъ  отъ  Иванови,  гд-Ьто  съ 
Варя  и  другитЪ  ужъ  се  забавлявахме  и  гд-Ьто  не  правихме 
друго  осв'Ьиъ  да  бпемъ  вода  въ  чутура,  но  гд'Ьто  азъ  пакъ 
6'Ьхъ  се  ун^Ьсълъ  на  леки  облаци,  сепнж  ме  малко  сърдцето, 
като  намислихъ  за  безпсходната  си  сждба.  Като  че  такива 
забави  ме  унисатъ  по-вече  отъ  колкото  тр-Ьбва,  като  че  т4 
подАгаватъ  моето  р'Ьшение,  по-добр-Ь  да  се  изразя:  като  че 
отвличамъ  духа  ми  отъ  постоянното  присжтствпе  и  крепне- 
ние  въ  областьта  на  д'Ьлото.  При  това  пр'Ьзъ  ден'Ь  си  не  вед- 
нажъ  осЬтпхъ  въ  себе  си  една  малка  досада  отъ  помпсъльта 
да  се  вращамъ  дома  и  да  си  работя.  Нетр'Ьбва  ли,  Лапчо,  да 
се  зематъ  н-Ькой  м-Ьрки  ер^щу  тия  твои  склонности  и  сла- 
бости? —  Помисли  си  самъ  и  р'Ьши  отъ  само-себе  за  да  не 
стане,  да  те  насилвамъ.  Щльта  ми  е  да  прпвикпешъ  и  да  си 
охоленъ  въ  длъжностит'Ь  на  предприятието  и  да  ги  вършптъ 
безъ  прпнужденпе,  отъ  мила  воля.  Я  си  помпели !  истина  е 
че  ти  желаешъ,  а  и  полезно  е  за  здравието  ти,  да  ходишъ, 
па  и  не  вр^ди,  ако  се  скиташъ,  понеже  случаятъ  често  ти 
поси  самъ  добри  в'Ьсти  и  мисли.  Но,  кажи  ми,  каква  полза, 
има  днесъ  ц'Ьла  вечеръ,  или  пъкъ,  —  но  за  снощи  н-Ьма  да 
те  коря:  народнит*  п^Ьсни,  които  п^Ь  съ  дружината,  макаръ 
че  продължиха  събранието,  по  т'Ь  отговаряха  па  известна 
ц%ль.  Не  ти  браня  много  ходепието,  но  само  не  преьсалявай. 

Снощи  ми  хрумна  друга  мисълъ  относително  сл^Ьдствията 
отъ  убиванпето  на  Кобурга  за  мене  лично.  Но  да  оставпмъ 
да  поозр'Ье  тя.  А  сега  свържи  втора  тетрадъ  за  дневника  и 
пр'Ьгл*дай  какво  си  ималъ  до  сега,  т.  е.  какъ  е  гЬкло  соб- 
ственното  ти  самосъзнание  и  д^Ьлото. 

13  —  II.  10  ч.  8  м.  в. 

Преди  всичко  нека  заб'&1гЬжа|  че  се  вид'Ьхъ  съ  Христа 
Цваиова,  който  мк  разказа  че  н  Аристовъ  н  Цанковъ  гово* 


рили  въ  П-гъ  противъ  мене,  защото  съмъ  искалъ  да  си  ходя 
II   защото  съмъ  писалъ  писмо  даже  на  Свирчо.  Всичко  това  е 
направено,  спор^Ьдъ   мои  собственни    преднапомпювания  и  то 
си  произвело  д'Ьйствието :  днесъ  Гораповъ  не  искаше  нето  да 
ме  погледне  и  даи^е  по  един  ь  незначптеленъ  поводъ  безгласно 
измърморя    съ   уснит*    си    една   попържня.    А    К    Поповъ 
ми    казва,  че    Гсрановъ    р'Ькалъ,   какъ   X.    Иваповъ   распра- 
вялъ  за  Мусевпча  че  има  работа  у  Слав.  Комитетъ  и  че  съ  него 
п'Ьмалъ  случай  да  с^  разговори.  Пъкъ  Хр.  Иваповъ  ми    дос- 
каза,  че  и  той  мислялъ  да  си  ходи,  но  като  се  отворели  па- 
раходит'Ь  по   Дупавътъ.  От-ь    това   може   да  се  сжди,  че  въ 
П-гь  еж  му  одобрили  предложението.  ВЪроятпо  е  щото  Бах- 
чевановъ  и  Поповъ,  а  може  и  други,  да  тъкмятъ  съ  Иванова 
п'Ькое  въстание.  Впрочемъ  то  е  т^хна  работа.  Азъ,  като  че  се 
ув'Ьравамъ,   какъ  и  па  Христа  горЪ  не  е  нищо  казано  отно- 
сително нашето  д'Ьло.    Въ  всЬки  случаи,   добр'Ь  ще  бжде  да 
се  видя  съ  Христа  на-сам^^  и  може  да  позагатнж  или  пъкъ 
той  да  направи  това.  Впрочемъ  за  мене -е  все  едно.    Сега  се 
сЬщамЪ)    гд'Ьто  Кривцовъ  ми  е  казвалъ  че  ще  б2где  добр'Ь 
да  взема  въ  съобщничество  и  Бахчеванова,  понеже  изнасЬло 
да  се  скомбинирали  дМствията  ни. 


Да  яаправя  сега  едйпг  кратък1>  пр^глАдг  на  постигйж- 
тит4  по  пр'Ьдприетото  д'Ьло  резултати: 

Днесъ  се  навършватъ  20  дена,  отъ  какъ  предприехъ  да 
пиша  дпевнпкътъ  си. 

На  25  м.  Януприй  н'Ьмахме  нищо.  Само  имаше  единъ 
Мусевичъ  и  едно  зйлудо  дадено  мое  писмо  до  Аристова,  т.  е. 
едпо  мое  условно  р'Ьшенпе  за  да  пожертвовамъ  себе  си. 

Отъ  тогава  спечелихъ, 

1)  Самаго  себе  си,  съзнателно  и  окончателно. 

2)  Още  трима  другари,  в'Ьрвамь  предадени  сжщо  тъй 
съзнателно  и  окончателно  па  Д'Ьлото. 

3)  Поустроихме  се  по-между  си  и  пратихме  делегатт», 
да  дЪйствова  лично  въ  П-гъ. 

4)  Утадожихъ  работата  съ  в'Ьхтит^^  и  «условни»  другари: 
Тодорова  и  Драганова. 

5)  Сжщо  тъй  ж  уталожихъ  и  съ  Алексия  Антова* 


Х1М 

в)  Ув'Ьрихъ  се,  че  въ  гр7!1лтг4  иа  Бахчевяяова  незнаят'^» 
за  нашето  Д'к10. 

7)  Усп^Ьxъ  да  разбъркамъ  понятията  п  да  възбудя  по- 
дозрения противъ  себе  сп  въ  дупювно  и  патриотическо  от- 
падванпе. 

8)  Пр-Ьтеглихъ  гор^Ь-долу  себе  си:  слабостигЬ  сп  и  пр*- 
имуп::(ествата  си,  приблизително  в^Ьрно. 

9)  Особенно  пъкъ  д^Ьто  ос^щамъ  че  ще  могж  да  под- 
насямъ  подозренията  и  презрението  за  непатриотизмъ. 

Много  горчиво,  но  нема  що  да  се  прави. 
Остава  още: 

1)  Да  вникня  п6-добре  въ  статията  за  себе  си  лично 
и  да  се  опитамъ  да  се  принудя,  споредъ  едновременния  спо- 
собъ,  за  да  намалявамъ  недостатъците  си. 

2)  Да  свърши  Мусевичъ  горе  работата  и  да  доидатъ 
парите,  за  да  се  приготвимъ  и  заминемъ. 

За  бомби  и  отрова,  вероятно  ще  се  разреши  въпросътъ 
сжщевременно  въ  П-гъ. 

Подробните  уатовия,  ключове  за  писма  и  пр.  тоже  кога 
дойде  благоприятно  пявестие  отъ  горе. 

За  всичко  това  ще  требва  да  се   чака,   т.   е.   ако  6?пд,е 

бла1'опат\'чно,   за  да  можемъ  да  зампяел1ъ,   до  кжде   краятъ 
на  тек.  месецъ. 

Презъ  това  време  какво  могж  да  правя? 

—  Каквото  и  до  сега:  да  поддържамъ  бърканпята  на 
понятията  относително  мене  лично,  по,  кога  се  може,  безъ  да 
ги  оставямъ  да  кипноватъ  скандали озно.  За  това  азъ  може 
и  да  се  отстраня  отъ  срепи1ние  съ  некои  лица:  главното  е  съ 
Горанова,  който  не  може  лпчно  да  спокопствова.  Той  е  зла- 
тенъ  характеръ,  —  но  «довольно  не  далекш*.  Впрочсмъ  това 
да  направа,  следъ  като  се  даде  поводъ  по-осждителенъ. 
Требва  да  се  сприкажа  съ  Попито. 

3)  Забележвал1Ъ  че  иодоетатъчпо  сп  въобразявамъ  са- 
мото дело  съ  Кобурга,  какъ  що  стане.  Да  допълня  това. 

4)  Да  примпсля  въпросътъ  за  вьзлк.жностьта  да  се  не 
убпвамъ  тозъ  часъ  следъ  пзвърI^^ваIглето. 

5)  Сжщо  да  смисля  пепю  по-реа-лю  п  възможно  за  окри- 
ванието  на  Попито  въ  София  и  за    качпнътъ.    по  които   ще 
може  по-лесно  да  учавствова  въ  реип1телния  моментъ. 
Тука  принадлежа  н  ''  ^ето  сгодния   моментъ    отъ 


6СЙЧКЙ  ни^  какъ  ще  се  сдогсваряме  и  етъкмяваме  йид  в^ь 
София  или  Пловдивъ. 

Съ  една  дума,  Лапчо,  ти  съ  досегашния  резултатъ  мо- 
исешъ  да  си  доволенъ,  —  а  пмашъ  вр^ме  да  примислишъ 
подробно  и  което  остава.  Очевидно  е,  че  Богъ  помага  и  самото 
забаввяние  па  работата  е  за  добро. 

Въ  всЬки  случай  ти  тр'Ьбва  да  бързашъ  уяснението  на 
пр^остающит*  въпроси,  —  за  да  те  несвари  разрешението  на 
въпросътъ  въ  П-гъ  неприготвепъ, 

Постжпай  умно  и  полека  и  прибирай  се  пб-рано  дома. 
Това  послЪднето  е  най  доброто.  А  сега  хайде  да  те  видя  на 
работа. 


11  Ч. 

Съ  тебе,  Лапчо,  какво  може  да  се  случи  въ  България? 
—  Биръ-билюкъ  работи:  а)  може  да  не  искатъ  да  ме  пуснжтъ, 
т.  е.  може  да  ме  нЪма  въ  испратениятъ  отъ  София  списъкъ. 

—  Тогава  ще  останешъ  въ  Ц-дъ  и  ще  пишешъ  въ  Со- 
фия до  всички,  които  могггхтъ  да  спомогнжтъ  позволението 
да  се  върнешъ,  ще  молишъ  и  плачешъ,  ще  вричашъ  за  всичко. 
Сжщо  ще  се  молишъ  и  Вълковичу. 

—  б)  Може  да  ме  пуснжтъ,  но  да  ме  интернпратъ  негд4 
каквото  въ  Карнобатъ  или  Гол^мо-Канаре  или  пъкъ  въ  Ло- 
вечъ,  или  гд-Ь  да  е,  но  не  тамъ  гд^то  ти  изнася.  Тогава? 

—  Тогава  пакъ  ще  се  молишъ  и  пр.  и  най-сетн*  ще  тра- 
ешъ  и  ще  чакашъ  времето  си.  Да  изб-Ьгашъ  е  мжчно,  понеже 
въ  главнит*  центрове  особенно  т*  познаватъ. 

•    —  в)  Може  да  ме  пуснжтъ  въ  София,  а  Кобургъ  да  се 
расхожда  изъ  Пловдивъ  или  гд*  да  е. 

—  Тогава  ти  ще  минешъ  въ  Пловдивъ  съ  дружината,  и 
ще  правишъ,  каквото  би  правилъ  въ  София. 

—  г)  Но  може  да  ме  пустнжтъ  нарочно  и,  ако  ме  по- 
дозрятъ,  да  ме  хванътъ  и  съ  истязапия  да  искатъ  да  истржг- 
нжтъ  изъ  мене  признания  или  открития.  —  Тогава? 

—  Тогава  не  ще  остане  друго,  осв*нъ  да  търпишъ.  За 
всЬки  случай,  ти  ще  имашъ  отровата  съ  себе  си.  И  в^рвамъ 
че  ще  предпочетешъ  да  се  отровпшъ,  отъ  колкото  да  иска- 


Хи1Й 
жетъ  и  най-малкото  относително  лицпта  и  работата.    Но  на- 

ч 

клоненъ  съмъ  да  подозпрамъ,  че  ти  ще  предпочетешъ  да  ис- 
търпишъ  всичко,  отколкото  даромъ  ,^а  сп  жертвовашъ  жнвота. 
Прим'Ьръ  за  подобнп  ист'Ьзанпя  има  множество  и  ще  си  зна- 
ешъ  че  ти  пе  си  осв-Ьвъ  едппъ  отъ  многото  страдалци. 

N.  В,  Добр^Ь  е  да  си  пр-Ьмпсля,  какви  уйдурми  можешъ 
предходно  да  искажешъ,  въ  кръгътъ  па  които  и  да  се  вър- 
тишъ.  Призрачната  истина  нап-лесно  покрива  сжщинската 
истина. 

—  д)  Най-сетнЪ,  да  мипемъ  изв7^ришапието  на  самото 
д^ло,  но  при  тоя  случаи  може  да  ме  убнятъ. 

—  Толкозъ  по-добр-Ь,  ще  кажлх. 

—  е)  Може  да  ме  рапятъ. 

—  Тогазъ  тоже  добр'Ь:  пЪма  да  те  мжчатъ,  а  ще  те  л-Ь- 
куватъ  и  сждятъ. 

—  ??  I 

—  Разбирамъ  какво  искашъ  да  кажешъ:  може  при  тоя 
случаи,    да   те    сЬкжтъ    и    маскаржтъ    на  парчета,  като  по- 

б']ЬСН'к1И. 

—  Да. 

Каквото  направиха  съ  Тодорова,   на  6-й  Септемврий  въ 

Пловдивъ Но  не  в^рвамъ    единъ   Кобургъ  т^а  може  да 

възбуди  такъвъ  фапатизмъ.  Само  д'Ьлото  за  съединението 
можеше  да  направи  това.  Нето  Батембергъ  възбуди  такива 
страсти.  «Отмжстителит'Ь»  ужь  на  Батемберга  свид-Ьтелство- 
вахж  пб-вече  ср'Ьщу  Каравелова,  отколкото  ср'Ьщу  самит'Ь 
автори  па  испжжданието  му,  Въ  тоя  случаи  може  да  се  въз- 
будятъ,  —  не,  ами  да  се  изл-Ьятъ  буйствата  върху  самаго 
Стамболова.  Па  въобще,  мисля,  яростит^  да  слч  затжнели  вече 
и  понятията  посклопили  за  невъзмол^постьта  да  трае  днеш- 
ното положение  съ  Кобурга.  Но  непзказвамъ  ппш,о  отсЬчепо. 
Възможно  е  щото,  ако  при  сжщий  случаи  се  убиятъ  и  пЪкой 
отъ  офицеритЪ,  които  ще  придружаватъ  Кобурга,  да  се  въз- 
будятъ  подобни  страсти,  —  но  и  то  пе  е  толкозъ  в-Ьроятно: 
всЬкой  отъ  т-Ьхъ  си  има  завистници  и  неприятели  пб-вече 
отъ  колкото  добри  другари.  Впрочемъ,  ако  бждешъ  въ  състоя- 
ние, доубий  се  въ  такъвъ  случай  и  самъ,  или  пъкъ  ще  пре- 
търпишъ  всичко,  като  си  помислишъ  че  тъй  било  сждено. 
Всичко  е  въ  ржка  Божия!  —  '^. 


-I 


[хих 

нс)  Нека  тъй  да  е.  Но  може  да  ме  хвайМтъ  или  самъ 
да  се  предамъ, 

—  Тогазъ  действително  може  да  те  мжчатъ,  за  да  пред- 
извикатъ  признания  полезни  за  Начовичовата  партия:  Мисля 
че  еъ  убиванието  на  Кобурга,  и  Стамбуловъ  ще  падне.  Воен- 
нигЬ  ще  зематъ  властьта  въ  ржц-Ьт*  си  и  Начовичъ  съ  т-Ьхъ. 
Ако  другит'Ь  се  зав^Ьрятъ  да  признаятъ  че  ти  си  инициаторъ 
на  всичкото,  тогазъ  на  твоята  глава  «търновпй  в'Ьнецъ».  Го-» 
вори,  както  ти  дбйде,  главното  ще  бжде  за  ср']^дствата.  Мо- 
жепгь  да  кажешъ  че  сп  спистилъ  пари  отъ  9-й  Августъ  и 
19-й  Февр.;  отъ  брои1урата  за  Априлова  и  отъ  това,  което  си 
получавалъ  отъ  Кривцова  й  т.  н.  И,  ако  можешъ,  утърпи  ис- 
тезанпята,  за  да  те  об'Ьсятъ  плп  застр-Ьлятъ,  или  пъкъ  измиели 
н'Ьщо,  за  да  привлечопп,  сжденпето  и  да  изчакашъ  случайно 
преобращапие  на  работпт-Ь:  което  би  ти  дало  възможность 
да  жпв'Ьен1ъ  въ  тъмницата  и  да  си  пин1етъ.  Въ  всЬкий  случай 
въ  ржката  ти  ще  е  живота  ти;  кога  ти  скимне,  можешъ  да 
се  отровишъ  и  свъритено. 

—  Въ  това  е  главния  въпросъ,  за  който  искамъ  да  се 
посъв'Ьтваме.  Да  р^Ьчемъ  че  ист'Ьзанията  бихъ  могжлъ  да  ги 
пр-Ьнесж,  като  се  искажа  откровенно  или  пъкъ  съ  уйдурма. 
Но  ти  в'Ьрван1ъ  ли  че  би  могло  да  стане,  че  е  възможно  да 
се  помисли,  щото  да  се  не  осл;ди  на  смъртъ  убпецътъ  на 
единъ  Кобургъ-Готски  прпнцъ?  особенно,  като  си  знаеи1ъ,  че 
всичка  Европа,  на  чело  съ  Германия,  и  званичната  даже  Руссия, 
ще  налягътъ  политичс^ски  и  морално  за  това? 

—  Действително  мисля,  че  инакъ  не  може  да  бжде.  Осо- 
бенно, че  управниците  ще  побързатъ  съ  ■  екзекуцията.  Ако 
другите  хвърлятъ  всичката  вина  отгоре  ти  и  ти  вземешъ 
всичко  отгоре  си,  тогава  те  може  да  се  спасжтъ,  каквото  не 
всички  съзаклятници  противъ  живота  на  покойния  Алексапдръ 
II  се  наказаха  съ  смъртъ.  Но  въ  всеки  случай  ти  ще  се  съ- 
гласипгц  ако 

—  Моля  ти  СО,  остави  ме  да  доискажа,  понеже  то  е  мое 
чувство,  не  твой  разумъ:  азъ  пема  да  се  самоубивамъ;  за  да 
взема  всичко  отгоре  си  и  да  спася,  ако  се  може  животътъ 
па  другарите. 

—  Въ  всЬкп  случай  позволи  ми  да  кажа,  че  не  може 
ясно  да  се  предвиди,  какво  може  стантк  съ  тебе.  Ако  убива- 
нието на  Кобурга  бжде  нреломъ  въ  духовете?    Ако  офице-» 
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11  ч.  —  15  с. 

ОсЬщамъ  че  прекалявамъ  въ  страховет'Ь  си,  подозренията! 
си  отъ  страна  на  Д.  Поповци  и  Сче.  Днесъ  Воиновъ  ми  каз- 
ваше, че  Хр.  Ивановъ  не  е  сполучилъ  въ  П-гъ,  т.  е.  че  пари 
не  еж  му  дали  и  че  работата  оставили  на  Цанкова.    Каква 
работа?  —  За  да  се  поправятъ,  дума,  работит*  въ  България 
загатнахъ  му  за  миналогодишния  планъ  на  шопското  въстание/ 
Той  се  изрази,  че  то  съвс^^мъ  пропаднл^IIо,  «не  може  да  стане 
нищо,  като  народътъ  н-Ьмалъ  оржжие».  Между  тЬмъ  съобщи 
ми    че    той  отива  за  агентинъ   на  Пар.    Об.    въ  Радуевацъ, 
«кюшето  между  България,  Сърбия  и  Румжния,  гд^то  можело 
лесно  да  се  лр'Ьнасятъ  хора  и  орякжие  и  имало  тамъ  «складъ,» 
варденъ  само  отъ  4-ма  души,  които  можело  да  се  опиятъ  и 
подкупятъ  и  пр.»  Че  Хр.  Ивайовъ  го  не  бивало  да  му  се  по- 
в^Ьрятъ  сумми,   че  Цанковъ  тр^^бва  да  си  знае  и  да  си  има 
хората».  Загатнлк  ми  заБендерева,  за  Радко  Димитрова,  а  за 
Бахчеванова  се  изрази,  че  не  билъ  чов'Ькътъ  за  такава  работа* 
А  и  Попито  ми  съобщи  че  Д.  Поповъ  и  Горановъ  тайяственно 
споменували  за  «неприятни  изв'Ьстия»,  които  можели  да  доЙ- 
датъ  отъ  Цанкова  и  че  Хр.  Ивановъ^   Д.  Поповъ  и  Горановъ 
се  сдумвали  и  распитвали  единъ  за  другиго  и  пр.  т.  п.  Вижда 
се,  че  има  н'Ьщо  да  се  тъкми.  -^  Ивановъ  тр'Ьбва  да  е  оти* 
шълъ  съ  писма  до  Цанкова  и  графа  отъ  гЬхна  страна^  каквотб 
Мусевичъ  подобно  отъ  наша.    Но  пакъ  мисля^  че  т-Ь  йе  щб 
иматъ   сериозно  подозр-Ьпие   за  отъ  насъ   тъкменото  Д&ю. 
«Протестътъ»    по  распй^ждаййето  на  синодътъ  дошъл '1>| 
казйаше  ми   Метителовъ  въ    неделя,   и  той  го  пратйлъ  до 
Бобчева;  билъ  подаисанъ  въ  П-гъ  и  Москва  отъ  близо  ЗО-^-ЗО 
души;   отказали  подписа  Кърджиевъ  и  Матеев^^;    ТоЙ  бил1* 
страшно   безграмотно   и  безсмисленно  съчиненъ  и  наййсайЪ) 
казваше  Метителовъ.  Казваше  ми  Воиновъ,  че  Бобчевъ  и  Бахче^ 
вановъ  не  искали  да  го  подпишатъ.   Нейсе,  то  е  на  добро. 
И  днесъ  н'Ьмамъ  писмо  отъ  Мусевича! 
—  Да,  тЬ  чакатъ  Кривцова.    Мусевичъ  трЪбва  да  е  на 
МЛ1КИ  сега.  То  е  неименуемо  въ  П^уржската  сфера. 

Сладкаровъ  и  Георги  Димовъ  (!)  заминжха  днесъ  за 
Цариградъ.  Да  видимъ  Сладкаровъ  какво  ще  ми  напише  за 
Вълковича. 
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4,  Случва  се  да  ходи  за  пжть,  цлц  да  ср-Ьща  отъ  цл5ть, 
на  жел'Ьзноп25тната  станция, 

б.  Въ  тържвственни  днд  ставатъ  церемонии  въ  военното 
училище,  то/ке  въ  казармит*  или  на  други  лЛста. 

6.  По  н-Ькога  прапи  сизити  на  МинистритФ  си,  а  и  на 
други  лица. 

7.  По-пр-Ьди  излизалъ  п-Ьшъ  и  едпа  лд  не  самъ  изъ  чар* 
шинта,  да  зяпа.  Ехъ  случай!    .    .    .    , 

8.  Разни  други  случайности. 

Той  ходи  п^шъ,  на  конь  или  въ  кола. 

ПосЬглапието  върху  живота  му  не  може  станж  въ  случаи, 
които  не  С2К  пр-Ьдзид^Ьни  или  за  които  ний  не  бихме  могли  да 
се  пр'Ьдпзв'Ьстпмъ,  За  тоза  глазното  ще  гл^Ьдаме,  когато  той 
излезе  негд'Ь,  било  за  черква  или  за  расходка,  щото  да  имаме 
врел^е  и  се  истъкмиме  всички  на  едно  опр11Д'Ьлопо  м'Ьсто. 

Обикнозенно  кога  е  на  конь  или  въ  кола,  придружава  го 
конвоятъ  му;  а  кога  п^щъ.  изв'Ьстна  свита,  тр^б:^  да  полагаме 

отъ   няколко   ДУШИ. 

Мисля,  че  най'мжчна  ще  е  сполуката  кога  би  билъ  на 
конь.  Впрочемъ  ако  съ  едно-дв*  гръмания  се  спали  коньтъ, 
—  то  той  може  да  се  рани  и  да  пзб-Ьга.  Затова  ще  трЬбва 
дамипа  въ  него,  а  другит'Ь  нъ  коньтъ,  —  особенно  въ  гла- 
вата. Но  то  е  само  честптъ  случай,  като  оть  нас ь  стр'Ьлци.  .  . 
Но  и  въ  такъвъ  случай  свитата  ще  бжде  и  тя  па  конье  и  ще  се 
спусне  отъ  гор*  ип.  СтЬдователно  опитканието  на  конь  ще  е 
най-несполучли  ото. 

Да  впдимъ  ако  ще  блгде  въ  кола  .  .  .  Пр'Ьср'Ьщанието  и 
нзгжрмяванпето  ьъ  конет*Ь,  по  вероятно  може  да  парализиратъ 
колата,  —  но  и  тогама  настигна  с;;птата  и  ьъспрепятсткова  на 
извърш^апието,  т.  е.  на  пълното  изуьрш  ание,  бозъ  което  н'Ьма 

нпкакъвъ  смпсъль  и  да  се  опитваме. 

Оста  а  за  п-Ьшакъ  —  и  то,  чини  ми  се,  най-сигурно  въ 
черквата. 

^В.  Въ  ат^^чай  че  бихме  имали  бомби,  добри  бомби, 
пр^Ьмахианието  му  би  било  сп1урно,  безъ  да  пострада  посто- 
ронно  лице.  Намирам  ь  то  а,  сл^дъ  като  смис;1юн:1мъ  гп^-точно 
самата  [»абота.  Да  ппта  на  Мусевнча  и  да  зане^м  пп^мото 
на  гарата. 

А^ш  ако  Ожде  ьъ  1Ь1о:ааьь?  —  Чинн  ми  се,  че  ще  се 
лзлзагь  слшщгЬ  случайности  ц  с^ищтЬ  услозия. 


ш 

N6.  Аш1  даже  и  свитата,  ако,  въ  случай|  че  тоЙ  еж  сл4- 
аалъ  отъ  колата  или  отъ  коньтъ,  трима  се  опълчатъ  ср^^щу 
нея,  а  четвьртиятъ  съ  револверъ  и  кама  върху  Кобурга!  — 
Не  е  възможно,  но  всичко  зависи  отъ  случаятъ  и  отъ  уме- 
нието да  се  ползувашъ  «на  лету»  отъ  него. 

Ако  се  неможе  инъкъ,  не  можемъ  ли  си  истъкми  4  мар- 
тинки  и  отведнажъ  да  гръмнемъ  върху  му  при  н^коп  сгоденъ 
случай,  кога- той  стои  или  върви? 


1  ч.  —  20  м. 

№ка  се  поиспов4дамъ  самичъкъ  относително  Кобурга! 
—  Защо  съмъ  се  р^шилъ  да  го  убия? 

Ти,  Лапчо,  не  си  лошъ  по  натура,  но  и  добъръ  человйкъ 
може  да  убиоа;  убипанието  не  изисква  безусловно  естественна 
лоша  подлога  или  пъкъ  крайно  развращение.  Убийствата  ста- 
ватъ  или  за  грабежъ  или  за  отмъщение  или  за  идея. 

Лично  Кобургъ  зло  не  е  ти  направилъ.  Скитанието  ти  по 
чужбина  не  е  отъ  него.  Ти  срЪщу  Батемберга  чувствуваше 
повече  умраза  въ  сърдцето  си,  колкото  ср'Ьщу  Кобурга.  Тоя 
даже  ти  се  види  незначителенъ,  см^^шенъ,  глупавъ,  вапз 
сопбедпепсе. 

Защо  искашъ  да  го  убивашъ? 

Ти  даже  чувствувашъ  отвращение  отъ  убийство.  Не  си 
привикнклъ  на  това,  нето  на  подобно  н^що.  Тъкмилъ  си  ис- 
тина, едно  вр^^ме  подобно  покушение  върху  Начовича,  но  ти 
6'Ьше  като  омаянъ,  нето  осЬщаше  всичката  сериозность  на  това, 
па  и  за  посл'Ьдствията  хичъ  не  мисл'Ьше  или  се  не  страху- 
ваше. Защо  сега  си  р'Ьшилъ  да  убивашъ  съ  пълно  съзнание  и 
при  това,  като  си  най-добр^Ь  уб^денъ,  че  щепогинешъ  и  ти, 
даже  се  страхувашъ,  че  би  могло  да  се  не  случи  едното  и 
другото  ?  Приемашъ  на  драго  сърдце  второто  само  да  се  свър- 
шеше първото! 

Какви  и  кои  С2Б  причинит'Ь  за  това  твое  необикновенно 
пр'Ьобразявание  ? 

Заб'к1Ъжвамъ  че  тебе  отъ  край  те  е  понесълъ  подобенъ 
вЪтъръ  —  още  отъ  1867  въ  Б-Ьлградъ,  а  отъ   1868,  въ  Босна, 

9М19т^  да  правдац-ь  е^ьзакддтия  ц  номдтетц  цодитически.  Тош| 


ще  6  подлогатсц  наК-долния  пласгь.  И  изъ  шетътъ,  въ  хоХто 
си  тръгн2клъ  отъ  начало,  ти  логически,  съ  помощьта  на  обстоя« 
телствата,  тр'Ьбваше  да  се  ос2&вършенствувашъ  и  да  стигнешъ 
до  края.  Отъ  тукъ  на  тамъ,  нЪма  вече  друго. 

Въ  посл'Ьдяо  вр'Ьме  много  е  спомогнало  за  такова  твое 
решение  и  зададената  ти  на  Попито,  особенно  на  Аристоваа 
и  на  Цанкова  дума,  макаръ  полусъзнателно, — но  ти  си  сл'Ьпъ 
покорникъ  на,  за  юнашка  и  висока  ц'Ьль,  дадената  си  дума. 
Въ  това  е  спомогн2вло  и  твоето  тщеславие,  понеже  ти  имашъ 
доста  видно  и  осЪтно  тпдеславие.  Добр'Ь  че  то  се  е  упражня- 
вало въ  да  страда  за  пб-чиста  и  пб-висока  похвала. 

Добр'Ь,  но  какъ  тълнувашъ  височината  и  благородството 
на  това  убийство? 

Виждамъ  че  то  ще  бжде  пбчетно  и  полезно  за  отечесту 
вото,  за  бжджщето  на  отечеството,  което  е  твой  идолъ,  слццо 
и  за  славянската  идея,  която  е  затоплила  гръдигЬ  ти,  както 
нова,  макаръ  и  далечна,  необикновенна  и  чрезвичайна  св^Ьт* 
лива  зора. 

Пбчетно  ? 

Да.  Ще  се  пр^^чупятъ  краката  за  България  на  такивк 
«паршиви»  швабо-маджари,  за  винаги.  Съ  кървъ  ще  се  отд^Ьлк 
България  отъ  гермапо-романскиятъ  западъ,  отъ  тая  коварна 
блудница,  която  съ  св'Ьтлива  чаша  трови,  която  като  власто-- 
любива  и  лукава  куртизанка  граби,  бие  и  пр'Ьзира,  която  на* 
карва  чов'Ька  да  тр'Ьпе  майка  си  и  децата  си,  която  обсМва 
кжщата  ти  и  съ  псувни  и  бой  те  испъжда  голъ  и  босъ  на 
пжтищата.  Ще  се  познае,  че  ние  умЪемъ  да  отсЬчемъ  отъ 
т&юто  си  подобенъ  гнусенъ  кърлишъ.  Не  Европа,  сапцата  тая 
джадия,  която  ни  е  испратила  Кобурга,  но  историята  ще  одоб- 
ри и  похвали  убийството.  Тя  ще  го  разтжлкува  справедливо 
и  ще  отдаде  честь  на  народа,  който  е  съум'Ьлъ  дасе  избави,  по 
подобенъ  начинъ  отъ  Батемберга,  а  още  п6-добр4  отъ  Кобурга. 

Помисли  си,  не  тържествувашъ  ли  вжтр^^шно,  че  си  билъ 
праьъ  за  презпранието  си  на  Батемберга  и  за  турянието  въ 
ходъ  на  зговорътъ  ер'Ьщу  него,  когато  той,  най-сети*  отива  да 
се  жени  за  Лоизннгеръ,  п^^вица,  дъщеря  на  едннъ  лакейТ 

Толкозъ  пб-вече  си  правъ  за  Кобурга,  който  е  много  пб- 
незначятелепъ,  сигурно  и  пб-развратепъ  ол.  Батемберга,  при 
това  е  нароченъ  агентмнъ  на  Аветрня  я  ва  папата,  когато  1гц 
пятъ  все  още  се  смааеше  ш  кьиъ  V^^xшя  вето  отжваа 
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захъ:  Да  помнемъ,  който  изъ  между  насъ  остане,  за  да   по- 

м'Ьнуваме,  на  19-й  Февр.  при  другитЪ  мжченици  и  жертви^  и 

ЦвЪтана  Тутманикова. 

Снощи  не  се  събрахме  у  мене ;  само  К.  Поповъ  дойде  да 

ми  съобщи  че,  спор'Ьдъ  »масляницат?1«  стк  заети  другарите. 
Отзарана  вид^хъ  Василиева,  който  ми  съобщи,  че  подалъ  вече 

прошение  за  откомандировка.  Сл'Ьдъ  об'Ьдъ  надбде  Б'Ьловъ  и 
К.  Поповъ  и  поговорихме  основно:  за  начинътъ  на  замина- 
ванието  на  Попова,  смислихме  да  си  земе  отъ  вогзалътъ  би- 
летъ  близакъ,  да  го  испроводятъ,  като  че  заминава  за  Румж- 
ния  и  да  слезе  отъ  »Большой  вогзалъ*  тайно  въ  градътъ,  па 
на  иностраненъ  параходъ  —  въ  Ц-дъ.  А  за  наспортътъ  по  ве- 
черя самъ  Поповъ  умисли,  п^ото  чрезъ  Знаменски  да  си  из- 
вади отъ  полицията.билетъ  за  свободно  пжтувание,  а  отъ  дру- 
гарит'Ь  двама  да  исп7>лнятъ  формалпостьтй  за  наспортътъ  въ 
тур.  Консулство,  разбира  се,  сл'Ьдъ  като  т-Ьхната  гражданска 
личность  се  удостовери  отъ  по  двама  и  турско-подапни.  За 
маскирванието  му  смислихме  да  потълкувамъ  съ  Кривцова, 
който  аа  подобро  н'Ьщо  ми  се  хвалеше  лане,  че  можелъ  да 
нам'Ьри.  За  м'Ьстото  на  укриванието  му  въ  София,  останж  да 
мислимъ.  БЪловъ  ще  напише  удр'Ь  прошение  за  завръщ^ние 
до  Стамболова.  За  знаковете  останя  азъ  да  направя  Слова** 
рътъ. 

КВ.  Драгановъ  и  Тодоровъ  скритно  ми  съобщиха  отзарана, 

че  се  изнам-Ьрилъ  трети  артистъ  на  бомби  и  ме  кан'Ьха.  Азъ, 

разбира  се,  отеЬкохъ  че  пари  п-Ьма,  че  съмъ  се    скаралъ    съ 

всички  и  че  съмъ  напуснжлъ  всичко.  Но,  Лапчо,  теб*    чакъ 

сега  ти  иде  на  умътъ,  че  това  е  могло  да  бжде  чиста  уйдур- 

мация  отъ  лукавия  Тодоровъ,  който  все  още  нЪщо  подозрЪва! 

—  Обръщамъ  ти  най-сереозното  внимание,  понеже  когато  ти 

можешъ  да  хитрувашъ,  колко  пб-вече  други  н'Ькой! 

На  тебе  остава  да  напишешъ  утр*    второ    прошение  до 

Стамболова  и  при  това  друго  до  Знаменски,  което  и   Вазовъ 

да  подиип1е.  При  това  да  изпам'Ьришъ  ржконпсътъ    на    Зла- 

тоустова  и  да  се  видишъ  съ  Кап.  Тодорова,  който  въ  други- 

денъ  ще  замине  за  Севостополъ.  При  това  да  смислишъ  и  за 

другата  си  корреспонденция. 


Нека  сега  си  премисля  за  »зваковегЬ<« 
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Знакъ  за    српщапнс:  пълно  потрпвагтпе  па  рлгщ^ЬгЬ,  като 
кога  се  миятъ. 

Г1)аАгспата:  кр-Ьпко.  почесвапие  срЪдата  па  бюстъгь. 

Гости^гппцита:  дъвкаипе  съ  уста,  като  че  има  п'Ьщо  елатко 
въ  т^хъ. 

Револоеръ:  исправяние  като  въ  възелъ  петьт^  пърста  и 
упиранието  имъ  до  устата. 

Кама:  едипъ  пръстъ  до  челото. 


21  —  11.  101/4  ^.  в. 

Получихъ  ппсмо  отъ  Мусевпча,  пе  пълно,  пе  яспо,  съ 
мпого  оговоркц.  Говори  мп,  че  писмото  ми  до  Аристова  въз- 
будило гол-Ьмо  неудоволствие  и  колебания,  но  че  всичко  било 
помирено  и  да  сьмъ  бшгь  спокоепъ;  че  работата  била  свър- 
шена, но  не  както  сме  искали,  понеже  ср-Ьдствата  биле  давани 
като  отъ  частни  лица  и  че  (на  друго  м'Ьсто)  за  едното  и 
другото  се  ср'Ьщали  гол'Ьми  спънки;  че  щ'Ьлъ  да  тръгне  въ 
понед'Ьлникъ  и  намъ-п^о  си  още ....  Мусевпчъ,  или  азъ  те  не 
разбирамъ  или  ти  люне!  Главното  е  какво  станж  съ />аоо/'ат?/ 

Въ  писмото  ми  до  Аристова,  както  и  до  него,  азъ  пола- 
гахъ  три  точки:  парн,  бомби,  отрова.  На  парит^  (Уезъ  друго 
тр'Ьбва  да  с?й  нал1а.1плп  сумл1ата.  Но  до  толкозъ  ли,  колкото 
ми  поменапапю  К|)пвц()вь?  —  т.  е.  на  1500?  Ами  за  бомби? 
—  е1а  отровата  е  по-лссио,  по  за  бомбит11?  Не  сл»  ли  завър- 
зали вьпросьтт,  сь  обЬп1аппя  и  не  па  Крнпцова  ли  пакъ  сл» 
възложило  д'Ь.1ото  за  паригЬ?  —  Не  по-рано  ли  ще  пристигне 
Кривцовь  тука?  На  всички  тия  въпроси  що  се  чака  отговоръ 
отъ  Мусевича  и  Кривцова! —  До  кога?  —  До  четвъртъкъ  и  не- 
тъкъ,  23  и  24  того!  —  — 

Но  зап;о  Мусевичъ  избЬгва  да  ми  сьобпи!  и+>п10  по-ясно? 
Страхъ  ли  го  е,  да  се  пов1>ри  па  писмото?  —  или  си  мисли 
че  непълната  сполука  би  могла  да  ни  уплапш,  та  по-доПр-Ь 
самъ  лично  да  расправи?  —  Не!  въ  всЬки  смучай  тозь  чов'Ькъ 
ми  се  вижда  не  до  тамь  смисленъ,  колкото  полагахъ  —  или 
пъкъ  наистена  П-гъ  му  е  завилъ  умътъ.  .  .  . 

N.    В.    Въиросителенъ    знакъ:  въртението  очигЬ    окодо 
орбитата. 
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б  пр^Ьстжпно  въ  звапичио  писмо,  а  не  е  зналлъ  че  пр^Ьднето 
писмо,  въ  което  му  б^хъ  писалъ  за  бомбит-Ь  е  било  четено 
и  пратено  отъ  самаго  Крпвцова  ....  Може  и  тоя  нарочно  да 
го  е  пратнлъ  такп,  само  да  ме  сбърка  съ  Аристова!  .  .  , 
А  за  бомби  II  отрова  не  е  давалъ  нето  да  се  говори.  А  за 
пари  най-сетп-Ь  Графътъ  казалъ  че  ще  се  дадгг^тъ  1500  р.,  а 
Крцвцовъ  при  тръгваииото  на  Муссвнча  отъ  П-гъ,  че  еж  от- 
пуснжти  само  1200-1300  и  че  той  н-Ьмало  да  ги  даде  павед* 
нажъ,  а  ималъ  чрезъ  кого  да  ги  праща  въ  София!  .  /.  . 

Хе  Лапчо,  какво  казвашъ  па  това? —Но  има  друго  още 
по  хубаво,. 

Попечоря  събрахме  се  у  Мусевича  съ  Б-Ьлова  и  Попова, 
Васцлевъ,  дежуронъ,  отсжтствуваще.  Сл11дъ  като  поисказа  Му- 
севцчъ  за  работата,  особенно  за  аарипь^  исказа  —  недоисказа 
Б^ловъ  го  пр^Ькжснж;  «кажи  на  Крпвцова  да  си  подсмърча  на 
парит-Ь,  памъ  не  ни  тр-Ьбватъ,  а  ние  да  нанустнемъ  работата 
и  да  си  върви  кой  кжд-Ьто  знае».  А  по  чзетп'Ь  исказа:  Па  да- 

рит)Ь  не  е  главното  да  живтьв.ип  вп  България^  слава  Богу  азъ  сЖщ 
и  другапь,  паарим1ьръ,  можвмъ  да  аоо/сив7ьемъ  и  2  и  3  мтьсеца^ 
по  Т7ь  СА  па11рим)ьрь,  пий  като  интилигентни  какво  т^  ходимъ  па 
бгьсалото,  то  друт  съ  аари  мооюатъ  да  свършатъ  работата.  Какво 
ще  хода  ааъ  да  се  люл1ья  па  въжето  за  пефатъ  па  Крпвцова  и 
памъ^кого  си!  А.1Ъ  искамъ  да  се  паолаоюдавамъ  отц  дуьлото!  .  ,  .  . 

.  Сл^дъ  дъл1'а  пауза  и  сл-Ьдъ  като  си  похапнахме,  азъ* 
отворпхъ  пакъ  въпросътъ  п  заявпхъ  че  съмъ  р11шплъ  да 
се  забатйлн  всичкото  нп  предпрпятпе,  така  като^  БЪловъ  се 
оказва  нев'Ьренъ  на  зададената  си  клЪтва,  че  азъ  го  счптахъ 
за  р'Ьшепъ  на  безусловно  загинвание,  а  сега  загубвамъ  дове- 
рието сп  и  къмъ  другпт'!^.  Благодарпхъ  гор'Ьщо  на  случаятъ 
който  показа  човЪка  и  предвари  да  стане  тога  въ  посл'Ьдний' 
моментъ  иъ  София.  Б'Ьловъ  се  опнта  да  отговаря  п  се  исказа 
още  по  ясно,  именно,  че  тон  е  уб^дспъ  какъ  гснчрш  ннс  сме 
мислили  въ  себе  си  както  топ.  Допуспж  си  даже  и  косвенна 
понържня,  която  азъ  честито  нрЪглътпя^хъ.  Азъ  предложихъ 
утр^,  между  5  и  6  да  се  събиремъ  пакъ  и  формално,  въ  гра- 
ницата на  длъжимото  си  междуособтто  угажение,  да  се  раз- 
идемъ.  Прие  се. 

А  това  направихъ  ето  еъ  коя  цЬяь:  Б'Ьлова  да  отстран0МЪ| 
както  Тодорова  и  Драганова|  сирфчъ  пр^Ьдъ  него  да  баталимъ, 
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случай,  да  завършешъ  работата  самъ  и  да  се  откажешъ  огь 
всичко.  Но  не  е  и  тамъ  въпросътъ  -  Ето  го  гд*  е:  Ти,  кога 
даже  и  не  биха  ти  дали  ни  пара  и  би  останжлъ  еамъ-самне- 
ничакъ,  волепъ  ли  си  още  да  се  самопожертвувашъ? 

Заб'Ьл'Ьжвам71,  че  отъ  нЪколко  дена  насамъ  сърцето  ти 
се  е  поотпуспжло.  Ти  не  ламтиш7»  вече  за  дпевникътъ  ой.  Както 
пб-пр^ди  и  сега  осЬщамъ  че,  макаръ  и  да  не  осЬщашъ  пре- 
лестьта  отъ  живота  си,  въ  случай  че  би  нануснжлъ  д'Ьл6то, 
но  сл?кЩо  т'ьп  не  ос'1ицан1ъ  жи-о  прелестьта  и  отъ  испълнението. 
Каква  пром'Ьна  се  върши  въ  тебе?  Само  временна  пауза,  по- 
чивка ли  е,  или  пъкъ  е  кулминация  на  великиятъ  ти  походъ, 
и  отъ  тукь  на-сетн^  ще  хванеп1ъ  да  слаз^шъ  къмъ  обикно- 
Ббнния  чов'Ьшкп,  скотски  жпвотъ? 

Още  ли  мълчишъ,  да  те  оставя  ли  до  утр*,  или  пъкъ 
ще  почакашъ,  догд'Ь  се  разр-Ьши  въпросътъ  за  дружината? 
Да,  но  тоя  въпросъ  зависи  отъ  с  )бствепното  та  р1ьщет1е, 

Виждамъ  те,  че  си  отслабнжлъ  духомъ  и  сърдцемъ.  И 
не  е  чудно  подиръ  толкозъ  сътрясения.  Хайде  вър:ш  си  ля- 
гай, Лапчо,  Богъ  да  те  просв-Ьти.  Хичъ  те  днесъ  неразбпрамъ. 


25— П— 1074  в- 

По^ечеря  на  5  ч.  нам11рпхме  се  у  Мусе  ича  —  Василие.ъ, 
Поновъ  и  азъ.  Б+зловъ  дойде  чакъ  на  в*/,  и  нпй  имахме  време 
да  си  поприказваме  безъ  иого.  Василевь  щомт»  му  разказахъ 
за  БЬ.1оиа,  0С1У.ди  го  на  часьтъ  и  заяпи,  че  тон  си  стои  твърдо 
на  зададената  си  думу,  съгласи  да  отст|)анплгь  Б^кюва  отъ 
дружината  и  да  К1^1'амс  е;1ми  до  краятъ.  Муссвичъ  предложи 
да  отложпмъ  до  утр+лнното  събрание,  с^тЬдъ  зр11Л0  и  дълбо- 
коеъвЬстно  нрЬтеглюгзаине  и  о'!;мпс,1юва1П1е,  нодновяванието 
на  ирг^дприятието,  С1>  твърдо  и  съзнателно  р'Ьп1ение,  че  ще 
пма  да  се  гине.  П])П'^*хме.  —  \уъ  това  време  надойде  БЪловъ, 
и  ел'Ьдъ  чаятъ  а:гь  подновнхъ  ьчерашното  си  заяиление.  че 
папущамъ  д1^лото  но  ралт  нричнии  (чъ  които  неп1»ичпслцхъ 
Белова,  отъ  1гЬжливость).  Слвщо  се  отр^кохж,  Поповъ  и  Вася- 
дневъ,  че  н  Б^Ьлозъ.  Но  тоя  аодкдчн  да  се  извинява  че  не  сме 


1ХХП 

му  разбра:ш  вчераш}шт'Ь  дума  и  свърши,  като  гп  потвърди 
пакъ.  Л^ь  му  пъзразявлхъ  благо  и  помпрлисо.  Нейсе,  то  се 
свърши  доста  леко.  Слава  Богу! 

Но  догдЬ  б-Ьхме  още  сами,  К.  Пог1о:.ъ  съобщи,  че  по- 
зиатпятъ  и  мене  служащнй  въ  «^Общест1Ю  иараходст^за  п  пр.» 
Б'Ьлягпнъ  му  предлагалъ  да  папраьи  фпи1ещ1Т'Ь  отъ  дппамитъ. 
СтЬдъ  1]род'ьл:кг1телс11ъ  рагзговоръ  по  тоя  ир-Ьдметъ,  нпе 
опълпомощпхме  Попова  да  се  ср'Ь11и1е  съ  Б'Ьлявина  да  го  по- 
сопдпра  и  да  му  предложи  направата  па  фпшеци,  а  и  на 
бомби,  ако  само  ухм!^^  Парит^Ь,  р'Ькохъ,  не  ще  дамъ  азъ.  Кой 
знае  може  въ  лосл-Ьднцй  моментъ  Господъ  да  помогне  и  въ 
тога, 

Нейсе,  да  оста-  пмъ  всичко  тога  и  да  дойдемъ  на  снощния 

Г>ЪПр0С7>. 

Лзъ  панравпхъ  дв^^  б^ЬлЪлски,  т.  е.  забЪл'Ьзахъ  дв'Ь  нЪща 
Еъ  себе  си  дпесъ.  Отзарана  като  се  събудпхъ  и  си  л'Ьжахъ 
Т1.Й,  помисълта,  че  предприятието  излита  изъ  ржц'ЬгЬ  мп,  ме 
уплаши  и  осЬтихъ  ъъ  главата  си  тежкия  звопъ  и  страшното 
почукпапис  па  сьвЪстьта.  Оп^е  въ  нип;о  формално  не  б'Ьхъ  се 
провипплъ  предъ  пея — а  тя  ме  подсЬщаше  съ  грозното  са 
рл»мжсппе.  Ппгсакви  поми.-ли  за  свобода  и  рахатливъ  жп1зотъ 
не  ме  съблазпяпаха.  Ср'Ьдъ  палати  и  слава  азъ  не  бпхъ  мо- 
жал ь  ;1,а  се  от^.рвд^!  отъ  страпптя  зг.Ъръ  когото  не  люжешъ 
уби,  понелсе  е  ьъ  мене,  ьъ  гла!^ата  ми,  въ  грждпт^Ь  ми.  Могж 
ли  азъ  искорени  съв^ьстьта  си?  и  това  н'Ьщо  токо  тъй  ми  б^ 
хрумнжло  =  по  ...  не  еж  ли  по-честити  тия,  у  които  тя  не 
е  бивала  пи  събуждана?  —  Азъ  не  могж  искорени  съв-Ьстьта 
си.  Тя  в1>обп;е  до  сега  е  била  будна  въ  мене  и  в'ьобще  тя 
ме  е  командувала.  Ако  бпхъ  папуснжлч»  токо  т'1Л1  това  д^Ьто 
не  само  че  П1е  симъ  виновепъ  предъ  графътъ  и  Цанкова,  по 
глакпо  прЬдъ  себе  си.  Сч»  гЬхъ  азь  люже  и  да  се  не  ср'Ьщам'ь, 
по  гдЪ  да  се  укрия  предъ  зв'Ьра,  който  е  въ  мене  и  който, 
колкото  по-вече  се  минава,  толко.зъ  по  страшно  ще  Л1е  мжчи. 
Азъ  п^е  оцгуия  унажсипото  къмъ  себе  си,  къмъ  Лапча,  и  ще 
го  млпл  тозъ  Лап'10  улсаспо,   п^ото  ще  го  направя  смахнатъ, 

ЛуДЬ,    Д'ЬТ0    СаМ7з     ДЯ    СС    убИС. 

Второ.  Д-Ьпстиптелио  днс:никътъ  е  загубилъ  за  мене 
малко  --  не,  по  пегсл  ка:ка  .1'<'га  —  отъ  предишното  си  06*6- 
спепие,  —  по  са:к1о  отъ  обяснението  си,  не  отъ  уважението  а 
ч;Ьт.1пост1'ТП;  });}  кочто   той   се  радра.  Защо?  —  Не  за  туй  ля, 
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че  той  «сослужилъ  ссою  службу»,  че  тоЙ  помогпа,  да  открия 
и  закрепя  сече  самъ  себе  сп,  че  за  мсеш  кспчката  работа  не 
се  представлява  вече  ьъ  такова  «грозно  и  страшно  величие», 
както  въ  началото,  съ  една  дума,  че  Лацчо,  слабото  ми  сърдце, 
е  вече  до  долкозъ  заякпжло,  щото  и  съзнателно  не  прече 
вече  мен-Ь  да  сп  карамъ  хладнокръспо  и  логически  работата 
нататъкъ?  ....  Възможно  е  тъй  да  бжде.  Въ  началото,  тъй 
да  кан^а  ннй  6'Ьхме,  както  дгама  глюбенн,  сега  си  познахме 
сладостьта  и  сме  си  гсе  пакъ  добри  приятели  и  аз^^  ^-Ьр^ам!», 
стига  ехъ!  д^Ьлото  да  се  сзършелю  и  азъ  да  остапехъ  като 
отъ  чудо  Божие,  жи:;ъ,  —  ^-Ьру^амъ  че  до  край  ще  си  пр*- 
бждемъ  най-добри  приятели.  Дяе:)никътъ,  гор-Ь-долу,  до  сега 
честно  се  е  отнасялъ  къмъ  мене:  б'Ьл^Ьлшл7*  е  доста  в^Ьрно, 
мисля,  съ:.'Ьстьта,  умътъ  и  сърцето.  II  трнт'Ь  тия  мои  сили 
трЪб;  а  да  му  еж  благодарни,  толкозъ  по-вече,  че  .  .  .  но  по 
добр^^  да  пр'Ьк2^снж,  и  да  си  кажа,  че  Лапчо  снощи  не  отго- 
варяше отъ  не  поля,  а  отъ  горда  и  спокойна  воля,  че  вълнитЪ, 
които  ме  блъскаха  и  блъскатъ,  не  досЬгатъ  до  устата  ми,  а 
з^я  по  т^хъ  полу-дграчно,  полу-ядосано,  полу-разсЬяно. 


20  —  II  —  11  ч.  35  м.  в. 

ВидЬхъ  Кривцова!  Той  ми  каза  най-нанр-Ьдъ,  че  били  от- 
пусижти  1000,  отъ  които  далъ  100  за  револрвеи  и  сто  за  Му- 
севича,  останх^тли  800  за  да  свършпмъ  работата.  —  Азъ  му 
отсЬкахъ  че  пр^къснамъ  всичката  работа,  —  той  не  одърж^ 
и  ме  помоли  да  останл!  за  да  си  поговоримъ.  Почнж  см'Ьтки 
пЪкакви  и  прочее  и  свърши  че  ще  даде  револвери  четири, 
1000  р.  читави  и  сл'Ьд  ь  мЪсецъ  ьъ  началото  на  Апр.  други 
500  ще  пратп  чрезъ  Муссвпча  въ  Одриьгь.  Азъ  се  съгласихъ. 
Останж  утрЪ  за  4-  часа,  да  се  видимъ  и  пр.  Три  револвера  съ 
патронит'Ь  взехъ  тозъ-часъ.  Кривцовъ  играеше  на  въже  и  се 

прививаше  като  цига1и1нъ.  Ще  го  видя  утр^ Па- 

рит-Ь  идели  като  отъ  Цанкова  и  на  негово  име  требвало  да 
дамъ  расписката. 

К.  Поповъ  говорилъ  съ  Б^лявина,  който  се  вр^кълъ  да 
говори  съ  другъ  едннъ  приятелъ,  който  зпаялъ  да  прави  бомби 
и  че  вторпикъ  вечеръ  щ-Ьлъ  да  му  съобщи  окончателно,  сдщо 
ц  за  диамиититф  фишсцц. 
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Но  вечерьтД  по  5  и  сетн*,  Васил певъ  не  дойде  на  урече- 
ното събрание.  Има  хасъ  пъкъ  отъ  тая  страна  да  се  появи 
н'Ькоя  комедия!  0  Господа!  не  уже  ли  килпавщнната  или 
безсмислието  е  до  толкозъ  общо  между  нашит-Ь?  !  —  Утр'Ь 
ще  идимъ  да  го  намЬримъ  съ  Попова. 

Поповъ  се  оказва  дМствително  молодецъ!  Той  още 
подържа  въ  мене  вЪрата,  че  по  това  д'Ьло  ще  може  да  стане 
поне  опнтъ. 

Мусевпчъ  снощи  р-Ьче,  да  сме  си  промислелп  пр-Ьди  да 
дамъ  окончателна  дума!  —  Види  се,  Василпевъ  не  е  мислплъ 
п'Ьма  обичаи  да  мисли,  или  пъкъ  не  знае  да  мисли.  Има  та- 
кива хора!  РЬкли  му  да  мисли  и  той  все  мисли  и  мисли,  както, 
простихме  Господи,  животното  на  Борпдена.  Внрочемъ,  ще  ви- 
днмъ  утр'Ь.  Да,  но  това  негово  мисление  снира  течението  на 
работата.  Тъзъ  вечеръ  можехме  да  пр'Ьмислимъ  и  р'Ьшимъ  за 
подробностит'Ь,  Мусевичъ  заминава  вдруги  день. 

Кривцовъ  разказва,  че  Гиртвича  и  другит'Ь  уйдурдисалъ 
че  ужъ  Мусевичъ  тъкмялт»  да  състави  чети.  Добр*,  ако  е  ис- 
тина. Едпа  работа  наша  добр'Ь  се  укрива,  съ  друга  ней  подобпа. 

Чини  ми  се,  н'Ьма  вече  що  да  се  говори.  Кривцовъ  ми 
казва  отъ  Ц-дъ  да  сме  земЬли  стрихнинъ.  Внрочемъ,  ако  са 
имаме  ками,  за  какво  пи  е  отрова?  —  Ще  видимъ  при  раз- 
говора си  по  тая  часть.  Словарътъ  е  лесепъ.  Ключовет'Ь  за 
писма  имаме  си.  За  бради  и  мустаци  Кривцовъ  казва  че 
лесно  се  отл-Ьпятъ,  че  не  б;1ле  практични,  а  Поновъ,  само  кое- 
мит'Ь  си  да  намажи  и  да  се  обръсне!  —  За  -  това  въ  други 
день  да  мисля.  Амп  за  наспортъ  нему?  —  Сл^що  утр^ще  р^Ь- 
шимъ.  Стига  .  .  .  .Василпевъ!  —  впрочемъ  Богъ  съ  него,  както 
и  съ  ВЪлова!  —  Все  едно  най-сетн'Ь.  Мене  остава  да  си  при- 
чистя  и  оспгоря  писмата. 

Второ,  писма  да  панпнга.    Третьо,   па  ханппката  утр'Ь  да 

дамъ  пари.  Четвърто,  кмнгчхт-!!  за да  купя 

и  иснратя.  Пето,  паспорта  си  въ  Тур.  Консулство  да  визирамъ. 
Намали  да  ми  го  отнсматъ  па  парахода,  ме  ув-Ьри  Путята.  До 
сл\ббота  тр'Ьбва  да  свърнт  всичко  и  да  замина.  Лрго})оя,  да  не 
забравя  за  адреспт'Ь  за  тапнит!!  имена. 

Да  ис  заоравн,  вторпакъ  ао  Ю  —  11  да  ви,^л  Ваюва  ма 
Фалнопи  за  да  людпмъ  долу  но  параходни  бгиетп,     .     ,     . 

Но  ще  зависи  утр*  отъ  Василиева  и  Кривцова,  Дай  Боже 
я  излезе  цсичко  честито. 
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Азъ  могж  охолно  да  се  спрж '  въ  Пловдпвъ  пртт  брата 
си,  сетн^  могж  да  зампнж  до  София  и  пакъ  да  се  върнж. 

СегаКривцовъ  мн  доиекарва  душата  съ  пустата  си  ци- 
ганщпна  и  халосиость.  — 

На  Василиева  могж  ли  да  пусиж  прямо  и  чувствително 
влияние?  —  Ще  се  одържи  ли  до  край?  —  Пази  Боже  отъ 
малоразбрани!  —  Но  все  искамъ  да  С7>мъ  ув^Ьрепч»,  че  е  чес- 
тенъ  и  искренпо  предаиъ  па  дЬлото.  Впрочемъ,  лане  като  за- 
мръзна .  .  .  .  ,  че  тъй  си  и  бЬ  заглъхнжлъ  до  д'Ьлото,  чакъ 
до  в ь  посл^Ьдне  време.  Агми  ако  БЬловъ  е  новлиялъ  върху 
него?  ....  УеДегошо. 


27  —  11—1172  ^'  в. 

Тап(1еп  аИдпапйо 

Зехъ  отъ  Кривцопа  1000  р.,  подписахме  съ  Мусевича  рас- 
ниската  на  Цанковово  име,  об^ща  се  твърдо,  че  въ  пърппт-Ь 
дни  на  Априлия  ще  испрати  въ  Одрннъ  Мусевичу  други  500 
р.  Събрахме  се  на  6  часа  въ  Централната.  Василиева  нам'Ьрихме 
по  нладн-Ь  съ  Попова,  топ  каза  че  билъ  задържанъ  спощи  на 
гости  и  говоре1пе  съвсЬмъ  като  другаръ,  безъ  най-малка  про- 
тивна омисль.  Р'Ьптхме  да  се  дадлхтъ  Мусевичу  100  р.  за  до 
Одринъ,  Ваоилеву  150  за  дългове,  др^^хи  и  пжтт^,  Попову  150, 
мен'Ь  1(Ю.  =  500  р.  Р-Ьитхме  утр'Ь  да  стане  опитъ  съ  даде- 
нит'Ь  отъ  Кривцова  револвери  и  ако  се  нам'Ьржтъ  не  до  тамъ 
добри,  да  се  купятъ  въ  Цариградъ  Голдови  3  по  5  л.  т.  = 
15  =  135  р.,  4  ками  =  5  л.  =  45  =  и  т.  280  р.  —  Угово- 
рихме за  стрпхпипъ  да  рас1и1та  Мусевнчъ  н4>кой  си  гръкъ  апо- 
текарепъ  въ  Ц-дъ,  Василевь  п'Ькоп  си  Ермепецч»  въ  Ортакьой 
=  1  л.  т.  =  всичко  за  орг^глше  =  200  р.  Остапл^лигЬ  триста, 
прие  Мусевичъ  и  азъ  по  50,  на  другигЬ  двама  останжха  по 
100  р. 

За  Попова  изложихъ  спис1,къ  па  в'ьпроси,  които  да  за- 
даде Б'Ьлявину  и  да  рапортира  на  утр-Ьппюто  събрание  въ  0 
ч.  Останж  да  опр'Ьд1у1я тъ  м-Ьстото  Василевъ  и  Поповъ,  които 
утрЪ  ще  се  нам'Ьржтъ  за  да  опитватъ  револверит'Ь. 

Мусевичъ  отива  утр'Ь  за  Ц-дъ,  гд'Ьто  ще  се  побави  кол- 
кото за  револверигЬ  и  стрихпинътъ  и  ще  ми  остави   писмо 
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вероятно  пзб'Ьгвапие.  Азъ  отгогорпхъ  че  ще  да  напиша  Цай- 
козу,  Мусегичъ  потвърди  че  е  унЪренъ  лече  какъ  Кривцовъ 
ще  прати  пяритЪ  л  прплсллп  че,  топ  отъ  Одрпиъ  ще  му  ппше 
и  вспомтш  че  пакъспягаппето  по  пспращанпето  може  да  спре 
работата,  за  което  той  ще  б2Г4де  отгопоренъ,  —  даже  че  ще 
ппше  п  па  Графътъ.  Най-сстп'Ь  азъ  зая  пхъ  че  ще  се  погрижа 
щомъ  стигпж  въ  Софпя  да  нам-Ьря,  независимо  отъ  Крпвцо- 
гптЪ  пари,  до  100  л.  и  пр.  и  пр.  А  като  Попо'^у  и  всичко  това 
си  б^Ьше  достатъчно  и  ме  чукаше  съ  тоя  г/ьпросъ,  втори  пжтъ 
плалпг2кхъ  и  му  го  орпхъ  доста  грубу,  ако  и  безъ  да  докача 
висшата  му  почетъ  като  другаръ  \.ъ  далото.  И  топ  се  расърди 
и  казваше  че  пари  му  петр'Ьб  атъ,  че  той  самъ  ще  нам'Ьри 
ср+^дст  а  за  да  стигне  г.ъ  София  и  пр..  —  Азъ  се  изпинихъ 
и  той  утпхиж  и  си  последвахме  разиск^апията,  като  че  пищо 
не  е  бипало. 

Попо':ъ,  при  гсичко  тога,  е  молодецъ  п6-:.ече  отъ  кол- 
кото мож-Ьхъ  да  си  мисля. 

Мусе::ичъ  ме  съ:;ет^а  да  пе  оста^амъ  сами  тука  друга- 
рптЪ,  а  да  ги  имамъ  всЬкога  пр^Ьдъ  очи.  Казахъ  му  че  пред- 
почитамъ  самъ  да  с  ърша,  отколкото  съ  некадърни  другари. 


28  —  II  —  12  ч.  в. 

К.  Попо<.ъ  ме  пз.>'Ьсти,  че  ре:  олверит'Ь  еж  намерили  добри, 
па  25  крачки  опиватъ  се  ц'Ьли  въ  дървото.  Вид-Ьхъ  се  съ 
Мусегича,  оста^ихъ  да  си  зема  азъ  рз"олпсръ  и  ками  отъ 
Цариградъ  и  го  орпхме,  щото  да  се  неотби.^амъ  ьъ  Одрипъ, 
което  отъ  друга  страна  ми  е  полезно.  Той  ми  каза  че  пъ 
Плогдп  ъ  срЪщпнието  па  другаригЬ  ще  е  най-удобното  на  Бу- 
нарджик7зТ7>,  а  Попо:<ъ  да  кондиса  на  х.  ♦Марица».  Василевъ 
може  на  «Адрианонолъ'»  или  «Кащггра^.  РеволоеригЬ  и  камит* 
1.ъ  Цариградъ  се  продапали  ьъ  гол-Ьмата  мааза  блпзо  Ени- 
джумая.  Той  ще  се  погрижи  салш  за  стрихиинъ  и  ще  оста^^и 
писмо. 

По  6  ч.  се  сьбра.чмс  у  мене.  Попо:.ъ  рапка^^а,  че  БЪля- 
гппъ  ппсалъ  1>ъ  Се:.астополъ  и  очак*  алъ  ьъ  петъкъ  нитро- 
глицерипъ,  колкото  пма^гь,  ако  бнлъ  остапл1лъ  още.  Бо.мбп 
не  може  да  пра:  и,  а  фпшеци  колкото  за  3  фунта  ьъ  12  дена, 
10  -  за  да  се   събере  отъ    аитекит^,  а  2  дни  да  се  израбо 
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Константинъ  Поповъ  до  Св.  Миларовъ 

Г;>.  ,1..«1<;  ••!.::1.    1Ь  Окгомврпй   1889  г. 


',\1\,.чу  [>л    '.*:'    па\  111X1.,    40    Крпфулисъ  2)  искалъ    наетоя- 
1г.11и<  гм,''.11.  а1.1И'го  ИЛ   прЬподьгь  ()Т'1,  кипгата  »Боруповъ,«  Ъ 
Х1ЧМО  «г  .ма;11и1\м*'  '•'*  чи'  11:^1;'ьр||1ПМ'ь.  Л;г1>  отъ  както  ми  до- 
им ш   11[.11   ть  мо  едиага  п  чаггь  :»а  да  му  и  11р'Ь11ро:юдя   нищо 
,г    5,1:1.1    и1  1ки  и  11   1'().5Ц  мо  Поипокоп,  11оремо1Снт1^,    които  ета- 
1л\а  <  к  \ь  чо  \и'>иду   го  а  пр1\мо,  прЬд»   п-Ьколко  дни  Ви    съ- 
».»,.,и\'..   М1).1:1  1|.н1»»{>.:аи1Ч»    Да   ми    япито    ооото.чте;1ст.:ата,    въ 
IV... I.»  I  к^  I^^ч'^а  ^ ли  11оа;одм/агь  ли  Иа  да  отидоте  иъ  Кфте- 
.,11'    а    1\1'а.с  1к>дь  иочат ь  и  шнмЬдимта  й  чаотк  ако  е  кЪче 
,  ■•  .и  !.а.   Ли.  е  ь.\1 1.  1444)! 'Ь  да  иожорт  Л'15амь    и    учптлюкото 
а    .^.1.^иV..аV^  1ьь  коого  са  надя  го.а  хлиопца.  Б\'да-ч'>нмонъ- 
и.    .     ■.  '.о  и1лк)  о»'1ичм'Ь,  ако  не   на  се  покрият ь  рас5»кч*К11Т% 
1   .   '  |'.1  1чи^1ии»1  ^,;>^ит.!а  аа  нро.кн  ма^ал  1и>:'е  до  н^ксико 
.  •  N    ,  ;!,'  14^»  и'  •|»|{\мь  грЬхь  да  Счгача  шь  \лц  .иг^. 
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ЬХХ1Х 

пр-Ьнодътъ,  ако  и  той  -  Бпиогл> — участпта  най  малко  ъъ 
него,  за  не  бпалп:  но  гснчкн  опия  относително  М11Скпнлпц11Т'Ь 
му — за  д'1'.  пет  III  то  ли  II II  иап  дшлката  часть  от7з  опо:а,  което  не- 
го ата  дунтца  е  достойна  да  из::ър1пп.  Този  чело^^ЯчЪ  затм 
на  монъ  отъ  началото  още  мп  се  показа  за  т./ьрдЪ  голЪмъ 
егопстъ.  перфпденъ  п  тъмпа  фпзпомордия. 
Чакамъ  съ  нър  а  поща  отговора  тп. 

Съ  поздравъ  сърдеченъ: 
Вашъ  Архивовъ ') 

Адреса  ми:  Въ  г.  Димотпка,  Одрински  Вилаетъ  — Турцйя, 
за  К.  П.  Димотишки  Б'ьлгарски  учптель 


ПИСМО 

бтъ 

Константинъ  Поповъ  до  Георги  Василиевъ 

Г.  Иловдлвъ,  5  Юлпй  1889  г. 


Любезни  и  ми  ариптелю  Г.  Василиевъ^ 

Ний,  братъ,  до  днесъ  по  причина  на  нЪкои  обстоятелстга 
не  можахме  да  С1;'1,р1ппмъ  нищо,  но  сме  ьъ  нам'Ьренпе  да  сл'Ьд- 
ламе  д'Ьлото.-  Натогаренъ  съмъ  отъ  другарпгЬ  да  пи  помоля 
да  пнесете  телеграфически  Г-ну  Пусевпчу  въ  Одри нъ,  нарити, 
които  получихте,  защото  имаме  голяма  нужда  отъ  такипа, 
почти  сме  гладни.  Други  пари  не  пи  еж  внесени  отъ  нпкад*. 
РазноскптЪ  по  ьнисанпето  имъ  можете  да  си  ги  задържите. 
Въ  случаи  че  ги  е  невъзможно  да  ги  ьнесете  телеграфически 
чр1;зъ  Банкъ  Отоманъ  Г-ну  Мусе::ичу  за  да  ни  ги  пр^Ьпрати, 
то  пратете  ги  съ  пощата,  но  по  ь'ьзл1ожности  по  скоро.  Ад- 
реса па  Г-на  Мусе1а1ча  е,  които  топ  ще  I  и  укаже  съ  с  :ое  писмо. 

Всичко  то  а,  моля,  запазете  \\ъ  пан  силен ъ  секретъ  за- 
щото ]шй  знаете  как  Ч1  критики  може  да  има. 

Съ  поздравъ:  /Г.  Поповь, 

II.  П.  Отговора  Ви  чакаме  съ  петърп-Ьние. 

Смщий 

*;  Константинъ  Поновъ. 
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Сега.  Ти  си  философъ  и  азъ  богослоьъ.  Азъ  ти  разбрахъ 
философията;  ти  разбирашъ  ли  ми  богословията?  Въ  България 
нед^К  Т1.рси  вече  чисто  поле  ва  парламентарна  и  конститу- 
ционна борба;  кжклицата  ще  удапи  чистото  жито  и  и;о  раз- 
вали чистата  нива,  ако  добрия  сЬятель  не  дойде  да  я  истърга 
и  да  очисти  иипата.  Ами,  кой  е  т():ш  сЬятель  и  рад^Ьтоль  за 
спазванието  на  нивата  и  чистата  пшеница?  иаведн/Т^ждъ  ще 
се  попитами  и  двама.  А  че  туй  е  то  б'Ьлята  я,  —  паролътъ  п^е 
бжде  отговорътъ  и  на  дпама  ни,  зеръ,  народътъ!  анна  да 
махне,  демея,  .  .  .  Нейсе,  нейсе!  даха  нелеръ  паръ! 

Тиоя: 
^7.  Киснмовь, 


IV 

ПИСМО 

отъ 

П.  Кисимова  до  Св.  (Шиварова. 

София,  15  Декемврий  1889  г. 

Драгий  ми    Св.  Миларов9^ 

Безъ  да  ти  казвам1>,  ти  се  еЬщашъ,  че  съмъ  получилъ 
110сл'Ьдното  ти  И  СЪМЪ  далъ  прптвороиото  на  приятеля.  Кто 
ви  тука  трп  пощенски  бона  за  ГИ)  л.,  ''&  частъ  отъ  които  сл; 
отъ  други  побратнмъ,  а  *  5  огь  приятели,  които  даде  обЬ- 
щаиае  за  пЪщо  по  сетн^  и  отъ  брата  си. 

И  така,  дай  Согъ  животъ  и  здра:^ие,  да  П1г1;к;1рам''  и  }см 
тамъ  и  пий  тукъ  праздницпт*  па  Рождествг^   и   иоиа    1«;:1:г..1, 
до  калкото  можемъ  —  весе-ю  и  да  благосла  ямп:  и  .'.а  :м:и1:на, 
ново  щастие  за  снчкома  пи! 

На  твоята  философия  и  на  моята  С-  т- »-:.:' вея  т^^^нтквзявь 
реалната  и  натуралната  наука,  кмят- •,  и^.л,"  .":''  т  *.  ;чк.  «иь 
зла  круша  зълъ  пжртъ!»  111гЬдъ  тлъп  ^  ^  г.а  т»1;''"4г  лг.  мл-в.и- 
иатъ   фи;1ософпит'Ь  и  бопгмо  км-?-^.  *.  ••  ..гл.»  ^';  *   А   гч.к-ь.  1."*^ 

СПОр*ДЬ   тия    науки:    «СЪ    СуЬО!'.-.    ГЛ^гуН    е    Г»    1*.''1Т.. 


ьхххш 

Отъ  г.  Миларовъ  получихъ  писмо,  съ  което  особенно  ме 
задължава  да  ги  питамъ  за  сжщото. 
Одринъ,  1889—18  Юлий. 

Съ  поздрапъ  Ваптиятъ: 
П.  Муссевичь, 

П.  П.  Адресъ  по  Български,  —  ако  съ  телеграмма  ги  вне- 
сете, така:  Адрианополь  —  Матейчовъ  ханъ  —  Муссепичу,  ако 
ли  ми  пишете  съ  поща  —  то:  Адрианополь  Топъ-Капу  д.  Ке- 
тенидисъ  Муссе:шчу.  На  Француски  съ  паписанпт^Ь  сжщит'Ь 
т4зи  адреси  на  срещната  страница. 

Сжщпй. 


VI 

ПИСМО 

отъ 

Емигранта  Юрданъ  Белова  до  Василиева. 

Одесса,  25  Октом-рий    1889  г. 

Дорогой  Василпевъ! 

Утр4  е  Димитровъ  день;  тъкмо  три  години  отъ  какъ 
пр-Ьстанахме  или,  по  добр^^  да  кажа,  престанаха  да  пи  считатъ 
за  Сливенски  граждане.  Поздравлявамъ  те  съ  тоя  день  и  ти 
напомнюзамъ  за  всички  душе  ни  тре  олненин,  които  пр'Ька- 
рахме  тогига.  Не  ги  забра-яй,  както  и  азъ  не  ги  забравямъ, 
за  да  ни  послужатъ  като  основа  за  напр^Ьдъ  при  нашит* 
действия,  ако  се  случи  отъ  ново  да  д'Ьйстлуваме  съ?м'Ьстно 
при  достигаиието  на  нашата  цЪль  и  пдоя.  Бжди  здрапъ.  На- 
пълно съмъ  увЪренъ,  че  идущия  Димитровъ-день  ще  го  праз- 
днуваме  въ  Слиенъ  и  то  при  благоприятни  за  насъ  условия. 

Твой: 
Бтьловъ, 


ЬХХХГУ 
УП 

писмо 

ОТЪ 

Пенчева '^)  до  Георгя  Васи^иевъ. 


Вай  Василиевъ! 

Писмото  ми  не  е  за  друго  нищо,  осв'Ьнъ  да  се  разбереме 
единъ  другиго  съ  здраиията  си. 

Приятелю,  коя  е  причината,  гд'Ьто  не  пишешъ  до  сега,  не 
зная;  твопт'Ь  думи  при  зампнуванието  си  об'Ьщаваха  нечути 
златни  гори,  че  впи  щомъ  пристигнете  ще  ми  пишете,  става 
година  нищо  н^Ьма,  кжд'Ь  останаха  вапште  об^Ьщания?  Д^Ьй- 
ствително,  гд'Ьто  казва  пословицата:  «на  пр'Ьхвалени  ягоди  съ 
гол'Ьма  кошница  не  ходи>,  п  азъ  като  се  оповавахъ  на  тия 
твои  пр'Ьхвалени  думи  не  еж  и  над'Ьвахъ,  че  ти  ще  ми  ацшеогь, 
понеже  зная  че  си  трусъ  (страхлпвъ)  на  едно  кратко  вр^ме 
да  ми  пишешъ  до  като  не  разберешъ  работата  кгкд-Ь  отива, 
но  като  се  измина  толкона  нр'Ьме  и  твоето  дълго  мълчание 
ме.  прави  да  се  сьмияьамь  нь  тебе  да  не  си  станалъ  со- 
паджия    и  топа  н-Ьщо  е  за  в'Ьррание  при  твоето  мълчание. 

Азъ  не  искамъ  да  ми  гшшешъ  за  политиката  и  вървежа 
на  работитЬ,  понеже  нин  ги  и  отъ  тука  добр^Ь  знанлге  какъ 
се  располага  мерзапеца  Стамболовъ  съ  своигЬ  террори  и  сгъ 
сждбата  на  цЬлии  Български  !гарод'ь,  а  просто  дв'Ь  три  думи, 
за  вашето  прпстпганпе  п  какь  сте  съ  здраппето,  на  каква 
работа  се  намирате  и  ир.  Ако  те  е  страхь,  че  може  да  отриятъ 
писмото,  не  се  подписвай,  азъ  и  тъй  ще  позная,  че  е  отъ  тебе: 
за  ср^дстзо  на  едно  писмо  в-Ьрвамъ  че  пмашь,  ако  н-Ьмашъ, 
то  ще  ти  проводя,  само  пипт  п'Ьколко  думи,  но  само  ржката 
си  да  проводя  не  могд^.  Друго  ако  не  пишешъ,  поне  съ  една 
дума  свързвай  сроит^Ь  приятели  и  ти  ако  не  го  направишъ, 
то  пий  ще  го  направиме. 

Бабамъ  Одесоа,  располага  п  твоята  Заляска  и  Мария 
Нопевичъ,  сега  Станю  отпд-Ь  въ  Москва   при    брата  си,  а  тия 


*)   Пеичевъ  е  бивши   бълг  рсги    подиоручякъ,   който   ше   учаетве  жь 
Вургазския  бунтъ  и  ивб11га« 
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тука  цару1атъ.  Приеми  поздраь^лението  ми  и  отъ  приятели, 
офицерпт11  гсЬкога  ме  питатъ  за  тебе,  пишешъ  ли  нЪкому  — 
твоя  ротенъ  комаядиръ  произведоха  Подполковникъ  и  коман- 
дува 2-й  баталпонъ,  а  Якубовски  Воински  Началникъ  назначеиъ. 
Пр'Ьдай  поздравление  на  приятели,  които  еж  въ  Сливенъ, 
а  ако  не  пишешъ  да  те  .  .  .,  у  бр*!!. 

г.  Одесса  21/11  1891  г. 

Лснчевь. 


УШ 

Черновка  отъ  писмото  на  Г.  Василиева  до  Пенчева. 

Бай  Пенчееъ! 

Писмото  ти  получихъ  п  крайно  останахъ  доволенъ,  за 
гд'Ьто  си  прнелъ  да  наннтпешъ  като  на  мс1ге   сонаджия  .  .  .  . 

Приятелю,  зан^о  ме  ниташъ  да  ни  съмъ  станалъ  со- 
паджия!!!  Тр'Ьбиа  да  знаешъ^  че  байно  ти  е  се  той  и  тамъ 
кжд'Ьто  е  билъ  — чюли  и  разбрали  душя  моя  .... 

А  колкото  за  нпсма,  тц,Ьто  казвате  че  не  съмъ  пишалъ 
и  съмъ  бпл7>  трусъ  и  страхливъ,  тр'Кб»а  да  знаешъ,  че  азъ 
умирамъ  по  г>1ура  ....  всрмемъ.  До  настояще  вр'Ьме  съмъ 
писалъ,  но  нашата  поща  е  но  усмотрЬнио,  ако  иска  отпуща 
на  вънъ,  ако  не  непуща,  чули,  т.  е.  вината  е  на  пощата,  за- 
щото за  менъ  нЬма  поща,  защото  не  нодкр-Ьпямъ  баджата . . . 
и  т.  н.  чули  и  разбрали,  че  татари  минаха  и  д^ца  и  моми 
заробиха  

Друго  ако  питашъ  за  менъ  азъ  съмъ  въ  К.-Агачъ  тър- 
говецъ,  т.  е.  фабрика  имаме,  заводъ  за  спиртливи  пития,  за 
водка  ... 

Като  н'Ьма1не  що  да  се  прави  съ  притесненията  па  на- 
стоящето правителство,  то  можахъ  да  си  намЬра  дирит'Ь  тукъ 
въ  К.-Аг.  Които  не  слуша,  нека  те171и  сега,  в^^рвай  че  ще  умра 
съ  дни  отъ  да  гл'Ьдамъ  безобразия  и  не  р^^довности,  но  що 
да  се  прави,  като  дойде  —  тр'Ьбва  да  се  теглп. 

Поздрави  всички  наши  приятели  познати,  именно:  Г.  г. 
Мартиновъ,  Камипский,  Стаппоглу,  Вайсовпчъ,  Б-Ьсодовский, 
Цалий,  Пейкеръ  и  Икономовъ  и  други  всички  наши, 
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Когато  ма  пишешъ  да  исаращашъ  ппсмато  до  настоящжя 
адресъ. 

Г-ну  Мпхавлу  Василеву  въ  Кантората 
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Писмо  отъ  Д.  Ризова  до  Димитра  Петкова,  Под- 
пр^дсЬдатель  на  Народното  Събрание. 

Б^^лградъ,  10/У1  90  год. 

Тоя  пжтъ  ти  пиша  не  като  на  зетъ,  а  като  на  едновре- 
мешенъ  с^ой  близакъ  приятель.  СаАюто  т)'й  обстоятелство. 
в'Ьр1;амъ,  л^Рсно  ще  ти  даде  да  разб'Ьрешъ,  че  настоящето  ми 
писмо  ще  бжде  проникнато  отъ  оная  дълбока  искренностц  съ 
която,  ти  знаешъ,  синяги  третирамъ  сюнгЬ  приятели. 

11р'&дм']^та  за  които  има  да  ти  ниша,  е  сл']^дующщя. 

Отъ  п'Ьст11ищ1Т'Ь  научихъ,  че  прпсждата  по  нашия  заго- 
воръ  е  вече  утвърдена  отъ  Гла:]пия  Военно -Касационенъ  Сждъ, 
и,  разбира  се,  на  скоро  ще  бжде  турена  ьъ  д-Ьйст^ие.  Сиор^дъ 
тая  присжда,  както  номне[иъ,  Паница  6'Ь  осжденъ  на  смъртъ, 
съ  ходатайство  на  15  години  строгъ  тъмниченъ  зат^оръ.  По 
всичкит'Ь  закони  въ  с  .'Ьта,  а  сл'Ьдосателио  и  но  нашпгЬ,  хо- 
датайството на  единъ  сждъ  е  зад'1>лжителцо  за  държа*  ния 
глава,  защото  туй  ходатайство  сьсташя1]а  едипь  отъ  пеотем- 
лимит*]^  елементи  на  самата  присжда.  Въ  днешно  пр'Ьме, 
обаче,  у  насъ  не  се  обръща  особеино  ьнимание  на  законит^, 
та  н'Ьма  да  бжде  страшенъ  сюрпризъ,  ако  държавния  Гласа 
се  р']^ши  да  отблъсне  туй  ходатайство.  Че  такова  нам']^рение 
е  възможно  да  сжп^ествуиа  у  вашит^Ь  упра  ляющи  кржго::е, 
азъ  искамъ  да  заключа,  не  само  отъ  миналото,  но  и  отъ  пр-Ьс- 
нитЪ  факти,  че  г.  г.  Страпский  и  Салабашевъ  еж  се  отеглили 
отъ  кабинета,  и  че  Княза  и  г.  Стамболо./ь  еж  р'Ьшили  да  не 
се  случатъ  въ  София  прЬзъ  периода  когато  въпросната  пр-Ь- 
сжда  вл'Ьзе  въ  законна  сила.  —  Всичко  тоиа  дава  ми  поводъ 
да  ти  ява,  че,  както  азъ,  тъй  и  няколко  отъ  другаригЬ  окон- 
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чателно  и  безвъзвратно  сме  р'Ьшил11  и  даже  сме  взели  взаимно 
кл'Ьтвепно  задължение,  щото,  ако  главата  на  Паница  падне, 
то  да  я  искупимъ  съ  главата  па  г.  Стамболова,  когото,  \;ато 
ступанинъ  на  дпепиюто  положение  въ  България,  считаме  за 
главния,  ако  не  и  единственния,  виновенъ  на  подобна  една 
пакость. 

Като  ти  явявамъ  туй,  азъ  те  моля,  —  въ  името  на  едно- 
вр^Ьмешното  ни  приятелст;]0  и  въ  сз'Ьщения  принципъ  за  не- 
л^Ьението  на  чои^Ьшка  кръ'{ъ,  да  поплиаешъ  на  С.  Стамбблова 
за  пр-Ьдотвръщението  на  тона  двойно  чов^коядство.  Азъ  мисля, 
че  ти  ме  познааашъ  толкозъ  добр'Ь,  колкото  е  нуждно,  за  да 
не  считашъ  туй  ми  съобщение,  като  просто  заплашвание.  Но^ 
ако  ти  погл'Ьднешъ  на  него  инакъ,  то  азъ  още  отъ  сега 
слагамъ  върху  тебе  всичката  отговорностъ  за  нещастията,  които 
има  да  произл'Ьзатъ  отъ  това,  и,  като  Пилата,  омивамъ  си 
ржц'Ьт'Ь  отъ  кръчьта,  въ  която  ще  съмъ  принуденъ  да  ги 
мацамъ. 

Твой  едиочр-Ьмешенъ  приятель: 
Д.  Ризовь. 


Писмо  отъ  Стоя  Джуджевъ  до  Тома  Георгиевъ. 


Бае  Тома^ 

Писахъ  ви  на  6-й  того  съ  адресъ  въ  Дирекцията  на 
жел'Ьзницит'Ь,  но  не  зная  да  ли  си  получилъ  тоза  мое  писмо, 
защото  се  научавамъ,  че  гий  не  с^Ьдите  нече  тамъ,  понеже  ви 
се  закрила  длъжпостьта,  но  до  колко  е  това  в-Ьрно,  остава 
вамъ  да  ми  съобщите  самата  истина,  като  оставите,  разбира 
се,  малко  на  страна  хайлязлжка,  и  си  дадете  на  минута 
трудъ  за  да  напишете  едно  писамце  поне  отъ  два  р4да.  Ако 
не  сте  получили  горпьото  ми  писмо,  потърсете  го  и  п^е  ви- 
дите що  Ви  съмъ  писалъ.  Съ  настояп^ето  си  приповтарямъ 
молбата  си  въ  първото  си  писмо,  като  ви  съобщавамъ  при 
това,  че  днесъ  писахъ  и  на  право  г-ну  Икономову. 
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Тукъ  произведе  лошо  впечатление  екстерниранпето  на 
Кптапчева,  Георго:]а  и  Стефапопа.  Пиши,  коя  е  причината  па 
тяхното  скстерниратю,  злщ)то  тоза  ясно  пе  може  да  се  раз- 
бере отъ  в'ЬстницитЪ.  Истина  ли  вашъ  Стефапъ  е  лицето, 
което  ранило  смъртоносно  Вомнскийтъ  Началникъ  и  друго  въ 
Ловечъ,  за  което  съобщава  и  Свобода?  При  какви  ли  обстоя- 
телства е  станало  това?  По  причина,  че  закжсп'Ьвамъ  за 
пощата,  азъ  пр'Ькръщавамъ  настоящето  си,  при  всичко,  че  мп 
се  щ^Ьше  да  Ии  пиша  пб-вечко  п'Ьщо. 

Поздра'  и  всичкит-Ь  Пяши  домапши  и  Стефанови,  а  слЪдъ 
това  приеми  и  ти  най-сърдомнитЪ  поздравления. 

Гр.  Панагюрище,  Отъ  твоя : 

20  Ян  у  арии   1891   г.  Джу.1жевъ, 
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Писмо  отъ  Ставря  (Кръстя)  Петковъ  до  Димитра  Ножаровъ. 

Б^лградъ,    19-й  Февруарий  1891  год. 


Мили  а  ми   Уке! 

Вчера  ти  писахъ  отговоръ  на  писмото  ти  отъ  16  й  того, 
а  днесъ  бързамъ  да  допълня  вчерашното  си  писмо.  Азъ 
вчера  ти  писахъ  и  те  моляхъ  да  ми  разр-Ьшишъ,  за  да  остана 
още  за  н^Ьколко  вр'Ьме  тука,  по  отъ  епопеи  до  сега  азъ  все 
размишля  ахъ  върху  този  въпросъ  и  най-посл'Ь  додохъ  до 
заключение  да  си  дойда,  като  съмъ  ув^Ьренъ,  че  устно  по- 
лестно  можемъ  да  се  споразум^емъ  по  моето  възиаграж1епие, 
отъ  колкото  писменно,  а  още  по-вече  да  не  би  да  пострадагь 
както  твоит^^  тъй  сжщо  и  моит'Ь  кости  и  интереси,  а  още  по- 
вече, като  съ  здравието  не  си  добъръ.  За  това  азъ  мисля, 
че  не  ще  да  бжде  лошо,  ако  съ  едно  пр-Ьпоржчено  писмо  ми 
испратишъ  книжата  отъ  Пиротското  д^Ьло,  за  да  видя  какъ 
стои  работата  въ  Пиротъ,  Сс^ецо  да  ми  проводишъ  пжтпи 
пари  и  на  края  па  този  м^&сецъ  пепр^^менно  ще  замина  за 
София;  не  зная   какъ  си  казалъ    на  Бай    Тодораки  за  мойто 


отсжтствиб)  ако  си  му  казалъ  правичката,  че  азъ  съмъ  ви 
напусналъ,  защото  до  сега  нищо  не  сте  ме  възнаградили, 
тъй  СгУ»що  като  си  дода  пакт,  на  фабриката,  да  не  би  той  да 
мисли,  че  азъ  пакъ  ппхално  стоя  въ  фабриката,  тъй  щото 
въ  такъвъ  случай  е  малко  неловко,  но^  както  и  да  е,  азъ  ще 
си  дода,  че  той  какво  ще  нека  мисли. 

Азъ  на  първий  Мартъ  най-късно  тр'Ьбва  да  замина,  за 
да  не  плащамъ  на  хозяит1^  още  за  (15)  дена  кирията  на  1^разно, 
за  това  по-скоро  проводи  това,  което  ти  пиша  по-гор']^. 

Толкова  пжти  ти  пиша,  но  все  забравямъ  да  ти  пиша, 
че  азъ  ходихъ  дома  му  на  г-нъ  Илгенъ,  още  когато  додохъ, 
нарочно  те  поздравлява,  азъ  много  помислихъ,  за  да  му  кажа 
за  он'Ьзи  пари,  но  срамъ  ме  б^ше,  тъй  като  никогашъ  чов']^къ 
не  може  да  си  допусне,  че  Илгенъ  т^Ьзи  пари  не  ги  е  далъ 
на  Робевъ,  азъ  видохъ,  че  този  чов^къ  не  е  п-Ькой  доленъ, 
а  както  ми  казватъ,  че  той  много  големи  предприятия  зема, 
об'Ьща  да  ме  води  въ  Мопопола,  за  да  видя  какъ  работятъ, 
но  за  жалость,  че  сега  Монопола  не  работи,  тъй  като  гол'Ьмъ 
кесатлъкъ,  че  има  пр^Ьтрупано  много  стока. 

За  сега  друго  н'Ьма  какво  да  ти  пиша.  Поздрави  домашнит'Ь. 

Цалувамъ  ти  ржката. 

Твой  сестриникъ:  Ставри. 
Поздрави  Бай  Иванчо.    Адреса  ми  е  сжщия.    Т']^зи  дене 
чакамъ    отговоръ. 


гс»- 


-о- 


Стр. 
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